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Cihan Harbi siralarinda bashyan ve sonra takip edilen Os-
manly Tarth Kaynaklarymn nesredilmesi hususunda Orfa Avrupa
Arastiricilarynin faaliyetini gormek ¢ok memnuniyeti mucip ol-
maktadir. Bu faaliyet az ¢ok gecici, mevzii karakterde veya poli-
tik cereyanlara tabi bir hadise degil, bildkis, ciddi ve devaml, ilk
buhranlar1 muvaffakiyetle geciren, bir hareket olarak goriinmiig
ve bu andan itibaren ¢ok takdire sayan neticeler dogurmustur.

Tiirkoloji etiidlerinin baslangici, Osmanls Imparatorlugu ve
Tiirk Halklar: hakkindaki Orta Avrupa islami tetkikleri istika-
metinin heniiz, miinhasiran ilmi olan, objektif bir nizamin tesbit
etmedigi, harpten evvelki bu zamana rastlar. Fakat bir defa bas-
lamis olup gayeleri vuzuh kesbetmis ve metodlarinda daima daha
derinlesmis bulunan bu hareket derhal, humanist tabir edilen ilim-
ler sahasinda misli olmiyan bir terakki kaydetmigtir. Bu suretle
evveld yer yer islenen Tiirkoloji yavas yavas daima daha kala-
balk merkezler bulabildi: Universitelerde hususi enstitiiler, hususi
mecmualar ve nihayet islami tetkikler sahasindan ¢ikarak miista-
kil bir ilim halinde teessiis etti.

Evvela enstitiiler ve mecmualarda, sonra kitablarda miinakasa
edilen meseleler arasinda biz burada yalniz biri ile mesgul olmak
istiyoruz: Tiirk vesikalarinin (Chartes) nesri. . . . Fakat daha ev-
vel bu hususta tam ve sihhathh umumi bir goriis elde etmek ig¢in,
bu problemin evvelki safahatin1 tetkik edecegiz.

Hariciye nezareti hizmetinde bulunan ve Tiirk vesaikini, ma-
lamatlarini ilim sahasinda kullanmiyarak okuyabilen memur ve

[*] Korosi Csoma Archivum’un 1939 ildve niishasindan



608 Fekete Lajos

miitercimlerin haricinde, Antoine Gévay, ilmi bir gaye ile ¢alisan,
ilk Tiirk vesikalar1 (Chartes turques) nasiri telakki edilebilir. Vi-
yanadaki Avusturya Staatsarchiv’inin aslen Macar olan bu argivisti,
bu sahada, bu neviden ilk olarak nazari itibare alinabilecek ve
bugiin dahi yiiksek ilmi kiymeti haiz bulunan bir takim Tiirk vesi-
kalarin1 negretmistir [1].

Gévay'in halefleri, daha uzun zaman, Macar ve daha mahdut
olmak iizere, Avusturya aragtiricilari arasinda bulunmustur [2]. Bu
hadise, Tiirk kaynaklarinin aragtirilmasinin, hi¢ degilse asrin basi-
na kadar, ancak bu iki Avrupa milletini alakadar ettigini goster-
mektedir.

Fakat, asrin bagindan itibaren, Tiirk kaynaklar:1 aragtirmalari-
nin biiyiik bir viisat aldigin1 ve muhtelif millete mensup arastirici-
larin Tiirkler ve bu milletler arasindaki miinasebetlerin bazi nok-
talarin1 aydinlatmak bakimindan, bu miisterek mesaiye istirak et-
tiklerini goriiyoruz. Bu devrededir ki, Avrupal argivciler arasinda
Tiirk argivlerine ilk kabul edilen Imre Kardcson (1908 den 1911 e
kadar) Istanbulda [3], Jan Grzegorzevsky Sofyada [4], Ciro Tru-

[1] Gévay, Anton: Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der Verhaelt-
nisse zwischen Oesterreich, Ungarn und der Pforte in XVI. und XVII. Jahrhun-
derten, Wien 1839. — Ayn1 miiellifin: Az 1625. Mdjus 26 — dikdn kolt gyarmati
békekotés cikkelyei. Bécs, 1836. (Gyarmat'ta 26 Mayis 1625te akdedilen sulh
muahedesinin maddeleri. Viyana, 1836) — Ayni miiellifin: Az 1627 — dik évi sep-
tember 13 — dikdn kolt Szonyi békekotés cikkelyei. Bées, 1837 (Szony'de 13 Eyliil
1627 de akdedilen sulh muahedesinin maddeleri, Viyana 1837) — (Bu son iki eser
latince, macarca ve tiirkge intisar etmistir) .

[2] W. Fr. Ad. Behrnauer: Sultan Ahmed's I. Bestallungs - und Vertrags-
Urkunden, fiir Gabriel Bathori von Somlyo. (Archiv fiir Kunde Osterreichischer
Geschichts — Quellen 1857. XVIIL.) — Repiczky Janos: Nagy-Koéros varos torok
levelei; Kecskemét, 1859 (J.R.: N-K. sehrine ait tiirkce mektuplar, macarca
terciimeleri). — Szilidy Aron: T6rok-magyar torténelmi emlékek, okméanytar I —
IX. kotet, Budapest, 1863 = 1873. (A. Sz, : Tiirk—Macar tarihi vesikalari, 9 cilt olan
bu vesika kolleksiycnundan biiyiik bir kism tiirkge vesikalarin macarca tercii-
mesidir). Velics Antal: Magyarorszagi torok kincstari defterek I—II. Budapest,
1886 és. 1890. (A.V.: Macaristana ait Tiirk hazine defterleri, Macar terciimesi).

[3] Tiirk arsivlerindeki arastirmalarinin semeresi iki cilt halinde nesrolunan
vesikalardir.: A Rékoczi-emigrdcio t6rék okmdnyai 1717—1803. Budapest, 1911 ve
torok-magyar oklevéltar *533—1789 Budapest 1914. (Rdkoczi'nin Tiirkiye'deki
ikametine ait Tiirk vesikalar1 ve Tiirk—Macar vesikalar1 mecmuasi).

[4] Jan Grzegorzewski: Zsidzyllatow rumelijskich epoki Wyprawy Wiedens-
kief, Lwow, 1912. (Archiwum naukowe Wydawnictwo towarsystwa dla popierania
nauki polskiej, dyial 1 tom. V1. Zaszyt 1).
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helka Saraybosna’da [1] metodik bir hazirhk yapmadan ancak her
biri Tiirk vesikalarin1 otodidaktik bir sekilde ogrenip okuyarak
caligmaktadir. Yine bu devirdedir ki Alman ilim alemi ilk gii¢lik-
lerle carpisarak, bu nevi etiidlerle mesgul olmiya baslamigtir.

Su halde Tiirk vesikalar1 arastirilmasinmin, asrimizda meydana
gelmesi, tamamen yeni bir ilim oldugu iddia edilemez. Gecen asirda
bu arastirmalarda ¢ok faal kimseler bulunmustur. Ancak, onlar,
kendilerini sadece bu arastirmalara vakfediyorlar, fakat elde et-
tikleri malamati nakil ve bu arastirmanin devam: hakkinda bir
kayit duymuyorlardi.

Asrimiz, mesainin devamimi temin ic¢in, Twrk paleografyast
hakkindaki bilgileri metodik bir sekilde O6grenmek suretiyle, bu
vaziyeti degistirdi. Biitiin baglangi¢lar gibi bu ¢alismalar da bida-
yette ¢ok nisbetsiz ve gelisi giizel olmustur. Gii¢liikle okunabilen
giizel bir vesika hemen nesre ihtiya¢ gosteriyordu. Bu sebepten
bilhassa ilk zamanlarda, name tipinde olan Padisahlarin mektup-
lari, digerlerinden daha fazla miizeyyen olduklar: i¢in ¢ok sevil-
mistir. Bu ilk nesriyat pratik ve muahbar sentezler bakimindan
cok faydali olan faksimile ile yapilmisti. Buna mukabil zaman za-
man tashihler veya sonradan ildveler yapmiya mecbur olmamak
icin, ¢cok acele nesretmekten ictinap edildi. Nihayet bu negriyatin
sayis1 yiizii buldugu vakit elde edilen faydalar, tenevviilerine rag-
men, o kadar cok ve o kadar géze goriinecek sekilde olmustu ki
ondan bir sentez ve sistematik bir kolleksiyon yapmak, artik, dii-
siiniilebildi. Bu vadide iki tecriibe goriilmektedir.

Birincisi Friedrich Kraelitz von Greifenhorst’un eseridir: “Os-
manische Urkunden aus der zweiten Haelfte des 15. Jahrhunderts,,
[2]. Bu eser yalniz zenginliginden (bir arada 24 vesika nesredi-
yor) dolayr degil, fakat bilhassa kitabinin asil mevzuunu teskil
eden Padisahin Iradelerini (décret) tahlil ederek ve onlar1 ilmi
bir sistemlestirmenin esaslarini kurmak ig¢in umumi bir tip gibi
gostererek yazdigl ve nazari kisimlara tahsis ettigi mukaddimesi
sebebi ile, o zamana kadarki biitiin paleografik eserlerden daha
ehemmiyetlidir.

[1] Ciro Truhelka, Riza Muderizowic, Safvet Beg Basagic ve Fehim Spaho’
nun dikkate sayan eserleri «Glasnik Zemaljskog mureja Bosdii Hercegovini»
mecmuasinin bilhassa 1913 den sonraki niishalarinda bulunur.

[2] Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften, phil- hist - Klasse,
Bd. 197, Abt. 3 Wien 1922.

Belleten C. V F. 39



610 Fekete Lajos

Bu tek&miil sathasinda ileriye dogru bir adim telakki edilebi-
lecek olan, nazari sahada ikincisi bu satirlar1 yazan muharririn
eseridir: «Einfihrung in die Osmanisch-tiirkische Diplomatik zur
Zeit der tiirkischen Botmaessigkeit in Ungarn» [1]. Bu fermanlan,
hattt humayunlar: (Charte) ve Macaristanda Tiirk Hakimiyeli dev-
rine (1541-1699) ait vesikalar1 sistematik bir gekilde ortaya koyan
ve Merkezi Avrupa’'nn argivierinde ve ilmi enstitiilerinde bulunan
vesikalar bu sentezlerden sonra su veya bu mahiyette miinferit
vesikalar1 [2] nesr, tahlil ve mecmualarda intigsar eden makaleler
daha nadir ve ¢ok sathidir. Zira, artitk bundan sonra ilmi aragtir-
malar daha yiiksek gayeler tesbit edebilirlerdi. Simdi bahsedece-
gimiz eserler bu iki temayiilden miilhemdirler.

Franz Babinger'in 1931 de intigar eden «<Das Archiv des Bosnia-
ken Osman Pascha» [3] adl1 eseri Karlsruhe argivlerinde muhafaza
edilen ve XVII. asrin sonundaki Tiirk harbinde biiyiik bir rol oyni-
yan Osman Pagn’ya ait bulunan 84 vesika ile meggul olur. f¢erisinde
Paga’ya hitaben yazilmig mektuplar, emirler, hesaplar, tayin emirleri
bulunan ve ihtimalki harp ganimeti olarak hiristiyanlarin eline diig-
miig olan bu vesaik tam ortada, Pagsa’nin sahsiyeti ile miitecanis ve
yekdigerine bagh bir birlik tegkil ediyor ve bu sebepten bir sahsin
hayatinin biitiin teferruatin1 elde etmege, bu devirde binlerce Tiir-
kiin gecirmege mecbur kaldig: askeri hayatin karakteristik vasifia-
rin1 gostermege miisait bulunuyorlar. M. Babinger mukaddimesinde
eserini bir nevi monograti yapmak icin, bu mahiyetteki hadiseleri
hiildsa ediyor. Sonra, faksimile’nin yaninda her vesikanin almanca
hiildsasin1 veriyor. Bu eserin en biiyiik faydasi, bu faksimileler
sayesinde, en az, onlar1 okuyabilenler igin orijinal yazilar yerini
tutabilmesidir. Diger taraftan biiyiikk bir ekseriyet i¢in, ¢ok muh-
tasar olan, almanca hiildsalar vesikay: daha ziyade eksik bir ge-
kilde viilgarize etmektedir.

[1] Ausgabe des Kgl. Ung. Staatsarchivs’ Budapest, 1926.

[2] Baz1 vesikalarin negri. halledilmesi daha kolay bir va ife telakki edilerek
o zamandanberi daha ziyade, fakiiltede doktora tezi i¢cin mevzu olarak goriin-
mektedir. Bu tezler arasinda, sonra Berlin Universitesine Prof. tayin edilen
Helmuth Scheel'in etiidiinii zikredecegiz: Die Schreiben der tiirkischen Sultane
an die preusischen Konige, Berlin 1930 — Daha eski eserler arasinda L. Kulisch:
Die Tiirkischen Lehensbriefe in de Landsbibliothek zu Kassel. (Mitteilungen der
Ausland-Hohschule an der Universitit, Berlin, Jahrg. XLI. Abr. IL S. 125 1f),
Ihtimalki eserinde bazi metinlerin siyakat yazisi ile olmas1 buau az muvaffak
olmug bir eser gosteriyor.

[3] Berlin Reichsdruckerei.
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Diger bir eser, kronolojik sira ile, 1932 de nesredilen benim
eserimdir: «Tiirkische Schriften aus dem Archive des Palatins
Nikolaus Eszterhdzy, 1606-1645» [1]. Bu eser, XVII. asirda bir ma-
car siyaset adam1 olan Nicolas Eszterhdzy’ye hitaben yazihip bu
aile argivlerinde o zamandanberi devamh olarak saklanan bir ¢ok
vesikalarla meggul olur. Mukaddime XVII. asirda Macaristar’in
tarihi bir tablosunu ¢izer, Tirkiye ve Macarisian arasinda, hudut-
larin gayri muayyen olmasindan, dogan ihtilaflar1 kaydeder, sonra,
mevcut makamlar arasinda cereyan eden sonu gelmez miinakaga-
lari, bu hudut mintakalarinda yasayan halkin ¢etin hayatim ilh.
tanmitir. Hiilasa, bu eser, biitiin bu yazilar1 tek ve aynm devre ait
olan ve tek bir gsahsi1 aldkadar eden vesikalarin heyeti mecmuasi
olarak nazari itibara alir. En ehemmiyetli parcalar, burada oriji-
nal metinler ve almanca terciimeleri ile ¢ikmigtir. Digerleri ancak
almanca hiildsalar: iledirler.

Bazi vesikalar: tanitan ve tahlil eden ii¢iincii eser olarak Bel-
grat'ta profesor olan Fehim Bajraktarevig’in eserini zikredecegim.
“Turski dokumenti, [2]. Muharrir bu eserde, 400 sene zarfinda Tiirk
Hiikimeti'nin, bir manastirin hayatinl tanzim etmek hususunda,
gonderdigi yazilarla mesgul olmaktadir. Eserin biiyiik bir kismi
bilhassa, her vesikanin sirpga bir hiildsasim ihtiva ediyor. Yalmz
alti tanesini muharrir, arap harfleri ile transkripsiyon ve sirpca
tam terciime olmak iizere, faksimile nesrediyor. Negredilen vesi-
kalarin umumiyetle dogru olduguna hiikmolunabilir [3]. Hiilasala-
Tin veya <regestes»lerin kiymetine gelince, bu hususta ancak, bun-
lar1 orijinal metinlerle ayr1 ayr1 kargilagtirdiktan sonra hiikiim
verilebilir. Nihayet malzemenin terkibi (synthése), eger bu vesika-
larin bir ka¢ asirhk zamana ait bulundugu ve bu hususta umumi
bir hiikiim vermenin gii¢ olacag diigiiniiliirse, ¢cok kisa olmugtur [4].

[1] Eszterhdzy Miklés Nador iratai (Palatin Nicola Eszterhdzy'nin yazilar).
Schriften des Palatins Nicolaus Eszterhdzy im Auftrage des Fiirsten Paul Eszter-
hazy. Budapest 1932.

(2] Fehim Bajraktarevig: Turski dokumenti manastira Sv. Trojiee Kod.
Plevl ja (Srpska Kralfevska Akademija. Spomenik LXXIX. Drugi razred 62.)
Sarajevo 1935.

[3] Su kiraat hatalarim zikretmeliyim: 15 numaral yazinin sonunda
b sz (Belovar) yerine 51,4 s+ a, (Belgrad) okumak lazimdir. 24 numarah ya-
zinin sonunda slc degil < as, okumak 14zamdir. 43 numaralh yazinin 3. cii satir
nihayetinde hi¢bir manasi olmiyan o'y yerine o sJs » okumak lazimdir,

(4] Bu satirlarin muharriri, bu sahada bizzat, baza Macar sehirlerinin tiirkge
vesikalarini tanitan, birka¢ tecriibe yapmistir, Bu hususta sunlarn zikretmek
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Bu vadide doérdiincii eser 4. N. Kurat ve K. V. Zetterstéen’in
1938 de miigtereken negrettikleri kitaptir: «Tiirkische Urkunden»
[1]. Bu eser, Tiirkiye’den ¢ok uzak bir yerde, Isveg’te bulunan-
Isveg Devlet Argivi'nde-Bibyer argivinde ve Stockholm Universitesi
Kiitiiphanesi'nde-tiirk¢e vesikalarin metnini ve almanca terciime-
sini ihtiva ediyor. Bundan bagka on vesikanin da fakesimilesi var-
dir. Miiellifleri X. Sarl’m Tiirkiye’deki ikametine ait yekdigerine
bagh vesaiki birden vermek istemiglerdir. Ancak bu giizel eserde
yeni bir gey bulunmuyorsa, bu, onlarin hatas: degildir. Ciinkii, on-
lar, kismen hiildsaten kismen Avrupa dillerine terciime edilerek,
daha evvelce Nordberg, Tesla, ve Noradounghian nesriyatinda
mevcut bulunuyordu. Bu mevzuun o zamana kadar mechul kalan
tarafina gelince, agagida kendisinden ayrica bahsedecegimiz, 4A-
met Refik’in eseri bunu, onlarinkinden daha iyi tamimaktadir. Bu
itibarla bu eser bilhassa, miielliflerinin de bizzat dedikleri gibi,
bir tatbikat vasitasi «den Studierenden eine Gelegenheit zur U'bung»
olmak sifatiyle faydali kahyor [2].

Miinferit vesikalarla meggul oimiyan fakat birbiri ile miinase-
bettar vesikalar kolleksiyonunu toplamiya ve bu suretle elde edi-
len vesaik iizerine istinad eden kitaplar terkip etmiye caligan bu
hiilasada, son on senenin paleografik negriyatinin baglicalarini, hig¢
degilse, Avrupa enstitiilerinde ilk giicliikleri iktiham eden diploma-
tik arastirmalarl, gormek miimkiindiir. Yalmz vesikalarin nesrin-
deki usuller heniiz kafi derecede tekarrur etmis degildic. Baz
miiellifler paleografik gayeleri gozoniinde tutarak faksimileye
ehemmiyet verirler. Bazilar lengiiistik ve tarihi sebeplerden do-
layr miimkiin oldugu kadar tiirkge metin nesretmek isterler. Diger
bir kismi da, kendi milli tarihleri iizerinde yapilacak arastir-
malar i¢in kali gelecegini diigiinerek, tiirkge vesikalarin terciimesi

katidir. <Debrecen védros levéltdr-dnak torok iratai>. (Debrecen sgehri argivinin
tirkge vesikalar)). Levéltiri Kozlemények=Macar devlet argivi mecmualarn,
1926, 1932, 1933). Fakat bu hususta uzunboylu meggul olmaga liizum yoktur. Zira
Bayraktarevi¢'in eseri mevzubahis metodu kafi derecede gosteriyor.

[1] Monografier Ntgivna sc k. Humanistiske Vetenskaps-Samfundet i Up-
psala, 1. Almquist u. Wiksell. Uppsala. 1938.

[2] Bu eser, kaynak negri olmak bakimindan, biiyiik bir ehemmiyeti haiz
degildir. Buna mukabil Gynnar Jarring'in arastirmalari (Arkivforskningar i
Tiirkiet, En preliminaer rapport 1939) daha miismir goriiniiyorlar; zira o, mevzuuna
ait kaynaklari, hakikaten, hi¢ degilse harap olmus bir gekilde, bulabilecegi Tiirk
arsivlerinde aragtiriyor.
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veya hiilasas: ile iktifa ederler. Zaten muhtelif metodlar da baz
miisterek unsurlari1 havidirler. (facsimile “regeste, ilah.)

Tiirk vesikalarinin hakiki merkezinden, Tiirkiye’den, uzakta
tecriibe veya tesebbiislerde kullanilan bu metodlardan hi¢ biri
muahaze edilemez: Yerinde kullamlan her biri iyi ve dogrudur.
Tiirkiye’den harigte yapillan arastirmalar olmak itibariyle, yalmz
hiilasalar, tarihi malzemeyi tanimaya kéafidirler. Vesikalarin tiirkge
olarak tam metni ise daha derin tiirkolojik gayelere hizmet edi-
yor. Ancak, tekrar edelim ki, bu noktai nazar yalniz Tiirkiye’den
haricte yapilan mesailer i¢indir. Zira, aym metodlar Tirkiye’'de
kullanildig1 takdirde, tamamen baska bir miitaliadayiz. Yani tek
bagina ehemmiyetli miktarda Tiirk vesikalarini ihtiva eden bir mem-
lekette, bunlar bir defa meydana c¢iktiktan sonra Tirk milletinin
tarihini daha tam, daha sihhatli bir gekilde tamitmak imké&ni mev-
cuttur [1]. Bu meselenin istikbali ve Tiirk miltetinin en sihhatli
bir sekilde tarihinin tamnmas: keyfiyeti bu nesir tarzina bagh
bulundugu icin Tiirkiye’de yapilan en eski paleografik nesriyatin
neticelerine de bir géz atmak, sonra aragtirmalariu en iyi bir se-
kilde muvaffakiyetini temin etmek hususunda en miisait usulii
arastirmak cok enteresan olacaktir.

Bu vazifenin ilk kismi, yani neticelerin hiildsaten tekerriirii
belki gii¢c olmiyacaktir. Zira Tiirkiye’deki paleografik nesriyatin
baglangic1 nihayet yirmibes sene evveline g¢ikar ve bu vadide
yazilan makale ve etiidler gerek Turk Tarih Cemiyelinin nesri-
yatinda gerek bu neviden mecmua ve kolleksiyonlarda kolayhkla
bulunabilir.

Tiirk argivlerinde tarihi menbalar ilk arastiran, bu arsivlerin
muhteviyati hakkinda birinci defa bazi oérnekler veren ve negri-
yatinda bir ¢ok mevzular1 ¢ok kuvvetli sekilde aydinlatan Ahmet
Refik olmustur: Isve¢ Kraly X. Sarl, Rakoczi'nin Tiirkiye'deki ika-
meti, muhtelif asirlarda Istanbul hayatr, Kossuth'un Tiirkiye'ye
ilticas: ile miinasebettar olarak 1849/50 de Sark Buhrami, Tiirk

[1] Krs. Levéltari Kozlemények (XV,20) de intisar eden ve A torok Levél-
tariigy (Tiirk arsivleri meselesi) adin1 tagiyan raporun ve ayni makalenin tercii-
mesi (arsiv meseleleri. macarcadan c¢eviren Tayyib Gokbilgin, Istanbul 1939
Devlet Matbaasi): Bu terciimeyi nesrinden sonra gérdiigimii kaydetmeliyim.
Nihayet Topkapisaray: Miizesinin argiv rehberi: Arsiv kilavuzu, Istanbul 1938
Deviet Matbaasi. Bunu Levéltdri Kézleményk mecmuasinin 1938 (XVIL.) sayisinda

tamtmigtim.
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madenciliginin mazisi, Anadoluda Tirl agiretlerinin hayat: [1).
Fakat cok malGmathh ve faal bir alim olan Aimet Refilk’in ancak
bir tane paleografik eserden bagka bir sey nesretmedigi siikatla
gecilemez [2]. Hatta vesikalar iizerinde, hakiki arastiricilarin
gosterdikleri gekilde, bir arastirma yapmamistir. Yalniz, biiyiik ig-
lerin yiiksek bir karara baglanmasi icin divanda bulundurulan ve
baz1 giinlerde bazi defterlerde (ahkam defterleri: Kopierbiicher)
tutulan kayitiarla iktifa etti ki, bunlar da aradigim kolayhkla bula-
biliyordu. Fakat ne olursa olsun AZmet Refik’in himmetiyle nesre-
dilen vesikalar diger nesriyatin hepsinden daha biiyiik bir kiymeti
haizdir. Yukarida soylediklerimizden bagka, burada, yalmz bir sey
kaydetmek ldzimdir: Bu da, son senelerde negredilen eserlerin
tamamen yeni Tiirk harfleri ile intigar etmesidir. Bu sebepten, bun-
lar, orijinal metni harfiyen gostermezler.

Biitiin bu kayitlar, esas itibariyle, yalmiz 4hmet Refik’in mesa-
isini degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’de zaman zaman onun tesiri
altinda, fakat maalesef Ahmet Refik’in diger biiyiikk vasiflarina ma-
lik olmiyarak, yapilan vesika nesriyatin1 tesbite g¢aligmaktadir.

Bu tenkide bazi umumi kayitlar ilive etmemize miisaade olun-
sun. Biz Tiirkiye’de tarih arastirmalarim daima memnuniyetle kar-
gilamig ve bu aragtirmalarin ilerlemesini samimi olarak goniilden
arzu etmigizdir. Evveld Avrupa’da yapilana na-aran Tiirkiye'de icra
edilen aragtirmalarin ne nisbette oldugunu ve Tiirk Arsivieri'nin
fevkalade zenginligi ile Avrupa’da bulunan bir kac bin vesika ara-
sindaki farki hatirlamak lazimdir. Diger taraftan bu, adet itibariyle
az olan Tirk nesriyatinda da, kaligrafik metinlerde ¢ok defa aym
hatall gekillerin, faksimile nesrinde izah yanlighklarinin bulurdu-
gunu ve yeni Tiirk harfleri ile intigar eden metinlerin de daha az
kabul edilebilecegini kaydetmenin vazife oldugunu zannediyoruz.,

[1] Memaliki Osmaniyede Demirbag Sarl, Istanbul 1832; Memaliki Osmani-
yede Kral Rakogi ve tevabii, Istanbul 1333; Tiirkiyede miilteciler meselesi, Istanbul
1926, onuncu asr1 hicride Istanbul hayati, Istanbul 1933; hicri onbirinci asirda
Istanbul hayati. istanbul 1931; 12inci asirda istanbul hayati. Istanbul 1930; hicri

oniigiincii asirda Istanbul hayati, istanbul 1932; Tirkiye'de madencilik, istanbul
1929; Anadoluda Tiirk agiretleri, Istanbul 1930,

[2] Siiphesiz Kardcsony Imre arastirmalarinin tesiri altinda Ahmet Refik
Rdkéczi'nin Tirkiye'deki ikametine ait vesaiki nesretmegde karar verivor. Karacs-
on'un eseri: A Rdkdczi emigratid torok okmdnyai (Rdkéczi'nin Tiirkiye’deki
ikametine ait Tiirk vesaiki) 1911 de ve Budapeste’de. Halbuki Ahmet Refik'in
ayni mevzua ait eseri ancak 1333 de (=1917—1918) tabedilmistir. Keza, Kossuth'a
ait vesikalar i¢in de, herhalde, Kardcson'un tesirine maruz kalmistir,
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Ekseriya vaki olan bir hadise ile yani bizzat mahallinde, argivde
arastirmalar ve onceden etrafh etiidler yapilmadan hacimli sen-
tezler nesretmek meselesi ile §imdi burada mesgul olmivacagiz.
Bu, ilmin muahhar inkigaftin1 tamamen sekteye ugratabilir.

Baz1 miiessif noksanlar: isaret ettikten sonra Tiirk vesikalar
nesriyatim1 nasil gormek istedigimiz sorulabilir. Bu hususta evveld
baz1 seyleri tayyetmekle ve neleri beklemedigimizi sdylemekle
ise basghyacagiz.

Tiirk vesika nesirlerinden regestes’ler yahut kendi tabirleri
vechile muhteviyat hiildsas: beklemiyoruz. Bu nesriyattan en az
iki sebepten istifade edemiyoruz: Evveld bu regestes’ler, bir fikir
sahibi olmya, orijinal metnin tam negrinden daha az miisaittirler
ve bu suretle fuzuli bir enerji sarfedilmis olur. Diger sebep, bu
regestes’leri bizim bir compromis, zaruri bir hal sureti olarak
telakki etmemiz ve ancak liizumu takdirinde, ikinci derecede
ehemmiyetli bir teferruat mevzuubahs oldugu vakit, kabul edebil-
memizdir. Fakat, Tiirk Tariki ic¢in, Tiirk vesikalar1 nesriyatinin
heniiz baglangicinda bulunuldugu bugiin, bu vesikalar, argivierinde
bir ka¢ yiiz Tiirk vesikasina malik su veya bu Avrupa milletinin
tarihi icin oldugu gibi, bir kism1 veya hiildsas1 verilmekle iktifa
olunacak kadar ehemmiyetsiz bir menba, teldkki edilemezler.
Bunlar Tiirkiye tarihi i¢in baghica vesikalardir ve bunlarin bir
ciimlesine kars: lakayit kalinamaz.

Bu vadideki Tiirk nesriyatindan keza faksimile de istemiyoruz.
Ciinkii evveld bu pahahdir. Sonra bunun istimali, miinakaga halin-
den sarfinazar, ancak vesikalarin okunugunu 6gretmege yaradiklar
takdirde mazur gorilebilir. Fakat bu maksada hizmet edecek genis
mikyasta vesaika malikiz ve eger bu Kkali gelmiyorsa metodla
bunu arttirmak ve inkisaf ettirmek icap eder. Halihazirda, evvelden
hazirlanmig bir pldna tabi olmadan ve yalmz ciltleri tezyin etmek
icin hiilasalarla birlikte nesredilmekte olan faksmile usulii, mese-
leyi halletmeksizin ona bir mana vermege ve okunmasina tamamen
muvaffak olunamyan su veya bu vesikanin Kiraatini setretmege
yaramaktadir. Hiildsa bunda lizumsuz bir masraf vardir [1].

[1] Bu son senelerin nesriyati arasinna Tahsin Oz’iin eseri hemen hemen
biricik, sayan1 memnuniyet istisna teskil ediyor: «<Zwei Stiftungsurkunden des
Sultan’s Mehmet II. Fatih» (Istanbul 1935) XV. inci asra &it biiyiik bir hacimdaki
malzemesi orjinal seklinde nesredilmigtir; eser nesih yaz ile olan asil metnin
tamamim faksimile olarak veriyor. Ve miigkiilatsiz okunmasina miisait bulunuyor;
aym zamanda o, Arap harfleri ile nesriyatin katiyetle men’edildigi bir devirde
arap harfleri ile gikabilmigtir.
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Tezimizi ispat i¢in Georg Jacob tarafindan nesredilen giizel faksi-
mile serisini hatirlatmak kafidir: “ Turkische Urkunden aus Ungarn,
keza ¢ok zengin olan fakat binnazariye noksan bulunan [1]
B. Moritz’in Arap paleografi tablolar1 daha ziyade tenkit edildiler
ve ilmin terakkisine esasli bir surette tesir etmediler.

Nibayet, Tiirk vesikalar1 nesredeceklerden transkripsiyonlu
metin negri de beklemiyoruz. Ne Avrupalilarin beynelmilel alfabesi
ile ne de yeni Tiirk harfleri ile higbir transkripsiyon sevmiyoruz.
Zira higbiri, Arap harfleri ile olan eski Tiirk yazisi ile oldugu gibi
ve tarih, lengiiistik ve temsili ilimlerin talep ettigi sekide orijinal
metni tam bir sadakatle veremiyor. Hattd yeni Tiirk hartleri ile
negriyatta baz1 klige tabirler bize yersiz ve, Arap harfleri ile miis-
tesna bir gekilde ifade olunmus bulunsa bile, manasiz goriiniiyor.
Daha ziyade bir anlasmamazhgin neticesi olan sey Avrupadaki
metodik eserlerin bu formiilleri bir kisim vesikalarin organik
unsurlar1 olarak igaret etmeleridir; bu, yalmz metin nesri mevzu-
bahis oldugu vakit kdadin eb’adim1 géstermek kadar faydasizdir.

Noktai nazarimizi hiildsa ederken, hakikaten faydal olmak icin,
vesikalarin (Ckartes) nesrinin tam metinle ve bunun da daima
orijinal yazilmig harfleri ile olmas1 l4zim geldigini sdyliyecegiz.
Biitiin tarihi kaynak nesriyatinin bu gekilde ortaya konmasinin
gen¢ ilmimizin menfaati icabindan bulunduguna kaniiz.

Bugiin Tiirkiye'de bdyle bir eserin birgok manialarla karsila-
sacaginl biliyoruz. Fakat bu manialarin hemen ortadan kalkmasini
ve, mazinin hata ve noksanlarim tekrar etmeksizin, simdiye kadar
ilmin ve Tiirk milletinin biiyilk mikyasta zararim mucip olmus
bulunan, Tiirk vesikalar1 nesriyatinin icabettigi sekilde organize
edilerek, vaki teehhiirleri telati etmesini can ve goniilden temen-
ni ediyoruz.

[1] B. Moritz: Arabic paleography, Cairo, 1905. Bak gene J. Karabacek'in
tenkidine: W Z K M. xx, 131.



