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Ozet

19807crden beri, toplumsal yaganun tim alanlannda -6rellikle alisma yasaminda-
deneyimlenen toplumsal cinsiyet ve teknoloji arasindaki iligki Gzerine bir tartigma surmektedir.
Toplumbilimciler, genellikle teknolojinin toplum dizerindeki etkileri konusunda aliyma cgilimi
gostermisler, fakat daima sorulmanug bir soru kalmgtir. Teknolojiyi gekillendiren nedir? Bu soruya
cevap vermek igin, baz1 toplumbilimiler -Szcllikle feminist yazarlar- "Toplumsal yapilandirmacilik”
yaklagimindan tiiremis olan "Teknolojinin Toplumsal  Scekillenmesi® ve bunun bir versiyonu
seklindeki  “Tcknolojinin  Toplumsal ~ Yapilandinlmasi”  gibi  yeni  yaklagimlar  {zerine
odaklannuslardir. Bu bakis aqlari, teknolojinin toplumsal olarak yapilandinldigin ileri siirmektedir.
Bu baglamda, insanlann cinsiyet (biyik dlgekte toplum ve kiiltiirin bir Griinii olarak) ve teknoloji
arasindaki iliski ilgili toplumadaki sinf, siyaset, atacrkillik ve kapitalizmin etkileri géz onune
alinmaksizin ¢oziimlenemez. Sonug olarak teknoloji, her zaman aym sonuglan iretmez. Bu,
teknolojinin sckillenmesi ve uygulanmasinn verolan toplumsal cinsiyet sistemine dayal oldugunu
agik bir gekilde gosterir.

Gender and Technology
Abstract

Since 1980's, there has been a debate on relationship of gender and technology which is
experienced in all arcas-especially at work- of social life. Social scientists have generally tended to
concentrate on the effects of technology on socicty. But there has always been a question unasked:
What has shaped the technology? To answer this question, some social scientists-particularly
feminist writers-focus on new approaches such as the social shaping of technology and its version
SCOT (Social construction of technotogy) which both derive from social constructivism. These
perspectives claim that technologics were/are constructed socially. In this context, the relationship
of gender (as a product of culture and socicty-large scale) and technology can't be analysed without
accounting the effects of class, politics, patriarchy and capitalism in related society. As a result,
technology docsn't always produce the same outcomes. This makes it clear that the shaping and
application of technology are dependent on the existing gender system,
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Toplumsal Cinsiyet' ve Teknoloji

Girig

Kadinlarin Gcretli isglicii olarak emck piyasasina girmeleriyle, galisma
yasaminin ve genel olarak toplumsal yasamun niteli§inde garpici degismeler
meydana gelmistir. Dogal olarak, bu degisimlerin yarathigt gesitli toplumsal
sorunlar, toplumun hemen her kesimi tarafindan dogrudan veya dolayh
yasanarak, ¢dziimlemeye yonelik bir dizi tarbgmanin baglamasina sebep
olmustur. Iggiicinin bu yeniden yapilanigi, ¢alisma ile ilgili tutumlar dahil,
galigma yasamunin ¢esitli alanlarinda  kadin ve ecrkek farkliliklan ile bu
farkliigin kaynaklan ve sonuglan iizerinde odaklanan ¢ok sayida aragtirmanin
ortaya gikmasini saglamigtir.

Bu noktada ¢alismaya baslarken temel ilgimiz, toplumsal yagam alaninin
bir pargasini olusturan ve kaginilmaz olarak bu daha biytik toplumsal yapinin
temel Ozelliklerinin yansitildigr galisma yasaminin iginde "toplumsal cinsiyet
rolleri ile teknoloji" arasindaki iliskinin niteligini, degisik kuramsal bakig
agilarindan hareketle agiklamaya calismaktir.

"Toplumsal cinsiyet* ve “teknoloji” kavramlari arasindaki iligkinin
dogasini agiklamaya ydnelen galismalar, genel olarak teknolojik gerekircilik ve
kaynagiru 1960'lardan itibaren “toplumsal cinsiyet” tartigmalarn ile baglayan
feminist akimlardan almus ve Ozellikle 1990'lardan bu yana ctkileri artan
"Toplumsal  Yapilandirmaciik”  (Social ~ Constructivizm)  baglaminda,
"Teknolojinin Toplumsal Sckillenmesi” (The Social Shaping of Technology) ve
bu bakig agisina bagl olarak “"Teknolojinin Toplumsal Yapilandinlmas:”
(SCOT=5ocial Construction of Technology) yaklasimlari ile yeni bir boyut
kazanmugtir (Sundin, 1995; Grint ve Woolgar, 1997; Gill ve Grint 1995; Wajcman
1991a; Webster 1996, MacKenzie ve Wajcman 1993).

Konuyla ilgili literatiire bakildifinda, genellikle toplumbilimcilerin
teknolojinin ya da teknolojilerin insanlar, daha genis olarak da toplum

1 Toplumsal cinsiyet terimi, ingilizce "gender” kelimesinin karsthigy olarak, bu kavramin
biyolojik cinsiyetten (sex) farkli anlanuni vurgulamak tzere kullanilmugtir.
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tzerindeki etkilerini ¢ozlimlemeye yonelmis olduklan goérilmektedir. Ancak
bazi  kuramsal bakis  aqlarina  gore, toplumu  bigimlendiren,
teknoloji/ teknolojilere sckil veren, onlar yapilandiran “"sey”in ne oldugu konusu
nedense hep ihmal edilmigtir (MacKenzie ve Wajcman, 1993: 2; Sundin, 1995:
347; Wajcman 1991: 29).

Teknolojinin  gekillenmesi, tretimi ve kullanilmasinda, toplumsal
cinsiyetle ilgili ne gegit varsaymmlar gegerlidir? Teknolojilerin dogal olarak “eril"
(masculine) 6zelligi olup olmadig), tip, endiistri ve enformasyon teknolojilerinde
taruk oldugumuz degismelerin kadin ve erkek isgorenler i¢in ne anlam tasidigs,
yani kadin isgorenler igin yeni firsatlar sunup sunmadigi, galisma yasaminda
mevcut teknoloji ve isgdren iligskilerinin olugsmasinda temel etkenin bizzat
teknolojinin dogast olup olmadig: gibi sorular bu tartisma ve araghrmalarin
temelini olusturmaktadir.

Toplumsal cinsiyet ve teknoloji arasindaki iligkinin dogasini kegfetmek
igin izlenmesi gercken yol, ¢esitli kuramsal ve politik tartismalann goézden
gegirilmesidir. Konu ile ilgili taramalar incelendiginde, "teknoloji” ve "toplum”,
aralarindaki iliskiler agisindan cle alinmakta, teknolojilerin tretiminde ve
kullaniminda toplumsal sckillendirmenin  dnemine deginilmektedir. Bu
baglamda, teknolojinin toplumsal gekillenisi ve yapilandirilmasi yaklagimlari,
temelde kesinlikle toplumsal olarak yapilandirilmig oldugu iddia edilen bilimin
teknolojiye seckil verdigi, daha sonra Onccki teknolojinin bir sonrakini
sekillendirdigi ve uzun dénemde aslinda toplumun teknolojiye sckil verdigini
tartigmaya agmakta, iddia etmektedir (MacKenzic ve Wajcman, 1993: 4; Grint ve
Woolgar, 1997: 19-20).

Teknoloji ve Toplum

Toplumsal cinsiyet ve tcknoloji arasindaki iligkiyi tartigmaya baglamadan
once, tcknolojiyi tamimlamak ve toplumsal cinsiyeti olusturan, besleyen ve
kultlrel-toplumsal  miras olarak aktaran toplumla teknolojinin iligkisine
agiklama getiren yaklasimlarin soylemlerini gdzden gegirmek gerekir.

Teknoloji genel olarak yasamlarimizi drgiitlemek amaayla segtigimiz bir
arag olarak tamimlanabilir. Teknoloji tarumi zaman ve mekana gore degisme
gosterirken, Ornegin  eski  Yunan'da “uygulamali sanat” iken, 20.yy'da
arag-gercgler, caligma siireci hatta tiim galisma yasaminin Orgiitlenmesini igeren
genis bir anlama ulagmistir. Daha ayrintili bigimde tanimlanursa, MacKenzie ve
Wajcman, (1993: 3)'a gore teknoloji, a) fiziksel objeler, b) insan eylemleri ile c)
bunlari birlestiren, baglayan bilgi ve objelerden olusmaktadir. Bu tanimlarda
cansiz fiziksel objelerin “alet” (apparatus), nitelik ve siire¢ uygulamalarinin
"tcknik" olarak tamimlanmasi, alet ile teknigi birlestirecek olan toplumsal
diizenlemelerin  de  orgltlenme  olarak  betimlenmesi  gerektigi  ifade
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edilmektedir. Bu iki kavrami baglayan ag (network) ise Orgiitlerdir. Kisaca
teknolojinin biitiin tarumlarinda ortak olan konu bu insani ve insani olmayan
unsurlarin ayrilmaya galigilmasidur. "[nsani olmayan” daha ziyade maddesel ve
teknik icerige sahiptir, oysa “insani olan” toplumsal etmenlerle ilgilidir (Grint
ve Woolgar, 1997: 8). Diger yandan makro duzeyde toplumsal yap1 gz ontine
alindiginda Jayawera (1987: 200)'ya gore tcknolojiler, yalmzca ekonomik,
toplumsal ve siyasi kosullarin 6zcl bir bigimde bir araya geldigi, ekonomik ve
toplumsal giiciin (erk) somiirmeyi ve degismeyi otomatik olarak planladig1 ve
garantiledigi toplumlarin oldugu yerde iretilebilir. Bu sekilde olugturulmast,
teknolojinin toplum iizerindeki etkilerinin ne olacagiun ¢ok Gnceden
kestirilmesi ya da belirlenmesi anlamina gelir.

Toplum-teknoloji iligkisini ¢éziimlemek icin konuyla ilgili tartigmanin
temelinde yer alan "tcknik olan/olmayan" seklindeki ikicilik (dualizm) Gzerinde
odaklanmak gerekir. Bu ikili ayinm tcknik ve toplumsal etmenleri ayirmaya,
toplum-teknoloji ile ilgili varolan G¢ ana tartigmanin niteligini agiklamaya
yardim etmektedir. Bunlardan birincisi teknolojiyi tarafsiz (notr) olarak ele
almakta, onu ne sckilde kullandigimizi 6n plana gikarmaktadir. Oyle ki vurgu,
teknolojiyi iyi ya da kot amagla kullanma tarzlarina yani tiketilme bigimine
vurulmaktadir. Bu yaklagima gore, tcknolojiler etkilerini belirlemezler. Nasil
yorumlanacaklari, yorumu yapan aktorlerin teknolojinin belirleyici etkileri olup
olmadigina iliskin inanglarina baghdir (Grint ve Woolgar, 1997: 67; Grint, 1993
280). Gikarlan dogrultusunda yorumlama yapacaklan diiglintlen aktorlerin
iligki kurma ve yorumlama yollariun gergekte toplum ve kiiltiir tarafindan
etkilendigi hesaba katildiginda, bu yaklagimin toplumsal yapilandirma kurami
ile 6rtiigen noktalara sahip oldugu gorilebilir.

Ikinci yaklagim, toplum-teknoloji iligkisi konusunda ¢ok uzun zaman
egemenligini  siirdurmis olan teknolojik gerckirciliktir. Bu kurama gore
teknoloji, toplumsal ve ekonomik iliskileri ve orgltlenmeleri zorlayan,
yapilandiran, ctkileyen kisaca belirleyen bagimsiz ve toplum disindan gelen bir
degiskendir. Kendiliginden ve kagimilmaz olarak gelisir. $imdiye kadar yalruz
en uygun yeniliklerin hayatta kaldigi ve sadece bu tir yeniliklere uyum
saglayanlarin bagaril oldugu sdylemiyle Darwinci goriisi destcklemektedir.
Tipki daha 6nce yasanan mekanizasyonun mckanik kiltiri yaratmasi ve
galigma yasamuni rutinlestirmesi deneyiminde oldugu gibi, teknolojinin
toplumun igerik ve secklini belirledigi ifade edilmektedir (Grint ve Woolgar,
1997: 10-11). Bazan teknolojik degisim daha gelismis, daha tistiin bir toplumun
teknolojisi ile temas eden geri kalmis bir iilkede oldugu gibi toplum digindan
gelebilmektedir. Bilimin uygulayicilan olan teknologlar, yeni bilimsel kesiflerin
pratik sonuglarmni hesaplayan, lzerinde caligmalar yapan kisiler olarak
algilanirlar. Bilim adamlan kesfeder ve teknologlar bu kesiflerin mantigin,
onlar1 yeni teknik ve araglara donustiirmek igin takip ederler. Daha sonra bu
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ara¢ ve tekniklerin topluma tamitilmasiyla, ekseri tahmin edilemeyen etkileri
ortaya gikar. Teknolojinin nasil bagimsiz degisken haline geldiginin en yaygin
agiklamasidir. Bu 6zelligi ile teknolojik gerekircilik yalnuz gelecege yonelik degil,
ayn1 zamanda gegmisi agiklayan tarihsel bir kuram olarak ta hizmet gorir
(MacKenzie ve Wajcman, 1993: 4-5).

Teknolojik gerekirciligin kargit bigimi olarak tanimlanan {i¢linct yaklasim
ise, teknolojinin gelismesinde belirleyici etmenin toplumun kendisi oldugunu
ve teknolojik degismelerin toplumsal olarak ya da galisma iligkileriyle
olusturuldugunu varsayar. Burada vurgu, teknolojinin sosyal gekillenmesi,
bi¢imlenmesi lizerinedir. Bir bakima toplumsal gerekircilik gorece toplumu
bagimsiz nitelendirmektedir. Bdylece bu yaklagimlar, iki kutupta yer alan
gerekirciligin iki farkli bigimi scklinde teknolojik ve toplumsal gerekircilik
olarak karg karsiya gelmekiedir (Grint, 1993:282; Grint ve Woolgar, 1997: 67).

Teknoloji ile ilgili bu yaklasimlar dzcii (essentialist) ya da 6zctilige karsit
(anti-essentialist) soyleme sahip olarak ikili gekilde de siuflandirilabilir.
Bunlardan birincisi gelencksel yaklagim baghgi altinda, teknolojinin  teknik
kapasitesinin  niteligi iizerinde durur. Bu yaklagimda, arag-gereg ya da
sistemlerde oldugu gibi teknik kapasitenin teknolojiye 6zgii, dogal bir 6zellik
oldugu ileri suraltr. Cunkii teknik kapasite (yetenck) ler teknolojinin igsel
ozelliklerinden tiiremcktedir. Daha da 6tesi bu igsel ozelliklerin, Onceki
teknolojik gelismelere bakilarak dogrudan tahminde bulunulmasindan veya
bilimsel yontemin uygulamalarindan sonuglandigy varsayiir. Bu yaklagim
tcknolojik  kapasitenin  ctkilerine  agirhk  verdigi  ve “toplumsal boyut”
tartigmasini sinirladig igin elestirilere hedef olmugtur (Grint ve Woolgar, 1997:
97).

Ozciiliik karsiti olarak nitelendirilen ikinci yaklagim grubu, ayni zamanda
teknolojik gerekircilige karst gikan Toplumsal-teknik sistemler (socio-technical
systems) yaklasimi, toplumsal sckillenme yaklagimlart ki, bu son grup Scot
"Teknolojinin toplumsal yapilandiriimasi“ny (Bijker ve digerleri, 1987), aktor-ag
(Actor-network) kuramuin ya da diger adiyla geviri toplumbilimini (sociology of
translation) igerir. Bu ok sayidaki yaklagim genel olarak, "teknolojik
arag-gerecin kapasitesinin, onceki teknolojik durum ve duzey, olaylar ve
bulusglarin dogal sonucu olmadig)” ortak goriisiini paylasir. Fakat tcknolojinin
doga, bicim ve kapasitesinin daha énccki gelismesi (bigimlendirilmesi ve Gretimi
dahil) sirasinda icerdigi toplumsal kosullarin sonucu oldugu ileri stiralir. Bu
énceki kosullarin olusturuldugu ve/veya nihai iirlinde somutlastigt sGylenir.
Ornegin feminist araghrmacilarin bir kismi, teknolojinin etkilerinin toplumun
atacrkil ozelligi ve toplumsal cinsiyet csitsizliklerinden kaynaklandigiru
varsayar (Grint ve Woolgar, 1997: 96-97).

Toplumsal- teknik sistemler kuramu, uretimin teknik sistemleri ile
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calismanin toplumsal sistemi arasindaki baglar iizerine odaklarur. Model,
Orgutlerin teknik ve toplumsal sistemlerini bir arada bulunan ve etkilegen iki alt
sistem olarak formiillendirir. Ancak kuramsal yaklagim, galisma yagaminda
ortaya ¢ikan sorunlarnimn ¢oziimlenmesinde kullanuirken, teknolojinin
toplumsal sistemi tayin etmedigi fakat insanlar iizerinde teknolojinin “etkisi"
olarak tarumlanabilecck belirli tahminlere ve yorumlara yol aghgi sonucuna
ulagiumustir (1997: 14-15).

Toplumsal gekillendirme kurami 1980'lerde tartigma alaruna giren ve
1990'lardan bu yana onemi gittikge artan, toplumsal cinsiyet-teknoloji iliskisi ile
ilgili tarhsmada daha ziyade feminist toplumbilimciler ve yazarlar tarafindan
benimsenmis yaklagimlart kapsar. Bu yaklasimlar toplumsal yapilandirma
kuramindan tireyen ve teknolojinin yapilandinilmasinda toplumsal etmenlerin
etkilerini sorgulayia yaklagimlar olarak tamimlanabilir. Toplumsal sckillendirme
kurami, teknolojik sistemlerin gelismesi ve kullarulmasimin ardinda yatan
toplumsal iligkileri ve ¢ikarlan aragtirir. Teknolojik gerekircilige kargt qkarak,
yeniliklerin sorunlara ¢ozim getiren basit bir akila-teknik siire¢ olmadigin,
ayn1 zamanda ¢ikarlann baglagimi, uzmanhgin konuglandirilmas: ve geleneksel
sekillendirme konularinda eril egilimli aktorlerin varhgini tartigir. Toplumsal
sekillendirme yaklagimi, varolan teknolojilerin yeni teknolojiler igin énemli 6n
kogul oldugunu ifade eder. Teknolojinin toplumsal iliskileri, teknolojik
gelismenin Ozel yollarint ya besler ya da dizginler; dyle ki, bir teknolojinin
evrimi politik ckonomik, toplumsal ve teknik bir kiimenin islevi olarak ortaya
cikar (Wajcman, 1991b: 25; Webster 1996: 25-26).

Teknolojinin Toplumsal Yapilandirilmas: (SCOT) kuramu BIJKER ve
digerleri (1987) tarafindan gelistirilmistir. Bu yaklagim, 6zel bigimde teknolojik
arag-gerecin, toplumsal aktorler arasindaki tartismalarin bir sonucu olan
toplumsal yapimlar {constructs) oldugunu ifade etmektedir. Teknoloji yalnizca
"toplumsal akt6riin yorumlaniyla anlam kazarur. Bazi teknolojiler yok olurken
digerlerinin yagamasini saglayan bir dizi olasi teknolojik degismelerin var
oldugu seklindeki “dogrusal (lincar) model teknolojik gelismenin
¢oziimlemesinde kullanur. {lgili toplumsal gruplar arag-gereci anlamlandirirlar.
Clnki onlar gelisgmenin Orintisiini agiklamaya yardim eden gikarlanyla
bireyler, kurumlar ve Orgiitlerdir. Catigmalar farkli toplumsal gruplar arasinda
ve ayni zamanda farklt teknik segimler, tercihler ve gesitli ¢dziimler arasinda (ya
teknik olan ya da toplumsal ve ahlaki olanlar] mimkiindiir. Arag-gereglerin
bigimlenmesindeki esncklik ve bunlara toplumsal gruplar tarafindan iligtirilen
anlamlardaki degismeler (gesitlenmeler) “"yorumlayici esneklik” terimi ile ifade
edilir. Bununla beraber, teknolojik triinler olarak arag-geregler en sonunda
dengeye ulagir; bu kullarum dist kalmalarina yol agar, yeni bir teknoloji, varolan
bu 6zel teknolojik bigime meydan okuyuncaya kadar bir zaman i¢in sabit kalir
ve sonra degisir (Pinch ve Bijker, 1987: 40-45).
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Bir toplumun temel &zellikleri hangi teknolojilerin segilecegine karar
vermede biiyik O6neme sahiptir. Teknolojik gerekircilige zarar veren gergek,
“farkll durumlarda ayru teknolojinin ok farkli etkileri olabilecegi"dir.
Teknolojiler bilingli ya da bilingsiz belirli toplumsal segeneklere agik, digerlerine
kapali olmak igin gerceklestirilirler. Teknolojinin toplumsal sekillenmesi
uzerindeki ¢aligma, teknolojik arag gerecin ¢ogunun olusumuna bigim veren
askeri, endistriyel, ulusal ve siifsal ¢ikarlarin bigimini én plana gikarmistir
(Gill ve Grint, 1995: 10). Ornegin "mikrogip"in istihdam {izerindeki etkisini
belirlemek  igin, teknolojinin  kendisinden ziyade, bilgisayarlari {ireten
endustrinin dogasiru bilmek, yeni islerin yaratiimasi ve eskilerin yok olmas: ile
ilgili dolayli ekonomik etkileri, devlet politikalar ile sendikal hareketin roliinii
bilmck gerekir (MacKenzie ve Wajcman; 1993: 6-7)

Bu bakig aclarindan harcketle, tcknolojik gelismenin izledigi yola
bakilarak “icat"larin dahi beyinlerin ani esinleri ile kegfettikleri geyler
olmadiklari, icat edilmelerinin "kaginulmaz" oldugu ileri siirilmektedir. Ornegin
bot (kayik) ve buhar makinesi biliniyorsa “istimbot'un icat edilmesi
kagiulmazdir  (1993: 10-11). Kisaca Onceki teknoloji  yeni  teknolojinin
sekillenmesini saglayan onemli bir ctken olmaktadur.

Teknolojinin yapilandiriimasimda diger etmenlerden biri ckonomidir.
Tipik teknolojik kararlar aymi zamanda ckonomik kararlardir. Bir adim ileri
atarsak, teknolojinin - ckonomik  gekillenmesinin  aslinda toplumsal
yapilandirilmas: oldugu ortaya gkmaktadir. Ornegin kapitalist bir iilkede
uretim teknolojisi kapitalist ihtiyaglara goére dizenlenir. Tcknik degismede
hayati konu maliyctlerdir. Bir ok yenilik bu nedenle himaye bulup
desteklenirken, bazi tcknolojilerin olusum ve gelismesi yavaglatilir ya da
engellenir (MacKenzie ve Wajcman; 1993: 16-17). Ornegin Edison'un elektrik
ampuliinu icat etmesinin ardinda yatan toplumsal ve ekonomik yapilandirmaya
bakildiginda su siirecle karsilagilmaktadir: Edison elektrigi tireterek, tiiketicilere
iletecek bir sistem Gzerinde galisiyordu. Bunu basarmak igin olabildigince diisiik
maliyetle ¢aligmasi gerekiyordu. Maddi olarak bu icadi himaye edip
destekleyenler, ondan bu yeni teknolojinin, eski teknoloji (gazla aydinlanma
sisterni) ile rckabet edecek  maliyclini hesaplamasiru ve kar oranlarin
gostermesini istemiglerdi (1993: 13).

Bitin bu agiklamalar sonucta bizi temel konumuza yani toplumsal
cinsiyet ve teknoloji iliskisine getirmektedir. Hemen hemen  bilinen biitin
toplumlarda ortak 6zellik, biyolojik farkliliklarin genis capta toplumsal cinsiyet
rollerine  doniigtigiidir. Yukarnidaki agiklamalar esliginde  toplumsal
cinsiyet-tcknoloji iliskisine oOzellikle feminist yaklagimlarin bakisi nedir ve
mevcut toplumsal cinsiyet diizeni en garpici 6rnegi olan galisma iligkilerine nasil
yansimaktadir?
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Toplumsal Cinsiyet (gender) ve Biyolojik Cinsiyet (seks)

Bu iki terim genel olarak birbirleri yerine kullamlirken, 1960'lardan bu
yana degisen toplumsal, ekonomik ve siyasal olugumlar sonucu anlamlari
arasinda farklihk yaranimusgtir. Toplumsal cinsiyet, cinsiycte dayali igbolimi ve
biyolojik cinsiyetler arasindaki toplumsal iligkileri vurgulamak amaciyla,
toplumda sadece kadirun degil erkegin de pozisyonunu igarct eden bir
kavramdir. Toplumsal cinsiyet teriminin biyolojik cinsiyetle agklanamayan
toplumsal sinif, ataerkillik, siyaset ve ilgili toplumdaki tretim bigimleri ile
baglantili yeni bir anlam1 oldugu tizerinde fikir birligi saglanmustr (Illich, 1996:
13-15; Webster, 1996: 21).

Her iki kavramin yasama gegisi toplumsal roller araciligiyla
gerceklegmektedir.  Toplumbilimde rol  terimi, bireyin belirli bir mekana
getirdigi gelencksel olarak icsellestirilmis kiiltirel ve kuralsal beklentileri igerir
(Merton, 1970: 245-246). Bu yoniiyle bireylerin eylemleri iizerinde kiittrel,
psikolojik ve kuralsal etkileri vardir. Toplumbilimciler biyolojik cinsiyet rolleri
ile, kadin ve erkeck arasindaki fiziksel ve biyolojik farklari isaret eden
davraniglan kastederken, toplumsal cinsiyet rolleri ile disil ve ecril olarak
adlandinlan, belirli bir cevrede kiiltiirel ve toplumsal olarak varolan toplumsal
etkilesimlerle ilgili, bircylerin toplumsal davramg ve iligkilerinde farklilik
yaratan orgiitlenmiy davranig oruntileri olarak tamimlanmaktadir (Magezis,
1996: 4; SpencE ve digerleri, 1985: 150).

Toplumsal ve biyolojik cinsiyetle ilgili tartismada temel konu, kadin ve
erkegin davranig ve rollerinin biyolojik yapt nu yoksa Kkiiltir veya toplum
tarafindan mu tayin edildigidir. {lk kez Iskandinav tlkeleri toplumbilimdileri
tarafindan kullamilan “toplumsal cinsiyet sistemi” terimi "aynmahk® ve
“hiyerarsi” olarak nitelendirilen iki temel yasa ile toplumsal cinsiyet dizenini
agiklamaktadir. Sistemin zelligi zaman ve mekana gore degismesi, toplumsal
olarak yapilandiriimasidir. Toplumsal cinsiyet dizeni, tim toplumsal sistemde,
orgiitsel diizeyde, galigma iligkileri, iy ve meslek diizeyinde isler. Kadin ve
erkekler arasindaki iliskileri erkekler lchine aynima zihniyetle, kadirn erkege
gore diigitk statiisiini toplumsal yagamun her alaninda vurgulayarak orglitler.
Oysa kadinlik ve erkeklik biri olmadan digeri anlagilmayacak anlamlara sahip
kavramlardir (Sundin, 1995: 341).

Toplumda kadinlar tarafindan oynanan rollerin, kadinin biyolojik
ozelliklerinden kaynaklandigini sdyleyen dogact (naturalistic) kuram, bu
soylemin karutlari olarak kadin fiziksel bakimdan erkekten zayif olugu ve
dogurganhigy gibi dzelliklerini ileri stirmektedir. Dolayisiyla fiziki GstiinlGgi
nedeniyle erkegin kadina, doga ve topluma egemen olugunu agtklamaktadir. Bu
mantikla toplumsal iliski aglari kurulmakta ve toplum orgiitlenmektedir
(Slattery, 1992: 86). Bu tartismada dogact kuramun kargisinda, genig bir yelpaze
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olugturan feminist yaklagimlar bulunmaktadir. Feminist distiniirler genel
olarak toplumsal cinsiyet rollerinin kaynagini toplumun Orgiitlenme bigimi
olarak gorirler. Kadinin fiziksel zayifligi konusunda itiraz etmekte, dayaruklilik
testlerinde fiziksel kapasitesi oldugunun kanitlandigini, ayrica bu farkliliklann
toplumsal kosullar degistikge degisebildigini ileri siirmektedirler. Ornegin,
kisilik testleri kadina 6zglh zayiflk kabul edilen Ozelliklere erkeklerde de
rastlanabildigini, erkeklerin de kadmlar kadar duygulu olabildigini
gostermektedir (1992: 87).

Toplumsal Cinsiyet ve Teknoloji

1990’1 yillardan itibaren yeni bir arastirma alaru olarak teknolojinin
feminist bakis agisindan incelenmesi  giindemdedir.  “Teknolojiler eril
Ozelliktedir” seklindeki yaygin kaninin incelenmesi bir ¢ok kuramsal gahsmarun
merkezini olugturmaktadir. Bu énermeye kaynaklik eden toplumsal dnsiyetle
ilgili ¢6zimlemeclerde disil (doga) ve cril (bilim) olarak kimliklendirilmig bir dizi
farkh degerler kiimesi vardir. Bilimi temsil eden erkek nesnel, akila, gigli ve
kigisel olmama gibi oOzellikler ile betimleniyorken, doga ile 6zdeslestirilen
kadina, o6znellik, duygusallik, scvgi ve kisisel olma gibi Ozellikler
atfedilmektedir (Greenbaum, 1990: 11). Bu ikili ayinm analoji yoluyla toplumsal
yasamin her alamina damgasini vurmustur. Sosyallesme siirecinde toplumsal
rollerin olugumu ve aktariminda kadin ve crkegin yasam alanlarninin ayrilarak
simnirlandirilmasi neredeyse kiltirel bir evrensellik arz etmektedir. Turkle (1984:
107), her iki cinsin de kendi alanlarinn cfendisi (master) oldugunu, kadinin
yumusak (soft), crkegin sert (hard) egemenlik alanlarnin efendisi olarak
belirlendiklerini ifade etmektedir. Her alamin genel o6zelliklerinin erdemler
olarak tanumlanarak bireylerce kabullenilmesinin hig te sagirtict olmadiginu
eklemektedir.

Teknolojiyi  "eril  kaltur” olarak gorenlerin  kullandigi  anahtar
kavramlardan biri "kimlik"tir. Toplumsal cinsiyet kimligine giren Onemli
sembolik boyutlar vardir ve erillifin kismen teknik yeterlilik yoluyla
yapilandirildig1 tartisilmaktadir. Erkeklerin  teknoloji ile 6zdeslestikleri ve
Ozdesim bigiminin, birini digerine bagladig: ifade edilmektedir (Wajecman 1991b:
141). Kadinlarin bu alanda var olmayiglart da gergekte disil cinsiyet kimliginin
bir parcasi olarak tarumlarir. O halde kimlik, erillik ve tcknoloji arasinda
uretilmis olan dogal iliski gibi goriinmeyi saglayan onemli bir mckanizma
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kadinin teknoloji alanina girmeme konusundaki
1srart ve basarisizliginin nedeni onlarin disil kimliginde sakhidir (1991b: 155).
Turkle (1984), bilgisayar teknolojisi ile kiz ve erkek gocuklarin iliskisinde bu
gercegin altini gizer. Yine Lockheed (1985: 120)'in yaphi@1 arastirmada, bilgisayar
teknolojisinin sadece erkekiere 6zgiin bir bulus oldugu ve kadinlarin bu alana
girmelerinin engellenmesi, kiglik yasta bilgisayarla tanusanlarin sadece erkek
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cocuklar oldugu seklindeki bulgular ile agiklanmaktadir. Erkek ¢ocuklara hitap
eden ve erkek egemen tutum ve davramiglarin pekistirilmesine kaynaklik eden
cok sayida bilgisayar oyunu incelenmigtir. Aragtirmacilara gore bilgisayarda kiz
cocuklar igin sunulan higbir oyunun olmamas: ilgingtir. Bu gekilde
yapilandinlan davrang teknolojiye iligkin tutumu yansitir.

Disil ve eril kimligin olugturulmasina hizmet eden inaruglardan birisi de
kadin ve ecrkegin tcknik yeterlilikleri arasinda farkidik bulundugudur.
Kadinlarin zihinsel yeteneklerinin erkege nazaran daha zayif oldugu iizerine bir
qok kiiltiirde, "sag uzun akl kisa" gibi deyimlere dokiilmiig kaliplagmig
tutumlar yasatilir. Kadinlarin teknik yetencksizlikleri hakkindaki bu biyolojik
cinsiyetgi kiiglimseme sadece populer bir varsayim degil, ayni zamanda bazi
akademisyenler tarafindan kabul gérmiig bir gergektir. Bu inanci tagiyanlar igin
teknoloji giigll, uzak, anlagiimaz, bilimsel, pahali ve hepsinden onemlisi erkege
aittir. Kadinlar mevcut dzellikleri ile teknik islerde ne yapabilirler? (Gill ve Grint
1995:3)2 Erkeklerin yaptig: islerin daha fazla fiziksel glig ve vasif istedigi, eger
fiziksel gii¢ gercktirmiyorsa, daha fazla zihinsel yetenck isteyen karmagiklikta
oldugu inanc, cinsiycte dayali isbolimiiniiniin kaynagi olmug ve bu iglerin
daha degerli ve yiksck tcretli olmalarint saglamugtir. Bunun sonucu olarak
islerin resmi siniflandinilmalarinda, kadinlarin yaptig islerin yar vasifli ya da
vasifsiz olarak nitelendigi gortlmektedir (Wajeman 1991a: 36). Halbuki,
kadnlarin 6rgii rme gibi cv isi addedilen ugraslan, dikkat ¢ekici bigimde vasif
gercktirir. Deneyim, el mahareti, azimsanmayacak oOlglide sayisal bilgi ve
hesaplama  gerektirdigi  halde, tcknoloji olarak tanimlanmaz. O halde
teknolojinin  toplumsal bir milk, hem de erkegin bigimsel egemenlik
aracglarindan biri oldugu scklindeki agiklama abartilh olmaz (Cockburn, 1993
55-56).

Konuyla ilgili kuramsal g¢alismalara bakildiginda toplumsal cinsiyet
sistemi tizerinde yogunlasan feminist kuram dikkat ¢ekmektedir. Teknoloji ve
toplumsal cinsiyet iliskisine yaklagimda tek bir feminist bakig agst yoktur.
Cositli feminist bakig aglar1 kendi yaklagimlan dogrultusunda bu iligkiyi
yorumlamaktadirlar. Genel olarak bu bakig aglari, liberal feministler,
cko-feministler ve sosyalist feministler scklinde gruplanabilir:  Liberal
feminizmde, teknoloji genel olarak elestirel ¢dzimlemeye konu edilmemekle
beraber, gelencksel olarak erkekler tarafindan belirlenmis, tayin edilmig kabul
edilir. Bu formiillendirme, sorunun, kadinlarin biyolojik cinsiyetlerinden
yanstyan, ne ¢esit davrams ve eylemlerin onlar igin uygun olduguna karar
veren, onaylayan toplumsal gorisler tarafindan olugturulmug sosyal rolleri
oldugunu ifade eder ((Webster, 1996: 22). Liberal feministlere gore teknoloji

2 Gill ve Grintin kaynag igin bkz. Faulkner W. ve E. Arnold, (1985: 1), Smothered by
Invention (London: Pluto Press).
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tarafsiz (ndtr) dir. Kadin ve erkegi yetenekleri acisindan esit gormekte, ayru
temel insanlik ve akilaligr paylagtiklarini kabul etmektedirler. Bununla beraber
kadinlarin mevcut potansiyelinin arpitildigy, 6zellikle teknolojiyi kullanma ve
uyum saglama konusunda "yavas/geri" olduklart seklindeki yaygmn kanirun
gergegi yansitmadiginu iddia etmektedirler (Gill ve Grint, 1995: 6). Bu yaklasimu
benimseyen sosyal hareket, ¢oziimii kadinlann teknolojik  kariyerlere
yoneltilmeleri scklinde belirlemis ve bu konuda cesaretlendirilmelerini saglayan
kampanyalarin olusturulmasinda qok etkili olmustur.

Eko-feminizm3 teknolojinin tarafsiz (notr) olmadiginy, Gstelik eril 6zellik
taglyarak kadin ve dogay: (ki bu iki kavram kadirun dogurgan 0zelligi nedeniyle
esanlamli  kabul edilmektedir) kontrol altinda bulundurdugunu iddia
etmektedir (Webster, 1996: 23; Mics vo Shiva, 1993: 3; Davion, 1994: 17-20).
Eko-feministler, biyolojik ve teknolojik gerekirciligin kadin ve doga kavramlari
ile erkek ve tcknoloji kavramlarmi 6zcli (cssentialist) ve ikili (dualist)
siniflandirma anlayisini ¢6ziimleme araci olarak kullanmislardir (Gill ve Grint,
1995: 4-5). Eko-feministler erkeklerin teknolojiyi, hem dogaya hem de kadina
egemen olma ve onlan kontrol etme igin bir ara¢ olarak kullandiklanmn ileri
siirmektedir. Uzerinde on Gok durduklari konulardan biri, erkek-teknoloji
iligkisinin garpici érnedi olarak sunduklart “askeri teknoloji"dir ve erkek
cgemenliginin somut &rnegi olarak teknolojinin toplumsal yapilandinlmasi
seklinde tarumlanabilir. Diger bir konu, dogurganlikla ilgili teknolojilerin kadin
bedeninin ataerkil somiiriisiinden baska bir sey olmadigini iddia etmeleridir.
Ancak erkegin dogal yapisini, 6ziinii yansitmasi nedeniyle  teknolojinin
yapilandirilmasi dzciltikten izler tagir (Grint ve Woolgar, 1997: 102-106). Ozetle
toplum-teknoloji iligskisinde ortaya gikan gergek, toplumun ataerkil dogasindan
yansiyan teknolojinin ataerkil dogasidir. Eko-feministlerin ilke edindikleri tek
eylem yolu, "disil degerlerin” kutsanmas ve iki ayri kiiltiirden (kadin ve erkek)
olugan toplumda "kadin kiiltiring" geri ¢ekmek yani “ayrilma" (separatism)
gOrugtidir. Bunun igi kadin dostu "disil tcknolojilerin™ dretilmesi ve buna es
giden "kadin-elestiricilik” (gynocritisizm) ve "kadmn-bilim” (gyno-science) gibi
kadin entellektiiel qaligmalarini yapmak gerekir (Gill ve Grint, 1995: 4-5). Bu
yaklagima yoneltilen elestiri, toplumsal cinsiyet-teknoloji tartigmasinda crkegin
biyolojik  cinsiyetinden  kaynaklanan  toplumsal cinsiyet  Gstiinliguind
elestirirken, onerileri ile bir gesit biyolojik gerekircilige saplanmaktan

3 10707lerrin sonu, 1980'herin bagindaaa feminizm, bans ve ckoloji hareketleri gibi gesitli
sosyal hareketlerden dogan, insan dahil dogadaki yasami betimleyen yeni bir antropoloji
ve kozmolojiye ihtiyag duydugunu, bu nedenle de dogada, kargihikh sevgi ihtimaam ve
igbirliginin saglanmasi gerektigini ileri stiren yaklasimdir (Mies ve Shiva, 1993: 6 ve 13).
Varolan beg cko-feminist bakis acisinin her biri, dogadaki ekolojik buhrani ¢dzmeye
yardimi amaglamaktadir. Bu nedenle erkein kontrolii ve tehditi altinda bulunan kadin da
ozgiirlige kavusmahdir (Davion, 1994: 17).
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kurtulamamis, bu kez de kadi daha istiin gdrme gibi bir agiklama getirmis
olmalandir (Webster, 1996: 23; Gill ve Crint, 1995: 6).

Sosyalist feminist yaklagm, kapitalizm ve ataerkilligi her biri digerini
kullanan ve digeri ile tarumlanabilen bir sistemin pargalar1  olarak
kavramlastirir. Kapitalizm, cinsiyete dayali igbdliminin tarumlayic1 bir 6zelligi
Kkabul edilirken, mevcut igbdlimiiniin ve ilgili teknolojinin toplumsal cinsiyet
iliskileri bu nedenle tarihsel olarak bellidir. Teknoloji cagdas geligmis enddstri
toplumunda giice sahip olanlar ve olmayanlar (kapital ve emek) arasinda ve
kadin ile erkek arasinda miicadelelerin sonucu olarak ortaya gikar. Bu yaklagim,
geligmig endistriyel toplumlarda erkeklerin teknolojiye egemen oluglart ve
kadinlarin teknolojik “know-how" ve “yetenek“ten diglanmalarinu tarihsel
agiklamayla gdzimlemeye calisgir  (Webster, 1996: 23-24). Toplumsal
cinsiyet-teknoloji iligkisini ¢oziimlerken, atacrkillik ile egemenlik ve ezilmiglik
arasindaki iliskiyi ortaya gikarmak ana harcket noktasini olusturur. Ataerkillik
erkek gilicinin varhg ve degerinin onaylandigi, kutsandigi  bir
yapilandirmadir. Kapitalizm ve atacrkillik birbirlerini besleyen yapilardir.
Kapitalizm ataerkilligi kendini gerceklestirmede kullanirken, ayrnu zamanda
kapitalin bir islevi olarak ortaya qikar (Gill ve Grint, 1995: 15).

Eril kiltiir olarak tcknolojiye bakista, kadnlarin teknoloji ile sitkantil
iliskisinin, teknik cgitim ve istihdam alanlarina girmeyiglerinden, hatta talep
olmas: halinde bile bu alana girmede isteksizlik gostermelerinden kaynaklandigi
iddiasina, cko ve liberal feministlerden elegtiri gelmistir. Kadimin teknoloji
alaninda yoklugunun, kadin ve ecrkeklerin dinya ile iligki kurma yollar
arasindaki bazi temel farkhliklardan degil, teknolojinin tarihsel ve kltirel
yapilandirilmasindan kaynaklandigint ve kadinlarin kendilerini yetencksiz ve
basarisiz algilayislarinda, toplumsal cinsiyete dayal toplumsal gekillenigin etkili
oldugunu ileri stirmiislerdir. Ortaya cikan diizenin kagimilmaz bigimde kadinin
yabancilagmasina yol actigy iddia cdilmigtir (Wajeman 1991b: 19). Nitekim Grint
(1993: 280), nesnel olarak yabanalagtina ig kosullarirun, kadinlarin yaptigt
hemen hemen biitiin iglerde bizzat mevcut oldugunu ifade etmektedir.

Feminist bakis aglarinin ¢ogu, ge¢miste kadinlarin teknolojik icatlar
yaptiklari ancak bunlarin goz ardi edildigini, ancak yine de kadinlarin
teknolojiden korkup ¢ekinmedikleri donemlerin de yagsanmis oldugunu isaret
ctmoktedirler.  Kadinlanin  drettikleri  tcknolojilerin tarih  kitaplarinda
bulunmama nedeni, bu tcknolojilerin kapitalist karhlik engelini gegememig
olmalaridir. Bu durum toplumsal cinsiyet ile teknoloji arasindaki iligkinin
ideolojik boyutunu igaret ctmektedir (Gill ve Grint, 1995: 4; Lllich, 1996: 120-123;
Cockburn 1993.55; Wajcman 1991)

Teknolojilerin toplumsal gckillenigi ve toplumsal yapilandiriimasi ile ilgili
arastirma, aletlerden, makinelere, robotlara, mikroislemcilere, bilgisayar
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donarum ve yazilimlarina kadar belli bir sayida teknolojik sistemin geligimi ve
kullauminda 1ilisigi olan toplumsal ¢ikarlan incelemigtir. Bu tcknolojilerin
evriminde, agik bigimde toplumsal cinsiyet iliskileri karismig oldugu halde,
bunlar ekseri gormezden gelinmistir. Toplumsal sekillenme incelemeleri,
kadinlarin daha yakindan iligkili oldugu teknolojilerin olusum ve gelismesi
sirasinda, igerdigi toplumsal iligkilerin farkinda olamamistir. Bununla beraber
topumsal sekillendirme bakig agisi, feminist veya toplumsal cinsiyete duyarl
teknoloji gbziimlenmesine gok 6nemli bir potansiyel sunmaktadir (Webster,
1996: 26-27).

Ozetle yeni  teknoloji, tipikk olarak varolan eski teknolojinin
birlegimlerinden ve yonlendirilmesinden ortaya gikmaktadir. Bununla beraber
bu teknolojiyi sekillendiren tek giic degildir. Endustriyel yenilik  belirli
toplumsal gruplann gikarlariny, digerlerinin gikarlarinin aleyhine yerine getiren,
tarihsel olarak ta varolan belirli eylemlerin bir Griiniddir. Toplumlarin
ekonomik, politik, sirufsal vb. gibi drgiitlenme bigimleri teknolojinin olusumunu
sckillendirir. Ornegin sosyalist bir toplum, kapitalist toplumdan daha farkli
olarak, tcknolojinin farkli nitelikte bir bigimini geligtirebilir. Biri  isg6renin
kontrolii Gzerinde dnemle dururken, digeri igin boyle bir yapilanma ihtiyact
olmayabilir (MacKenzic ve Wajcman 1993:17). Dogal olarak bu durumda, her iki
teknolojinin toplumsal etkileri de farklihik gosterecektir.

Calisma Yagaminda Toplumsal Cinsiyet ve Teknoloji

Gahigma yasanunin Orglitlenmesi meveut toplumsal sistemin yapilanma
ozelliklerini ayni gckilde yansitmasi ile karakterize olur. Kisaca makro yapinin
kurumlanndan biri olarak ¢alisma orgitlerinde mevcut orgiitsel iliskiler ayru
zamanda toplumsal iliskiler sisteminin bir pargasidirlar. Toplumda varolan
toplumsal cinsiyet iligkilerinin niteligi geregi, toplumsal yasamin da ikili 6zellik
gostermesi en carpicr Orneklerinden birini qalisma yasaminda gostermektedir.
Toplumsal yagamun biitiin alanlarindaki ctkilesimlerde oldugu gibi, galisma
yagaminda da kadin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet iligkilerini  ve
egitsizliklerini yasadiklar, hatta Grettikleri bir gergektir.

Isyerlerinde yasanan toplumsal cinsiyet tcknoloji iliskilerinin nasil
yapilandigi, bunun kadin ve erkek iggdrenlerin ig tutumlarina etkileri izerine
kuramsal yaklagimlar i¢ sosyolojik bakis aqust ile siuflandinlabilir: Yapisalct
(structuralist) yaklagim, calisma yasamunda orgiit ile kadin ve erkek isgorenler
arasinda gozlemlenen orglitsel iligkilerin toplumsal cinsiyete atfedilmesinden
ziyade isin yapisal Ozelliklerinden kaynaklanabilecegini ileri stirmektedirler.
Teknolojinin segimi ve kullanimu igin, drglitsel yapin talepleri ile yakindan
iligkilidir. Toplumsallagma (socialisation) yaklasimi, Orgltlerdeki isgoren
iligkilerinin temelinde toplumsal cinsiyetle ilgili toplumsallasmanin yattigiry,
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tutum ve davranslann toplumdan aktarilan ve dogru kabul edilen toplumsal
cinsiyetle ilgili degerler ergevesinde olugtugunu ifade ctmektedir. Benimsenmig
olan toplumsal cinsiyet rolleri galigma yagami icinde iggorenlerce galigma
rollerine aktanlmaktadir (Smith ve digerleri, 1998: 650-653). Teknoloji-iggoren
iligkileri, toplumsal cinsiyet sisteminin ayrima ve hiyerarsik yasalariru yansitir
bicimde, teknik vasif istemeyen diigiik statilu iglerde kadinlann istihdam
edilmesi seklinde yapilandirihir. Etnometodolojik yaklagim ise, toplumsallagma
ile yapiandinlan toplumsal cinsiyet iligkilerinin, ¢aligma yasaminda kadinlar
icin ¢ok kathi engeller dizisi, kati bir bariyer gorevi gorerek gelisimlerini
engelledigini ve toplumsal cinsiycte dayali ayrnnmaliga maruz biraktiginu ileri
siirmektedir. Bu yaklagim isyerlerinde, toplumsal cinsiyet sistemine dayal
olarak, kadinlarin istemedikleri i ve konumlara adeta hapscdildiklerini iddia
etmektedir (Miller ve Loessi, 1992: 9-10).

Toplumsal yasam alan, cinslerin farkh biyolojik dzelliklerine baglanmasi
miimkiin olmayan toplumsal cinsiycte dayali igbolimd temelinde, kadin ve
erkeklerin farkl igler yaptig, iki toplumsal yasam alaruna (kamusal ve ozel
alanlar) bolinmiustiir. Bu isbolimunde, erkeklerin eylemleri genellikle
kadinlarin eylemlerinden daha degerli kabul edilir. Kadinlarin pek bulunmadig
kamusal alanda (public sphere) erkekler egemendir. Toplumlarin cogunda karar
verme alani olarak tanimlanur. Ucretli isgiici olarak bu alana adim atmaya
calisan kadinlar, mevcut toplumsal cinsiyet sisteminin engelleri ile
karsilasmaktadir. Oysa kadinlar, kendileri igin tammlanmug 6zel alanda (private
sphere) yer alirlar. Temel gorev annclik ve ev igleri olarak belirlenir. Bu alan
kliselestirilmis olarak aga@: statiide bulunur. Aslinda annclik, belagatla kutsansa
bile, pratikte bu hem ckonomik zaafi hem de "ekmek kazanan” erkege
bagimlilig getirir (MacKenzie ve Wajeman, 1993: 18).

Feminist arastirmacilarin énemle Uzerinde durduklari emek  stireci
kavrami, kadin ve crkek arasindaki bu ayrima bagh olarak, mesleklerin
toplumsal cinsiyet yanh simiflandinimasina dikkat ¢eker. Madencilik, metal
isleri, diger vasifh imalat isleri, teknik vasif gerektiren isler vb. erkek isidir.
Kadmnlarin 6zel alandaki eylemleri kamusal alanda yapabilecekleri islere
damgasini vurur. Sckreterlik, hemsirelik, 6gretmenlik, bakim, temizlik ve yemek
isleri vb. gibi isler disil ozellik tagir.Bu iglerde kullanilan teknolojiler, genel
olarak cok fazla teknik bilgi ve zihinsel yetenek gerektirmez Bu iglere kadinin
yatkinligi, duygusallik ve sabirhlik gibi onun yapisal Ozelliklerine atfedilen
degerlerle agiklanur. Bu  yapilanma, kadiu otomatik olarak erkegin
egemenligindcki tcknoloji alanindan uzakta tutar. Cinsiyete dayal mesleki
aynmciik  yapisal bir siireg ise, iglerin  toplumsal  cinsiyete dayali
sintflandiriimast da bu yapilanmarn daha 6nceden belirttigimiz gibi kilttrel ve
ideolojik yoniinti yansitir (Webster, 1996: 18-20). Boylece iglerin toplumsal
cinsiyete dayal olarak kaliplasmast kadinn aile igindeki geleneksel rollerinin
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sadece yansimasi degil, ayn1 zamanda iicretli ¢alismarun ataerkil iligkileri
tarafindan yaratiip big¢imlenmesidir. Baz1 toplumbilimciler, yeni teknolojik
gelismelerin, fiziksel zorlugu oldugu igin kadinlarin diglandify isleri
kaldiracaginu, dolayisiyla bu alandaki kadin ve erkek isleri arasindaki sinirlarin
kalkacagini ummuglardir. Aksine, toplumsal cinsiyet iligkileri dikkat gekici
bigimde sabit kalmigtir (Wajcman, 1991a: 33).

Toplumsal cinsiyet ve teknoloji iliskisi agisindan dikkat ¢ekici bir konu,
kadin iggdrenlerin istihdam ozellikleri agisindan ortaya gkmaktadir. Kamusal
alana girerek emek piyasasinda yer alan kadin isgdrenlerin tig 6zellii vardr.
Birincisi, cinsiyet kligelegtirilmesinden dolay1 her is onlara agik degildir; ikincisi,
erkege nazaran daha az kazarurlar; Gglinciisti isgliciniin gegici Uyeleri olarak
muamele goriirler, yedek isgiici ordusunu olustururlar ve bu nedenle
Orgitlenme ve sendikali olmalan giigtlir (Cowan, 1993: 53). Bu baglamda,
endistri alaninda teknolojinin sekillenmesine etki eden kosullar su sekilde
ortaya ¢ikar: Isverenler, vasifi erkek iscilerle kolayca yer degistirmeyi
saglayacak, diglk ucretli ve sendikalasma orami disik kadin isgorenlerin
¢aligtirlmasiru miimkin kilan teknolojik degisme bigimlerine yonelirler. Clinka
yeni bir makine ylksck maliyet igerir. Bu nedenle diigitk maliyetli kadin
emeginin bol oldugu endiistrilerde teknolojik gelisme daha yavas seyredebilir
(MacKenzie ve Wajcman, 1993:18; Wajcman 1991a:40).

Yeni teknoloji eskisinin yerini alirken, vasfa gore tabakalanmug isglici
biinyesinde rahatsizlik yaratabilir.Yukarida sayilan nedenlerle teknoloji tekelini
dogal haklan goren erkek isgdrenler, gerektiginde gliglerini gostermek igin
orgltlenmektedirler. Cilinkii erkegin istihdam olanag), isverenlerin pahal vasifii
erkek iggorenleri baltalama egilimi ve diisiik kadin isgdren maliyetleri ile tehdit
altindadir. Yeni tcknolojiyle birlikte, her ne kadar bazi vasifi erkek isgorenler
iglerini kaybederse ve yerlerine kadin isgérenler yerlestirilirse de, kadin igin
nadiren degisme gergeklesir. Kadin emeginin digiik vasifh olarak tanimlanis:
nedeniyle, erkeklerden bosalan yerlere kadinlar gegtiginde, artik o ig disiik
vasifli olarak siniflandirilacaktir ve {icret bu yeni taruma gore belirlenecektir
(Wajcman, 1991a: 31-35). Bu slireg aym zamanda kadinlarin esit ise esit Gicret
alamama nedenini agiklamaktadir.

Son olarak s6z edilmesi gereken yapilanma, ofis otomasyonu ile ilgilidir
ve toplumsal cinsiyet-teknoloji iliskisini acgik bir seckilde yansitan bir is
organizasyonu sunmustur. Kadinlarin calisgma yasamuna girigleri gok eski
olmakla beraber, isgiicii igindeki oranlarn 11.Diinya Savasi sonrasindan itibaren,
endustriyel ve ofis tipi islerde ortaya gikan yeni teknoloji ve diizenlemeler
sonucu arhg gostermigtir. Calisma yagsaminda 6zellikle 1960'lanin sonlarinda
otomasyonun ctkinliginin artmasi ile glndeme toplumsal cinsiyet ve
bilgisayarlasma ile ilgili érgiitlenme sorunlarn gelmis, cinsiyete dayal isbolimt
baglaminda cinsiyete dayali mesleki ayrimalik populer bir inceleme ve
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arastirma konusu olarak ortaya gkmustir. Bu yeni teknoloji ile iligkili olarak
“beyaz yakall" iglerde kadin iggdren oranlari hizla artmus, bilgisayar donaruml
ofisler kadinlara ait is alanlart olarak tanimlanmigtir. Yine de zihinsel yetenek
istedigine inamlan, sistem analistlifi ve bilgisayar teknolojisi kullarulan
hesaplama ve miihendislik igleri, erkeklerde kalmugtir (Gutek ve Bikson 1985:
124-125).

Is stireci ve gahgma iligkileri agisindan bir cag actug ileri siiriilen
otomasyonu, bazi yazarlar kadinlann vasifli iglere gegmesini kolaylaghracak bir
teknoloji olarak goriirken, diger bazi feminist yazarlar bu konuda karamsar
kalmuslardir. Emek siireci ile ilgilenen bu yazarlar, ofisleri diretim bantirun beyaz
yakali kopyasi olarak nitelendirdiler. Gergekten de ofis tipi isler, her biri
uzmanlasmis isgorenler tarafindan yerine getirilen, ok sayida alt goreve
ayrilmis, hem cesitlilik 6zelligini kaybetmis, hem de toplam nihai iriinle
iggorenin iligkisini kesen bir caligma tarzi yaratmistir. Sonug, iggorenin ig
{izerindeki kontroliiniin gittikce azalmas: olmugtur (Wajcman, 1991a: 31). Bu tar
isin klasik oérnegi veri girisidir. Tek dize, hzl, sayisal kontrol getiren ve
erkeklerin kadinlar igin uygun gordikleri bir is alamidur.

Bilgisayar teknolojisi ile galigmak zorunda kalan kadin iggdrenler igin,
toplumsal cinsiyet sisteminin etkileri olarak yorumlanan sosyal-psikolojik bir
sorun, tcknostres ve teknofobi olarak tarumlanabilir. Kadinin toplumsal
cinsiyete dayal kalip diigiinceler ctkisiyle teknolojiye karst kendini yeteneksiz,
dolayisiyla yetersiz algiladifs ve bu nedenle bilgisayarla baga ¢ikamama
korkusu seklinde yasadigt bir rahatsiziiktir. (Hudiburg ve d. 1989: 767). Bu
durum kadinlarin  teknolojiye iliskin tutumlarini  yansitmakla  beraber,
arkasindaki toplumsal yapilandirmarnun niteligini gostermesi bakimindan ilging
bir 6drmektir.

Buraya kadar gerek aliyma yasamuinda gerekse toplumsal yasamda
mevcut toplumsal cinsiyet sisteminin ve teknoloji ile iligkisinin toplumsal olarak
sekillendigi iizerinde durulmustur. Konuyla ilgili olarak son yillarda SCOT
ckolii ile baglantii olarak Orgiitscl seviyede enformasyon sistemleri ile ilgili
artan bir yazin vardir. Bunlar iginde ¢ok sayida galisma toplumsal cinsiyeti
dikkate almistir. Bu ¢alismalarda toplumsal cinsiyetin ¢rgitsel kalturun onemli
bir parcasini olusturdugu kabul edilmektedir (Sundin, 1995; Wajcman, 1991;
MacKenzie ve Wajcman;). Ozellikle feminist harcketin daha qok ilgi gosterdigi
bu aragtirma alarundaki bulgular, zaten bilthen yapilanmarun boyutlariru
gostermesi aqisindan  ilgingtir. Bu arastirmalardan bazi Ornekler vererek,
kuramsal aciklamalarin saha calismas: ile desteklendigini gdstermek uygun
olacaktir.

Sundin (1995)'in Isve¢'te SCOT kuramsal yaklasimindan hareketle yaptgi
iki vaka coziimlemesinde aymi teknolojiyi (CAD) segen iki mimari ofiste,
teknolojinin farkll sonuglar yarattigina dikkat cekmektedir. Birinci ofiste, CAD
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teknolojisi tartismalar sonucu bir ¢izim arac olarak tarumlanmamig, miihendis
ve mimarlar tarafindan kullarularak, kadin olan teknik ressamlar daha asag is
pozisyonlarina gegirilmistir. Ikinci ofiste ise, kazananlar kadin teknik ressamlar
olmus, erkekler alaru kadinlara birakmuglar ve CAD kadin isi olarak
etiketlenmistir. Arastirma ayni teknolojinin farkli sonuglariru isaretle, toplumsal
yapilandirmaya ornek olusturmaktadir. O'Donnell'in Avusturalya'da giyim
endustrisinde yaphg aragtirmaya gore bu ylizyill boyunca makine, hem kadin
hem erkek iggorenler tarafindan kullarulmugtir. Ancak, aym isi yapmalarina
ragmen kadinlarin (makinistler) isi vasifsiz, erkeklerin (makasgqilar) isi ise vasifl
olarak simflandinlmigtir. Bu ayrim lcretlere de aynen yansihlmaktadir.
Teknolojinin toplumsal cinsiyetle iligkili olarak farkli sonuglarnna isaret eden bir
aragtirmadir (Wajcman 1991a: 37)%.

Diger bir olayda, Londra Fleet caddesinde konuslanan gazetecilik
endustrisinin  1986'da gazeteci ve reklam  personelinin metni  dogrudan
bilgisayara girmelerini saglayacak tcknolojiyi lretime gegirmeye tegebbisi
tizerine, bu teknoloji isgorenlerin vasiflarina saldirt gerekgesiyle protestolariyla
karsilagmugtt. Grev ve lokavtlar pespese geldi, sonug olarak teknolojinin
uygulanisiu geciktirdi. Yeni teknolojinin arkasinda yatan vasifsizlagtirma
siireci, isi kadinlann yapabilecegi hale getiriyor, is tizerindeki kontrolii ortadan
kaldirtyordu ve igverenler igin ucuz emckle yer degistirme olanag: saghiyordu
(Wajcman 1991a: 35).

Noble yapmis oldugu arastirmada, otomasyonun yarattigi bicimde bir
gelisme gostermek zorunda olmadigini gostermis ve aksine otomasyonun kasith
bicimde secilmis ve uygulanmis oldugunu ortaya gikarmigtir (1991a: 40).5
Ornegin, duragan bir yapilanma gdsteren orgiitler, bilgisayar teknolojisini
kontrolii merkezilestirmek igin, boyle bir ¢evreye sahip olmayan igletmeler,
merkezilesmemis bir yapinn kurulmasi amaciyla kullanmaktadirlar (Grint ve
Woolgar, 1997: 25).

Yine istatistiklere gore, Ingiltere’de mihendislik endistrisinde 1980
yilinda kadinlarin %93'G sckreterlik, ofis memuru, operator, temizlik ve yemek
islerinde galisiyorken, miihendis olarak galisan personelin sadece %2'sinin kadin
olmasi ilgingtir (Cockburn, 1993: 55).

Daha eski donemlerden Orneklere bakilirsa, endustri devrimi sirasinda
tarim iggiliginin Gcretli hale gelmesiyle, orak kullanarak c¢alisan kadinlar,
yerlerini erkek iggilere birakular. isten alinma nedeni iki tutamakl olarak
gelistirilen tirpanin kadinlarin kullanamayacagi kadar agir olmasiydi. Yine

4 Wajcman'in kaynag igin bkz. O'Donnell, C. (1984), The Basis of The Bargain: Gender,
Schooling and Jobs, (Sydney: Allen & Unwin).

5 Wajcman'in kaynag igin bkz. Noble, D. (1984), Forces of Production: A Sociaal History of
Industrial automaation, (New York: Alfred A. Knopf).
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1930'da Ingiltere'de posta idaresi, kentlerde paketlerle dolu agir posta gantasira
tagtyamayacaklan gerekgesiyle kadin iggoren kullanmiyordu. Fakat ayn kurum,
kirsal alanda aynu ig igin kadin postacilar galistiriyordu (Grint ve Woolgar,
1997:104). Bir baska Ornekte Valerie Frissen, telefonun kamusal alanda ig
goriigmeleri igin geligtirilmig bir teknoloji olarak kullaruma sunuldugunu, ancak
toplumsal etkilesim igin ortam hazirlayarak en fazla kadimlar tarafindan
kullanuldiginin ortaya ¢ikmasi ile birlikte, o giinlerde goriigmek igin telefon
baglayan operatorlerin kadinlar arasindan secilmeye baslandigiru ve bu igin bir
kadin meslegi haline getirildigini ifade etmektedir (Gill ve Grint, 1995:23)5.

Bu ve benzeri aragtirma sonuglari, yapilandinilmig toplumsal cinsiyet ve
teknoloji iligkilerinin toplumsal yasamin her alarunda, Ozellikle de ¢alisma
yasaminda ectkileyici ornekler olusturdugunu agk bicimde gostermektedir.
Gerek toplumsal gekillenme kurami, gerekse SCOT, calisma yagam alaninin
orgiitlenmesini ve toplumsal iliskilerini ¢6ztimlemek igin farkli bir bakis ags1 ve
Ozgin aragtirma konular sunmaktadir.

Sonug

Bu ¢aligmada, son yillarda toplumbilim, endistri iligkileri, siyaset
alaninda oldukga ilgi gekmis olan toplumsal cinsiyet-teknoloji tartismast ve
konuyla ilgili gesitli yaklagimlarin goragleri aktarilmaya caligilmigtir. Oncelikle,
toplumsal cinsiyet sistemini dreten toplumun teknoloji ile iligkisi, teknolojik
gerekirciligin bakis agisindan harcketle agiklanmusg, daha sonra bu kuramin
kargisinda yer alan ve bir dizi yaklagim: i¢eren toplumsal gekillendirme kurami
gorislerine yer verilmistir. Teknolojinin temel olarak bagimsiz bir degigken rolu
oynayarak, toplumsal olan ne varsa bigim ve niteligini etkiledigini, hatta
olusturdugunu ileri siiren teknolojik gerekircilige, aralarinda feminist yazarlarin
da yer aldig1 toplumbilimciler temelde birbiri ile ortigen iki yaklagimla cevap
vermektedirler. Birincisi teknolojilerin kendi etkilerini belirleyemeyecekleri,
yorumlarinin, yorumu yapan aktérlerin “teknolojilerin belirleyici etkileri olup
olmadigina” iliskin inanglarina bagh oldugunu ileri stren yaklasimdir, ikinci
yaklagim ise, teknolojinin toplumsal etkilere sahip olmadan énce, iginden Gikhigt
toplumun 6rgiitlenme bigiminden (ckonomi, politika, kultir, sinifsal yapi,
ataerkilik, toplumsal cinsiyet sistemi vb.) tlredigini ifade etmektedir. Bu
baglamda, tcknoloji toplum iligkisini agiklayan yaklagimlar, toplumsal
cinsiyet-teknoloji iligkisinin niteliginin agiklanmasinda kuramsal bir temel
olugturmaktadir.

6 Gill ve Grint'in kaynag) igin bkz. Frissen, V. (1992), “Trappedo in Electronic Cages? Gender
and New Information Technologies in the Public aand Private Domain: An Overview of
Research”, Media, Culture And Society, 14, 31-49.
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Toplumsal cinsiyet-teknoloji arasindaki iliskinin sorgulanmasina en
biytk ilgi feminist araghrmacilardan gelmektedir. Feminist yaklagimlarin
toplumsal cinsiyeti kavramlagtirma bigimlerine bagh olarak teknolojiyle
iliskisine getirdikleri agiklamalar genellikle bu ana kuramsal yaklagimlar
kullanmaktadir. Toplumsal iligkiler sisteminin bir pargasi olarak, toplumsal
cinsiyet sistemi igyeri kdlturini olugturarak, 6zellikle ayrimalik ve hiyerarsi
taglyan yapilandirmasi ile hem toplumsal cinsiyet-teknoloji iligkisini, hem de
¢alismanin toplumsal iligkilerini diizenlemektedir. Yukarida s6zii edilen
toplumsal gckillendirme ve tcknolojinin toplumsal yapilandiriimas: (SCOT)
yaklagimlart  dogrultusunda  toplumsal  cinsiyet-teknoloji iligkilerinin
gekillenmesinde,  aktorlerin  mevcut  teknolojiyi  yorumlayiglarinda,
toplumsal-kiltirel, ekonomik, sinifsal, politik ve atacrkil etmenlerin etkileri
aragtirma sonuglari ile birlikte verilmeye galisitimistir.
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