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Dr. Aykut KiBRITCIOGLU**
.

1. iktisadi Biiyiime: Tamm, Temel Konu ve lligkiler

Her ckonomide, ¢iku iiretilebilmesi igin fiziki sermaye, begeri sermaye, (vasifsiz)
isgiicii ve dogal kaynaklar gibi girdiler girisimciler taralindan farkh teknolojik bilgiler
cergevesinde ve farkli oranlamalarla bir araya getirilir. Gayrisafi milli hasila isc, belirli
bir iilkede belirli bir zaman diliminde (genellikle bir yilda) iiretilen bu mal ve hizmet
bigimindcki giktilarin parasal degerlerinin toplamidir. S6z konusu iiretim faktorlerinden
sermaye; makinalarin, arag ve gereglerin, tesislerin, hammaddelerin ve diger dayamkh
iirctim faktorlerinin birikmig stokunu kapsar.! Bu fiziki sermaye stokuna belirli bir
donem igindc yapilan eklemeler yatirim (investment) adini alir.2 Bir ekonomidcki iggiicii
“stoku”, ‘niifus artigi ve-artan bu niifustan hep belirli bir kisminin (gelecckic) isgiicii
arzina kaulim ilc genisler. lsgiicliniin vasfi veya niteligi ozellikle okullardaki ve
isyerlerindeki egitimler sayesinde geligtirildikge, tilkenin begeri sermayesi (human capital)
de “artmig” olur. Beseri scrmaye, iggiicii tarafindan igerilen (embodied) bilgi ve beceriler
toplami olarak tanimlanabilir. Bazen, isgiiciiniin saghk ve beslcnme ile ilgili “iyi olma”
(well-being) durumu da beseri sermayenin bir pargas: olarak kabul edilir (Easterly &
Wetzel, 1989: 4).

\

*Yazar,x bu ¢aligmanin bir taslagim okuyarak yararli clestiri ve yorumlarda bulunan N.
Emrah Aydinonat ve Nurah H. Belet'e tegckkir eder. [JEL Konu Siniflandirma Kodlari:
128, J24, 015, 030, 038] :

** Yrd. Dog. Dr., A.U. Siyasal Bilgiler Fakiltesi Iktisat Bolimii Ogretim Uyesi, e-posta:
kibritci@dialup.ankara.cdu.tr, -

1Bu sermaye tanimi, agiktir ki, iktisatgilanin bakig agisim yansitmaktadir. Konuya
igletmecilerin bakiy agqisindan yaklasildiginda; nakit, hisse senedi ve tahvil/bono gibi
finansal varliklar veya mali secrmaye de ayn bir “sermaye” tird olarak kabul edilebilir.
Ancak, finansal sermayedeki aruglar, fiziki sermayeye donistirilmedikleri veya diger
girdilerin temin edilmesinde kullamlmadiklan siirece, kendi basglarina hasila arust
saglayamadiklan igin hakli olarak iktisatgilar tarafmdan iktisadi bilytime sitreglerinin -
agiklanmasinda ayn bir iretim fakiéril veya girdi olarak dikkate alinmazlar.

2Burada, sermayenin yipranmadigini varsaydigim igin, amortisman harcamalanim
yaunmlann ikinci bir égesi olarak belirtmiyorum.
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Iktisadi biiyiime, kisi bagina reel (yani fiyat degigmelerinden arindiriimag)
hasiladaki artiglar ima eder. Bu aruslar, ancak uzun donemde iilkenin firetim olceginin
veya potansiyelinin geniglemesi veya daha iirctken kullaniimas: sayesinde (yani iiretim
faktdrlerinin miktarlarindaki ve/veya iiretkenliklerindeki aruglarla) ortaya
cikartilabileceginden, iktisadi bilyiime sorunu, gencllikle bir uzun vade sorunu olarak
kabul edilir. Biiyiime, bu nedenle, makrockonomik anlamda daha ¢ok arz cephesince
belirlenir. Bagka bir deyigle, bir ilkenin iiretim olanaklan egrisinin disariya veya uzun
donem toplam arz egrisinin safa dogru kaymasina yol agan sebepler, iktisadi bilyime
kuramlarimin konusunu olugturur. Bu kaymalann arkasinda, hiikiimetlerin, iiretim
faktorlerinin verimliliklerini artiric: egitim ve teknoloji politikalaninin ve fiziki sermaye
stokunu artinci altyapi yatrunlaninin da olabilecegi agikur.3 '

Kisa donemde ise, Keynesgil terimlerle, girdiler heniiz tam ve etkili istihdam
edil(e)mezken, iilkenin mal ve hizmet piyasalarindaki toplam talep artiglan aracilifiyla
kisi bagina rcel gelirde yiiksclmeler saglanabilir. Bunda, ozellikle hikiimetlerin
genigletici para, maliye, doviz kuru ve dig ticarct politikalannm etkisi de s6z konusu
olabilir. Fiziki “cari hasila”da zaman iginde meydana gelen bu kisa vadeli (iirctim
dlgeginden bagimsiz) dalgalanmalar biiyiime kuramlannin degil konjonktiir kuramlarimmn
(business cycle theorics) inceleme konusunu olugturur. fktisadi biiyiime kuramlan ise,
uzun vadede “potansiyel hasila” veya iilkenin genel iiretim dlgegindeki biiyiimenin hangi
ctkenlerce beliflendigi, bunlarin iktisadi bilytimeyi nasil sagladiklari ve biiyiime agisindan
hangilerinin daha biiyiik bir sneme sahip oldugu gibi sorularla ilgilenir.4

Reel hasila dalgalanmalarindan hangisinin bilytime, hangisinin ise konjonktiir
kuramlarinin konusunu olusturdugunu agiklifa kavusturmak amaciyla Grafik 1.1°deki
gibi varsayimsal bir gelisme ele alinabilir. Yatay ckscninde zamanin, diigey ekseninde ise
reel ikt diizeyinin bulundujiu bu grafikie, potansiyel hasila egrisinin cari (aktiiel) hasila

_egrisinin biitliniiyle iizerinde scyredecegi veya ancak bir siire igin bu iki egrinin
cakigabilecegi agikur. Ciinkil bir iilkede teknoloji veriyken, en gok iilkedeki biitiin diretim
faktorlerinin tam veé etkili kullanilmast durumunda elde ediicbilecek kadar ¢ikti
iiretilebilir.3 Bir goriige gore, Grafik 1.1°dcki gibi gergek anlamdaki bir potansiyel hasila
egrisine, hemen her iilke ekonomisinde bir miktar igsiz (atl) iretim fakiorii bulunacagi
diigiincesinden hareketle fiilen ulagiimas: olanaksizdir. Grafik 1.1°de gergek potansiyel
hasila erisinin hemen altinda seyreden cgri, (6rnegin % 5 oldugu varsayimi altinda)
dogal issizlik oranina gisre diizeltilmis (DIOGD) potansiyel recl hasila egrisidir. Iste,
iktisadi bilyiime kuramlarinin konusunu bu egrilcrin olugturdugunu sdyleycbiliriz.

3“C1ku karsi koyulamaz bir bigimde trend degerine déntistigi yani tlkenin dretim
potansiyeli. kalict bigimde genigledigi igin, baslangic kosullarinin ve giktiya olan
talebin uzun vadeli bilyiime acisindan bir dneminin bulunmayacag)” digiincesi son
yillarda gesitli agilardan clegtiriye ugramakiadir. Bak. Easterly & Wetzel (1989: 15).

4BUyUme kuramlarinda bu amagla genellikle bir makroekonomik iretim iglevi kullanihr.
Bu iglevin bigimi/tirt, iglevde yer alan degigkenler ve bunlarin kendi aralarindaki
iligkiler hakkindaki varsayimlarin farkhilagmasi, genecllikle, ‘bilyiime modellerinin
sonuglanim da farkhilagurir.

SBu durum, belirli bir anda, iiretim olanaklar: egrisinin diginda kalan- bSlgedeki herhangi
bir noktada iiretim yapilamayacag: agiklamasiyla da tutarhdur. :
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‘Grafik 1.1: iktisadi Biiyiime ve Konjonktiir
Kuramlar1 Agisindan Reel Hasila Egrileri
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Literatiirde, bu noktada, cari hasila rakamlarinin bir ¢esit ortalamas niteligindeki
“trend hasila” kavraminin kullanildi1 da goriilmekiedir. Trend hasila egrisi, gergek
hayatta potansiyel hasila denklcmini hcsaplama ve dolayisiyla ilgili egriyi ¢izmenin
olanaksiz olmasindan olsa gerck, potansiycl hasilanin kullamlabilecek en iyi temsilcisi
olarak kabul cdilir ve cari hasila egrisinden basitge trend alinmak suretiyle tiiretilir.6 Cari
hasila egrisinin trend hasila cgrisi etrafindaki dalgalanmalari, uzun yillardir iktisatgtlarin
ilgisini ¢cckmekte, gesitli incelémelere konu olmaktadir. Oysa, kanimca, potansiyel ve
trend hasila cgrilerinin birbirlerinden farkh egriler oldugu ve-boylclikle, iktisadi biyiime
kuramlarimin potansiyel, konjonktiir kuramlarimin ise cari hasila egrisinin
dalgalanmalarinin agiklanmasina yonelik oldugunun kabul edilmesi daha dogru olacakur.

6Grafik 1.1'deki trend hasila egrisi, 6. dereceden polinomyal bir trend egrisi olarak
cizilmigtir. Bu egrideki dalgalanmalar, dogal olarak, cari reel hasila egrisindekilerden
¢ok daha azdir. .




210 " AYKUT KIBRITCIOSLU

Zira trend hasila egrisi, grafikte de goriildiigii gibi, gerek gergek gerekse DIOGD
potansiyel .hasila egrisinden (yani bir biitin olarak ilkenin iiretim olgegi’
geniglemelcrinden) neredeysc tamamen bagimsiz bir bigimde seyrediyor olabilir.

2. Iktisadi Biiyiime Kuramlarinin- Bugini

Giiniimiizde iktisadi biiyiime siireglerinin kuramsal ve/veya ampirik analiziyle
ilgilenen iktisatgilarin uygulamada ¢ok sik kargilastiklan iki énemli konu bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi; Ugiincii Diinya iilkelerinde ve merkezi planlamaciliktan kisa bir siire
Once vazgegen (Dogu Avrupa) iilkeler(in)de yoksullugun 6ngoriilebilir bir gelecekte -
azalulabilmesi igin giiclii bir iktisadi biiyiimenin gerekli oldugu iddiasidir. Ikinci konu
ise; ozellikle Bau Avrupa’nin zengin endiistri ekonomilerinde, kamuoyu ve politikacilar
arasinda, biiyiimenin olumsuz ekolojik yan etkilerinin bulunuyor olduguna dikkat
¢ekilmesidir (Hanusch, 1995: 13). Cesitli iilkelerde ikuisadi bityiime siireglerinin ¢evreye
verdikleri zararin asgari diizeye indirilmesi, politikacilarin gorevi olarak goriilmckiedir.
Bagka bir deyigle, biiyiimenin yeni “kalitesi” veya “nitclifi” artik birtakim digsal etkilerin
(external cffects) varligina dayandirilmakta ve bu etkilerin, mal ve hizmetlerin niceliksel
artigtét siurlayan bir biiyiikliik oldugu diigiiniilmekiedir. S6z konusu olumsuz digsal
etkiler, iktisadi biiyiimenin kapsam ve yOniinii belirleyen merkezi bir 8ge olarak kabul
edilmektedir.

1980’lerin ortalarina dek iktisat literatiiriindcki egemenliini siirdiiren ve “devlet”e

iktisadi yagamda sinurl bir rcl birakan neoklasik bilyiime kuraminin niceliksel biiyiimeye
Onem veren yaklagiminin ardindan, aruk, yukanda 6zctlenen dzelliklerdeki gibi bir ortama
girilmig olmasi, kokenleri Smith (1776), Schumpclcr (1926), Kaldor (1957, 1961) ve
Arrow (1962) gibi iktisatgilara dek dayandm]an yeni birtakim yaklagimlarin dogmasina .
yol agmigtir. Ozellikle Schumpcler in icat (invention), yenilik (innovation), yaratici
ytkicilik (creative destruction) ve girisimei (entreprencur) kavramlannt yeniden giindeme
. getiren bu yeni biiyiime mcdellerinde, teknolojik geligmenin belirli bir niteligi belirgin
bir bigimde 6n plana gtkmaktadir: Teknolojik ilerleme hep bazi digsal etkilerle “birlikie”
gergeklesir. Ancak, bu digsal etkiler, yukanda sozii edilen tiirden olumsuz digsal etkiler
olmaktan ¢ok, iigiincii ekonomik birimler iizerinde olumlu cikiler yapan tagma etkileridis
(spillover cffects). Aruk, iktisadi biiyiime kuramlarinin yeni bir boyutu vardir: Niteliksel
.boyut. Ustelik bu nitelikscl bilyiime siirccinde ortaya gikan olumlu etkiler, bir yandan
(geligen gevre teknolojisi sayesinde) olumsuz ckolojik ctkileri azaltmaya yaramakta, difer
yandan da yeniliklerin temcl bir rol iistlendigi bir siircgle yiiksek bilyiime oranlarina
ulasilmasini saglayarak reel hastlanin niceliksel olarak artigin1 da olanakl kilmaktadir.

Bu galigmanin gelecck boliimiinde, giincel iktisadi biiyiime modcllcri agisindan
hayati bir 6ncme sahip olan teknolojik gelisme ve onunla ilgili bazi temel kavramlarin
tanimlan izerinde durulacakur. Bu kavramsal agiklama ve tamimlarin da yardimiyla,
dordiincii boliimde, standart tek sekeérlii neoklasik biiyiime modelinin (Solow modeli)
yetersizlikleri veya bagka bir deyigle, kuramsal modcllemclerde biiyiime oranlannin
“igsellestirilmesi”ne gereksinim duyulmasinin sebepleri agiklanacaktir. Caligmanin
besinci bslimi, igsel blyiime modcllcrinin farkls tirlerinin. anahatlaniyla cle alinip
tzetlenmesine ayrriimigtir. Bu boliimde, beseri sermaye birikimi ile ilgili digsalliklarin
yeni modcllcrdeki yerine kabaca deginilecek; beginci boliimde.ise, Lucas (1988), Stokey
- (1988, 1991), Becker ve dig. (1990), Roscnzweig (1990), Sgrensen (1991), Young
(1991), Caballé & Santos (1993), Ljungqvist (1993) ve Gundlach (1996) gibi, beseri
sermaye ile iligkili digsalliklarin dikkate alindifi i¢scl bilyiime modellerinden bazilarimin
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temel varsaymm ve sonuglan Ozetleneccktir. Caligma, genel bir dzet ve sonuglar
boliimilyle son bulacakur.

3. Teknolojik Gelisme ve llgili Baza Temel Kavramlar

Tcknolojik geligme, iktisadi biiyiime siireglerinin analizinde daha ¢ok dnemsenir

hale geldigi ve beseri sermaye kavraminn biiyiime iizerindeki etkileri bu galigmanin .

konusunu olugturdugu iin, dncelikle, teknolojik gelismeden, kdkenlerinden, tiirlerinden
ve beseri scrmaye.kavramu ile olan iligkisinden kabaca da olsa soz etmek yararl olacakur.

Teknoloji diizeyi; en genig anlamiyla iiretim stireci, éiriiniin kendisi, iiretim ve
ybnetim organizasyonu, pazarlama ve saug sonrast servis ile ilgili bilgi ve deneyimlerin
toplam1 veya “stoku” olarak tamimlanabilir. Bu stoktaki arusin yani teknolojik
gelismenin (technological devclopment) ckonomik bakimdan bir anlam ifade edebilmesi
icin, kir veya zarar ctmeyi gze alacak bigimde bir firmada yenilik (innovation)” olarak
uygulamaya koyulmasi gerekir. ‘

Yenilikle sonuglanan teknolojik gelismelerin kaynagy, ilgili firma agisindan i¢sel
veya digsal olabilir. f¢sel kaynaklar arasinda (1] firmanin kendi aragtirma ve gelistirme
(Ar-Ge) etkinlikleri ve [2] iscilerin, yoneticilerin, mithendislerin, kisacasi bir firmanin
biitiin ¢alisanlarinin i bagindaki deneyimlerinin artis1 sayilabilir. Bu ikinci kaynaga
iktisat yazininda, yaparak 6grenme (lcarning by doing) vcya zaman/deneyim ekonomileri
(economics of time or experience) adimi veriyoruz. Teknolojik ilerlemenin digsal
kaynaklaridan belki de en dnemlisi, legal veya illcgal teknoloji tramferidir.9

Tcknoloji transferi diginda, teknolojik gelismenin ortaya gikigini etkileyen digsal
nedenler, daha ok ekonomi disi (non-cconomic) niteliktedir. Cesitli iilkelerde ve gesitli
zaman dilimlerinde tcknolojik ilerlemenin olustugu ortamlar birbirinden ¢ok farkli veya
bazen de benzer dzcllikte tarihsel, sosyolojik, politik, psikolojik, kiiltiirel, dinsel ve hatta
rastlanusal etkenler tarafindan olugturulmaktadir. ' :

. Son olarak, hiikiimetlerin uyguladiklan iktisadi biiyiimeye yonelik politikalarimin
yanisira egitim ve teknoloji politikalar: da, makrockonomik biiyiimeyi firmalar agisindan
(mikrockonomik diizeyde) digsal bigimde yonlendiren ctkenler arasinda sayilmalidir.
Makrockonomik bir model cergevesinde, bu tiir hiikiimet politikalarn digsal
sayilabilmecktedir. Ancak, gergekte bu politikalarin olusturulmasinda gesitli baski

TBu tamm, agikur ki, Schumpeter'in (1926: 100-101) “yeni kombinasyonlarin ortaya
koyulmasi” anlamindaki yenilik tanimindan biraz daha dar kapsamhdir.

8Burada belirtmek gerekir ki, “teknik” (technique) kavram, literatiirde bazen *“teknoloji”
(technology) kavramindan daha farkh bir anlamda kullamlmaktadir. Omegin neoklasik
iktisatgilara ‘gore, teknik, tretimde kullamlan girdiler arasindaki bir orandir.
.Dolayisiyla, szellikle neoklasik iktisat baglaminda, her teknik degigmesi mutlaka bir
teknolojik degigsmeyi, her tcknolojik degisme de mutlaka bir teknik degigmesini
beraberinde gelirmez.

9B§ylcliklc, piyasa mekanizmas: {izerinden veya taklit (imitation) yoluyla transfer edilen
teknolojilerden séz edince, kargimuza fikri ve sinai miilkiyet haklari (intellectual and
industrial property rights), bu haklann korunmasimin gerekli olup olmadifi ve bir
korumanm gelismekte olan iilkeleri ne dlgiide olumsuz etkileyecegi konusu ¢ikmaktadir.
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gruplarinin ve segmenlerin etkilerinin de bulundugu gbz 6niine alinarak (politik iktisat
yaklasimi), bunlar da, model iginde belirlenen (igsel) biiyiikliikler haline getirilebilir.

Sema 3.1: -Mikroekonomik Agidan Maliyet Tasarrufu Turleri

Birim Maliyetlerde Diigiisler

4 3

Statik Tasarruflar Dinamik Tasarruflar
[Zamanin "Gegmesini” [Zamanin "Gegmesini"
Gerektirmeyen Diigiigler] Gerektiren Diisiisler]

I S .
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Artiglart Ekonomileri Yenilikleri Diisiigler
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I¢sel Siireg Digsal Siireg
Yenilikleri - Yenilikleri
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Yaparak (Ogrenme veya Arastirma & Teknoloji Transferi
Zaman Ekonomileri Geligtirme (Taklit Dahil)

Bir firmada eskiye kiyasla, aymi miktar ve kalitede irctim fakidrii (girdi)
kullamlarak, yine ayn: kalitcde ama daha ¢ok mal veya hizmet iiretiliyorsa, siire¢
yeniliginden (process innovation) soz edilir. Bu noktada; siireg yenilifinin maliyetleri
dilgiiriicii etkisinin, iiretim maliyetlerini diigiiriicii diger etkilerden aywdedilmesinde yarar
bulunmaktadir. Bu amagla, maliyet tasarrufu tiirleri, mikroekonomik agidan Sema
3.1°dcki gibi simiflandirilabilir.

" Bir kisa donem (short run) ortalama maliyet c¢grisinin agag: dogru egimli oldugu
bdliimde, daha yiiksck tiretim diizeylcrinin segilmesi durumunda, kurulu iirctim
kapasitesinin daha biiyiik bir kismi kullanilarak yani kapasite kullanim oran: arurilarak
birim maliyeterde diigiigler saglanacakur. Yine kuramsal olarak, belirli bir anda gegerli
olan uzun donenm (long run) ortalama maliyct cfrisinin agagi dogru egimli oldugu
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bsliimde ne denli yiiksek bir kapasitedeki tesis segilirse, igsel ve digsal dlgek
ekonomilerinin olumlu etkisiyle o denli diigiik birim maliyetlerle Qallsllabileccktir.m

Belirli bir zaman noktasi i¢in yapilan bu statik maliyet diisiigit analizinden bagka,
zamamn “gergekien” gegmesi durumunda yani ¢ok uzun donemde (very long run) .
maliyetlerin nasil diistiigiine bakarak da analiz yapabiliriz.!! Bu dinamik yaklagima gore,
¢ok uzun dénemde bir uzun donem maliyet egrisi (1) faktor fiyatlan diistiigi ve/veya (2)
siireg yeniligi oldugu i¢in agagi dogru kayabilir. Bizi bu ¢ergeve iginde asil ilgilendiren ve
diger maliyet diigiiriicii etkenlerden aynigirmamiz gercken gerckge, teknolojik geligme
veya yenilikler olacakur,!2

Firmalarin ve scktorlerin i¢ ve dig piyasalardaki rakipleriyle hem fiyar agisindan ve
hem de (riin kalitesi, imaj, pazarlama gibi fiyar-disi agilardan rekabete girigtiklerini
biliyoruz. Bu nedenle, yaptifim teknoloji tanimini da dikkate alarak, maliyet diigiiriicti
siire¢ yeniligi kavramindan bagka, bir dc, iiriiniin kalitesinin geligtirilmesine yonclik irin
yeniligi (product innovation) kavramindan sz edebiliriz.13 Yeni iktisadi biiyiime
modellerinin baz:i versiyonlarinda, iiriin kalitesinin iktisadi biiyiime siireglerindcki rolii de
dikkatc alinmakta olduu igin, irin yeniligi kavram giiniimiizde iktisadi bilyiime
literatiiriinde oldukg¢a yaygin bir kullamim alani bulmu,c,lur,14 ki bu konuya birazdan
yeniden deginileccktir.

A

10Bilindigi iizere, bir uzun doénem ortalama maliyet veya “zarf” egrisinin *“kapsadig:” kisa
dénem ortalama maliyet egrileri, belirli bir andaki mevcut teknolojik bilgilerimiz
yardimiyla kurabilecegimiz farkh 6lgeklerdeki tesisleri temsil ederler. Bu nedenle,
egrinin daha sagindaki bir tesise gegerken (zaman gegmcksizin) olgek geniglemesi
saglanir; ama ortaya teknolojik bir gelismenin giktigr distinilmez. Cunkii, ger¢i daha
bilyilk ¢aptaki bir tesisi kurabilmek ve isletebilmek igin daha ileri bir teknoloji gerekir,
ama bir uzun dénem ortalama maliyet egrisinin temsil ettigi biitiin kisa dénem ortalama
maliyet egrileri (yani farkhi &lgekteki tesisler) o efrinin gegerli oldugu zaman
noktasinda zaten bilinmekte ve uygulanabilmekte olan teknolojik diizeyleri ima
etmektedirler, teknolojik bir ilerlemeyi degil. Teknolojinin gelimesi, zamamn da
gegmesini gercktirecek ve uzun dénem ortalama maliyet egrisini bir biitiin olarak agag:
dogru kaydiracakuir. Bu haliyle, uzun dénem ortalama maliyet egrisi - teknolojik geligme
- zaman arasindaki iligkilerin agiklanmasina yonelik grafiksel neoklasik iktisadi
yaklagimin olduk¢a sorunlu oldugu agikur.

11 itcratiirde bazen, kolaylik olsun diye, “¢ok uzun dénem” yerine sadece “uzun dénem” |
kavramimmin kullanildifs da olmaktadir.

12Byrada listelenen mikrockonomik maliyet tasarrufu tirlerinin basit bir benzetimle
makroekonomik diizeyde de kullamlabilecegi agikur. .

130rtin kalitesi kavrami hakkinda aynnuh birer inceleme i¢in Garvin (1984), Payson
(1994) ve Kibritgioglu (1998)’c bakilabilir.

14Burada belirtilmesi gereken dnemli bir nokta, driin yeniligi ile kalite iyilegsmesi arasinda
bire-bir bir iligkinin bulunmadigidir. Ciinkil Uriin yeniligi firmalarin iginde ortaya ¢ikan,
kalite. iyilesmesi ise firmadaki yenilik¢i etkinlikler yaminda tiiketicilerin yargilanmin da
hesaba katilmasi gerektigi bir geligmedir. Bu iki kavramdan ‘hangisinin 6zelde mal ve
hizmetlerin genelde ise ekonomik sistemin evrimiyle ilgili olarak daha biyiik bir 6neme
sahip oldugu, evrimci iktisadin (evolutionary economics) inceleme konularindan birini
olusturmaktadir (Payson, 1994: 39).

\
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4. Neoklasik Biyiime Modeli ve Ongéorilerinin Ba;arlsizllgl

Solow (1956) anlaminda tek sektorlii standart neoklasik iktisadi biiyiime
modelinin temel varsayimlan; Slgege gore getirilerin sabil. oldufu, sermayenin marjinal
verimliliginin azaldig, tcknolojinin digsal olarak belirlendigi, faktorler-arasi ikamenin
miimkiin oldufu ve bagimsiz bir yatinm fonksiyonunun bulunmadif (tasarruf-yatrim
esitliginin saglanmasrt) varsayimlaridir,

Neoklasik modelde, teknoloji, iktisatgilik agisindan adeta bir kara kutu (black box)
olarak goriilmiig; bagka bir deyisle, teknolojik ilerlemenin biitinii, miihendislik
biliminin bir alt disiplini olarak kabul edilerek iktisatgilarin ilgi alani diginda
birakilmisur. Bu haliyle teknolojik geligme, gtkten zembille inermigcesine digsal ve fen
bilimlerindeki tesadiifi ilerlemelere baglt bir olgu durumuna indirgenmigtir (Hanusch,
1995: 177).

Standart neoklasik biiyiime modelinin yukarida 6zctlenen varsayimlar ¢ergevesinde
Cobb-Douglas tipi bir makrockonomik iiretim fonksiyonu yardimiyla, uzun dénemli
veya duragan durum (stationary state) biiyime oraninin *“sifir” oldufu sonucuna
ulagiimakta; bagka bir deyigle, hikiimet politikalarinin uzun déncmli iktisadi bitytime
tizerindcki ctkisi oldukga zayif kalmaktadir. Modcl; kamu yatinmlaninin, kigi bagina gelir
ve kigi bagina sermaye diizevierini etkileyebildigini, ama reel hasilamin uzun dénemli
bilyiime oranim ctkileyemedigini gosterir. Olusacak digsal bir teknolojik geligme ise,
sermaycnin marjinal verimliliindeki azalmalarin iktisadi biiyiime iizerindeki olumsuz
etkisini kismen telafi edebilir ve bu kaginilmaz azalmalan *“geciktirebilir”. Bu anlamda,
neoklasik modclde teknolojik gelisme oldugu siirece pozitif hasila biiyiime oranlan elde
cdilebilir. Bu sirada modclde, niifus, digsal olarak belirlenén sabit bir hmla biyiimekte ve
kisi bagma reel hasilantn asil belirleyicisi olmaktadir.

Ncoklasik biiyiime modeli, sonug ilibariyle. tcknoloji diizeylerinin biitiin iilkelerde
tamamen aym oldugu ve degismedigi varsayimi alunda, gelismekte olan ve geligmig
ckonomilerin uzun donem recl biiyiime oranlarinin aym uzun doncm degerine
yakinlagacagi ve bu oranin da “sifir” oldugu sonucunu vermcktedir. Bu hipoteze
litcratiirde yakinlagma hipotezi (convergence hypothesis) ve gelismekie olan iilkclerin
gelismis ckonomileri yakalamalarina da yakalama siireci (catching up process) adi
verilmektedir. Burada, farkl geligmiglik diizeyindcki tilkeler arasinda biyiime oranlarinin
Sfarklilagmasma yol agan temel varsayimlar; iilkelerin faktor donanimlaninin farkh oldugu
ve sermaycnin marjinal verimliliginin azaldigi hakkindadir. Hipoteze gore, yakalama -
siireci, zengin iilkelerden, sermayenin getirisinin heniiz yitksck oldufu geligmekte olan (=
sermayesi kat) itlkclere dogru bir sermaye akiginin oldugunu ima eder. Yani uluslararasi
faiz haddi farkliliklan, siirccin igleyigine cglik eder ve scrmaye akimini uyarir. Ancak,
zamanla, uluslararas: scrmaye harcketleri, faiz haddi farkliliklarinin ortadan kalkmasina ve
sonugla iilkelerin reel biiyiime oranlarinin sifira dofiru gitmesine ve birbirlerine
yakinlagmasina yol agar.

Hipoteze gore, (1) scrmayenin isgiiciinden daha hizh artiga bir ckonomide,
teknoloji digsal ve.sabitken, faiz hadlerinin diisecegi ve (2) yoksul iilkelerin zengin
iilkclerden daha hizli biiyiiyiip onlan er geg yakalayacag dngorillmektedir. Eg-oranh bir
yatnim, baglangicta fakiér donanimlanimin farkli olmast nedeniyle, yoksul iilkedeki
hasilay:r zengin ilkelerdckinden daha hizls arurir. Boylece, iilkeler arasinda bilyiime
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oranlan (sonradan birbirlerine yakinlagacak olmakla birlikte baglangigta) farkhlagir ve
sonugta, yoksul iilkcler zengin iilkelerin kigi bagina reel hasila diizeyine ulagirlar.

Ancak, neoklasiklerin saf (naive) olarak nitelenen yakinlagma hipotczinin bu
temel ongdriileri, biiyiime muhasebesi (growth accounting) baghg: altindaki ampirik
¢aligmalann da gdslerdngn gibi, Diinya ckonomileriyle ilgili gbzlemlere uymamaktadir.
Ozellikle 20. yiizy1l igin yapllan Barro (1991) veya Romer (1994) gibi baz1 incclemelere
gore, bu ddnemde scrmaye, isgiicii ve scrmayellsgucu oran: artarken, recl faiz hadleri
beklendigi kadar azalmamig, sermayenin iggiiciine ve hasilaya oranlarn genelde durgun
kalmug, reel iicretler hizla yiikselmis ve iicretlerin toplam hasila igindcki pay: hafifce
ylikselmigtir. Yine aym ¢aligmalara gore, konjonktiirel etkilerden anindiriimig reel hasila,
sozii edilen dénemde, 6megin ABD’de % 3-4 kadar artmig ve bu artigin arkasinda sermaye
ve iggiicii miktan artigindan gok teknolojik geligme yatmigur.

Istc yeni biiyiime modellerinin bir gikig noktast da bélki burada yatmaktadr.
Ciinkii saf yakinlagma hipotezinin ongoriileri gergeklegmemigtir. Daha dogrusu,
tcknolojinin digsal ve sabit oldugu varsayiminin gergekgi olmadigi fark edilmigtir.
Ustelik, Barro’ya (1991) gore, gergekie sadece kosullu bir yakinlagma (conditional
convergence) ortaya ¢ikmaktadir. Yani kigi-bagina reel gelir diizeylerinin uluslararast
diizeydeki yakinlagsmasi ancak benzer kurumsal (institutional) kosullara sahip iilke
gruplan iginde gergcklescbilmektcdir. Ciinkii, bu siircgte, zengin iilkclerden yoksul
iilkelere yapilacak sermayc transferlerinin yaksnlaguricr etkisi, geligmis ilkelerdcki
tcknolojik geligmeler tarafindan tiimiyle bertaraf edilebilecektir. I§te belki de biraz da bu
yiizden, aruk, biiyiime siireglerinin anlagilmasinda kritik bir role sahip olan teknolojik
gclismenin bir “kara-kutu” olmak anlaminda digsal olmaktan ¢ikarularak iktisatgilar
tarafindan daha yakindan incclenmesi kaginiimaz. hale gelmigtir.

5. Yeni Biiyiime Modellerinde Biiyiimenin Igselligi

Yeni veya igsel bilyiime modellerinin ortaya ¢ikig asamasinda, teknolojik bilgi
iirctimi hakkinda birbirleriyle gok yakndan iligkili olan su noktalann iizerinde daha fazla
duruldugu dikkat cekmekcdir:

(1) Bilgi (knowledge), kismen veya bazen tamamen gizli bir kamusal mal (latent
public good) niteligindcdir. Bagka bir deyisle, bilginin kullamminda tiiketiciler agisindan
birbirinc rakip olmama ve kimsenin diglanamamass sz konusudur.

(2) Tcknolojik geligme sonucu ortaya ¢ikan bilgiden diger ckonomik birimlcrin ne
olgiide yararlanabildikleri (teknolojik digsalliklar veya tagmalarin derecesi) hayati bir
oneme sahiptir,

(3) Ortada bir digsallik varsa, bilginin iirctimine 6zcl kesimin yanagmak
istemeyecegi ve bdylece piyasanin aksayacag bir gergekir.
' (4)~Tcknolojik gelisme (veya bilgi iiretimi) ile, fiziki ve begeri sermaye
yatrimlars arasinda bir baglanti/etkilestm bulunmaktadir.

Yeni bilyiime modellerinde i¢sel yani kendi kendini besleyen veya siirdiirebilen
biiyiime siircglerinin, dzctle, Sema 5.1°de gosterildigi-gibi ele alindif1 soylencbilir. Bu
scmada da ima cdildigi gibi, yaraulacak teknolojik digsalliklardan diger firmalarin kolayca
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(yani bedava) yararlanabileceklerini (spilover effect) goren firmalarin bilgi iiretme siirecine
girmeye gonilli olmamalarinin bir sonucu olarak piyasada aksamalar (market failure)
dogacakur. Baz igsel bilyiime modellerinde bu tiir tagma etkilerinin dikkate aliniyor
olmasi, dlgege gore sabit getiri varsayiminin terk edildigi anlamina gelmektedir. Yani
tagmalar, lgege gore artan getiri kogullar yaratmaktadir. Ote yandan, goniilsiizligiin
ortadan kaldinlmas: ve bilgi tirctiminin tegvik edilmesi igin gercken teknoloji ve egitim
politikalarinin neler oldugunun tartigilmas: agisindan da igsel bilyiime modellerinin

geligtirilmesine dayanak olugturmaktader. '

Igsel biiyiime modellerinin bilyiikge bir bolimiinde, bu pozitif olgek
ekonomilerinin bir sonucu olarak, piyasalarda tam rekabet kogullarindan uzaklagildig
diigiiniilmckte; firma diizeyinde hala Olgefe gore sabit getiri varsayiminin yapiimasi
anlaml olsa bile, makroekonomik diizeyde dlgege gore artan getiriler durumu ortaya
¢ikmaktadir.13 Bagka bir deyisle, sosyal optimum firmanin optimumundan
farkhlagmaktadr.

150zellikle yiksek teknoloji (high-tech) endistrilerinde &lgek ekonomilerinden
kaynaklanan piyasa aksamalarimin var oilmasi, korumacilik (protectionism)
arglmanlarinin geligtirilmesine yol agmaktadir. Uluslararas: iktisat literatiiriinde bu
konu, bilindigi iizere, startejik ticaret politikast (strategic trade policy) baghg: altinda
taruigilmaktadir.
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-

Sema 5.1: Yeni'.ModeIIer Cerqevesiﬁ'de Icsel Biiyiime ve Belirleyicileri

Kiiltiirel, Saghk Egitim Politikast Teknoloji Politikas:
Tarihi, Politikas: | L
Sosyoloji :
ot l{lolo:ilillc‘: Yaurimlar Yaurimlar
Dini
vb. H I Hanehalklan | I Ozel Firmalar ] Yatrimlar
Nedealer : Yaurimlar Yaturimlar

.Yaraucilik (Creativity)

Tesadiifler

Bilgi Uretimi (Teknolojik Geligme)

v

Yenilik (Innovation)

Irtisadi Biiyitme
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Sema 5.2: Icsel Biiyiime Modellerinin Tirleri (Varsayimlarina Gore)

Teknolojik Olgege Biriktirilen
Gelismenin Gire aAor erin Romer (1986, 1989, 1990),
¢sel Artan M: r tian 1 Lucas (1988),
Olmasi Getiriler arjinal Becker et al. (1990)
Verimliligi e
ve digerleni
I¢sel Iktisadi Biiyiime
Teknolojik Olgege Biriktirilen ,
Gelismenin Gore aktorun Jones & Manueli (1990)
Digsal Sabit Al\l'ld.:gldny:ln ve
Olmasi Getiriler Verimlilii. Rebelo (1991)

Sema 5.3: Birinci Tir I¢sel Biyiime Modellerinin Alt-Tiirleri

(Teknolojik Digsaliklarin Kaynaklarina Gore)

I¢sel Iktisadi Biiyiime

i

Teknolaojik Digsalliklar (Tagma Ltkileri)

i

1

1

Aragtirma ve

Beseri Sermaye

Hiikiimetin Teknolojik-

Geligtirmeden Yatirimlarindan Altyap: Yatinmlarindan
Kaynaklanan Tagmalar Kaynaklanan Tagmalar Kaynuklanan Tagmalar
Romer (1990), Lucas (1988), Barro (1991)

Aghion & Howiu (1992, 1994), Stokey (1988, 1991), ve digerleri

Grossman & [lclpman |
(1989, 1990, 1991),
ve digerleri

Becker et al. (1990),
Young (1991)
ve digerleri
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Reel hasilamin bilyiime oranlarinin (¢ok) uzun ddnemde sifir olmamasimi yani
iktisadi biiyimenin tkanmamasini ve kendi kendini besleyebilmesini saglayan siireglerin,
varsayimlan itibariyle Sema 5.2’deki gibi iki tire indirgencbilecek modeller ¢ergevesinde
ortaya koyuldugu sdylencbilir.

Birinci tiir modeller, dzellikle Paul M. Romer’in 1983 tarihli doktora tezinc dayal
olarak 1980’lerin ikinci yansinda yapugi yayinlar gercevesinde geligmistir. Bu modellerde
ncoklasik biiyilme modelindcki temel varsayimlardan iigiiniin tamamen terk edildigi
goriilmektedir. Alt-tiirleri Sema 5.3’te 6zetlenen bu modellerde, aragtirma-geligtirme
harcamalarindan, beseri sermaycyc yapilan yaturnimlardan veya hiikiimetin tcknolojik
allyaprya yonclik yaurnimlanindan kaynaklanan tagmalarin (1) artan marjinal fakior
verimliligi ve (2) dlgefie gore artan getiri kosullarinda ¢aligilmasim saglayacags
diisiincesinden harcket ¢dilmektedir.

Az sayldakl ikinci tiir modellerdc ise, biiyiime siirecinin 1<;scllesunlme§1 icin -
tcknolojik geligmenin icsellegtirilmesine gerek bulunmadigt, neoklasiklerin tcknolojik
geligmenin sabitligi ve olgege gore getirinin sabit olduguna dair varsayimlan sakh
tutularak, sadcce, biriktirilebilen urctim fakioriiniin (burada: toplamsal sermayenin)
marjinal verimliliginin azalmadifimin (yani sabit kaldiffi veya artifinin) varsayilmasi
yoluyla bile igsel bir biiyiime siirccinin ortaya ¢ikabilece@i kuramsal olarak
kanlllanmlstlr.16

Simdi, Once, biiyiime siirecinin igsellestirilmesinin yeterli kogulunu ortaya koyan
ikinci tiir igsel bitlyiime modecllerinden baglayarak, Solow’un modelinin gosterdiginin
aksine, bilyiime siirccinin nasil olup da tikanmayabilecegini formel olarak kanitlayalim.
Cobb-Douglas tipi makrockonomik iretim fonksiyonumu7da Y rcel hasila diizeyini, A
tcknolojik gelismeyi, K sermaye stokunu, L isgiicii stokunu, a ile b ise 31ras1yla
hasilanin sermayc ve isgiicii ile ilgili csnckllklcnm gostersin:

Y=A'K"'Lb‘ ‘ . [5.1a]

a + b = 1 olmasi, Olgegie gore sabit getiri varsayimi yapugimiz anlamina
geleceginden denklem [5.17°i yeniden su sckilde dizenleyebiliriz:

Yy=-A-Ka.Ll-a ’ [5.1b]
Sermeyanin aginabildigini varsayar ve sérmaycnin aginma payini (amortisman
oranini) v ile gosterirsck, scrmaye stokuna bir doncm iginde yapilacak cklemceyi (AK).

161qsc] biiyiime modcllerinin, bazen, dig ticarctin bilyimeyi canlandiric: etkilerinin (Rivera-
Batiz & Romer, 1991 ve 1994; Devercux & Lapham, 1994) veya maliye politikalarimin
igsel bityiime iizerindeki etkilerinin (Barro, 1990) analizi amaciyla kuruldugu da
gorilmektedir. Adi gegen ilk gruptaki modcllerde birbirine benzer gelismig iki tilkeden
olusan bir diinyada ve aragtirma-gelistirmenin iktisadi biiyiimenin temel kaynag: oldugu
varsayimi altinda, ekonomik entegrasyonun (dig ticarette liberalizasyonun) reel diinya
hasilasimin  artig oramint kahicit veya siirckli’ bigimde artinp artiramayacag
tarugilmakiadir. Diger grup modellerde ise, maliye politikalan vergi oranlarindaki
degigikliklerin yatinmlar ve dolayisiyla sermaye birikimi ve reel hasila artiglan
izerindeki etkileri baglaminda ele alinmaktadir.
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AK=1-v-K ' . [5.2]
bigiminde tanimlayabiliriz. Burada I fiziki sermaye stokuna yapilan yaunim miktarini,
v - K ise sermaye stokunda meydana gelen yipranmay: temsil etmekiedir. Tasarruflar (S)
gelirin bir iglevi olduguna ve s ekonomideki ortalama tasarruf oranim gosterdigine gore,
S = s Y bilgisini mal piyasasindaki denge kogulunu gosteren I = S geregi denklem
[5.2]teki yerine koyarsak:~ .

AK =s-Y-v-K (5.3]
Simdi son denklemin her iki tarafini da K’ye bolersek:

AK/K =5 (Y/K) -V [5.4]

Denklem [5.4)de her iki taraftan da AL/L -oranimin gikartilmasi: ve AL/L = n

taniminin yapilmasi durumunda:
N

AK/K -AL/L =5s-(Y/K) - (v +n) [5.5] .

olur. Bu son denklemdeki Y'nin yerine [5.1b]°deki tanimi koyarsak ve K/L = k ]
tanimim yaparsak, Ak/k = AK/K - AL/L oldugu igin,

Ak/Kk = (s- A - k@ 1) . (v.+n) [5.6a]

bi¢imindeki kisi bagma sermaye igin birikim denklemini elde etmig oluruz.
Solow’un, a + b = 1 varsayimi diginda, azalan marjinal iiretkenlik (b < 1) varsayimi
yaptigim animsayarak ve son denklemin sag tarafindaki parantezlerin igindeki s - A - k
a-1 ye v + n ifadelerinin herbirini, k'nin birer fonksiyonlan olduklanm diigiinerck Grafik
5.1'deki’ gibi gosterebiliriz. Grafikte, v-+ n toplamt k’den bagimsiz oldufu igin
biitiindlyle yatik bir egriyken; k arttik¢a (2 < 1 oldufu igin ve s ile A sabit oldugu
siirecc), s - A -k a-1 cgrisinin azalan bir egri oldugu goériilmektedir.

Gralik 5.1°deki iki cgri arasindaki diigey uzakhk Ak/k’yi vermekte ve k artukga bu
. oramn azaldigr gorillmektedir. Bagka bir deyigle, Solow’un modeli, tam istihdamda.
istikrarl biiyiimenin olanakli oldugunu gostermektedir. Ciinkii E noktasindaki gibi bir
dengeden bir kez uzaklagilirsa, yeniden dengeye doniigii garantileyen iktisadi bir
mekanizma mevcuttur. Bu siiregte, bilindigi iizere, girigimcilerin beklentileri hayati bir
rol oynamaktadir. Ortalama tasarruf oranindaki bir seferlik degismeler ise, tipk: digsal
olarak belirlenen niifus artig oranindaki bir seferlik degismeler durumunda oldugu gibi, iki
egriden birini kaydirarak kg oranimi degigtirmenin dtesinde dregin reel hasila artiglarim
hizlandirict bir gelismeye neden olamazlar. Zaten bu yiizden, neoklasik modelde, devletin,
orncgin tasarruf oranlarimi artirmaya yonelik politikalar uygulamas: pek gerekli ve
anlaml bulunmaz.
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Grafik 5.1: Solow'un Modelinde Biiyiimenin Digsalhig:

a-1 A

v+n, sAk

Kisi bagina sermaye (k)

Grafik 5.2: Rebelo'nun Modelinde Biiyiimenin I¢selligi

v+n, SA A

>
Kisi bagina sermaye (k)

Solow’un modelinde, Ak/k’nin sabit oldugu (yani duragan durum) biiyiime oranini
bulmak igin [5.6a]’daki ifadenin zamana gore birinci tiirevini alir ve sifira egitlersek,
Ak/k’nin sabitlestifi oramn sifir oldugu (Ak/k = 0) sonucuna ulaginiz. Yani Onceki
boliimde de belinttigim gibi, bu model, iilkeler arasinda zaman iginde kigi bagina gelir .
diizeyi agisindan bir yakinlagmanin olacafi dngoriisiinii ortaya koymaktadir. Ciinkii
iilkeler arasinda teknoloji farkhliklan dikkate alinmamakta ve sermayenin marjinal
iiretkenliginin azaldif1 varsayilmaktadir. Iste Rebelo (1991), burada, 6lgege gore
. getirilerin sabit oldugu varsayim:1 korunsa bile, sadece, azalan marjinal iiretkenlik
varsayimi yerine sabit (veya artan) iiretkenlik varsayimi yapilarak bile bir tiir igsel
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bilytime siireci elde edilebilecegini gostermistir. Buna gore, Rebelo'nuna+b=1vea=
1 varsayimlarini yapiyor olmasi, b = 0 (yani 1 - a = 0) durumunu da beraberinde
getirdiginden, [5.1b] denklemi yerine

Y=A-K [5.1c]

gibi dogrusal bir iiretim iglevinden yola gikilabilir. Rebelo’nun kullandigs bu iglev,
isgiicting (L) icermedigi i¢in ilk bakigta “anlamsiz” gibi gbziikse de, kolayca bir kenara
atilmamahdir. Ciinkii K degigkeni fiziki ve begeri sermayenin bir toplami olarak
diigiiniilebilir. Ya da, uzun dénemli biiyimenin temel belirleyicisinin begeri sermaye
oldugu diigiincesinden hareketle, K sadece beseri sermaye olarak da kabul edilebilir. Zira
dnemli olan is¢i sayis1 degildir. Yalin iggiicii, kisa donemde bile oldukga kolay bir
bigimde fiziki veya begeri sermaye ile ikame edilebilir. Ote yandan, fiziki sermaye de,
nispeten ¢abuk eskidigi veya yiprandigt ve dolayisiyla yenilenmesi gerektigi igin, uzun
donemli biiyiime agisindan ashinda pek de 6nemli degildir. Her seferinde, yeni yaurlan
sermaye, daima teknolojinin mevcut (yani o anki) durumunu yansitr ve bu nedenle fiziki
sermaye sonugta “donmug veya pihtilagmig” begeri scrmaye olarak da goriilebilir (Stolpe,
1992: 6-7).

Rebelo’nun [5.1c)'deki iiretim iglevinden yola gikarak, Solow’un modelindekine
benzer tiiretmeler yapilacak olursa, denklem {5.6a] yerine :

AKK =s- A - (v +1) ' [5.6b]

gibi bir denkleme ulagtlir, Bu denklemi de Grafik 4.1°dekine benzer bigimde Grafik
5.2°deki gibi gostercbiliriz. Burada, diger biitiin varsayimlar ayn: oldugu halde, sadece, |
“biriktirilebilen” iiretim faktdriiniin marjinal iiretkenliginin azalmadif) varsayildifindan,
kendi kendini besleyebilen, vani uzun dénem biiyiime oranmnin (Ak/k’nin) sifir olmasinin
. gerekmedigi bir biiyiime siireci elde edilmis olmaktadir. Boylelikle, standart neoklasik
modeldekinin aksine, uluslararas: bir yakinlagma siireci de dngorillmemis olmaktadir.!7
Ak/k sabittir, ama sifir degildir. ' '

Begeri sermayenin agik¢a modele sokuldugu igsel bilyiime analizlerine gegmeden
tnce, buraya dek yapilan aciklamalarin da iiginda belirtmek gerekir ki, igsel biiyiime
modellerinin yalmzca tek bir iktisat ekoliiyle ilgili kbkenini 6n plana gikartacak bigimde
omegin yeni klasik (Smilhgil18 veya Ricardogil), evrimci (veya yeni-Schumpeterci)19
veya yeni neoklasik olarak isimlendirilmesi, kamimca son derece hatah ve yaniluci
olmaktadir.20 Ciinkii i¢sel bityiime modellerinin yap: ve gesitleri tiirdeslikten o denli
uzakur ki, bu modelleri tek bir ekoliin uzantisiymig gibi kabul etmek, diger ekollerin
katikisini haksiz bi¢cimde ihmal etmek anlamina gelmektedir. Bu nedenle, bu yeni

17Jones & Manuelli (1990) de, Cobb-Douglas tipi bir iiretim iglevi yerine, sabit ikame
esneklikli (CES) bir siirekli iiretim iglevinden yola gikarak aym sonuca ulagmaktadirlar.

18Ig;sel bliyime modellerinin Smithgil kokenlerinin aragunldifn bir galigma igin bak.
Kibritgioglu (1997).

19Iq;sel biytime modellerinin yeni Schumpeterci veya daha genig bir ifadeyle evrimci
6zellik tagiyanlarinin baghcalari Nelson & Winter (1982), Aghion & Howitt (1992,
1994) ve Grossman & Helpman (1991) olarak sayilabilir,

200me§in bak. Verspagen (1992), Dalum ve dig. (1996) ve Soyak (1996).
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biiyiilme modellerine sadece “igsel bilyiime modeli” denmesi kanimca en dogru ybl
olacakur. Simdi, baz1 begeri sermaye modellerine ve biiyiimeyi igsellestirig bicimlerine
daha yakindan bakabiliriz. A .

6. Yeni Biiyiime Modellerinde Begeri Sermaye ve Digsalliklar

Adam Smith, John S. Mill ve Alfred Marshall, iktisat literatiiriinde begeri sermaye
birikiminden sz eden ilk iktisatgilar olarak kabul edilirler. Ancak, Bowman (1990)’da da
belirtildigi gibi, modern begeri sermaye kurami bu iig iktisatginin goriiglerinden nisbeten
az etkilenmigtir. Ciinkii Smith, modern ekonomilerde begeri sermayeye yatirim
yapilmasinin ekonomik bilyiime agisindan ¢nemli olmadifini savunurken; Mill ve
Marshall, egitimin dz-gikar veya yaurnim gildisii perspektifinden anlamlh bir bigimde
incelenebilecegini inkar etmiglerdir. Oysa, bu iki husus, daha ¢ok Schultz (1961, 1962)
ve Becker (1962, 1964) gibi iktisatgilarin galigmalanina dayanan modern begeri sermaye
kuraminin merkezi iki iddiasim olugturmaktadir. igsel bilyime modellerinin ortak gikis
noktalanindan birisi, neoklasik iktisadin egemen biiyiime yaklagimmnin da etkisiyle olsa
gerek, fiziki sermayeye ¢ok uzun onyillardir verilen dnemin abaruh oldugu, uzun vadeli
biiyiime agisindan asil oncmli olan iretim faktoriiniin begeri sermaye oldufu
bigimindedir.

Dérdiincii bsliimdeki anlaumdan da ortaya ¢iktuii gibi, biiytimenin igsel
olabilmesi igin, dlgege gore getirilerin artmakta olmasi, aslinda ne gerekli ne de yeterli
kosuldur. Onemli olan, biriktirilebilen iiretim faktoriiyle ilgili marjinal iiretkenligin
azalmamakia olmasidir. Biittin faktrlerin biriktirilebilir oldugu bir durumda, marjinal
faktor iretkenliginin sabit oldugu varsayimi, dlgege gore getirilerin sabit oldufu
varsayimi ile uyumlu.olmaktadir. Burada, biitin girdilerin tek bir girdi halinde
toplamsallastiriimas: da bir gereklilik olmaktan gikmaktadir.

. 1 ¢

Beseri sermayenin biiyiime siirecindeki roliiniin incelendigi Lucas’vari modelleri ve
temel sonuglarim ele alirken, baglangigta, girdi olarak iki tiir sermaye bulundugunu
diigiinebiliriz: Fiziki sermaye (K) ve beseri sermaye (H). Modelde L, ig¢i sayisim
gostermektedir. Burada, igsel bir biiyiimenin ortaya gikabilmesi igin, beseri sermaye
birikimine daha fazla yatunm yapma giidiisiiniin, zaten biriktirilmig olan begeri
sermayenin dtizeyiyle negatif iligkili olmamasi gerckmektedir. Uzawa (1965)’i izleyerek
Lucas (1988)’de onerilen Cobb-Douglas tipi iiretim iglevi, digsalliklar hesaba
katlmayacak olursa?! su sekilde yazilabilir:

Y=A-K2-Hb [6.1a]
Burada, baglangigta, Slgege gbre sabit getiri (a + b = 1) varsayimi yapacak olursak:

Y=-A-Ka&a.Hl-a : [6.1b]

21Lycas (1988) kendi modelinde &lgege, gore artan getiri varsayimi gerefi digsalliklan
temsil eden bir degigkeni tretim islevinc eklemekte ve bunun yardimiyla, uluslararasi
goc hareketleri hakkinda hipotezler tiirctmeye g¢aligmaktadir. Ancak, burada,
digsalbklanin dikkate alinmamasi durumunda bile bilyUmenin igsel hale gelecegini
gosterebilmek igin, bir sadelestirme yapiyorum.
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H = u h L tamim: kullanildiginda, son denklem
Y=A-K3-(u-h-L)l-2 : (6.1c)

bigiminde yazilabilir. Burada h, iggiiciiniin ortalama kalitesini veya ortalama bilgi
diizeyini ¢lgmekte; u ise, iggilerin serbest olmayan zamanlarimin ¢aligtiklar: kismim
g()slermektedir.22 Boylece (1-u), ig¢ilerin 8grenim gordiigii siireyi temsil etmekte ve
u’nun biiyiikliigiiniin 0 < u < 1 olmasi. beklenmektedir.

Modelde yeni begeri sermayeye yapilacak yaurimin marjinal iiriinti sabit
varsayilmaktadir. BOylece, bilginin yani begeri sermayenin artig oraninin, dgrenim
goriilen siireyle dogru orantils oldufu kabul edilirse:

Ah/h = z - (1-u) [6.2]

Burada z sabiti, §grenim gtrmenin uretkenlifini gsteren bir parametredir ve z >
0’dir. Modelde, tiiketicilerin biitiin dénemlerdeki tiiketimlerinin toplaminin maksimize
edilecegi digiinilmekte ve fayda fonksiyonunu maksimum yapan sermaye birikimi
aragunlmaktadir. Maksimize edilecek fayda fonksiyonu: .

Foo | l-r
maxU= max | e Le dt : (6.3]
0 I-r

Burada, U fayday:; C titketim miktarini; i tiiketicilerin iskonto oranint; r
tiiketicilerin riskten kaginma katsayisini (1/r = zamanlararast ikame esneklii); t ise
zamam gdstermektedir. Tiiketicilerin fayda iglevinin, AK = Y - C kisiu23 alunda
Hamilton iglevi yardimiyla dinamik optimizasyonuna yonelik iglemler sonucunda, fayda
islevini maksimize eden sermaye birikimi (uzun ddnemli bilyiime orani) igin ‘

Bk =(z-i)/1 164]

sonucuna ulagitir. Bu denklerne gore; bireyler ne denli yogun ve etkili 8grenirler, ne denli
sabirh olurlar ve tiiketimde zamanlararas: ikame efilimi ne denli yiikksek olursa, kigi
bagina sermayenin ve dolayistyla kigi bagina gelirin artig1 da o denli hizl olacaktr.

Lucas (1988), gerceklie, bireyin beseri sermayesindeki artigin kendi verimliligini
arturmasinin (i¢sel etki) diginda, beceri veya beseri sermayenin ortalama diizeyi diye
tammladiBt bir degigkeni (hy) daha iiretim iglevine sokmug ve bu digsal etkinin biitiin
tiretim faktdrlerinin tiretkenligine katkida bulundugunu belirtmigtir:

Y=A'Ka'(U'h*L)l'a hy M : : [6.1d]

22Byrada h ile L'yi ayn birer girdi gibi diisiinecek olsaydik, tiretim iglevimiz Slgefie gére
“artan” getiri kogullarina gore igleyecekti.

23Gelirin bugiin ttketilmeyen kisrm tasarruf edilip ya fiziki- ya da beseri sermaye
yaunimina ayrilmaktadir. Bu anlamda aslinda bir tiir zaman tercihi yapilmig olmaktadir.
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hyw degiskeni, bireysel diizeydeki begeri sermaye arigimin Stesinde, ¢ok sayidaki
insanin bir arada bulunduklan ortamlarda kollektif ¢aligma egilimi artaca$: ve insanlar
arasindaki bilgi ahgveriginin bir tir digsallik yaratacag: diisiincesiyle denkleme
sokulmugtur. Ancak, burada 6nemli olan, bilgi aligveriginin nicelifinden ¢ok niteligi
(yani kalitesi) oldugu igin, defisken, bir tiir ortalama olarak tanmimlanmigtr. Beseri
sermaye ile ilgili digsalliklarin burada 6zetlendigi bigimde Lucas tarafindan dikkate
alinmasi (m # 0, daha dogrusu m > 0 olmasz), Slgefie gbre artan getirinin gegerli olmasi
anlaminda, biiyiimenin yukanda sergilenen igselligini pekistirmigtir. Modelin tiiketim ve
kisi bagina sermaye icin verdifi ortak bilyiime orani dzetle

g=2z-(1-u) (1-a+m) / (1-a) [6.5a)

veya

g = [(1-a+m) / (1-a)] - (Ah/h) [6.5b]

bigiminde gosterilebilir (Lucas, 1988: 22). Yani bu denklemin de ima ettigi gibi, iktisadi
bilyilmenin en 6nemli agiklayicist, digsal olarak belirlenen bir teknolojik gelisme degil,
beseri sermaye birikiminin hizi (Ah/h) ve ilgili ekonomideki digsallifin derecesidir (m).

Lucas’in (1988) 6ncii galigmasi, begeri sermayeye dnem verilen pek ¢ok igsel
bilyiime modelinin gelistirilmesine yol agmigtir. Stokey (1988, 1991), Becker ve dig.
(1990), Sgrensen (1991), Young (1991) ve Caballe & Santos (1993) bunlardan sadece
bazilanidir. Ornegin Sgrensen (1991), Lucas’in makalesinin dordiincii boliimiinde
geligtirilen modeli, (1) sermaye ve iggiicii gelirleri iizerinden vergi alan ve (2) yiiksek
dgrenime siibvansiyon veren veya yiiksek dgrenimden harg (tuition fee) alan bir hiikkiimet
kesimini de modele sokarak genisletmistir. Boylelikle Sgrensen, hiikiimetin, beseri
sermaye birikimi ile ilgili miigevvikler iizerindeki etkisi araciliiiyla ekonominin uzun
donemli bilyiime oramini nasil etkileyebilecegini sorusturmug ve bir ekonominin optimal:
biiylime patikasinda ilerleyebilmesi i¢in ne gibi bir politika paketi olugturulmasi
gerektigini aragtirmigur.

Lucas’in modelinde, beseri sermaye birikimi siirecinde tek girdi olarak,
hanehalklarninin egitim ve 6grenime ayirdiklan/harcadiklan zaman kullanilirken; Sgrensen
modelinde, iggilciiniin becerisini ariracak tamamlayici bir kaynafi daha dikkate almigur.
Bu tamamlayici girdi; okul binalan, aragtirma laboratuvarlan, 6gretmenlerin hizmetleri
gibi bilegenlerden olugmaktadir. Sgrensen’in galigmasinin da ima ettigi gibi, bir -
ekonominin bilyiimesinde begeri sermaye birikimini tegvik edici unsurlar arasinda egitim
ve teknoloji politikalarinin gok biiyiik bir dnemi vardir ve bu iki politika asla birbirinden
ayn diisiinilmemelidir. Hiikiimetlerin egitime ve teknolojik altyapinin gelistirilmesine
yapacaklari her tirlii yatinmlar, beseri sermaye birikimi iizerinde olumlu etkiler
yaratacak, biiylimeyi (fiziki sermaycye yapilan yatrimlarin yalin etkisinin
gosterdiinden) gok daha fazla etkileyeceklir.
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7. Ozet ve Sonug Digiinceleri

Bir iilkenin kalkinmasinin hayati dnem tagiyan bilegeni iktisadi bilyiime, yani bir
biitiin olarak iilkenin iiretim 8lgeginin geniglemesi veya bagka bir deyigle, kisi bagina
hasilasinin artisidir. Makroekonomik diizeyde iiretim dlgeginin genigletilebilmesi bir
uzun dénem meselesidir, Ciinkit iggiicil, fiziki ve begeri sermaye, dofal kaynaklar ve tek-
noloji gibi dretim faktorlermm miktarlan ancak (¢ok) uzun dSnemde arttirilabilir,
kaliteleri ancak (¢ok) uzun dénemde iyilegtirilebilir. .

Bu ¢aligmada, iktisat literatiiriinde teknolojik gelz;me ve begeri sermaye kavm-
mlariun tantm ve kullanimlan iizerinde kisaca durulduktan ve standart neoklasik iktisadi
biiyiime modelinin yetersizlikleri sergilendikten sonra, bu yetersizlikleri gidermek tizere
dzellikle Romer’i (1986) izleyerek son oniki yilda ¢ok sayida iktisatg: tarafindan
geligtirilen sayisiz i¢sel (endogenous) biyime modelleri anahatlanyla simflandinlip
ozetlenmis ve ozellikle Lucas (1988), Stokey (1988, 1991), Becker ve dig. (1990),
- Rosenzweig (1990), Sgrensen (1991), Young (1991), Caballé & Santos (1993),
Ljungqvist (1993) ve Gundlach (1996) gibi kuramsal galigmalar gergevesinde on plana
cikartilan begeri sermaye - iktisadi biiyiime iligkileri ele alinip Lucas’in 6ncu
caligmasindaki bazi hususlar anahatlanyla da olsa irdelenmigtir.

Caligmada, sadece beseri sermaye ile ilgili digsalliklar iizerinde ve iistelik kuramsal
agidan yogunlagilmaya galigildig igin, igsel biiyime modelleriyle ilgili gesitli ampirik
¢aligmalarin sonuglarina hi¢ deginilmemig ve boylece, brnegin Thirlwall & Sanna (1996)
gibi tarama makalelerinde s6zii edilen veya egilim - beseri sermaye - bilylime iligkileriyle
ilgili Lau ve dig. (1993), Nehru ve dig. (1995) ve Giingdr (1996) gibi ampirik
¢aligmalarin sonuglarimin degerlendirilmesi baska bir makaleye birakilmigur. Burada
sergilenmeye ¢aligildign kadanyla, ilgili kuramsal literatiir, hiikiimetlerin teknoloji,
egitim ve saglik politikalan arasinda bir uyum bulunmas: gerektigini gostermektedir.
Ayrica, gelismekte olan iilkclerde, sz konusu politikalara, teknolojik altyap: ve beseri
sermayeye yapilacak yaurimlarin yaratacai olumlu digsalliklar gbz Oniinde
bulundurularak bugiinkiinden ¢ok daha fazla dnem verilmelidir. Vasifsiz iggiicii
miktarinda ve/veya fiziki sermaye stokunda meydana gelecek yalin artiglardan gok,
teknolojik yenilikler ve bunlarla birlikte ortaya gikan tagma etkileri iktisadi bilyiimenin
en 6nemli kaynaf durumundadir.
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