TERCUMANDAN YARARLANMA HAKKI*

’

Prof. Dr. Durmus TEZCAN**

1. Yiizyillar boyu yasanan deneyimler, bize, insan haklaninin! etkin bir bigimde
korunmasim saglamak igin, sadece temel haklan belirlemenin yeterli olmadifini, aynica
bu haklan somut koruma yontemlerini giiclendirecek muhakeme hukuku temel
kurallanyla gerek ulusal gerekse uluslararasi diizeyde giivence altina almak gerektigini
gostermistir?, Nitekim Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin 6. maddesinde bu
guivenceler “dirist yargilama" (fail frial) ya da "adil yargilama” (procés équitable) baglig
altnda diizenlenmig bulunmaktadir.

Anilan maddede 6ngoriilen muhakeme hukukuna iligkin temel giivencelerden biri
de, "icretsiz olarak tercémandan yararlanma hakki"dir. Bu husus 6. maddenin "3-
¢" bendinde su sekilde ifade edilmigtir :

" 3. Her sanik ezciimle : :
e) Durusmada kullanilan dili anlamadigi veya konusamadigi takdirde bir
terciimann yardimundan meccanen faydalanmak hakkina sahiptir.”

*A.U. SBF'de bir sire hoca olarak birlikie olma. onurunu tagidigim Rahmetli Hocamiz
Prof Dr. Cemal MIHCIOGLU nun dil ve yarg: konularina duydugu ilginin biiyikligiinii
digiinerek, Istanbul'da 17-19 Mayis 1997 1arikleri arasinda diizenlenen "Diiriist Yargilama
Hakk: (Fair Trial) Semineri’nde sunulan dil sorunu ile ilgili bu ¢alismay: onun aziz
anisina saygi ile sunmak isterim.

** Dokuz Eylul Universitesi Hukuk Fakilltesi Ogretim Oyesi.

1Avrupa Insan Haklan S&zlegmesinde oldugu gibi Fransizcada “insan haklart” karsihifa
kullanilan “droits de I'homme" (Ingilizcede rights of man deyiminden ¢ok aym: anlama
gelen human rights sdzciiii kullanilmaktadir) , s6zciigintn kadinlan arka plana ittigi
dislincesiyle, Kanada hukukunda, bu kavram yerine “droits de la personne" ("kisi
haklari") s6ézcligtinin tercih edildigi gortlmektedir. Kanaatimizce "insan haklan”
deyimindeki "insan" sozctigil Tirkcede her iki cinsiyeti iceren bir nitelige sahip
oldugundan insan yerine kisi sézctigiiniini kullanilmasinda bir yarar bulunmamaktadir.
Aynica "kisi haklan” deyimi, dlkemizde, Medeni Hukukta kisinin 6zel hukuk haklan
bakimindan yerlegsmis bir kavram olma 8zelligi de kazanmugtir.

2Bkz. Jacques VELU - Rusen ERGEC, La convention européenne des droits de I'homme,
Ed. Bruylant, Bruxelles, 1990, s. 335, no: 381.
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Yargilamada kullanilan dili anlamama veya konusamama nedeniyle yargilananlar
arasinda dil sorununa dayah olarak dogabilecek esitsizligi ortadan kaldirmay: hedefleyen
6/3-¢ maddesindeki bu kural, Stzlesmenin 14. maddesinde diizenlenen aynm yasaginin
etkinligini de giiglendirmektedir®. Avrupa Insan Haklan Mahkemesi de, Avrupa tnsan
Haklan Komisyonu gibi, Almanya'ya kars agilan Luedicke, Belkacem ve Ko¢ davasmda,
Almanya'da iizerine auli sugtan suglu bulunan bir kimsenin terciiman masraflann da
ddemeye mahkam edilmesinin Sozlesmenin 6. ve 14. maddelerinin birlikte ihlali
anlamina gelecegi sonucuna varmxsuf‘. Divana gore, kiginin suglu oldugunun hiikiim
altina alinmasinin, terciime masraflarina da mahkm edilmesini gerektirmemesi, anilan
masraflann sadece yargilamada esitligi saglamaya doniik olmasindan kaynaklanmaktadr.

2. Ucretsiz terciimandan yararlanma hakki, kapsami ve uygulanacagi alan
bakimindan Sozlesme'de asgari diizeyde diizenlenmig olmakla birlikte, Komisyon ve
Divan'n igtihatlanyla belli bir agiklik kazanirken, kimi iilkeler bu konuda sdzlesmeden
de ileri bir uygulama igine girmiglerdir. Omegin Fransa'da 10 Temmuz 1991 tarihli 91-
647 sayil Adli Yardim Kanunu'nun 3. maddesinin 3. fikrasi, adli yardumin yabancilara,
higbir ikamet koguluna bagh olmaksizin kiigiiklere, yardim gerektiren taniklara, zanlilara,
sanuklara, hiikiimliilere ya da miigtekilere ve ayrica Fransa'da Yabancilann Girig ve [kamet
Sartlarina Iliskin 6.7.1992 tarihli Kanunla degisik 2 Kasim 1945 tarihli Kanun'a gore
isleme tabi tutulanlara saglanacagm hiikim altina almnsurS. Boylece Fransa'da,

3 Amilan maddenin kapsami konusunda bkz. Feyyaz GOLCUKLU- Seref GOZUBUYUK,

. Avrupa Insan Haklar: Sézlegmesi ve Uygulamasi, Turhan Kitabevi, 2.b., Ankara 1996, s.
283 ve 350 vd. Aynca Tirk Hukukundaki durum hakkinda bkz.Nurullah KUNTER, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Beta yay., 9.b., Istanbul 1989 no.265, 5.480; Faruk EREM, Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu Serhi, Dayimlarh yay., Ankara 1996, 5.539-541; Bahri
OZTURK, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, DEU Hukuk Fak. yay., 3.b., Ankara
1994, s.101. Timur DEMIRBAS, Samgin Hazirlik Sorugturmasinda lfadesinin Alinmas,
DEU Hukuk Fak. yay., 1zmir,1996, s. 232-233 ; Erol CIHAN-Feridun YENISEY, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Beta, 2. b., Istanbul, 1997, 5.200, no: 254.

4Bkz. Arréts et Décisions de la Cour des doits de I'Homme, Série A, vol. 29, Av. Kon.
yay., Strasbourg, 1979, s. 21, & 53. .

5Bu kanunun Fransizca metni igin bkz. Code de procédure pénale, Dalloz, 1994-95, s.
1065. Diger tanaftan, Fransiz Ceza Usul Kanunu, terciiman hakkindan yararlanmay: ayn
bir bbliim iginde diizenleme yerine, yargilamanin her agamas: icin ayn1 ayn ele alma
yontemini izlemistir. Bu gergevede, sorgu hakimliginde tanik dinlemede terciiman hakki,
md. 102'de diizenlenmis, terciimanin resit clmasindan soz edilmistir. Oysa regitlik, yas
yaninda evlilikle veya kazai riigtle de saglanabilir. Samigin sorgu hakimliginde sorgusu
ve ylizlestirmesi sirasinda terciiman hakki da md. 102'de yollama yapilarak 121.maddede
ele alinmistir. Afir ceza mahkemelerinde, sanifin Fransizcay: konugamamasi veya
anlamamas: halinde mahkeme bagkaninin terciiman cagirmasi gerektigine deginilerek,
terciimana gerek olup olmadifiina karar verme yetkisinin, mahkeme bagkanina ait oldugu
vurgulanmigtir. Buna kargilik, agwr ceza mahkemesinde yapilan yargilama ile ilgili
olarak 344. maddede konu bir biitin olarak diizenlenmis, samk ve savi mufakat etseler
bile, mahkeme veya jiiri tiyeleri ile taraflar veya taniklardan birinin ya da durugmadaki
zabit Kkatibinin terciimanlik gorevini yapamayacaf: &ngérilmiigtir. 345.maddede de,
sagir dilsizlerle, Fransizcay: yeteri kadar konugamayan taniklanin dinlenmesinde, yazma
bilmeleri halinde yazih soru cevapla, bu da olmazsa onunla engok konugma ahgkanhg
olanin tercman olarak gorevlendirilerek dinlenmesi hitkmiine yer veilmistir. Benzeri
hitkimlere asliye ceza mahkemesinde yapilan yargilama ile ilgili olarak, 407. ve 408.
maddelerde yer verilmistir. Fransiz Ceza Usul Kanununda yer alan diizenlemelerde tercime
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yabancilara saglanan adli yardim, sdzlesmede 6ngoriildiigii sekliyle sadece iicretsiz
terciimandan yararlanma hakk: diizeyinde kalmayan ¢ok daha kapsamli bir yardima
doniigtiiriilmiigtiir. .

Komisyon ve Divan'in igtihatlarina gore, terciimandan yararlanma hakki,
yargilamada kullamlan dili anlamama veya konugsamama nedeniyle yargilama egitliZini
saglamaya doniik bir kogul olup, bunun digindaki bir amaca hizmet etmez. Bu dogrultuda
Omegin yargilama dilini anlayip, konugabilen bir kimsenin, anadilinin durugmadaki dil
olmadif1 gerekgesiyle iicretsiz terciimandan yararlanma hakkina sahip olmasi miimkiin

degildird.

Tirkiye'de, resmi dil Tiirkge olduBundan, yargilama dili de Anayasa geregi Tiirkge
olmaktadir. Bu yiizden Tiirkgeyi anlayamayan ya da konusamayan kigiler sézkonusu
oldugunda terciimenin, Tirk¢eye veya Tiirkge'den yabanci dile ya da sagir dilsizin
anlayacaf sekle ¢evrilmesi gerekir. Yargitayimiz da 12.3.1996 tarih ve 1996/6-2 Es.,
1996/33 K. sayili oldukga yeni bir Ceza Genel Kurulu karannda, iicretsiz terciimandan
yararlanma hakkini ¢ok agik bir gekilde vurgulamig ve bu karar, Adalet Bakanhii'nin
24.12.1996 tarih ve B.03.0.UiG.0.00.00.00.0.3.3.2. 105.1996 sayih genelgesinde su
sekilde yer almigtir :

"Insan Haklarint ve Ana Hiirriyetlerini Koruma Sozlesmesi, TBMM tarafindan
6366 sayili yasa ile onaylanarak yiiriirliige konulmugs ve Anayasamizin 90 inci maddesi
uyarinca yasa niteligi kazanmugur.

TCY'nun 30'uncu CMUY’'nin 406 vd maddelerinde, yargilama giderlerinin kime
yiikletilecegi ve ne gsekilde tahsil edilecegi gosterilmigtir. Durusmada kullanilan dili
bilmeyen sanigin bir cevirmeninin yardimindan licretsiz yararlanacagina iliskin "Insan
Haklarini ve Ana Hiirriyetlerini Koruma Sozlesmesi”nin 6/3-e maddesi genel kurali
diizenleyen Ceza Yasasi ve CMUY'nin yaninda istisnai bir hiikiimdiir. Adil yargilamay:
gerceklegtirmek, sanigin durusmada kullanilan dili bilmemesi nedeniyle kendini etkili
sekilde savunmaktan yoksun kalmasini énlemek, amaciyla kabul edilmigstir. Kutsal
haklardan olan savunma hakkini kolaylastirmak ve giiclendirmek amac: gidiilmiis,
sanigin durugmada olup biteni anlamasi ve kendini savunmasi saglanmugtir. Yargilama
dilini anlamama yaninda sagir-dilsizlik gibi fiziki bir arizanin neden oldugu olanaksizlik
halinde de samia iicretsiz gevirmen saglanacak ve kendisini savunma olanag: taninacakuir.

Bu itibarla; yargilamada kullanilan dili anlamayan ya da sagir-dilsiz olan sanifa,
yalniz son sorusturmada degil, yargilamanin tim asamalarinda, kesin hiikkme kadar
saglanan ¢evirmen icin ddenecek iicretin: mahkumiyet halinde dahi diger yargilama
giderlerine eklenerek saniktan istenmesi miimkiin olmadi§indan, itirazin reddine karar
verildi"”

masraflanmin samiga yiikletilip yikletilmeyecegi konusuna deginilmemekle birlikte, 10
Temmuz 1991 tarihli 91-647 sayilh Adli Yardim Kanunu'nun 3. maddesinin 3. fikras:
kargisinda bu masrafin yabanci samga yikletilmemesi gercktigi gibi, Fransiz hukukunda
uluslarars: sozlegsmelerin i¢ hukukta dstiinligld géz o6nine alindiginda bir sorunun
dogmayacag: aciktir.

6Bkz. Affaire Luedicke, Belkacem ve Kog, Arréts et Décisions de la Cour des doits de
I'Homme, Série A, vol. 29, Av. Kon. yay., Strasbourg, 1979, s. 19, & 46.
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3. Ucretsiz terctimandan yararlanma hakkina sahip olabilecek kimseler baglica
sunlar olmaktadur: :

a) Durusmada konusulan dili anlamayan veya konusamayan saniklar

Sozlegmenin anladifi anlamda sanik, hakkinda ceza kovugturmasi yapilan kigidir,
ffadesine bagvuruldugu andan itibaren bu haktan yararlanur. Ancak saniin sadece ceza
davasma konu olan bir kigi olmas: gereckmez. Nitekim Avrupa Insan Haklan Mahkemesi

tarafindan 27 Subat 1980 tarihli Deweler davasinda’ ve 26 Mart 1982 tarihli Adolf

davasinda® belirtildigi gibi 6/3-¢ maddesi cezai konuda saniklik ile ilgili olup, bu haktan
yararlanma difer davalarda cezai konuya yaklagu@: oranda goreceli olarak (mutatis
mutandis) uygulamir®. Bu dogrultuda Almanya'ya kars: agilan Oztirk davasinda Avrupa
Insan Haklar Mahkemesi, 21 Jubat 1984 tarihli karannda idari bir kabahatten dolay:
kovusturulan Oztidrk davasinda Sozlesmenin 6/3-e maddesi hiikmiiniin uygulanmasi
gerektigini, zira davaci Oztiirk'e isnad edilen idari yapurimi gerektiren fiilin pekgok
iilkede ceza kovusturmasinin konusunu olugturdugunu, hatta Almanya'da da 1968/1975
mevzuaunin yiiriirliige girmesine kadar bu fiilin cezai yapurimi gerektirdigini
vurgulamigtir19,

Ote yandan avukatinin durugmada konusulan dili bilmesi samiga iicretsiz
terciimandan yararlanma hakkindan yararlanmasim engeliemez. Bununla birlikte, ulusal
hakimlerin sani§in durugma dilini bilip bilmedigini degerlendirme yetkisi vardir. Sayet
bir somut olayda samin durugmada konugulan dili anlamadi1 ya da konusamadi agikca
anlagiliyor ve mahkemede buna ragmen samga iicretsiz terciiman hakkini tammiyorsa,
stzlesmenin 6/3-¢ maddesi ihlal edilmig olur. Ancak, sanifin durugma dilini anlamadigin
veya konugamadifim ilgililere bildirmesi ve bu konuda stzlii veya yazili terciiman
talebinde bulunmasi gerekir!l. Bazen boyle bir gercksinim, 8megin Belgika mevzuaunda
oldugu gibi, kimi ulusal mevzuat gere§ince s6z konusu olmaz. Terciiman
gorevlendirmesi ulusal mahkemenin re'sen goreviendirme yiikiimliliigiine girebilir.
Gergekten Belgika Ceza Usul Kanununun 332.maddesine gre “sanik, taniklar veya

TBkz. Affaire Deweler, Arréts et Décisions de la Cour des doits de I'Homme, Série A, vol.
35, Av. Kon. yay., Strasbourg, 1980, s. 30, & 56. - /

8Bkz. Affaire Adolf, Arréts et Décisions de la Cour des doits de 'Homme, Série A, vol.
49, Av. Kon. yay., Strasbourg, 1982, s. 15, & 30. :

9Bkz. Feyyaz GOLCUKLU- Seref GOZUBUYUK, age, s. 283 ve 350 vd.

10Bkz. Affaire Oztirk, Arréts et Décisions de la Cour des doits de UHomme, Série A, vol.
73, Av. Kon. yay., Strasbourg, 1984, s. 20, & 53. Ote yandan Almanya bu karar ve
benzen bagvurular Uzerine diizene aykinhklar yasasinda ve CMUK.da 15.6.1989 tarihli
yasa ile degisiklik yapmis ve samiga licretsiz ¢evirmen saglamay: kabul etmigtir. Bu
konuda bkz. Jeref UNAL, Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi, TBMM yay., Ankara, 1995,
s. 186-187.

11Nitekim Fansiz Yargitayi, 4.1.1917 tarihli eski bir kararinda, agir ceza mahkemesinde
yapilan yargilamada, jiiri Uyclerinin ad ¢ekme suretiyle belirlenmesi sirsinda jiiri
liyelerinin reddedebileceklerini belirten mahkeme bagkaninin s6zlerini anlayan saniklar
icin bu asamada terciman gdreviendirmeyip, tartigmalarin bagladig: esnada terciiman
gorevlendirmesini, samiklar igin hi¢ bir zarar dogmamasi nedeniyle bozma sebebi
saymamistir. Bkz. Code de procédure pénale, Dalloz, 1994-95, s. 426.
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bunlardan biri ayni dili veya diyale§i konusmadig: takdirde, baskan (Agir Ceza
Mahkemesi Bagkani) en az 21 yaginda bir sézlii terciimani re'sen ¢agwrmak ve kendisine
farkli dilleri konuganlar arasindaki konusmalars aslina uygun sekilde terciime etmek izere
yemin ettirmek zorundadir, buna uyulmamas: iptal nedenidir.” Belgika'da Muhakeme
Hukukunda kiyasin ilke olarak bogluk doldurmada kabul edilmesi nedeniyle, diger
mahkemelerde de benzeri uygulamalann yapildifi bilinmektedir!2,

b) Durusma disinda yakalama, gézaltina alma ve sug isnat etme gibi durumlarda
konugsulan dili anlamayan veya konusamayan sanikiar

Avrupa Insan Haklan Komisyonu ve Mahkemesine gore, ceza davalarinda
tercimandan yararlanma hakki, sadece durugma igin 6ngoriilmemigtir. Stzlegmede
durugmadan s6z edilmekle birlikte, durugma disinda samifa iligkin olarak yakalama,
gdzaluna alma ve sug isnat etme gibi durumlarda da konugulan dili anlamayan veya
konugamayan saniklann terciimandan yararlanma hakki bulundugu kabul edilmektedir!3,
Maddenin bu gekilde yorumlanmasi, terciimandan yararlanma hakkinin saglamaya
¢aligtif amaci olugturan adil yargilamamin dogal bir sonucu olmaktadir.

¢) Sanig suglayan tim belgelerin terciimesini isteme hakk:

Avrupa Insan Haklan Komisyonu ve Mahkemesine gore, terciimandan yararlanma
hakki, sam@1 suglayan tiim belgelerin terciime edilmesi yiikiimlilliigiinii de igerir.
Nitekim Avrupa Insan Haklarni Mahkemesi de Luedicke, Belkacem ve Kog¢
davasinda " 6. maddenin 3- e fikrasinda giivence altina alinan adil (diiriist) yargilama
hakki dogrultusunda yorumlandiginda, durugma dilini anlamayan veya konugamayan
samifin icretsiz terciimandan yararlanma hakkinin, bdyle bir davay: anlayabilmesi
amaciyla sam suglayan tiim belgelerin sozli veya yazili olarak terciime edilmesi
yiikiimliiligiint de igerdiBi anlami gikar" geklinde bir sonuca va;mnsur”.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin vardi bu sonug dosyada bulunan biitiin
resmi belge ve delillerin yazilt terciimesinin yaptirilmast zorunlulugu seklinde
anlasilmamasi gerekir. Avusturya'ya kargt agilan Kamasinski davasinda Avrupa Insan
Haklan Mahkemesi'nin verdigi 19.12.1989 tarihli karara gére "terciiman yardimi samga
isnad edilenin ne oldugunu anlamaya ve dzellikle olaylara iligkin kendi anlatim bigimini
mahkemeye sunacak gekilde savunmasini yapmayi saglayacak diizeyde olmalidir!5."

Fransiz Ceza Usul Kanununda Agir Ceza Mahkemesindeki yargilamalarda md.344,
Asliye Ceza Mahkemesindeki yargilamalarda ise, md. 407 ve 408, Fransizcay: yeteri
kadar konugamayan sanik ve taniklar igin oldugu kadar, durugmalarda sunulan belgenin

12By,. VELU-ERGEC, age s. 507-508.

13Bx2. Arréts et Décisions de la Cour des doits de I'Homme, Série A, vol. 29, Av. Kon.
yay., Strasbourg, 1979, s. 20, & 48.

148y konuda bkz. Arréts- et Décisions de la Cour des doits de 'Homme, Série A, vol. 29,
Av. Kon. yay., Strasbourg, 1979, s. 273, & 74.

158kz. Arréts et Décisions de la Cour des doits de I'Homme, Sériec A, no. 168, Av. Kon.
yay., Strasbourg, 1989, s. 20, & 48.
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terclimesi zorunlu ise, mahkeme bagkaninin terciiman atayip, yemin yaptirmasini
6ng6rmektcdir16.

d) Dinlenen taniklar

Ceza davasinda dinlenen raniklar, yargilama dilini bilmemeleri veya anlamamalan
halinde terciimandan yararlanma hakkina sahiptir. Tanigin anlatuklarin delil olabilmesi
icin, anlagilabilir olmasi gerekir. Bu anlagilabilirlik ise terciiman marifetiyle
saglanabiliyorsa, terciimandan yararlanma hakkindan yararlananlar kapsamina yargilama
dilini bilmeyen veya anlamayan tanigin da dahil edilmesi gerekir”. Bu durumda,
gercegin oriaya gikmasi igin terciiman araciiftyla dinlenen tamifin terciime masraflannin
da mahkiim olmasi halinde dahi saniga yiikletilmemesi Avrupa Insan Haklari Komisyonu
ve Mahkemesi igtihatlanina uygun diiger. Ne var ki kimi Alman hukukgulan aksi goriisii
savunmakta ve 27.1.1877 tarihli Alman Mahkemeler Teskilatt Kanununun 185. maddesi
bakimindan Almancaya vakif olmayan taniklarin dinlenmesi sonucu ortaya ¢ikan
mahkeme masraflaninin samga yiikletilmesinden yana tavir almaktadirlar!8. Kanaatimizce
bdyle bir yorumun, Avrupa Insan Haklari Komisyonu ve Mahkemesi igtihatlan ile
uyumlu oldugu sonucuna varmak zordur. -

e) Sagir ve dilsizler

Sozlegmede sagir ve dilsizlerin ister sanik ister tantk konumunda olsun, terciiman
hakkindan yararlanmalar: dogrudan dogruya agik bir hiikiimle diizenlenmemig olmakla
birlikte, 6/3-¢ maddesinin bu kimseleri de kapsadii kabul edilmektedir. Zira sagir
dilsizlik gibi fiziki bir engelin yargilama dilini anlamama veya konugamama kavramina
dahil oldugu aanur19.

Mevzuatimizda dogrudan dogruya dilsizlerden sadece CMUK.nun 58/2.
maddesinde, taniklarin yemini ile ilgili olarak s6z edilmektedir. Buna gore “okuyup
yazmak bilmeyen dilsizler isaretlerinden anlayan bir kimse vasilasiyle ve isaretle.
Okuyup yazmak bilen dilsizler yemin seklini yazarak yemin ederler.20"

Sozkonusu hitkiim, sagir dilsiz saniklarin durumuna CMUK  madde 252/2
delaletiyle uygulanir.

16Byna karsihk, Fransiz Yargitayi'nmn 3.6.1988 tarihli kararina gore, agir ceza
mahkemesinde yapilan yargilamada, durugmaya gelmeyi reddeden samgin midafiisinin
durugmada yaptig1 savunmasina kargi, savcinn esas hakkindaki miitalaasinin kendisine
tebliginde terciiman gorevlendirilmemesi, sanigin ferciiman kakindan yararlanma hakkin
ihlal etmez. Bkz. Code de procédure pénale, Dalloz, 1994-95, s. 426.

178kz. Faruk EREM, age, 5.540.

188y konuda bkz. MAYR, Karisruher Komentar, Strafprozess-ordung, Gerichts-verfassungs
gesetz, Minchen, 1993, Verlag C.H.Beck, & 185-186, 5.2031.

198kz. Feyyaz GOLCUKLU- Seref GOZUBUYUK, age, s. 283 ve 350 vd.

20¢ye yandan Mecelleinin 70.maddesinde dilsizin el kol igareti ile anlatiminin sézle
anlaum gibi kabul edilecegi (Dilsizin isaret'i ma'hudesi lisan ile beyan gibidir) ifade
edilirken Muhtar CAGLAYAN'a gore Mecelle'nin 1686.maddesine gore dilsiz ve amalann
taniklig1 makbul sayilmamigtir. Bkz. Muhtar CAGLAYAN, Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu, cilt 1, Olgag Matbaasi, Ankara 1980, md.58, 5.353.
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Fransiz Ceza Usul Kanununun 408. maddesinde sagir dilsiz sam@in dinlenmesinde
onunla konugma aligkanlifi olaninin terciiman olarak gorevlendirilecegi
dngoriilmiigtiir?!,

4. Buna kargihik @icretsiz terciiman hakkinin medeni yargi igin gegerli olmadif
kayasen dahi uygulanamayacaf zellikle Alman doktrininde savunulmustur22

5. Terctimanin hukuki statiisiine gelince, terciiman durugma dilini bilmeyen ya da
anlamayan veya sagir dilsiz olmasi sebebiyle iletigimi kuramayan, sanik veya tank ile
mahkeme arasinda geviri seklinde bir belirlemeyi yapan, iletigimi kuran kisidirB.

Tiirk uygulamasinda, terciiman konusu Almanya'da olduBu gibi, CMUK yaninda
Alman Mahkemeler Teskilat: Kanunu gibi bir bagka yasada diizenlenmediginden?4, Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunumuzda eksiklik bulunmaktadir. Bu yiizden terciimanin
c¢agirilmasi, yemin ettirilmesi, gorevden gekilmesi halleri gibi konular boglukta
kalmaktadir. Bu boglugu doldurmak igin terciimamn konumu bazen taniklara iligkin
kurallara gore ve ¢ogunlukla da bilirkigiye benzetilerek ¢tziilmektedir. Nitekim
24.12.1996 tarih ve B.03.0.UIG.0.00.00.00.0.3.3.2. 105.1996 sayili Adalet Bakanh:
genelgesinde de konu olarak "yabanci uyruklu saniklara sorugturma ve yargilama sirasinda
terciman bilirkigi iicretinin yiikletilmemesi” ifadesine yer verilmig, Yargitay 6.Ceza
Dairesi‘nin 20.11.1995 tarih ve 1995/11619 E.-12124 k. sayili kararinda da2> bu diigiince
dile getirilmigtir26,

Kanaatimizce terciimanin gbrevn EREM'in de belirttifi gibi, bxhrklslhk
gorevinden farkhidir?’. Zira bilirkisi tcknik bilgisiyle adalete katkida bulunurken,
terciiman sadece iletigimi sa§lar. Bu yiizden terciimanin statiisiiniin ayn bir diizenleme
yapilmaksizin bilirkigiye benzetilmesi yerinde olmamigtir. Nitekim, konuyu ayn bir
baglik alunda diizenlemekle birlikte, Fransiz Ceza Usul Kanununun terciiman konusunda

218a§u’ dilsiz taniklar i¢in de Fransiz Ceza Usul Kanununun 443. maddesinde ayn1 maddeye
yollama yapilmistir. Bkz. Code de procédure pénale, Dalloz, 1994-95, s. 473, 489.

22Bkz. Hakan PEKCANITEZ, Medeni Yargida Adil Yargilama, 1BD (Izmir Barosu Dergisi),
199772 (Baskida) No: III ve dipnot 60.

23Terciiman atamada, Alman Mahkemeler Tegkilati Kanunu'nun 185/2. maddesi, "Durugmaya
katilanlarin tiimilniin yabanci dili anlamasi halinde, terimandan yararlanma yoluna
gidilmeyebilinir" hilkmiine de yer vermigtir. Bununla, yargilama yapilan bolgedeki lehge
veya diyalegi durugmaya katilanlann tiimiiniin bilmesi gibi durumlann dikkate alinmak
istendigi soylenebilir. (Bu ¢aligmadaki Almanca'dan geviriler konusunda Ar. Gilr Mustafa
Ruhan Erdem’e burada 6zellikle testikkiir etmek isterim.)

24By Kkonuda bkz.KLEINEKNECHT/MEYER-GOSSNER, Strafprozess-ordung, Berlin, 1993,
Verlag C.H.Beck & 185-186, 5.1763-1765; MAYR, Karlsruher Komeniar, Strafprozess-
ordung, Gerichts-verfassungs gesetz,Miinchen, 1993, Verlag C.H.Beck, & 185-186,
5.2031-2033

25Bkz. YKD, cilt 22, say1 2, Subat 1996, s.304-305.

26By konuda diger bagka yarg: kararlan konusunda da aynca bkz. Nurullah KUNTER,
no.265, s.480.

27Bkz. Faruk EREM, age, 5.540.
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dngordiigii kurallar bu farkliif1 ortaya koymaktadir. Ornegin, sorgu hakimliginde tanik
dinlemede (md. 102), terciilmanin regit olmasindan?8 ve yeminli terciiman degilse, "seref
ve inangla adalete katkida bulunacagina yemin” edeceginden stz edilmigtir. Saniklarin
sorgu hakimliinde dinlenmesinde de (md. 121) aym kurallar gegerli kilinmigtir. Alman
Mahkemeler Tegkilau Kanununda da (md.189) tercimanin yemini konusunda benzeri bir
yemine yer verilmig, aynca, terciimamin inanglan nedeniyle yemini reddetmesi halinde
yeminin saflayaca giivenceyi belge ile vermesi gerektigine deginilmigtir29.

Durugma dilini bilmeyen tam$mn yemini kendi dilinde yapmasi miimkiindiir30,

Terciimanhk yapamayacaklarla ilgili olarak ise, afiir ceza mahkemelerinde, samin
Fransizcay: konugamamasi veya anlamamasi halinde mahkeme bagkaninin terciiman
cagirmasi gerektifine deginilerek (md. 272), 344. maddede, sanik ve savci muvafakat
etseler bile, mahkeme veya jiiri iiyeleri ile taraflar veya tamklardan birinin ya da
durugmadaki zabit katibinin terciimanlik gorevini yapamayacag 6ngoriilmiigtiir. Buna
karsilik, sagir dilsizlerle, Fransizcay: yeteri kadar konugamayan taniklarin dinlenmesinde
(md. 345), daha esnek davranilmig, yazma bilmeleri halinde yazili soru cevapla, bu da
olmazsa bu kigiyle engok konusma aligkanli§i olanin terciiman olarak gorevlendirilerek
dinlenmesi hiikmiine yer verilmigtir. Benzeri hiikiimlere asliye ceza mahkemesinde
yapilan yargilama ile ilgili olarak, 407. ve 408. maddelerde aym paralclde yer verilmigtir.
Biitiin bu ilging kurallara kargin, Fransiz Ceza Usul Kanununda terciime masraflarinin
sampa yiikletilip yiikletilmeyecegi konusuna dogrudan deginilmemektedir. Ancak, 10
Temmuz 1991 tarihli 91-647 sayili Adli Yardim Kanunu'nun 3. maddesinin 3. fikrasi
kargisinda, bu masrafin yabanci sania yiikletilmemesi gerektigi gibi, Fransiz hukukunda
uluslararasi sdzlegsmelerin i¢ hukukta istiinligii goz Oniine alindifinda bir sorunun
dogmayaca@i agiktir. Ayrica Ceza Usul Kanununa iligkin Tiziigin 4.2.1974 ve
29.4.1984 tarihli Bakanlar Kurulu kararlaniyla degisik 122. maddesinde saat bagina
terciimana odenecek iicret Paris ve gevresi ile difer iller agisindan ikili tarzda
diizenlenmistir3!, Konunun, iilkemizde, 23 Mayis 1997 tarihinden itibaren galigmalarina
baglayacak olan CMUK reform komisyonu tarafindan ele alimp ayrintih bir gekilde
diizenlenmesinde yarar vardir32,

28Fransa'da agir ceza ve asliye ceza mahkemelerinde ise bilirkiginin Fransa'da rlist yas
olan 21 yagindan kiigitk olmamasi sartina yer verilmigtir (md. 344, 407).

29Bkz. MAYR, Karisruher Koméntar, Strafprozess-ordung, Gerichts-verfassungs gesetz, s.
2033.

30 Alman Mahkemeler Tegkilai Kanunu (md.188), bkz. MAYR, Karisruher .Komentar,

Strafprozess-ordung, Gerichts-verfassungs gesetz, s. 2032. :
31Bkz. Code de procédure pénale, Dalloz, 1994-95, s. 932.

320)te yandan terciiman konusu 18.01.1972 tarihli 1512 sayili Noterlik Kanunu'nun 103
ve 104. maddelerinde de diizenlenmig ve yeminli terciiman kavramina yer vermig
olmakla birlikte, terciimanlifin miiesseselegmesi yoniinde ayrinuli bir diizenleme
icermemektedir.
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