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HAYVAN ADI BiLiMi (ZOONOMI) ACISINDAN ESKi TURKCEDE, DLT’DE VE
SANSKRITCEDEKI /+KA/ GOREV OGESIi

Muammer SEHITOGLU?

oz

Calisma, Eski Tiirk¢e Dénemi edebl metinlerinde ve Divanu Lugdti’t Tiirk’te yer alan kavram isaretlerinde sikga
kullanilan /+KA/; (/+GA/) gorevli dil 6gesinin Sanskritgedeki gorevlerinin hayvan adi bilimi (zoonomi)
agisindan hayvan adlandirmalarindaki benzer islek kullanimlarini ortaya koymayi amaglamaktadir. Boylelikle
Avrasyatik kurami g¢ergevesinde Hint-Avrupa dillerine kaynaklik eden Sanskrit¢e ve Altay dillerinden Tiirkge
arasindaki yakinligin gorevli dil gesi diizeyinde havyan adi bilimi agisindan taniklanmasina katki sunulacaktir.
Calisgmanin kapsami, Tirkc¢e agisindan Eski Tiirkge Donemi edebi metinleri ve Divdnu Lugdti’t Tiirk ile
Sanskritgenin 20. yy.’da farkli aragtirmacilar tarafindan yapilan arastirmalarla s6z varligini gosteren sozliikler ile
siirlandirilmistir. Yontem olarak nitel arastirma yontemin teknigi olan belge incelenmesi kullanilmis ve veriler
ilgili kaynaklardan belirlenmis kavramlar temelinde smiflandirilmis ve tablolar halinde gosterilerek
yorumlanmustir. ilgili teknik ile elde edilen bulgularda, Eski Tiirkge Dénemi ve DLT ile Sanskritcedeki
sozliiklerde hayvan adlandirmalarinda /+KA/ (/+GA/) gorevli dil 6gesinin benzer gorevle islek kullanildig: tespit
edilmis ve 6zellikle de her iki dile ait veri kaynaklarinda adlandirmalarin {insiiz seslerde gegis sikliginin yogun
oldugu goriilmiistiir. Ayrica, hayvan tiirlerine ait 6zel adlandirmalarin genel adlandirmalara gére daha sik bir
bi¢imde kullanildig1 da degerlendirilmistir. Bu baglamda, Avrasyatik kuraminin 6ne siirdiigiic Hint-Avrupa dilleri
ile Altay dilleri arasindaki yakihgimn gorevli dil 6geleri diizeyinde de olabilecegi taniklanmig ve ¢aligmanin bu
konudaki diger yaklagim ve ¢aligsmalara katki sunacagi diistiniilmistiir.
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THE /+KA/ MORPHEME IN OLD TURKIC, DLT AND SANSKRIT IN TERMS OF
(ZOONOMY)

Muammer SEHITOGLU?

ABSTRACT

The study aims to reveal the similar functional uses of task language element (morpheme) /+KA/; (/+GA/),
which is frequently used in concept signs in literary texts of the Old Turkish Period and in Divdnu Lugati't Tiirk,
in animal names in terms of animal name science (zoonimi).Thus, within the framework of Eurasian theory, a
contribution will be made to the testimony of the proximity between Sanskrit, the source of Indo-European
languages, and Turkish, one of the Altaic languages, in terms of animal name science at the level of the task
language element. The scope of the study is limited to the literary texts of the Old Turkish Period in terms of
Turkish, Divdnu Lugdti't Tiirk and the dictionaries showing the vocabulary of Sanskrit in the 20th century by
different researchers. Document analysis, which is the technique of qualitative research method, was used as the
method and the data were classified on the basis of the concepts determined from the relevant sources and
interpreted by showing them in tables. In the findings obtained with the relevant technique, it has been
determined that the task language element /+KA/ (/+GA/) is used with a similar function in animal naming in the
Old Turkish Period and DLT and Sanskrit dictionaries, and it has been observed that the frequency of transition
in consonant sounds is intense, especially in the data sources of both languages. It was also evaluated that
specific names of animal species were used more frequently than general names. In this context, it has been
witnessed that the closeness between Indo-European and Altaic languages suggested by the Eurasian theory may
also exist at the level of task language elements, and it is thought that this study will contribute to other
approaches and studies on this subject.

Keywords: Animal name science, Old Turkic, Sanskrit, +KA morpheme, Indo-European languages
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Hayvan Adi Bilimi (Zoonomi) Acisindan Eski Tiirkcede, DLT’de ve Sanskritcedeki /+Ka/ Gorev Ogesi

Giris

Dogal diller ait olduklart kiiltiiriin birer aynasi konumundadir. Kiiltiirii temelde
olusturan yasayis ve inanig bigiminin bireyden topluma ve millete kadar kusaklar arasindaki
tasiyicist olan dogal dil, tarihi gelisim ve degisim siirecinde Kkiiltiirin eristigi diizeydeki
kavramlar igaretler ve onlar1 sadece anlamli dgeleri ile degil, birden fazla goreve ve isleve
sahip dil ogeleri ile de onu kullanan birey ve milletin zihin ve akil yiirlitme siiregleriyle
birlikte, kavramlar arasindaki iliskileri de gbz Oniine koyarak, ayna gibi yansitir. Dilin
kavramlar arasindaki iliskisinin dizgesel boyutu da iist diizeyde s6z dizimini karsilar ve onun
diger dillerden ayirt ediciligini s6z dizimi ile gosterir. Tamlama, takim diizeni ve yap1
diizeninde ise, (anlamli 6ge + gorevli 6ge bigiminde) kavram iligkilerini en alt diizeyde ifade
eder. Dillerin kiiltiirel diizeyde yazi dili boyutundaki dizgesel nitelikleri, onlar1 diger dillerden
hem ayirt eden hem de onlarin diger dillere benzeyen yonlerini ortaya ¢ikaran unsurlaridir.

Calismada farkli iki dil ailesi iiyesi olarak bilinen Tiirkce ve Sanskritgenin yap1 bilgisi
bakimindan gorevli dil Ogesi diizeyinde hayvan adi bilimi (zoonomi) agisindan
“adlandirmalar”daki benzerliklerden birisini taniklayan /+KA; (/+GA/) gorevli dil 6gesinin
kullanimlar1 dikkatlere sunulacaktir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Calismanin amaci, Eski Tiirkce Donemi edebi metinlerinde ve Divanu Lugdti’t Tiirk’te
yer alan kavram isaretlerinde sik¢a kullanilan /+KA/; (/+GA/) gorevli dil 0Ogesinin
Sanskritgedeki  gorevlerinin  hayvan adi  bilimi  (zoonomi) agisindan  hayvan
adlandirmalarindaki benzer islek kullanimlarini ortaya koymaktir. Boylelikle farkli iki dil
ailesinin tiyesi oldugu dile getirilen ya da iddia edilen Tiirk¢e ve Sanskritgenin hayvan adi
bilimi agisindan ayni gorevli dil Ogesiyle hayvan adlandirmalarini séz varliklarinda
barindirdig1 dikkatlere sunulacaktir. Avrasyatik dil kurami g¢ergevesinde diller arasindaki
yakinligin gorevli dil Ogeleri diizeyinde de gergeklesebilecegi bulgular temelinde ele
alinacaktir. Ayrica, ses bilgisi yoniinden benzer gorevli dil dgelerinin ayni gorevle hayvan
adlandirmalarinda kullanildig1 ve diger kuramlarca farkl iki dil ailesinin iiyesi kabul edilen
Tiirk¢e ve Sanskrit¢enin ayn1 gorevli dil dgeleri ile hayvan adi bilimi diizeyinde ayni iglevi
tagidiklar1 ya da gorevi yaptiklart Avrasyatik dil kurami gergevesinde degerlendirilecektir.
Yani sira tablolardan hareketle hayvan adlandirmalarinda hangi ses birimlerin gegis sikliginin
yuksek oldugu da yorumlanacaktir.

Kapsam ve Simirhihk

Calismada kapsam, Tiirkge agisindan Eski Tiirkge Donemi ve Divdnu Lugdti’t Tiirk ile
sinirli tutulmus ve donemin edebi metinleri ile birlikte DLT taranmistir. Ayrica, donemin dil
bilgisi eserlerinde gecen Ornekler ve anlamlandirmalar da ¢alismanin kapsamina alinmustir.
DLT, Tiirk boy ve topluluklarinin zengin s6z varligim taniklamasi ve 6zellikle de ad bilimi
acisindan daha fazla dil malzemesini biinyesinde barindirarak tarihi siire¢ icinde Eski Tiirkce
Doénemi’nin devamliligini saglayan eser olmasi nedeniyle calismanin kapsamina alinmistir.
Sanskritge agisindan ise, 20. yy.’1n basinda farkli arastirmacilar tarafindan (Monier-Williams,
Miiller) hazirlanan ingilizce-Sanskritce sozliiklerdeki soz varligi temel alimmustir. Bu sayede

379



Muammer SEHITOGLU

farkli donemlere ait sozliiklerdeki kavram isaretleri ve sozciikler (sozliik birimler) taranarak
hayvan adlandirmalarinin farkli bigimlerine ait veriler elde edilmek istenmistir.

Yontem

Arastirmanin Modeli

Calismanin yontemini nitel arastirma olusturmaktadir. Bulgularin elde edilmesinde ise,
bu yonteme dayanan belge incelemesi teknigi kullanilmistir. Teknikle belgelerde yer alan
bulgularin tespit edilmesi, seg¢ilmesi, anlamlandirilmasi ve yine anlamli olacak bicimde
birlestirilerek analitik islem siireci i¢inde yorumlanmas1 gerceklestirilmektedir (Bowen, 2009,
s. 28). Diger bir tanimda ise, teknigin nitel arastirma verilerinin belirli kavram ve temalar
cercevesinde bir araya getirilerek anlamlandirilip yorumlanmasini igeren bir igerik analizi
oldugu ifade edilmektedir (Yildirim & Simsek, 2008). Genel olarak iki tanimlamada da nitel
arastirma igin kaynak olan verilerin belirlenmis bir ama¢ dogrultusunda kavram ve temalar
boyutunda siniflandirilmasi, analiz ve sentez yapilarak anlamli bir bicimde yorumlanmasi dile
getirilmektedir.

Veri Toplama Araclan ve Siireci

Aragtirmaya iliskin veriler, ilgili eserlerin s6z varligindan elde edilmistir. Belirlenmis
kavramlar ve kuramsal cergeve agisindan yapilan c¢alismada, s6z varliginda yer alan kavram
isaretleri, sozliik birimler ve sozciikler gorevli dil 6gelerinin kullanim ile ifade edilmesine ve
sz basindaki ses birimlerinin kullanimina gore belirlenerek secilmistir. Anlam degerleri
belirlenmis kavram isaretlerinin islek kullaniominda yer alan goérev Ogeleri hayvan
adlandirmalarindaki benzer kullanimlariyla ses birimler agisindan siralanmaistir.

Verilerin Analizi

Eski Tiirkge Donemi metinlerinin s6z varhiginda ve DLT de taniklanan /+KA/; (/+GA/)
gorevli dil ogelerinin ad bilimi agisindan Sanskritcedeki hayvan adlandirmalarinda benzer
gorevlerini gosteren kavram isaretlerinin bu gorevli dil 6gelerine gore siniflandirilmasia ve
tablolar halinde dikkatlere sunularak ses birimler (fonemler) ve bi¢im birimler (morfemler)
bakimindan yorumlanmasina ve anlamlandirilmasina calisilmistir. Gorevli dil 6gesinin
kullanildig1 kavram isaretlerinde, belge incelenmesinde yapilan igerik analizi ile hayvan
adlandirmalarmin hangi anlam degeriyle ifade edildigi ve genel ad m1 yoksa bir hayvan tiirii
adimi mu karsiladig1 analiz edilmis ve siniflandirmaya alinmistir. Ayrica, séz basinda hangi ses
birimlerin (iinlii-linsliz) gecis sikliginin oldugu da belirlenmeye ¢alisiimistir.

Kuramsal Cerceve

Diller, kavram iliskileri diizeyinde sahip olduklar1 yapi, anlam bilgisi ve s6z dizimi
nitelikleri ile tarihi siire¢ i¢inde dil bilimi alaninda g¢alisan arastirmacilar tarafindan kuram
diizeyinde farkli dil ailelerine ayrilmis ya da o aileler i¢inde siiflandirilmistir. Tiirkge ve
Sanskrit¢e de sirastyla Ural-Altay dil ailesi, Altay dil ailesi ve Hint-Avrupa dil ailesinin tiyesi
olarak arastirmacilar tarafindan bu dillerin ailelerinin belirlemesinde ve siniflandirilmasinda
temel dogal dil olmuslardir. Yapilan ¢alismalar1 ¢alismanin kapsam ve sinirliligi igerisinde
kisaca Ozetlemek yerinde olacaktir. Tiirk¢cenin de icinde yer aldigi aile olarak tanimlanan
Ural-Altay dil ailesi ve aileye ait diller {izerine ilk c¢alisma, Johann Philipp Tabbert von
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Strahlenberg tarafindan yapilmis ve o, Giiney Sibirya bolgesinde Poltava savasinda Ruslara
tutsak olunca D. Messerschimidt’in yaninda aragtirmalar yapmustir ve bilindigi gibi Koktiirk
harfli Yenisey yazitlarinin da bulunusunda ve bilim diinyasina tanitiilmasinda ilk 6nemli isim
olmustur. Arastirmaci, “Tatar Dilleri” adin1 kurami i¢in uygun bularak, 32 dil ve lehgeyi
siiflandirmis ve aralarinda “gdk, ana ve tanr1” sozcliklerinin de yer aldigi 35 sozciiklik
karsilagtirmali liste hazirlamistir. Onun bu siiflandirmasindan ve hazirladig: listeden yaklasik
yiiz y1l sonra Danimarkali R. Rask, bu dillerin kapsamin1 genisleterek ve adina da “Iskit
Dilleri” diyerek Ispanya, Galya, Gronland, Kuzey Kafkasya, Paleoazyatik ve bazi Kuzey
Afrika dillerini bu aile i¢ine katar ve bu genis cografyada dillerin bitiskenlik sistemine gore
ortaklik olusturdugunu dile getirir. BOylesine genis bir dil ailesi tanimi da M. Miiller
tarafindan “Turani Diller” adiyla yapilir ve o, Gliney Hindistan, Siyam ve Tibet dillerini aile
icine katarak kurami ileri siirer. Miiller de Rask’in ortaya attigi bitiskenlik ilkesine tinlii
uyumunu da ekler. Yine 19. yy.’in ortalarinda Estonyali F. Wiedemann Ural-Altay dil
ailesinin 14 6zelligini (ses uyumu, artikel olmayisi, sifatlarin isimlerden 6nce gelmesi, soru
ekinin bulunmasi vb.) siralar ve bu 6zellikler ile Hint-Avrupa dil ailesine ait dillerden Ural-
Altay dillerinin ayirt ediciliini vurgular. Yapilan bu caligmalarda, Ural-Altay dil ailesi igin
bilimsel saglam veriler elde edilmedigi sonucuna varilmis ve diller arasindaki benzerliklerin
sozciik diizeyinde oldugu, ses denkligi ile birlikte karsilagtirmali dil bilimi ydntemlerinin
uygulanmadig1 konusu dile getirilerek dil ailesi kuramina cekinceli yaklagilmistir. Ayni
ylizyilin ortalarinda Fin bilim insan1 M. A. Castren, hazirladig1 doktora teziyle Altay Dilleri
olarak ayirt ettigi ve icinde Tiirk¢enin, Fin-Ogurcanin, Samoyedce, Mogolca ve Tunguzcanin
bulundugu siniflandirmay1 tezinde savunur. Bu dillerin zamirler ve sahis ekleri yoniinden
benzerlik gosterdigini 6ne siirer. Boylelikle bilim diinyasinda Altay Dilleri, Altayistik terimi
kullanilmaya baglanmis ve Fin bilgini Altay dil kuraminin esas kurucusu olarak goriilmiistiir.
Castren’den sonra Altay dilleri lizerine ¢alismalar yapan W. Schott, dillerin ses denkliklerini
kurmaya baglar ve “Tatar Dilleri” terimini kullanarak, Tiirk¢e ve Cuvasca arasinda z-r; s-I
denkliklerinin oldugunu dile getirir. 20. yy.’in basinda, Altay dillerine iliskin bu ses
denkliklerine dikkat ¢eken ve kuramin gergek kurucusu olarak kabul edilen G. J. Ramstedt
ise, Mogolca ve Tiirk¢e arasindaki r-z; ve I-s ses denkliklerini ortaya koyar. Altay dillerine
iliskin ses denklikleri ¢aligmalarindan sonra, 20. yy.’1in ortalarinda dillere ait karsilastirmali
dil bilgisi ¢alismasi ise, N. Poppe tarafindan yapilir. Poppe, Tiirk¢e, Mogolca ve Mangu-
Tunguzcanin sézciik (kavram) diizeyinde kok akrabaligina sahip oldugunu disiiniir. Ayni
yiizyilda Sanskritge ve Altay filolojisi dersleri alan ve Ramstedt’in de 6grencisi olan P. Aalto,
Ural-Altay dillerinin 6zellikle bigim bilgisi, soz varligi ve cimle bilgisi diizeyindeki
benzerlikleri {lizerinde durur. 21. yy.’a gelindiginde ise, Altay dilleri kuraminin kapsaml
caligmas1 koken bilgisi sozligli diizeyinde, A. Dybo, S. Starostin ve O. Mudrak tarafindan
yapilmis, bu dillere ve lehgelerine ait 2800 madde basi ile birlikte bes dile ait karsilastirmali
sozciik agiklamalari ve koken bilgisi bilgileri verilmistir (Akar, 2012, s. 22-29; Aksan, 2000,
s. 111-113; Ercilasun, 2010, s. 17-21; Sertkaya, 2021, s. 23-30).

Altay dilleri kuramcilar tarafindan tarihin bilinmeyen dénemlerinden baglayarak, Altay
bolgesinde yasayan milletlerin, boy ve topluluklarin eklemeli bir dil olan Altayca konustuklari
ve onlarin konugsmalarinda ses denkliklerindeki benzerliklerin (Tiirk¢ce-Mogolca, Tiirkge-
Cuvasca Vvb.) taniklandig1 dile getirilir. Tirkliik bilimi agisindan Tiirkge i¢in ilk Altayistik,
Divanu Lugdati’t Tiirk’in yazar1 Kasgarli Mahmut olarak goriiliir (Sertkaya, 2021, s. 20).
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Késgarl bilge Tirk, 11. yy.’da Tirk kiiltiir cografyasin1 Altay bolgesi ve ¢evresini de igine
alacak bicimde dolasmuis, Tiirk boy ve topluluklari arasinda gezerek, konaklayarak, yasayarak
onlarin dillerini (lehge, siveleri) dogudan batiya derlemis ve 6zellikle Tiirk boylar1 arasindaki
konusulan Tiirkgenin ses denkliklerine dikkat ¢ekmis ve benzerliklerle farkliliklar1 agiklamali
ornekleri ile dile getirmistir. Ayrica, onlar1 sozliik birimler olarak bir kuyumecu titizligi ile
eserinde ¢oziimleyerek anlamlandirmistir.

Tiirkiye’de Altayistik alaninda g¢alisan bilim insanlart A. Temir, O. N. Tuna, T. Tekin,
O. F. Sertkaya, T. Giilensoy’dur. Ilk olarak A. Temir, “Tiirk¢e ile Mogolca arasindaki ilgiler”
adli yazistyla konuyu Tiirkiye’de ilk ele alan arastirmacilardan olurken, O. N.Tuna ise, “Altay
dilleri teorisi” adl1 kapsamli yazis1 ile Tiirkiye’de kurami en genis ve uzun bir bi¢cimde tartigan
ve inceleyen calismayi hazirlamistir. Diger arastirmaci T. Tekin de Altay dilleri {izerine
Tiirkiye’de en fazla ¢calismaya sahip olan bilim insan1 olarak, yazdigi makaleleri 2003 yilinda
biitiin halinde kitap diizeyinde yayimlamistir. T. Giilensoy ise, “Tiirkiye’de Altayistik
caligmalar1”; Altayistik-Mongolistik ve Tiirkoloji”; “Goktiirk anitlarinin Altayistik agidan
degerlendirilmesi”; Altay dillerindeki akrabalik adlari iizerine notlar” gibi Altay dilleri ile
ilgili daha bircok ¢alisma hazirlamis ve Altay dillerinin farkli yonlerini karsilastirmali olarak
ele almistir. O. F. Sertkaya ise, son olarak 2021 yilinda “Altayistik Arastirmalar1 ve Tiirk¢enin
yas1” adli kapsamli ¢alismasiyla hem Tiirkgenin kokliiligiinii ve eskiligini taniklayan metin ve
belgeleri ele almis, onlar ile ilgili ayrintili bilgiler vermis hem de ilk Altayistik olarak
Kasgarli Mahmut’u gostermistir (Ercilasun, 2010, s. 21; Ipek, 2018, s. 74; Sertkaya, 2021, s.
16-41).

Ote yandan, Altay dilleri kuramina kars1 ¢ikan bilim insanlar1 da olmustur. Onlar genel
olarak, Tiirk¢enin Mogolca, Tunguzca, Korece ve Japonca ile akraba olmadigini ve benzeyen
yoniin yalnmizca 6diing alinan sozciiklerden olustugunu dile getirirler. Kurama karsi ¢ikisi
alinma dil 6geleri lizerinden ifade eden S.G. Clauson’dur. Onunla birlikte yine kurami temel
sozciikler iizerinde elestiren ve degerlendiren G.Doerfer’dir. O da, insan bedenine iliskin
temel sozciiklerin Tiirkce, Mogolca ve Tunguzcada birbiri ile benzerlik géstermedigini ifade
eder ve ortak dil unsurlarimin pek eski donemden itibaren Tiirkge-Mogolca; Mogolca-
Tunguzca arasindaki alinma dil 6geleri oldugunu dile getirerek kurama bu agidan kars1 ¢ikar
(Ercilasun, 2010, s. 22; Sertkaya, 2021, s. 34).

Dillere ait kuramlar 20. yy.’da, daha 6nce yapilan ayrintili, ¢ok sinifli kuramlar ve Ural-
Altay dillerini de i¢ine alacak bi¢cimde iki biiyiik aile kurami ¢ercevesinde ele alinir. Nostratik
ve Avrasyatik. Nostratik kuram, ayn1 kokten ¢ikan alt1 dil ailesinin oldugunu ve bunlarin bir
biiyiik aile olusturdugu one stirer. Ailenin kapsami i¢inde; Sami-Hami, Kartvel, Hint-Avrupa,
Ural, Dravid, Altay dilleri yer alir (V. Illig-Stivig, 1971; Akt. Ercilasun, 2010, s. 27). H.
Pedersen tarafindan ilk olarak kullanilan Nostratik terimi, onun “Turkish lautgesetze” adli
makalesinde yer alir. Makalede, Hint-Avrupa dilleri ile baglantili olarak bu terimi “bizim
iilkenin insanlar1” anlaminda “nostrates” olarak kullanir. Ilk olarak, Hint-Avrupa dilleri ve
Fin-Ogur dillerini kapsama alan Pedersen, daha sonra Tiirk, Mogol, Mangu, Yukagir ve
Eskimo dillerini de biiyiik aile i¢ine alir (Ercilasun, 2010, s. 27-28).

Avrasyatik kurami ise, Amerikali dil bilimci J. H. Greenberg tarafindan 1980’li yillarda
lizerinde calisilmaya baslanan kuramdir. Greenberg, ilk olarak 1960’11 yillara kadar Afrika
dilleri iizerine c¢alisir ve bu dilleri dort ana grupta ele alir. Afroasyatik, Khosian, Niger-
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Kordofonian ve Nilo-Sahra. Daha sonra Amerikan yerlilerinin dilleri {izerine ¢alismaya baslar
ve onlart da ii¢ grupta inceler. Eskimo-Aleut, Na-dene, ve Amerind. 1980°li yillarda onun
ortaya koydugu Avrasyatik kuramina gore, Hint-Avrupa dillerinin Ural-Altay, Kore, Japon,
Aynu, Gilyak, Cukei,- Kamgatka, Eskimo-Aleut dilleri ile koken akrabaligi vardir. Dil
bilimcinin konuyla ilgili ilk ¢alismasi, 2000 yilinda yayimlanan Indo-Europen and its closest
relatives, the Eurasiatic language family’dir. Kitapta, 72 ses ve sekil yapisi tizerinde duran
Greenberg, kuram kapsaminda yer alan dillerdeki ortak zamirleri, durum eklerini, ¢ekim
eklerini karsilastirmali olarak ele alir. Kitabin ikinci cildi i¢in ¢alismaya devam ettigi 2001
yilinda ise oliir (Arikoglu, 2007, s. 109-110).

Temelde her iki kuram da dillerin ve 6zellikle de Hint-Avrupa dillerinin birbirine olan
yakinlhigini, akrabaligini diger dillerle biitiinlestirmekle birlikte, Hint-Avrupa dillerinin diger
dillerle degil, Ural-Altay, Kore, Japon dilleri ile yakin bagmin oldugunu gésterir. Oyle ki,
Greenberg’in eserinde de koken olarak ortak oldugu diistiniilen 437 sézciigiin Hint-Avrupa /
Altay dilleri icindeki kdken ortakligi ve Ortligme oranmi 162 sozciikle %37,07 iken; Hint-
Avrupa / Tiirkge Ortlisme oran1 122 sozciikle %27.91 olmustur (Arikoglu, 2007, s. 111).
Boylelikle biiyiik dil ailesi kuramlariin Tiirkge ve Altay Tiirkgesinin diger Hint-Avrupa
dilleri ile olan ses, bi¢im yoniinden iliskileri ve benzerlikleri bu ¢alisma i¢in 6nemli bir kuram
temeli olusturmustur. Ozellikle Avrasyatik kurami icin elde edilen veriler 15131nda, kurama
iliskin ayrintili caligmalar da yapilmistir ancak bu ¢alismanin kapsami ve simirliligr geregi
ilgili makale ve arastirma yazilarina yer verilemeyecektir.

Her iki kuramda Hint-Avrupa dil ailesinin bir {iyesi olan Sanskritgenin Hint-Avrupa dil
ailesi i¢in 6nemi iizerinde durmak gerekmektedir. Oyle ki, dil bilimcilerin 6zellikle koken dil
konusunda yaptiklar1 arastirmalarda Sanskritgenin ses ve bicim niteliklerinin 6nemsendigi
dikkat ¢ekmistir. 18. yy.”mn sonu 19. yy.’in basinda Avrupali dil bilimciler Sanskrit¢enin
ozellikleri ve niteliklerini anlarlar ancak bu dilin fark edilisi 6nce 15. yy.’da Vasco de
Gama’nin Hindistan’a denizden ulagmasi ve sonrasinda diger milletler ve iilkeler arasinda
kurulan kiiltiir ve ticaret iligkileri ile birlikte orada konusulan dillerin taninmasi ile
gerceklesir. Daha sonra 16. yy.’da Italyan Sassetti ve 18. yy.’da Fransiz papaz Coeurdoux’un
bu dil iizerindeki diisiinceleri ile dilin nitelikleri ortaya ¢ikar ama bilimsel olarak Ingiliz
Yargic W. Johnes’in 1783’te sundugu bildiri ile Sanskrit¢e, Latince ve Yunanca arasindaki
benzerlik ve yakinlik ilgisi bilim diinyas1 i¢in akademik diizeyde dile getirilir. Yine Alman dil
bilimci F. Bopp’un Avrupa dilleri ile Sanskritgeyi karsilagtirarak benzerlikler buldugu
caligmasiyla birlikte Sanskritce temelinde Hint-Avrupa dil ailesi kurami ortaya cikarilir.
Gegen zaman iginde diller arasindaki karsilastirmali dil bilimi ¢alismalar ile birlikte bu diller
arasinda yalnizca benzerlikler olmadigi, bir yakin akrabalik oldugu diisiincesi ileri siiriiliir.
Ayrica yapilan karsilastirmali ¢alismalar ile dil bilgisi 6geleri ve kok sozciik diizeyinde de
karsilastirmalar yapilir. Ozellikle de dikkat cekici olarak dil bilgisinde islevsel kullanim1 olan
“ekler”’in de karsilagtirilarak degerlendirilmesi énemlidir (Aksan, 2000, s. 123; Giinay, 2004,
s. 146-147).

Altay dilleri arasinda kurama iligkin olarak yapilan benzerlik degerlendirmelerinde de
eklerin (gorevli dil 6gelerinin) bi¢cim ve gorev yoniinden kavramlarin isaretlenmesinde aynilik
gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle, Mogolca ve Eski Tiirkcede hayvan adlandirmalarinda
+KA; (+GA) gorevli dil dgesinin bigim ve gorev benzerligi 6rnekler ile taniklanir (Eski
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Tiirkcedeki ornekler bulgularda yer aldig1 i¢in burada yeniden yer verilmemistir).
Mogolcadaki bazi1 drnekler ise soyledir: buga: geyik; bulga: samur; chandaga: tavsan; daaga:
tay; hartsaga: sahin; inge: disi deve; tarvaga: dag sicani (Rajki; 2006-2009, s. 17-97). Altay
dil ailesi i¢indeki bu benzerliklerin, 20. ve 21. yy.’daki Avrasyatik calismalariyla Hint-Avrupa
dil ailesi ile Ural-Altay dilleri arasindan da gorevli dil dgeleri iizerinden ele alinmasi gereken
bir konu oldugu goriilmiistiir. Greenberg’in yaptigi genis kapsamli ¢alismada da yer alan
Hint-Avrupa dilleri ile Ural-Altay dilleri arasindaki ses, bigim ve diger anlamli Ggeler
bakimindan benzerlik, ortiisme oranlar1 da konunun gorevli dil ogeleri {lizerinden yapilacak
caligmalarina kapi1 aralamistir. Eski Tiirkge Donemi ve Sanskrit¢enin séz varhigi da
Avrasyatik kuraminin 6ne siirdiigii diislinceler ve gosterilen tanikliklar a¢isindan incelenmeye
degerdir. Bu baglamda, hayvan ad1 bilimi ¢er¢evesinde yapilan adlandirmalar ve hayvanlarin
adlarin1 isaretleyen kavramlar, donemlere ait (Eski Tiirkge-Sanskrit¢e) edebi metinler ve
sozliiklerdeki s6z varligmin incelenmesiyle hem Altayistik hem de Avrasyatik kurami
caligmalarina katki sunacaktir. Boylelikle dillerin s6z varligi tizerinde yapilacak dil bilimi ve
onun alt dallarina iliskin calismalar da bu kuramlar i¢in degerli olacaktir.

Dil biliminin ad bilimi alt dali altinda yer alan inceleme alanlarindan biri de hayvan adi
bilimidir. Hayvan adi bilimi, hayvan adlarimin ad bilimi agisindan incelenmesidir (zoonimi)
(Sahin, 2023, s. 89). Calismada belirlenen amag, kapsam ve smirlilik cergevesinde ilgili
donemlerde /+KA/; (/+GA/) gorevli dil dgesi ile isaretlenen hayvan adlarina iligkin kavramlar
hayvan adi bilimi agisindan Avrasyatik kurami ger¢evesinde degerlendirilecektir.

Bulgular ve Yorumlar

Eski Tiirkce Donemi edebi metinlerinde ve DLT’de /AKA/; (/+GA/) gorevli dil
Ogelerinin hayvan adlandirmalarinda islek olarak ice doniik gorevli dil dgeleri bigiminde
kullanildig1 goriilmiistiir (Atalay, 1992, DLT Ill. s. 174-227; Emre, 1945, s. 181; Erdal, 1991,
s. 2.43; Ercilasun & Akkoyunlu, 2015, s. 566-907; Gabain, 2007, s. 259-309; Hamilton, 2011,
s. 174-176; Tekin, 2013, s. 49-54; Tekin, 2010, s. 127). Ilgili bulgular tablo halinde dikkatlere
sunulmustur.

Bulgularda kok ve koken halindeki kavram isaretlerinden sonra /+KA/; (/+GA/) gorev
ogesinin eklendigi goriilmiistiir. Orneklendirmeler su sekildedir: am: “disilik organ1”
(Clauson, 1972, s. 155- 156; Tietze, 2016, C. 1. s. 364); bii; bo: “korkung bocek, zehirli
oriimeek™ (Tietze, 2016, C. 1. s. 777); bu: su; (¢ocuk dili) giizel koku (Tietze, 2016, C. L. s.
796); biir- bur-: “Bir seyi kuvvet gostererek kendi etrafinda ¢evirmek” (Tietze, 2016,
Clauson, 1972, s. 811); ¢ek- “Bir seyi tutup kendine dogru hareket ettirmek (gegisli) olarak
bilinir ama kok olarak anlamli 6ge diizeyinde sek- “sigramak” (Besli, 2010, s. 32) anlam
degerinde kullaniliyor olmasi ve tarihi siiregteki ¢ ve s seslerinin (Kéktiirk yazitlarinda ve
Atebetii’l Hakayik’da da gecen ¢ok- sok-; “cokiir- sokiir-": “cokmek, c¢oktiirmek” (Tekin,
2010, KT D15-KT D2 s. 166; Arat, 2006, s. XV C 148) denkligiyle birlikte +GA gorevli dil
Ogesinin isim yapma goreviyle hayvan adi tiirettigi goriiliir. Ayrica +GA gorev dgesi ile
hayvan adlandirmasinda kullanildig: belirtilir (Clauson, 1972, s. 416-417; Tietze, 2016, C. II.
s. 173-180). ¢ipgiga igin Oncelikle ¢ap kavram isaretinin onomatip (yansima) niteliginden
hareketle “cap cap” bigimindeki sesten geldigi degerlendirilmis ve “ol eriik ¢ap ¢ap yédi” “O,
erigi cap ¢ap (ses ¢ikararak) yedi” 6rnegi verilmistir Yine ¢zp kavram isareti de “herhangi bir
ince kol, bolme” anlam degeri ile ifade edilmistir (Clauson, 1972, s. 393). Bu anlam
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degerlerinden hareketle ¢ip¢i- kavram isaretinin de “ince narin ses ¢ikarma” anlam degerinden
serge tlirlindeki kuslarin ¢ikardig giizel narin seslere karsilik olarak +GA gorevli dil 6gesiyle
birlikte hayvan adlandirmasinda kullanildig1 agiktir. ka- kavram isaretinin hayvanin ¢ikardig
yansima sesten tiireme olarak anlamli 6ge biciminde +GA gorevli dil 6gesiyle birlikte hayvan
adr olarak kullanmldigi belirtilir (Eren, 1999, s. 212). kar- kavram isareti “karistirip
birlestirmek™ (Tietze, 2016, C. IV. s. 119) anlam degeri ile karsilanirken ilgili gérev dgesiyle
yine kus tiiriiniin ad1 olmustur. kags: “goz usti tiyler” (Tietze, 2016, C. V. s. 162) hayvan
adlandirmasindaki anlam degeri de kavram isaretinin bu tlly ile ilgili anlam degerinden
tiiremis ve ad olarak tanimlanmistir. kimis; kamags kavram isaretinden hareketle kamag- “goz
(dis) kamasmak” anlam degerinden +GA gorev oOgesi ile “gdz kamastiric1” anlam degerin,
ifade eden “nakigh, giizel ke¢i” bigiminde hayvan ad1 olarak kargilanmistir (Clauson, 1972, s.
625; Ercilasun & Akkoyunlu, 2015, s. 680). kobu; kovur kavram isaretlerinin “bosluk, bos”
anlam degerinden (Clauson, 1972, s. 583; Ercilasun & Akkoyunlu, 2015, s.732) hareketle
ilgili gérev 0gesiyle “boslukta (agac) tiineyen kus” olarak baykus bi¢iminde anlamlandirildig:
aciktir. kdsiir- kavram isaretinin “kdsteklemek (atin 6n ayaklarini)” anlam degerinden ilgili
gorev Ogesiyle yine hayvan adi olarak tiiretildigi goriilmiistiir. tur- “ayakta durmak, sabit
kalmak” (Clauson, 1972, s. 541) kavram isaretinden yine ayni anlam degerinde turi- ve daha
sonra da gorevli dil 6gesiyle bir hayvan adi olarak kullanildig1 goriiliir. #i “viicuttaki kil, tiiy”
kavram isaretinin anlam degerinden hareketle “tliyli uzayan”, diger deyisle “bir ton giyen” ve
“belirli bir zamani, donemi agsmis hayvan” olarak gorevli dil dgesiyle hayvan adi olarak
adlandirilmistir (Ercilasun & Akkoyunlu, 2015, s. 907). te- “soylemek, demek, dile getirmek”
(Ercilasun & Akkoyunlu, 2015, s. 865-879; Clauson, 1972, s. 433) anlam degerini karsilayan
kavram isaretinden gorevli dil 6gesiyle hayvan adi yapildig: aciktir.

Tablo 1.
Gérevli Dil Ogeleri ile Yapilan Hayvan Adlandirmalar:
amga: yaban ¢ipgiga: serce kimisge: nakish sarigga: cekirge
kegisi Kasgar kecisi
buka / buga: karga: karga koburga: baykus teke: boynuzdan
boga yay yapilan erkek
+Ka/+Ga ) ) ) _ . geyik, teke.
biike / boge kasga: viicudu kosiirge: bir sigan  turiga: turga kusu,
ejderha, biiylik siyah bag1 beyaz,  tiri bir tiir serge.
yilan gdzlerinin gevresi
siyah, yiizli beyaz
olan at, deve.
biirge: pire kosiirge: kostebek  tlige: iki yasina
gelmis inek
cekiirge: kirbaka: kurbaga

cekirge

Doneme ait eserlerde hayvanlarin genel adlarindan 6te, onlarin bir tiirlinii isaretleyen en
kiigiik anlaml1 8gelerin iizerine gorevli dil dgesinin getirildigi goriilmiistiir. Ornek olarak, sigir
ad1 yerine tiir olarak boga ve inek; kus tiirii olarak serce ve cekirgenin de iki farkli tiirde
adlandirilmasi gibi. Ayrica, adlandirmalarda kavram isaretlerinin ilk seslerinde iinsiizlerin
gecis sikliginin tinliilere gore yogun oldugu goriilmiistiir.
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Sanskritcedeki /+KA/; (/+GA/) gorevli dil ogesi ile olusturulmus hayvan adlar (S6z
basinda 12 farkli seste 50 6rneklik secki) na iligkin bulgular Monier-Williams So6zIigii’nden
(1964) elde edilerek tablo halinde dikkate sunulmustur.

Bulgulara gore, kok ya da koken big¢imindeki kavram isaretlerinden gorevli dil
Ogeleriyle hayvan adlandirmalari yapildigi bu tiirden anlam Ogeleriyle tespit edilmistir.
Ozellikle hayvan kavram alan1 i¢indeki kavram isaretlerinden tiireyen adlar dikkat cekicidir.
Calismada, ilgili bulgular belirli say1 ile kapsama uygun olarak sinirli tutulmustur. Kéken
bilgisi sozliiklerindeki sozliik O6geleri olan kavram isaretlerinin sayisi sayfalar dolusu yer
alacagindan ve makale diizeyindeki bu ¢alismada kapsami asacagi i¢in yer almamistir. Ayrica
bulgular, hayvan, organ, cinsiyet kavram alani ve bunlarin disinda yer alan kavramlarin
isaretlendigi kavram alanlar1 olarak iki grupta incelenmistir. Gruplara ait bulgular sozliiklerde
yer alan anlam degerleri ile dikkatlere sunulmustur.

aini sozciigii kok olarak ena “erkeklere 6zel erkeksi” (Monier-Williams, 1964, s. 232)
kokiinden gelmis ve gorevli dil ogesiyle de hayvan adi olmustur. ala: “akrep tiirtindeki
hayvanin kuyrugunda duydugu aci” (Monier-Williams, 1964, s. 93) anlam degerindeki
kavram igaretinden gorevli dil dgesiyle hayvan adi olmustur. ali: “bir biiyiik ar1” (Monier-
Williams, 1964, s. 95) tiirii anlam degerindeki kavram isaretinden yine bir hayvan ad1 gérev
Ogesiyle tliretilmistir. asva: “at gibi davranmak” eda: “bir koyun tiirii” ena : “bir geyik tiiri”
anlam degerindeki kok halindeki kavram igaretinden gorev dgesiyle yine bir hayvan tiirinii
karsilayan ad tiiretildigi tespit edilmistir. kara: “bir filin govdesi” anlam degerindeki kavram
isaretinden yine hayvan adi tiiretilmistir. lopa: “bir kus tiirii” ; ahi: “yilan tirii” ; akhana: “but,
popo” (Monier-Williams, 1964, s. 128); linga: “bir organ, cinsiyet ve tiir gosteren ad”
(Monier-Williams, 1964, s. 901); kathaha: “6zel bir kus” ; karata: “bir kus yemi; fil tapinag1”;
kapota: “bir giivercin” ; godhi: “kertenkele, (genel ad)” ; mala; mali: “viicut bosaltim sistemi,
bosaltim isi”; marala: “ordek (genel ad); mari: geyik, antilop (genel ad); marya: “geng
adam”; lopa: “kus tiri’” vamra: “bocek (genel ad); milinda: “ar1”; miisha: “tavsan”; markati:
“maymun”; masa: sivrisinek (genel ad); markata: “maymun, kus ve 6riimcek” (genel ad);
garja: “fil” ; sala: bir deve tiirii (Monier-Williams, 1964, s. 1058); salla: “kurbaga” Monier-
Williams, 1964, s. 1059); sari: “kus (genel adi) Monier-Williams, 1964, s. 1066) kavram
isaretlerinden yine gorevli dil 6gesiyle hayvan adlandirmalart yapilmistir.

Ayrica, hayvan kavram alani disindaki kok ve koken halinde yer alan ardha: “yarim,
yarim parga” (Monier-Williams, 1964, s. 91); lali: “seytanin sahip oldugu gii¢” (Monier-
Williams, 1964, s. 900); oda: “erkek cinsiyet ad1” (Monier-Williams, 1964, s. 235); mala:
“Bengal’in giineybatisindan bir yer adi” (Monier-Williams, 1964, s. 813); maka: “(Kutsal
hiikiimdarlar) Vaisya ve Maluki’nin oglu” (Monier-Williams, 1964, s. 771); mush-: “calma,
ortadan kaldirma” (Monier-Williams, 1964, s. 824); mira-: “ayirmak, ortadan kaldirmak”
(Monier-Williams, 1964, s. 553); utklesa: “bozukluk, (viicut) ; hastalik” (Monier-Williams,
1964, s. 177); utpata: “ugan, sigrayan” (Monier-Williams, 1964, s. 180); uddipa: “gekici,
heyecan verici” (Monier-Williams, 1964, s. 188); upadeha: “bir kapak, ilag, merhem”
(Monier-Williams, 1964, s.199); vasikarita- “boyun egdirme” (Monier-Williams, 1964, s.
929); na: “hayir, olumsuz” (Monier-Williams, 1964, s. 523); ela; era: “kakule, bitki tiirii, bir
nehir ad1” (Monier-Williams, 1964, s. 232); kana; kanu: “tek gozii géren” (Monier-Williams,
1964, s. 269); mara-: “yapmak; birlestirmek, sekil vermek” (Monier-Williams, 1964, s. 804);
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mara: “seytan, 6ldiirmek, oldiirtic” (Monier-Williams, 1964, s. 811); sara: “akic1 olan, akan
stvi” (Monier-Williams, 1964, s. 1182) anlamli dil dgelerinden ise yine hayvan adlar

tiretildigi tespit edilmistir.

Tablo 2.
Gérevli Dil Ogesi Ile Olusanlar

ainika: avci siyah antilop (s.233).

alarka: deli kopek tiirii (s. 94).

alipaka: bir kopek tiirii, bir biiyiik ar1
tirti (s. 95).

ardhaka: beyaz yilan tiirii (s. 92).
asvaka: kiigiik yagiz at tiirii (s. 115).
edaka: bir koyun tiirii (s. 231).
enaka: bir geyik tirt (s. 231).
gothika: bir kertenkele tiirii (s. 368).
makaka: bir maymun tiirii (s. 771).
maliika: bir solucan tiirii (s. 792).
miushika: fare (s. 827).

malaka: disi fil (s.792).

markadika: bir 6riimcek tiirii (s.791).
mushka: kiiglik fare (s. 824)
maliikacandrika: bir kus tiirt (s.
792).

masaka: sivrisinek (s. 792).
miushaka: fare tiirii (s. 824).
maruka: antilop tiirii (s. 790).
malaka / malika: bir kus tiirii (s.
813).

eranga: bir balik tiirti (s.232).
matamga: bir fil tiirii (s. 806).
marga: Genel ad (vahsi hayvan) (s.

+Ka

karaka: bir kus tiirii (s. 254).

karka: bir beyaz at tiirii (s. 255).
kanuka: karga tiirii (269).

lalika: bufalo (s. 901).

lopayika: bir kus tiirii (s. 904).
maralaka: ordek tiirii (s. 790).
martka: geyik tiirii (s.791).
maryaka: inekler arasindaki boga igin
kullanilan terim (s. 791).
markataka: bir balik tiirii; genel
olarak 6riimcek, maymun igin de
kullaniliyor (s.791).

niralaka: bir balik tiirii (s. 553).
garjaka: bir balik tiirii (S. 349).
utkleséka: kiiciik bir bocek tiirti. (s.
177).

utpataka: ucan hayvan tiirii (s. 180).
uddipaka: bir kus tiirii (s. 188).
upadehika: bir karinca tiirii (s. 199).
vaskaratika: akrep (s. 933).

naga: bir yilan tiirii (s. 532).
saranga: kus tiirii, antilop tiiri (s.
1183).

sarahkaka: gol kusu (1182).

salaka: oriimcek ve kus tiirti (1058).
sallaka :kirpi (s. 1059).

odaka: suda yasayan bir
hayvan tiiri (s. 235).
ahinduka: kii¢iik zehirli
bir hayvan. (s. 125).

akhanika: bir fare tiirii. (s.
128).

lopaka: bir ¢akal tiirii (s.
904)

vamraka: kii¢iik bir
karinca tiirii (s. 920).
milindaka: yilan tiirii (s.
817).

812).
mriga: vahsi orman hayvani (antilop
tird) (s. 828).

sarika: bir kus tiirti (s. 1066).

Sanskritgede s6z basinda {nlii-linsiiz olarak 12 farkli ses birimi ile hayvanlarin
adlandirildig1 ve gecis siklig1 bakimindan ise, Eski Tiirk¢ede oldugu gibi genel adlandirmadan
daha ¢ok hayvan tiirlerinin adlandirilmasinda gorevli dil Ogesinin kullanildig1r goriiliir.
Ornekler, ilgili sozliikten secki olarak alinmigtir. Kapsam geregi sayfalar dolusu 6rnegin
olmas1 nedeniyle bu yontem izlenmistir. Ciinkii sozliikte genel bir tarama yapildiginda
Sanskrit¢e alfabede s6z basinda kullanilan her ses birimine ait sozliik boliimiinde bu tiirden
ornekler fazlaca yer almistir.

Ote yandan Sanskritgenin diger koken bilgisi sozliigiinde Miiller, (1893)’te gorevli dil
ogesi ile yapilan hayvan adlandirmalari diger sozliiklerden farkli olarak yer almistir.
Sozliiklerdeki ilgili bulgular hayvan adlandirmalarinin gesitliligi agisindan degerlidir. Gorev
ogesiyle tiliretilmis hayvan adlarinin kok ve koken halindeki kavram isaretlerinden tiiremesi ve
onlarin anlam degerleri ise, ilgi ¢ekicidir. Kok ve kdken halindeki anlam Ogeleri hayvan
kavram alanim isaretleyenler ve farkli kavram alanlarini isaretleyenler olarak iki ayri
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siiflandirma ile ele alinabilir. Hayvan kavram alani1 disindaki kavram alanini isaretleyen kok
ve koken halindeki kavram isaretleri Miiller (1893)’te bhug: yer, yere ait olan (s. 207); kanda:
yanmak, siddetli (s. 90); Kitra: ortaya ¢ikmak (s. 96); Kikki: gozlemlemek (s. 44); krama:
“adim atmak™ (s. 76); kha: “bosluk” (s. 79); kata: meydana gelmek, ortaya ¢ikmak (s.90);
gambii: “giil elmas1 agac1” (s.99) biciminde yer alirken; hayvan kavram alanin1 kok ve kdken
hélinde isaretleyen, karsilayan kavram isareti ise, ushtra: “deve” (s. 55); kara: hayvan adi
(genel) (s. 92); tura: “gii¢lii, tistiin” (s.110) seklinde tespit edilmistir.

Bulgular, tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3.

Ilgili Sozliikte Yer Alan Hayvan Adlandirmalar

bhuyanga: yilan (s. 134). kramelaka: deve (s. 76).
kandaka: bir fil tiirii (, s. 91). gambiika: cakal (s. 99).
kikkika: bir kus tiirii (s. 94). turaga: at (s. 110).
kataka: serce (s. 90). ushtrika: disi deve (s. 55).

khaga: bir kus tiirii (s. 79).

Her iki dilde de benzer sekilde hayvan adi bilimi i¢in gorevli dil Ogesinin ortak
kullanildig1 tespit edilmistir. Tespitlerde, Sanskritcede gecis sikligi bakimindan genel
adlandirmalara gore daha fazla gorevli dil dgesinin hayvanlarin bir tiirii (balik, fare, kopek
tiirii gibi) nii ifade eden kavramlar1 isaretledigi goriiliir.

Tespit edilen segki 6rnekler iginde kavram isaretlerinin bagindaki 5 ayri seste yilan
tirleri ifade edilmis, yine kus tiirlerini isaretleyen kavram isaretleri de 9 farkli sesle
kargilanmistir.

Tartisma ve Sonug

Hayvan ad1 bilimine iligkin olarak Tiirk dil bilimi alaninda farkli kapsam ve sinirliliklar
icinde degisik akademik diizeylerde (yiiksek lisans tezi, doktora tezi, arastirma makaleleri vb.)
caligmalar hazirlanmistir. Doktora tezi diizeyinde Eski ve Orta Tiirkce hayvan adlarinin
etimolojisi adli ¢aligmada E. Besli (2010) donemlere ait hayvan adlarinin kok ve koken
diizeyinde tiiretildikleri anlamli dil ogelerini kdken bilgisi sozliikklerini temel alarak ele
almistir. Bu yoniiyle tez, ¢alismaya bulgular ve gorev 6gesi bakimindan incelenmesi
yoniinden katki sunmustur. Yiiksek lisans tezi olarak Eski Anadolu Tiirk¢esi Donemi eserleri
iizerine ad bilimsel bir inceleme adli calismada H. Korkmaz (2020) tarafindan belirtilen tarihi
donem ig¢indeki eserlerde ad bilimine ait s6zciik, kavram isareti, sdzciik grubu, kaliplasmis ve
diger dillerden alinma dil o6gelerinin anlam degerlerinin tespiti yapilmigtir. Calisma bu
yoniiyle ve ad bilimin alt dallarimi (kisi ad bilimi, yer ad bilimi, hayvan adi bilimi vb.)
kapsayan yoniiyle genis bir alan1 karsilamaktadir. Boylelikle tez, bu g¢aligmaya ozellikle
hayvan adi biliminin kapsami ve /+KA/ gorevli dil 6gesinin o donem metinlerindeki hayvan
adlandirmalarindaki kullanim 6rnekleri bakimindan sinirl da olsa kaynaklik etmistir. Doneme
ait eserlerde sadece bir 6rnekte anka: anka kusu (Korkmaz, 2020, s. 311) adli bir mitolojik
kus adi1 olarak kullanildig1 goriilmiistiir.

Arastirma makalesi diizeyinde ise, K. Efe (2017) tarafindan Tarihi Tiirk lehgelerinde
alintt hayvan isimleri adli makale, ¢alismanin kapsami ve siirliligi ile uyumlu olmasa da
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kuramsal diizeyde hayvan adi biliminde diger dillerden alinma dil 6gelerinin de tarihi Tiirk
lehgelerinde kullanildigini taniklamistir.

Farkli dil ailelerine iiye olan dillerdeki hayvan adlandirmalar1 ¢aligmalarinda ise, G.
Varoglu (2022) tarafindan hazirlanan Hayvan adlar igeren Tiirkge-Japonca benzetmeler ve
ansiklopedik anlam ag¢isindan bir bakis adli makale dikkat ¢ekicidir. Calismada, Tiirkge ve
Japoncadaki hayvan adi igeren benzetmeler anlam yoniinden karsilastirilmis ve belirlenen
veriler ansiklopedik anlam temelinde degerlendirilmistir. Makale, bu yoniiyle iki dil
arasindaki hayvan adlarini igeren benzetmelerin anlam temelinde incelenmesini kapsamistir
ve bu bakimdan calismada ele alinan Tiirk¢e ve Sanskritgenin hayvan adlandirmalarindaki
gorevli dil oOgelerinin kullanimi ve benzerliginden farkli bir yaklagimla ele alinip
degerlendirilmistir. Amagc, kapsam ve sinirlilig1 yoniiyle 6zgiin olan makale, hayvan adi bilimi
alanina katk1 sunan degerli bir ¢aligmadir.

Bir diger aragtirma makalesi ise, DLT deki hayvan adlar iizerine bir inceleme adiyla
M.Giil (2015) tarafindan hazirlanmistir. Calismada, DLT de sozliik diizeyinde madde basi
olarak hayvan adlan alfabetik sirayla anlam degerleri yoniinden incelenmistir. Calisma, bu
yoniilyle DLT’deki hayvan adlarinin anlam degerlerinin siniflandirilmasi ile birlikte /+KA/
gorevli dil dgesiyle iiretilen hayvan adlarinin da tespiti i¢in kaynak olusturmus ve 6zellikle
Atalay (1992) yayim ile Ercilasun ve Akkoyunlu (2015) yaymmi arasindaki farkli sozliik
maddelerinin de (biike, turiga gibi) hayvan adi bilimi agisindan taniklandigini géstermistir.

Bu caligmada elde edilen bulgulara gore, Eski Tiirkce Donemi ve DLT’deki /+KA/;
(/+GA/) gorevli dil 6gesiyle yapilan hayvan adlandirmalarinin Sanskrit¢cede de gegis sikliginin
yliksek oldugu ve sz basinda da daha sik olarak iinsiiz seslerle ifade edildigi tespit edilmistir.
Hayvan ad1 bilimi acisindan iki dilde de hayvanlarin tiirlerine iliskin adlandirmalar yapilirken
onlara yakistirilan sifatlar ile yapilan adlandirmalarin daha az oldugu goriilmiistiir.

Ote yandan calismada elde edilen bulgularda, gérev dgesi ile isaretlenen / ifade edilen
hayvan adlandirmalarinda Sanskritgeden elde edilen 50 6rnegin 30 tanesi; hayvan, organ ve
cinsiyet kavram alaninda ad tiirtindeki anlamli dil 6gelerinden tiiretilirken; 20 tanesi de bu
kavram alanlariin disindaki anlamli dil 6gelerinden tiiretilmistir. Yine bu 20 6rnekte, eylem
tiirtindeki anlaml1 dil 6gelerinin gegis siklig1 ad tiirtindeki anlamli dil 6gelerinden yiiksektir.

Eski Tirkce ve DLT’de yer alan ilgili hayvan adlandirmalar: ise, 17 6rnegin 11’inde
eylem tiiriindeki ve yansima ses tiiriindeki anlamli dil dgeleri gorev ogesi ile birlikte ifade
edilirken, 6 6rnekte ise, ad, sifat tlirlindeki anlaml1 dil 6gelerinden gorevli dil 6gesiyle hayvan
adlar isaretlenmistir.

Boylelikle, her iki dilde /+KA; (/+GA/) gorevli dil o6gesinin hayvan adi olan
kavramlarin isaretlenmesinde benzer islevde ama kok ve koken bakimindan farkli anlamli dil
ogeleri (eylem, ad) diizeyinde kavramlar1 isaretledigi goriiliir. Tiirk kiiltiiriinde eylem tiirii ve
yansima seslerden tiireyen anlamli dil 6geleri agisindan hayvan adlariin ge¢is sikliginin ifade
edildigi taniklanir. Kavramlarin isaretlenmesi agisindan olusan bu kiiltiirel farklilik, Tiirk
kiiltiiriiniin Hint kiiltiiriinden ayirt edici niteligi olarak da degerlendirilebilir. Oyle ki, Hint
kiiltiirtinde tarihi donem temel alindiginda kok ve koken diizeyinde ad tiirtindeki anlamli dil
ogelerinden hayvan adlarinin isaretlendigi bulgularda tespit edilmistir. Bu durum ise, iki farkli
dogal dilin ait oldugu kiiltiirler temelinde en kii¢lik anlamli dil 6geleri (ad, eylem) diizeyinde
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“dogal” olarak farkliligimi ortaya koyarken, kavramlarin isaretlenmesinde ilgili gorevli dil
ogeleri diizeyinde ayni islevi yerine getirdigi goriiliir.

Calismada amaci ve Onemi yonilinden Avrasyatik kurami ¢ergevesinde Hint-Avrupa
dillerinin Altay dilleri ile olan yakmliginin goérevli dil 6gesi diizeyinde de Sanskritge
temelinde gerceklestigi /+KA/; (/+GA/) gorevli dil dgesi ile taniklanmigtir. Taniklanmada
Hint-Avrupa dilleri igin kok dil kabul edilen Sanskritge ile Altay dil ailesinin kok dili olarak
goriilen Tiirkgenin gorevli dil 6geleri yoniinden yakinligi hayvan adi bilimi agisindan kavram
isareti, sozclik diizeyinde tespit edilmistir. Caligmanin bu boyutlariyla Avrasyatik kurami
calismalarina katki sunacagi ve ozellikle iki dil arasindaki yakinlik diizeyini gésteren diger
caligmalara da 6n ayak olacagi diisiiniilmektedir.
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