SABIR TURKLERI

Serif BASTAV
Ankara Dil- Tarih ve Cografya Fakiiltesi Iimi yardimeilarindan

GIRIS :

Bu kii¢iik tetkikimde, mazide olduk¢a miihim faaliyetlerde
bulunmus olan, «Sabir» adinda ve memleketimizde hi¢ taninmamig
bir Tiirk kavminin tarihine dair yapilan tetkiklerin simdiye kadar
vardig1 neticeleri gostermege caligtim. Bu bakimdan en miihimmi,
bircok kere miinakasa mevzuu olan, mensgeleri hakkinda ileri
siiriilen fikirlerdir. Bu giin artik bu mesele halledilmig gibidir,
son aragtirmalar Sabirlerin Tiirk olduklarim biiyiik bir ihtimal
dahiline sokuyor.

Bunlar hakkindaki malimatimiz, kendileriyle sik temaslarda
bulunan ve iizerlerinde ehemmiyetli tesirler yaptiklar1 milletlerin
kaynaklarinda ve an’anelerinde rastlanan haberlerle yine bu
vasita ile 6grendigimiz has isimlerdir.

En mithim malimat Bizans kaynaklarinda bulunur; onlarla
yaptiklar1 ehemmiyetli temaslara mebni - iki asirdan daha uzun
bir devre hakkinda - bu kaynaklarda etrafli malGmat vardir. Bun-
lar arasinda bir¢ok sahis adi da kalmsgtir.

Bunlardan sonra arap, ermeni ve fars¢a kaynaklar gelir.

Bu mevzua dair yazilan biitiin yazilardan istifadeye c¢aligtim;
bilhassa Bizans kaynaklarini, bu mevzua temas eden bir ¢oklarinin
kullanmasina ragmen, esash olarak gézden ge¢irdim ve «Corpus
Scriptorum Historiae Byzantinae» adiyla Bonn’da yapilan nesrin
latincesinden istifade ettim.

Macarlarla ¢ok sik1 temaslarda bulunan Sabirler hakkindaki
aragtirmalarin. cogu Macar alimleri tarafindan yapilmigtir. Hatta
G. Fehér bunlarin Macar soyundan olduklarini dahi iddia etmigtir.
Sayin profesor Gy. Moravcesik, bunlara taallik eden Bizans kay-
naklarini tenkit ve izahlarda bulunmak suretiyle istifadeye yarar
bir hale koymusg, Sabir adlarim1 da toplamgtir. Muhterem profesor
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Gy. Németh ise bu sahis adlarina dayanarak Sabirlerin Tiirk
soyundan olduklarini ispat etmistir. Her ikiprofesoriin bu tetkikimi
hazirlarken bana yaptiklar1 yardimdan dolayr kendilerine ¢ok
tesekkiir ederim.

Sayin profesoriim Réasonyi'nin Sabir tarihine dair kisa ve ozlii
bir makalesi, ayrica Sabir has isimlerini izah eden ve muhtelif
yerlerde bunlara ait izleri gosteren bir yazis1 vardir. Bibliografya
ve bilhassa gahsi kitaplarindan istifademe imkan vermek suretiyle
gosterdikleri kolaylhiktan dolayr kendilerine minnetle tesekkiir
etmeyi bir bor¢ sayarim.

Memleketimizde bunlara dair yapilmis bir tetkike maale’sef
tesadiif edemedim.

KAYNAKLAR VE BIBLIOGRAFYA

BIZANS KAYNAKLARI :

Bizans kaynaklarindan istifade hususunda, bu kaynaklar: tenkit
ve izah, miielliflerinin hayati hakkinda etrafli malimat veren Gy.
Moravesik’in «A Magyar Torténet Bizanci Forrdsai» (Macar tari-
hinin Bizans kaynaklar1) adli eserini rehber olarak kullandim.

Agathias: Ileol i “lovotwviavod Baowelas (Basileus Justinianus
hakkinda) adli V kitap halindeki eseri 552 -558 yillarinin tarihini
ihtiva eder. Bu eser Narses idaresinde Got, Vandal, Franklar ve
Irana kars1 yapilan harpleri tasvir eder. Prokopios’un biraktigi
zamandan baglar, birgok hususlarda onu taklit etmistir. Tenkitli
bir tarih¢i degildir, bilhassa fazla tafsilata giristigi yerler itimada
sayan sayllamaz. Hun-Tirk kavimleri hakkinda baz1 Kkiymetli
malamat verir. Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn, 1828.

Joannes Malalas: Miiellif galiba 491-578 yillarinda yasamistir,
bazilarina gore 565-577 de Istanbul patrigi bulunan Joannes Anti-
ochus’un kendisidir. Kronografia adindaki eseri VI. asir Bizans
hiristiyan kronigidir; 18 kitaptan miitesekkil olan bu eser daha
ziyade halka hitap eden bir tarihtir. Hun kavimleri ve Sabirler
hakkindaki méalGmat1 gifahi haberlere dayanir. CB., Bonn, 1831.

Jordanes: Bizansta yerlesmis bir Got ailesindendir, Selanik
civarinda yasamistir, Istanbulda da yasamis olmas: ihtimali vardir.
«De origine actionibusque Getarum» yahut kisaca «Getica> adin-
daki eserini 551 siralarinda yazmigtir, Gotlarin en eski tarihi sayi-
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Iir. Asli kaynag 526 - 33 yillar1 tarihini yazan Cassiodorius’un ese-
ridir, baska mehazlar1 da kullanmigtir. Sabirlerin ikamet yeri hak-
kinda verdigi malimati nereden aldigim1 bilmiyoruz. Eserin aslini
bulamadigim i¢in macarca (:Janos Bokor, Kézépkori Kronikésok,
3, Brassd, 1904) terciimesini kullandim.

Menandros Protektor: VI. asrin temiyiiz eden Bizans tarihgi-
sidir, evveld avukat olarak hayata atilmig, fakat 582 de imparator
Maurikios’'un tahta c¢ikmasindan sonra onun tesviki ile tarihg¢i
olmustur. Yiiksek riitbeli bir askeri memur oldugu anlagihyor.
Bir¢cok eyaletleri gezerek bizzat malmat toplamaga muvafiak
oldugu gibi saray muhitinde yasadig1 i¢in bir¢ok resmi vesikalari
da kullanmistir, bu sebeple verdigi malimat itimada sayandir.
Tahriften ¢ekinerek vak’alari oldugu gibi nakletmek icabettigi
kanaatini beslemistir. Tiirk kavimleri, bilhassa Avarlar hakkinda
verdigi malimat ¢ok kiymetlidir. Eserinden ancak parc¢alar halinde
Konstantinos’'un «Excerpta de legationibus Romanorum ad gentes»
adl1 eserinde bazi1 bakiyeler kalmistir. Evveld eserin aslini bula-
madigim i¢in macarca (imre Lukinich, KK., 4, Brassd, 1906.) tercii-
mesini kullanmigdim. Daha sonra CB., Bonn, 1829. daki ash ile
de Kkarsilastirdim. Macarca tercemesi pek iyi degildir.

Prokopios: Belizarius’'un hukuk miisaviri sifatiyle bircok yer-
lerde onunla beraber bulunmustur. Yabancilar hakkinda verdigi
cografi ve etnografik malimat ¢ok kiymetlidir; bilhassa bu mald-
matin miihim bir kismin1 kendisi toplamigtir. Bundan bagka Bizans
ordusunda calisan barbarlar vasitasiyle de malamat edinmistir.
Verdigi malimattan gliphe edilemez, yalniz isimleri arkaik sekiller
altinda zikretmekten hoglanir ve mucizeler kaydetmege de diis-
kiindiir. Hun - Tiirk kavimleri tarihi bakimindan son derece miihim
malQmat verir; Hun toplu ad1 altinda Hun - Bulgar ve Tiirkler itade
edilmistir. Bizce miihim olan eseri «Historiae» adindaki 8 kitaptan
miirekkep tarihidir. Bu eserin ilk yedi kitab1 549 - 50 siralarinda
yazilmig ve 550-51 de nesredilmigtir. 551-53 yillarinin tarihini
ihtiva eden 8. kitab1 herhalde 554 de ¢ikmistir. CB., Bonn, 1833 - 38.

Priskos: Yiiksek riitbeli bir memurun katibi sifatiyla Attila
sarayina gitmig, Bizans imparatorlugu ve Attilay1 tasvir eden bir
eser yazmigtir. Bu eserin yalniz bazi parcalar1 kalmistir. Bu eser
V. asir ortalarina ait biricik kiymetli kaynagimizdir. 463 yillarina
ait malGmati saray muhitinden ve itimada gayan yerlerden almigtir.
Hunlar ve Attila hakkindaki malmati da miihimdiir. Eserinde
Herodotos’un tesiri kuvvetlidir. CB., Bonn, 1829.
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Not: CB.: Bonn’da nesredilen «Corpus Scriptorum Historiae
Byzantinae» nin kisaltmasidir,

ISLAM KAYNAKLARI:

Biruni: el dsdrel-bdkwye, E. Sachau, Leipzig, 1878. Bunua Bul-
gar ve Suvar memleketi hakkinda biraz malimat vardir.

Hudtd al- dlam (transl. et explained by J. Minorsky) London
1937 (8) Gibb Memorial N. S. XI.

Mahmud Kdggari. Divam lagat- it - tiirk, 1337 Istanbul.

BIBLIOGRAFYA :

C. Brockelmann, Mahmiid al-Kasgharis Darstellung des Tiirkis-
chen Verbalbaus, Keleti Szemle XVIII, s. 31 n. 4.

Fehér Géza, Bulgarisch-ungarische Beziehungen, Keleti Szem-
le XIX, 2, 1921.

Bu makalede Sabir tarihi olduk¢a mufassal bir surette hiilasa
edilmigtir. O zamana kadar Sabirlere dair yazilan biitiin yazilar
toplamig bunlar iizerinde bir ¢ok miinakasalardan sonra Sabir-
lerin Macar olduklarim ispat etmek istemistir.

G. Melgunof, Das Siidliche Ufer des Kaspischen Meers oder
die Nordprovinzen Persiens, Leipzig, 1868.

Homan Bdlint, Magyar Torténet, C. I, Budapest 1935.

Bu eserde dagimik olarak Sabir ve Onogur tiarihine dair, az
olmakla beraber, baz1 miihim kayitler buluyoruz.

H. Howorth, The Sabiri and the Saraguri, the Journal of the
Royal Asiatic Society, 24 : 636, 1892.

Bu makale Sabirler hakkinda yapilmig ilk toplu tetkiktir, ¢cok
noksan ve sathi olmakla beraber bunlara taallik eden biitiin Bi-
zans kaynaklarini kullanmig ve baz1 ermeni kaynaklarindan da
istifade etmistir.

J. Marquart, Historische Glossen zu den alttiirkischen Insch-
riften, WZKM XII, 157.

2) Ein arabischer Bericht iiber die arktischen (uralischen) Lén-
derausdem 10. Jahrhundert, Ungarische Jahrbiicher, IV, 3-4,1924.

Kallay Ferencz, Sabirok, Uj Magyar Muzeum I, CLIII- CLXIII,
1850 - 51.

Bu makalede istifadeye deger bir yer yoktur, zira usulsuz ve
biribiriyle miinasebeti olmiyan fikirlerden miitesekkildir.

Kaspar Zeuss, Die Deutschen und die Nachbarstimme, 1837,
son bir tab1 Heidelberg, 1925.
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Bu eserin kiymeti daha ziyade ilk olarak Sabirlerden bahseden
kaynaklar: tanitmasidir.

Moravesik Gyula, Muagerisz kirdly, Magyar Nyelv XXIII, s.
268-71, 1927 Bp.

Miiellif bu makalede Bizans kaynaklarindaki Sabir adlarinin
mubhtelit sekillerini bir araya toplamis ve en dogru, aslina daha
yakin olanlarini tespit etmistir.

2) Az onogurok torténetéhez (Onogurlar tarihine dair) Mny.
XXVI, s. 4-18, 89-109. Bu makalede Sabirler, Onogur ve Hunlarla
olan miinasebetleri hakkinda miihim malGmat vardir.

3) Zur Geshichte der Onoguren, Ungarische Jahrbiicher X, s.
53-90, 1930. Yukaridakinin almancasidir.

Németh Gyula, Szabirok és Magyarok (Sabirler ve Macarlar)
MNy, XXV, s. 81-88; ayn1 tedkik « A Honfoglalo Magyarsag Kiala-
kuldsa » adli eserinde bazi ilavelerle s. 183 -193 de bulunur.

2) Hanok, bolgarok, magyarok (Hunlar, Bulgarlar, Macarlar)
Budapesti Szemle CXCV - CXCVII, s. 167-178, Bp. 1924. Sabirlerin
en eski yurtlar1 hakkinda biraz malimat vardir.

Rdsonyi Ldszlo, A honfoglald magyarsaggal kapcsolatos térok
tulajdonnevek (Vatan iggal eden Macarlarla alakasi bulunan tiirk
has isimleri), MNy XXVIII, s. 100- 105, Bp. 1932.

Bu makalede bazi Sabir adalarinin izahi1 ve bir¢cok tarihi kay-
naklarda Sabirlere dair olmasi ¢ok muhtemel olan kayitleri ihtiva
eder.

2) (Kazsmdrki Istvan miistear namiyle ) Szabirok (Sabirler)
Magyarsag 1930 aprilis 27, Bp.

Giinliik bir gazetede ¢ikan bu makale kisa fakat iyi yapilmisg
Sabir tarihinin bir hiilasasidir.

S. Patkanov, Uber das Volk der Sabiren, Keleti Szemle I, s.
337 - 344, 383 -389 aym tedkik « A szabirok nemzetisége (Sabirlerin
milliyeti) namiyle Etnographia XI, s. 337-344, 383 - 389 da ¢ikmistir.
Bu makalelerde Sabirlerin Vogul ve Ostyaklar iizerindeki tesirleri
gosterilir.

W. Barthold, Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda dersler, Istan-
bul, 1927,

KISALTMALAR :
a. y. = aynl yerde.
C. B. = Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae.

HMK. = Honfoglalé6 magyarsag kialakulasa.
MNy. = Magyar Nyelv.
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Priskos, cok miinakasa edilen bir kaydinda, ilk defa olarak,
Sabirlerin 463 siralarinda Saragur ve Urog (Ogur) lara hiicum
ederek bunlar yurtlarindan ¢ikardiklarimi ve bunlarin da Bizansin
dostlugunu kazanmak iizere buraya elgiler yolladiklarini bildirir.
Sabirleri Avarlar takip ediyorlar, bunlar ise Okyanus kiyisinda
oturan kavimlerin Oniinden kagiyorlardi. Bu malimat: Konstantinos
Porphyrogennetos huldsalarinda buluyoruz [1].

Priskos’daki bu haberin tafsilat1 soyledir: «Bu esnada Saragur,
Ugor ve Onogurlar Sarki Romalilara elgiler gonderdiler. Bu
kavimler Sabirlerle yapilan muharebede 6zyurtlarindan atilmislar-
dir; Sabirleri Avarlar piiskiirtmiiglerdi. Avarlar1 ise Okyanus kiy1-
sinda oturan ve bir yandan denizden yiikselen cesim buharlarla
sislerin, diger taraftan da simdiye kadar isitilmemis pekg¢ok yirtici
kug (griffon) -un yaklagsmasindan kag¢an kavimler, yurtlarindan
c¢ikarmiglardi ki bu yirtici kuslar insanlar1 paraliyorlardi. Bu fel4-
ketler tarafindan tardedilerek hem hudut iilkelere hiicum ettiler,
biitiin bu kavimler hiicumun siddetinden dolayr mukavemet ede-
meden kagiyorlardi. Oyle ki yeni bir yurt ariyan Saragurlar ilerle-
diler ve Akatzir Hunlarina rastladilar, onlar1 harple yenerek tabi
kildilar ve bilhassa Romalilarin dostlugunu kazanmak maksadiyle
elgiler yolladilar. Imparator elgileri iyi kabul etti ve hediyeler
vererek geri gonderdi [2]».

Priskos’'un bu so6zlerini kismen, X. asra ait Suidas leksikonu
da zikreder ve orada bundan baska Konstantinos huladsalari ara-
sinda sikigtirilmig bir halde bulunan iyzahattan Okyanus kiyisinda
oturan kavimlerin ni¢in Avarlar1 ikamet yerlerinden ¢ikardiklarini
da 6greniyoruz. Suidas’daki bu haberin Priskos’a ait olmadig ileri
sliriilmiistiir. Hattd C. de Boor da kendi nesrinde bu fikirdedir. Bu
malamat Priskos’a ait olmakla beraber bahsettigi yirtici kuslar

[1] Gyula Moravcesik, Onogurok torténetéhez, MNy XXVI s. 5, 1930; Gyula
Németh, Szabirok és magyarok, MNy XXV, s. 81, 1929, Bp.

[2] Priskos, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae yahut kisaca «CB.»
Bonn 1829, s, 158.
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kism1 efsanevidir. Zira burada Herodotos’un tesiri altinda kalmis-
tir, onun bir hikiyesini tamamen hatirlatmaktadir. Bunnnla bera-
ber Priskos’'un verdigi malGmattan siiphe edilemez, tarihi vak’a-
lar1 Herodotos efsanesine baglamigtir. Bunu ihtimal Herodotosun
zikrettigi «Abaris> kavim adinin Avar ile olan zahiri benzerligi-
ne aldanarak yapmis olabilir. Esasen eserinde telakki ve iisllp
bakimindan oldugundan baska ifadelerde de tamamiyle Herodotos
tesiri géze carpmaktadir.

Priskos tarafindan verilen bu haberin dogrulugunu-Németh
Gyula’nin bildirdigine gore - ¢in kaynaklari da teyit ediyorlar. Buna
gore 460 siralarinda Avarlar bir kavme saldirarak Irtis sahasinda
yerlesiyor daha sonra garba, Volga taraflarina dogru ¢ekiliyorlar.
"Avarlarin  saldirdigit bu kavim ancak Priskosun da zikrettigi
Sabirler olabilir.

Bahsedilen Okyanus ve kiyis1 Altayin simal sarki yahut sarki
Siberya olacaktir. Burada oturan Avarlarin kogduklar: Sabirler de
Avarlarin garp veya cenup cihctinde oturmus olabilirler. Hakikaten
Németh ve Patkanov gibi arastiricilarin dil tetkiklerine dayanarak
gosterdikleri ve asagida tafsilatim gorecegimiz en eski Sabir
ikamet yeri de garbi Siberyadadir [3].

Réasonyi'nin Gy. Németh’e dayanarak yazdiklari da bu mes’eleyi
teyit etmektedir: Biitiin ihtimallere gore Sabirler, Cinlilerin Ganceu
diye kaydettikleri Turfan (Tarim havzasi simalinde) hakim bulunan
bir kiralin tabii bulunduklar1 esnada bu eski Orta Asyadaki yurt-
larinda , o zaman diinyanin kiiltir seviyesi en yiiksek sehirlerin-
den biri olan Turfan civarinda oturduklarindan buradan bazi
kiiltiir unsurlar1 almig olacaklar ki bu kiiltiir iistiinliikleri Irtis ve
Tobol mintikasindaki Ugor kavimlerine cok biiyiik bir tesir yap-
misti. Oyle goriinliyor ki yiiksek harp kiiltiirlerinin hi¢ olmazsa
bir kisim unsurlarim1 buradan almislardi, gorecegimiz gibi, bunu
uzun zaman muhafaza etmislerdir [4].

Patkanov’un garbi Siberyada oturan Vogul, Ostyak ve Irtis
Tatarlar1 arasinda yapdigi dil arastirmalarina dayanarak tayin
ettigine gore, Obi korfezi, Ural daglari, Tobolsk eyaleti cenubi
kisminin biiyiik yarisi, Tobol ve Vaga asagi mecrasiyle Irtis orta
mecrasl boyunda uzanan mintaka, yani Tura irmag ve Irtis min-

[3] Gy. Moravcsik, a. y. s. 9-10; Gy. Németh, h@nok, bolgarok, magyarok,
Budapesti Szemle CXCV - CXCVII, 8. 177, Bp. 1924.

[4] Laszl6 Rasonyi Szabirok, Magyarsag 1930, aprilis 27.



60 Serif Bastav

takasi arasindan gegen hudut eski Sabirlerin buradaki ikamet
yerini gosteriyor [5].

Sabirler Ob ve Irtis sahasindaki Onogurlara saldirinca, bunlar
da akrabalar1 olan Saragurlari onlerine katarak garbe yoneldiler,
Yayik ve daha sonra da Itil'i gectiler. Biraz sonra Sabirler Isim
ve Tobol’un yukar: mecrasi boyunda oturan ve Kkirk avciligiyla
meshur olan Onogurlara hiicum etti, onlar takip ederek kendileri
de Yayik ve Itil'i gectiler. Sabirlerin de Irtis sahasinda samur
kiirkii aveiligi yaptiklarini biliyoruz.

Sabir hiicumu on bes - yirmi yil énce olsaydi, ihtimal ki Hun
imparatorlugunun askeri kuvveti karsisinda kirilacakty; takatgimdi
Sabirler ve Onlerinden kagan Ogur kavimleri - 465 de Bizansa
gelen elcgilerinin dedigi gibi - garp ve cenup garp istikametinde
ilerliyerek, dagilmakta olan imparatorlugun arazisine girdiler.
Volga ile Dinyeper arasinda uzanan biiyiik sahay1 kapladilar [6].

Sabir hiicumu ve bunun tevlit ettigi karisikhk haberleri her
tarafa yayilmisti, Sabirler artik bundan sonra tarihin on safinda
yer tutarlar [7].

Sabirlerin, galiba yalniz bir kismi, ¢ok ge¢gmeden - Markwarta
gore ihtimal ki 515 den 6nce - ayni yoldan Katkas’a gelmistir [8].

Hakikaten 515 te Kafkas simalinde oturduklarindan kat'i mall-
matimz vardir; Cin kaynaklar1 da bunu teyit ediyorlar. Busiralar
da artik Sabirler Bizans eyaletlerini yagma ederler [9].

Sabirler hakkinda ilk toplu malamati veren Howorth’a gore
ise 508 yilinda Daryal civarinda Ambazuk Hunlar1 bulunuyorlar
ve bunlar siiphesiz olarak Sabirlerdir. Ambazuk Anastas’la iyi
minasebetlerde bulunuyordu, kendisi yasli bulundugu i¢in memle-
ketini imparatora hediye etmek istedi, lakin imparator, bunlarin
elde tutulmas1 gii¢ oldugunu bildigi i¢in, kabulden cekindi. Az
sonra Ambazuk 6ldii, ogullar1 Kubadin tazyikine mukavemet ede-
mediler. 516 da iranla birlikte Bizans’a karsi harbederler. Fakat
bunu zapteden ermeni kaydina giivenilmez. Bu sirada Hazar denizi
civarina kadar inerek Ermeni sehirlerini yagma ettiler. Bu esnada
Ermeni kirali Vardan idi; bunlara karg1 Mijej adindaki Giirciistan

[5] S. Patkanov, A szabirok nemzetisége, Etnographia XI s. 342, Bp. 1900.
(6] Balint Homan, Magyar Torténet I, s. 44, Bp. 1935.

|7] Géza Fehér, Bulgarisch - ungarische Beziehungen, KSz. XIX 2. s. 25, 46.
[8] Gy. Németh, szabirok és magyarok, MNy XXV, s. 82,

[9] Gy. Moravesik, a. y. s. 12; Résonyi, a. y.
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prensi gonderildi; bu, Dicle kiyisinda Sasun eyaletinde bunlar
durdurdu. Kubat kendisini Ermenistan hadkimi tayin eyledi. Ermeni
kaynaklar1 bunlar1 Hun adiyla zikrederler, lakin Bizans miiver-
rihleri bunlar1 Sabir adiyla kaydediyorlar.

Yine bu sirada Kapadokya, Galatya, Pontus’'u gecerek her
taraf1 yagma ediip, Euchaites ve Lycaonia (Konya) hudutlarina
kadar ilerlediler [10].

Ellerine ge¢gen Roma eyaletlerinde bir¢ok Kkatil yaparak ve
miilkleri yanginlarla tahrip ile ¢ok zengin ganimetler elde edereek
geri dondiiler. Boylece ¢ok soyulan sehirlerden haberler impara-
tora kadar ulasti. Bunun iizerine Anastas, Kapadokyanin baghca
yerlerini tahkime mecbur oldu, bu havalide oturanlar da ii¢ yil
vergiden affetti [11].

Anastas’in Samen diye andig1 bu Hunlari, Kedrenos Sabir diye
zikreder. Bunu miiteakip 522 de Sabirlerden bahsedilir, ayni
zamanda Hun adiyla da zikredilirler. Bunlarin bagka bir kavim
olmas: ihtimali yoktur. Bu sirada Bizans Iran harbi basladi, impa-
rator Justinus Ziligdes (yahut Zilgbior, Zagbiris, Zilgibio)-e hedi-
yeler gondererek yardim edilmesi teklifinde bulundu ve bu teklifi
kabul edildi; fakat imparator ayni zamanda Iran kirali Kubad’a da
20000 kisilik kuvvet gonderildigini 6grendi, Justinus Kubad’a el¢i
yolliyarak «Bu kopeklere oyuncak olmaktansa kardes gibi sulh ha-
linde kalirsak daha iyi ederiz»> diyordu. Kubad Hun reisini ¢agirtt
ve Justinus’un verdigi maldmatin dogru oldugu anlasildi. Bunun
lizerine reis ve adamlarini 6ldiirttii, bunlar ¢adirlarinda bir seyden
habersiz uyuyorlard:1 [12].

525 siralarinda, Kirimdaki Bosforos gehri yakinlarinda oturan
Hunlarin kirali Gorda, imparatorla ittifak etti, hattd Istanbul’a
geldi. Imparator tarafindan parlak bir surette kabul edilerek
kendisine hediyeler takdim ve bizzat imparator tarafindan vaftiz
edildi. Memleketine doniince altin ve giimiigten mamul biitiin put-
lar1 eriterek mahvettigi icin putperest rahiplerin gazabina ugrad:
ve Oldiiriildii. Yerine kardegi Mogyer’i gecirdiler. Bu, hemen Bos-
foros’daki Bizans miistabkem mevkiine hiicum ederek bir¢ok
kimseleri kiligtan gec¢irdi. Imparator kuvvetleri Mogyer’i giicliikle
tardedebildiler. Tam bu sirada Tiirak ve Glon adindaki iki Hun

[10] Howorth, The Journal of the Royal Asiatic Society, 24, 1892, i 3, s. 616.
Bak. "Apfafovxng hak. Prok. ed, Havry, I, 10, 10.

[11] G. Fehér, a. y. s. 46; Joannes Malalas, CB. XVI, s. 406.

[12] Howorth, a. y. s. 616.
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kirali imparatorla harp halinde bulunan Iran kiralina yardima
gitmek ilizere yola ¢iktilar [13].

Imparator, Sabir kirali Balakh (Malakh) in dulu olan kiraliga
Boarik ile ittifak etti. Malalas’in dedigine gore: “ Hun Sabirlerinin
kiralicesi Boa (Boarik) erkek gibi miidebbir ve ¢ok kudretli bir
kadindi. Cok kii¢iik yasda iki oglu vardi; kocasi Blach (Balak) in
0limiinden sonra Hun kit’alarindan miirekkep 100 000 kisilik orduya
o kumanda ediyordu. Kirallarin miimtaz1 olan Imparator Justinia-
nos, fazla miktarda para vererek degil, giimiisten muhtelif vazolar
ve sair muhtelif hediyelerle onu kendine miittefik yapti,, [14].

Hunlar Kafkas sahasinda yollarini bekliyen Boarik’a fena halde
yenildiler, biitiin ordular1 esir edildi. Tiirak miittefik imparatora
zafer niganesi olarak gonderildi. Glon harbde olmiigtii [15]. Galiba
bu iki kiral Mogyer’in tabii idi [16].

Iran ve Bizans harbi devam ediyordu, 530 da Dara sehri civa-
rinda bir muharebe oldu; Bizans ordusu Belizarius, iran ordusu da
Firoz idaresinde idi. Hunlar Sunika ve Augan idaresinde bulunu-
yorlardi. Prokopios bu Hunlara Massageta adin1 veriyor. Bunlardan
6000 suvariye kumanda eder Simas yahut Askhan adindaki bir
kumandani da zikreder. Bu Hunlar c¢ok cesurdular; kaybedilen
harbi kazanmiya mavatfak oldular. Kubad Iran Ermenistanina bir
ordu gonderdi, bu orduya 3 000 Sabir de yardim ediyordu. Bu hu-
susta Prokopios diyor ki : “Iranhlara Hun Sabir tesmiye edilen
3000 kisi iltihak ediyordu, muhakkak ¢ok muharip bir millettir. Hep-
sine Iranli Mermeroes kumanda ederdi.iran Ermenistaninda, Theo-
dosopolis’ten ii¢ giinliik mesafede muayyen bir yerde ordugdh kura-
rak yerlestikten sonra, hiicuma hazirlaniyorlardi. O vakit Ermenista-
min kumandani, zeki, tecriibeli ve kabiliyetli bir adam olan Dorothe-
us'du,,. Iranlilar bu muharebede biiyiik bir maglubiyete ugradilar.

Bu harpler sirasinda barharlar sik stk kah Bizans kah Iran
tarafina gecerlerdi. “Bu esnada Hun Sabirler Kazar gegitlerini
agarak Roma kuvvetlerine hiicum ettiler. Her tarafta Roma eya-
letlerini, Ermenistam yagma ettiler. Imparator, Rufinus Patricius’u
sarka gonderdi,,., Bu kaydi Malalas’da buluyoruz. Bizans ordusu,
Dara sehrine gelmisgti. iran kirali, eger sulh isteniyorsa, barbar-

[13] HOoman, a. y. s. 50; Moravesik, Muagerisz kiraly, MNy. XXIII, s. 266, 1927.
[14] Howorth, a.y. s. 616; Fehér, a. y. 8. 46; Joannes Malalas CB. XVIII, s. 430-31.
[15] Howorth, a. y. s. 617 ; H6man, a. y. s. 50.

[16] Homan, a y. 8. 50.

[17] Howorth, a.y. 8. 617-18; Prokopios, CB. I, 74; Joannes Malalas CB. s. 472-3.
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larin ilerlemesine méni olmak igin her iki tarafin el birligi yap-
malari icap ettigini bir mektupla bildiriyordu. Malalas’in dedigine
gore: “Ermenistandaki ordu kumandanm1 Dorotheus, Hunlarin igini
bitirmek iizere simdi hemen hiicum edecegini bu mektuba cevap
olarak haber verdi,. Harp devam etti. Iranin muvaffakiyeti yoktu.
531 de Kubad 6ldii. Iranlilar Martyropolis (Malatya) - i isgal ve
bundan sonra sulh teklifinde bulundular. Sabirler bu esnada iran’a
yardim vadinde bulunmuslardi, lakin ge¢ erisebildiler. Malatyaya
geldikleri zaman Iranhlar gitmiglerdi. Halep civarina kadar her
tarafi yagma ettiler. Antakyaya dort saatlik mesafeye kadar
yaklagsmiglardi. Mithim miktarda ganimet ile geri dondiiler. Dorot-
heus bunlara Ermenistan daglarinda rastladi ve ellerinden gani-
metin bir kismini ald1 [17].

531 de Bizans ve Iran arasinda sulh yapildi, bu 533 de takviye
edildi Boylece otuz yil siiren Iran Bizans harplerine nihayet
verildi. Sulh dolayisiyle Sabirler yagma firsati bulamiyorlardi. Bu
sebeple 550 ye kadar Bizans kaynaklarinda Sabirlerden bahsedilmez.,

VI. asir ortasinda hakimiyet miinasebetleri esashh inkisaflara
ugradi, Onogurlara galebe calan ve Volga munsabi, Hazar denizi,
Kafkas havalisinde VI. asrin ortalarina kadar miihim rol oyniyan
Sabir hakimiyeti, iran kiralh I. Husrev’in (531-78) simal kavimlerine
karg1 545 sirasinda yaptig1 harpte mahvoldu. Sabir kavminin bir
kisim bakiyeleri, 545-55 yillar1 arasinda artik Alanlar, Abhazlar,
Zich’lerin komsusunda Kur, Rion, Kuban, Terek irmaklarmin
menbalar1 havalisinde, merkezi idareden mahrum olarak, bir¢cok
kabile reisleri idaresinde yasar, bir kism1 Iran, diger kism1 da
Bizans tarafinda olmak iizere iicretli asker olarak caligirlar [18].

550 tarihinde iran-Bizans harbi baslar. Lazik kirali, iran taz-
yiki lizerine imparator Justinianus’tan yardim istedi, kendisine
8 000 adam gonderildi; Petra’yn muhasara ettiler. Bundan baska,
300 altin mark mukabilinde Lazistan1 miidafaa etmeyi kabul eden
Alan ve Sabirler de bulunuyoriardi. Iberyay: tahrip ettiler, bundan
sonra artik Iranlhlar buraya giremediler. Prokopios’a gére bunlar
beyaz Hunlardi. 551 de Sabirler yine iran - Bizans harbine istirak
ederler. Bizans tarafinda ¢ok miktarda Sabir bulundugu gibi, iran
tarafinda da bulunuyorlardi. Justinianus, Hunlara miihim miktarda
para yolladi. fakat bu para ellerine ge¢medi [19].

[18] HOoman, a. y. s. 51.
[19] Howorth, a. y. s. 618; Prokopios, CB. L. 8. 290.
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Bu sirada gegen hadiseleri Prokopios’tan dinliyelim : «Bazi
Hun (Sabir) reisleri Roma imparatoruna, digerleride iran kiralina
eski bir dostlukla baghdirlar. Her iki kiralin miittefiklerine lizumu
aninda bolca, muayyen miktarda altin vermeleri adettir. Imdi
Augustus Justinianus, dostlar1 olan Sabirleri birlikte harbetmek
lizere kendisine davet ettigi zaman, para ile onlara birisini yollad,
fakat o adam bilhassa para tasidigl i¢cin tam Katkas’a giremedi,
zira aradaki sahay1 diigmanlar isgal etmislerdi. Bessa ve Petray:
muhasara eden Roma kuvvetleri geldikten sonra, miimkiin oldugu
kadar cabuk, kendisine bazilarini gondermeleri icin Sabirlere
haber gonderdi. Barbarlar hemen sectikleri bir kisim kuvvetleri
Lazistana yolladilar. Buraya varinca Romalilara karisarak surlarin
muhasarasi i¢in kuvvet gonderdiler. Fakat Romalilarin iimitsizli-
ginin farkina vararak, o andaki ittifak hakkinda bir karar verme-
dikleri halde, Sabirler, insan hafizasinin hatirliyabildigi zamandan-
beri, ne Iranllardan ne de Romalilardan hi¢ birinin aklina gelmi-
yen bir sekilde makineler imal ettiler. Oyle ki, her iki imparator-
lukda da bir¢cok miihendis eksik degildi ve simdi de bdyledir.
Siksik her devirde surlari dovmek i¢in her iki taraf da bu tarzda
makineler yapiyorlardi. Bunlardan hic¢biri simdi barbarlarin yap-
diklar1 gibi bir ibddda bulunmadi. Bu siiphesiz insan dehésinin
tabiatidir, zamanla birlikte ddima yeni sgeylerin kesfi de ilerler.
Sabirler derhal bu ko¢ basini alisildigindan baska bir tarzda hare-
kete getirdiler.» [20] Bu makineler kirk kigi tarafindan tasinabile-
cek kadar hafifti, bunlardan c¢ok¢a yapdilar. Petra diistii. Ayni
zamanda Iran ordusunda da 12000 Sabir vardi, Iran kumandanlar
da bu Sabirler siyesinde ayni makinelerden yapdirmislardi. Bu
esnada Iran tarafinda bulunan Sabirler hakkinda Prokopios su
malGmati veriyor: « Iran ordusu sehri muhasara etmisti. iran
kumandani Mermeroes, evveld Sabirlerin yardimini ve miimkiin
oldugu kadar c¢ok miktarda, insanlar tarafindan tasinabilen kog¢
baglar1 yapmalarini istedi. Romalilarin miittefiki olan Sabirlerin
az evvel Petra muhasarasinda yeni bir icatta bulunduklarini igit-
misti, bu icattan istifade etmek istiyordu. Sabirler hemen Romal-
lara yapdiklarina benzer makineler imal ederek harekete getirdi-
ler, bunlar1 kapilarin karsisina yerlestirdiler. Diismanin bir kisim
kuvvetlerini bunlarla isgal ederek, Sabirler ve Iranllar surlara
okadar ¢ok ok attilar ki ok bulutu semay1 kapliyordu. Buna ragmen
Romalilar1 yerlerinden ¢ikaramadilar».

[20] Prokopios, CB. 11, 509-11; Fehér, a. y. s. 50-51,




Sabir Tirkleri 65

Neticede Iranlilar hiiciimlarinda muvaffak olamiyarak bes
senelik miitareke yapildi. Bu miitarekenin meydana gelmesi, Bizan-
sin irana miihim miktarda para vermesi sidyesinde temin edildi.
Iran kirali aldig1 bu parayr Sabirlerin ittifakim kazanmak maksa-
diyle harcadi. Sabirlerin bir ¢ogunu Ak Hunlarla birlikte bir ¢ok
da fil katarak Mermeroes’in yardimina gonderdi. Lakin bunun
neticesi muvaffakiyetli olmadi. Birgcok adamlariyla beraber Sabir-
lerin reisleri de oldiiriilmiiglerdi. 554 de Balmakh, Kutilzis, iliger
adindaki kumandanlar idaresinde Bizans hizmetinde 2000 Sabirin
caligdigini ve bunlarin iran kumandam tarafindan goénderilen 3000
Deylemliyi tuzaga diisiirekek, 1000 kisi kalinciya kadar imha et-
diklerini biliyoruz. Bizans Bu hizmetlerinden dolay1 Sabirleri taltif
etti, fakat Sabirler hemen akabinde Irantarafina gectiler. Sabirler
500 - 555 yillar1 arasindaki Iran- Bizans harplerinde kah bir taraf
kah diger tarahi tutarak ¢ok kararsiz harbetmislerdir [21].

Howorth’un bu suretle hulésa ettigi buna dair olan malGmatin
tafsilat1 Agathias’da soyledir: «iran kumandan: Nachoragan Roma
arazisine taarruz etti, Roma ve Sabir tesmiye edilen Hunlarin
licretli askeri (zira agir zirhli olarak Romalilarin hizmetinde bun-
lardan takriben 2000 kisi kadar bulunuyordu; Balmakh, Kutilzis ve
iliger adinda, aralarinda ¢ok meshur reisler idaresinde idiler)
Martinus’un emri iizerine Archeopolis ve civarindaki arazide ordu-
glh kurarak, diismanin ge¢igini gorebilecek ve kolayca tehlikeye
sokacak surette yerlestirilmisti. Cok magrur ve kibirli bir kuman-
dan olan Nachoragan bu suretle Sabirlerin bu mevkide pusu kur-
duklarin1 6grenince, kendi arkalarina diiserek baskin yapmalarina
méni olmak i¢in, yardimer Deylemlilerden segtigi 3000 kigiyi, hep-
sini imha etmegi emrederek, derhal onlara karsi goénderdi. Bu
Deylemliler geceleyin Sabirlere kars: yiiriidiiler, eger onlar1 uyur-
ken yakalarlarsa hepsini bogazliyacaklardi; bununla beraber tali
onlar1 aldatti. Zira iclerinden segtikleri Kolhis’li birini kendilerini
Sabirlere gotiirecek yolda onciiliik etmiye zorlamiglardi. Bu adam
memnuniyetle kabul etmis goriindii, fakat ortallk gece ve etraf
sik ormanhik bulunmakla, yavas yavas onlardan uzaklast: ve niha-
yet onlar1 aldatarak kurtuldu, cebri yiiriiyiisle kendisini takip eden-
lerden Once Sabirlere ulagti. Onlarin hepsini horliyarak rahatca
uyur goriince, «ey bedbahtlar> diye acik ve yiiksek sesle haykir-
di. Sabirler giicliikle uyanarak, kendilerine diismanin pek yakin

[21] Howorth, a. y. s. 619-20; Prokopios, CB. II, s. 528-29; II, 548.
Belleten C. V F. 5
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bulundugunu 6grendiler. Siir’atle ve intizamsizca yerlerinden firhya-
rak sildhlandilar ve siperlerden ¢ikarak vadideki ordugihlarinin
tahkim edilmemis yerini, her tarafa dagwnik, direkleri derilerle
cevirmek suretiyle yapilmig barakalari terkederek pusuya girdi-
ler. Deylemliler miimkiin oldugu kadar diiz yolu takip ettikleri
halde ancak fecirden once Hunlarin ordugdhi Oniine varabilmis-
lerdi, diismanin feldketinden emin olarak buraya hiicum ettiler.
Sessizce ve duyulmalarindan siiphe etmiyerek, mizraklarini Sa-
birlerin gizli bulunduklar1 barakalara dogru salliya salliya ilerli-
yorlardi, her seyin kendileri i¢in miisait oldugu zanninda idiler.
Bu esnada Sabirler her iki taraftaki pusularindan ¢iktilar ve
onlar arasinda homurdandilar. Beklenmedik bir anda yepilan bu
hiicum ile diisman arasinda karigiklik ve iimitsizlik tevlit etmis-
lerdi. Deylemliler ne kagabiliyorlar, ne de diismani tefrik edebili-
yorlardi; dar bir yere sikigtiklar: i¢in biribirlerine girmislerdi.
Kendilerini miidafaaya bile tesebbiis edemediklerinden Sabirler
her tarafta bunlar1 6ldiirmekte idiler, bu suretle 800 kisi oldiiriil-
miisgtii. Digerleri gii¢liikle kagabilmis ve ne yapacaklarini bileme-
den otede beride dolasmakta idi; kaganlar her tarafta goriiliiyor-
lardil. Tekrar kusatilarak yine diismanin i¢ine atildilar. Bu suretle
gece tamamen geg¢ti, sabahla beraber ortalik aydinlamaga basla-
yvinea, kurtulabilenleri derhal iranhlarin ordugdhina kostu. Léakin
Sabirler tarafindan takip edilerek sikigtirildilar. Bu esnada Arche-
opolis’te geceliyen Roma kumandani, her tarafa akseden giiriiltii
ve feryatlar1 duymustu. Daglarin tepesinden giinesin 1siklar1 do-
kiilmege baglar baslamaz ilerledi ve Sabirlerin Deylemlileri kacir-
diklarint miigahede ederek, diisman dar bir yerden gegerken
hemen katliam emrini verdi. Neticede Deylemlilerden ancak 1000
kisi Nachoragana donebildi».

«Sabirler bu muharebede yaptiklar: hizmetten dolayr Romalilar
tarafindan taltif edilmislerdi, 1akin az bir zaman sonra, eskiden
¢ok kuvvetli diisman halinde bulunduklari iran tarafina ge¢mekte
tereddiit etmediler.

Maxentius ve Theodorus adindaki iki Roma kumandani, Sabir-
lerden 500 kisinin ordunun biiyiik kismindan ayri,uzak ve sapa bir
yerde oturduklarini, sildhlarin1 birakarak ihmalkar bir tarzda
yasadiklarinm1 6grenince, hemen onlara karsi 300 siivari gonderdi.
Etrafi algcak ve digsaridan goriilebilecek bir surette duvarla ¢evrili
bir kasabada bulunuyorlardi. Siivariler buraya yaklasarak her
taraftan dokercesine tag, ok ve kargi athilar. O zaman burnlar,
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diismanin oldugundan ¢ok fazla bir kuvvetle iizerlerine yiiriidii-
giinli zannetmislerdi. Ayni zamanda, ani bir sarsilmadan dolay1 ne
kendilerini miidafaa etmegi diisiinebiliyor, ne de ka¢mak i¢in bir
yer acgabiliyorlardl, ¢iinkii etraf duvarla muhatti. Bu sebeple her
yerde oldiiriildiiler. Yalniz kirk kisi hayret verici bir surette el
ve ayaklariyla duvarlara tirmanarak muhtelif taraflara dogru
kacgabildi; bunlar civardaki sik ormanlik i¢ine saklanmiglardi. Fakat
Romalilar izlerini birakmiyarak takip ettiler [22]».

Avarlar 558 de Kafkastan Bizansa el¢i gondererek ittifak teklit
ediyorlar. Justinianus bu teklifi kabul etti ve Valentinus idaresinde,
hediyelerle Avarlara bir el¢i heyeti yolladi. Menandros buna dair
su malimati vermektedir: «Imparator fikrime gore ¢ok dogru
olarak, anlagilan soyle diisiinmiis olacak ki Avarlar ister yensin
ister yenilsinler, Romalilar bakimindan her iki tarzda da faideli-
dir. Valentinus oraya varinca hediyeleri takdim ve imparatorun
selamlarin teblig etti. Avarlar evveld Utigurlar1 sonra da bir Hun
kabilesi olan Zal'leri yendiler. Sabirleri de hakimiyetleri altina
aldilar [23]».

582-602 yillarinin tarihini yazan Theophylaktos Simokattes’e
gore Avarlarin Kafkas’ta zuhiru Sabirler de dahil olmak iizere
bir¢ok kavimleri korku iginde birakmigti. 569 a kadar ¢ikan Zacha-
rias’in eserinde de Sabirler zikredilir, bu eser daha onceki kay-
naklara dayanarak yazilmistir [24].

Bundan sonra Menandros’ta ancak 576 da Sabirlerden bahis
vardir.[25]. II. Tiberius zamaninda Iranla vuku bulan harpler sira-
sinda Bizans ordusu harekete ge¢meden Iranhlar Ermenistan’a
girmiglerdi. Bunun iizerine cephedeki askerlere, Albania’ya girerek
Sabirleri ve Alanlar1 tamamiyle piiskiirtmedikleri ve rehinelerle
iktifa ettikleri i¢in imparatorun kendilerine kizdig1 haberi verildi.
Bunun neticesi olarak Sabirler de Romalilar tarafindan ayrilmig-
lardi. Bu muvaffakiyetsizlikleri dolayisiyle kederlenerek ne yap-
malar1 icap edecegini diigiindiiler, sonunda Albania’ya yeniden
hiicum ettiler. Sabirleri ve Alanlari ikamet yerlerinden kaldirarak

[22] Agathias, CB. III, 17-18; IV, 14.

[23] Menandros, CB. fr. 22, s. 318; Macarca terciimesi: fmre Lukinich, KK.
4, 8. 62-65, Brasso, 1905.

[24] Gy. Moravesik, Az onogurok torténetéhez, MNy. XXVI, s. 13.

[25] G. Fehér, a. y., s. 46.
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Kur nehrinin beri sahiline yerlestirdiler ki istikbalde Bizansin
hakimiyeti altindaki bir yerde oturmalarini istiyorlardi [26].

Yine Menandros’un anlattigina gore «Bu sirada Roma kuman-
danlari, Albania’ya taarruz ile Sabirlerden ve bagka kavimlerden
rehineler aldiktan sonra istanbula dénmiiglerdi. Bu esnada Romali-
lara tabi olan Sabirlerin ve Alanlarin elgileri de oraya geldiler,
imparator bunlar1 iyi ve insaniyetle karsiladi. Sozlerinden iran
kiralinin kendilerine nekadar ¢ok para verdigini ve bunlarin isi
ne derece biiyiitmek istiyerek hakikati gizlediklerini anladi ve
onlara dedi ki: yalniz mevki sahiplerine degil sizin herbirinize
bunun iki misli miikdfat verecegim; bu, barbarlar arasinda seving
uyandirdi. Oyle goriindii ki, Romallarin hakimiyeti altina girdik-
lerinden dolay:r Allaha siikrediyorlardi. Bununla beraber Abir
(Sabir yerine; Sabirleri anlamamiz icap eder) in az zaman sonra
Roma tarahindan ayrildigin1 ve rehineler gailesiyle aldkadar olmi-
yarak Iranhlar tarafina gectigini soylediler. Daha sonra imparator
elgilerle miizakere ve miisaverede bulunarak onlara, kendisine
rizalariyle tdbi olanlar hakkinda A4licenap davranacagini, tabi
olmakta giiclik c¢ikaranlari da kuvvetle itaati altina girmiye
mecbur edecegini sdyledi». Fehér’in ildve ettigine gore, kaysar bu
sirada bunlardan asker almaktan imtina eder. Albania’y: isgal
esnasinda, bunlar1 rahatsiz etmemeyi, kadinlara iyi muamele edil-
mesini istiyordu. Bizans, bunlarin eskiden ¢ok miihim roller
oynamasina ragmen, bu defa onlar1 kullanmiya liizum goérmedi,
Ermenistan arazisine kisim kisim yerlestirdi. Bunu miiteakip
cabucak inhilal ettiler, bu arazi de Bizans eline ge¢misti.

Howorth’da bu hususta sunlari buluyoruz: Menandros’un son
defa olarak 579 da Iran tarafindan Sabir ve Sarasenlere karsi
sefer yapmak liizumunun hésil olmasina dair kaydi, bundan sonra
da bu havalide Avar ve Kazaklar [*] arasinda Sabir kanindan
kimselerin bulunmas1 muhtemel oldugunu géstermektedir. [27].

Simdi bunlarin Kafkas simalindeki ikamet ve faaliyet sahala-
rin1 gostermege calisalim:

Yukarida zikrettigimiz gibi Prokopios’a atfen Howorth, 508
yilinda Daryal ge¢idine hakim bir miistahkem mevkide oturan

[26] Howorth, a. y. s. 621; Menandros - Imre Lukinich terciimesi, s. 132
CB. s. 393-94.

[27] Menandros - Lukinich terciimesi, s. 135; CB. Ir. 22, s. 318-19; G. Fehér,
a. y. s. 46; Howorth, a. y. s. 621.

[*] Howorth'un galiba yanhs kaydettigi bu ismin Kazar olmas: ihtimali vardir.
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Ambazuk Hunlarinin Sabir olmalar: icap ettigi kanaatinde idi. Bun-
dan baska ona gore simali Katkasya havalisi 465-556 (?) arasinda
Sabir hakimiyeti altindadir. Maeotis simalindeki araziyi isgal etme-
dikleri goriilmektedir ; daha ziyade Kuban ve bunun simalindeki
sahay1 kapladilar, Don nehri dtesine de yayilmadilar. Bunun bir
misali olarak biiyiik Bulgaristanda Suvar sehrini buluyoruz.

Prokopios Boa nehri menbal havalisinde diger bir¢ok kavimler
yaninda Alan, Abhaz, Zich’lerin oturduklarini, bundan bagka Sabir
lakabim1 tagsiyan Hunlarin da ikamet ettiklerini bildirir [28]. Yine
eserinin bagka bir yerinde Kafkas daglarindan Hazar gecitlerine
kadar uzanan mintakanin Alanlar elinde bulundugunu ve bu civar-
da da Sabir ad1 verilen Hunlarin ve diger bir kissm Hun kabile-
lerinin oturduklarim yazmaktadir. Prokopios’da simale dogru olan
yayilma sahasi gosterilmemistir. [29]. Bu meseleye dair Németh’'de
sunlar1 buluyoruz: Sabirler galiba evvela Kafkasta Volgaya yakin
bir sahada oturdular, onlar1 daha sonra garpta, Kuban mintaka-
sinda buluyoruz. Uturgurlarin yaninda ve onlarin cenup garbinda,
biitiin ihtimallere gore kismen de Kuban boyunda oturdular. Bun-
larin bu sahaya ne zaman goctiiklerini bilmiyoruz, burada 500 - 560
yillar: arasinda faaliyettedirler,

Buradaki takriben yarim asirlik tarihlerinden, bazi harpleri
haricinde fazla bir sey bilmiyoruz. «Hunlarla», Bizans Imparatorlu-
gu ve Iranla bazan miittefik, bazan da diisman gibi harp ederler [30].

Priskos’da zikredilen kavimlerden Avarlarin komsusu olarak
yalmiz Urog ve Onogurlar Kafkasyadaki vatanlarinda kahyorlar
ve onlarin yaninda da Sabirlere mensup bir kavim yasiyordu.
Avarlarin istilas1 durdu, Hunlarin yolu iizerinde yiiriiyebilmek i¢in
daha bir asir beklemeleri icap ediyordu. Avarlar eski Hun impa-
ratorlugunu teskil eden sark milletleri camiasim karigtiriyorlar
ve bu kavimlerin istilas1 haberi Bizansa kadar geliyordu. Maamafih
cenubi Rusya istebi olduk¢a genig oldugundan bunlarin 6niinden
kacan kavimler kendilerine yer buluyor ve Avarlar da durmak
mecburiyetinde kaliyorlardi.

VI. asir ortasinda Jordanes bu kavimlerin isk4n mintakalari
hakkinda su maltmati veriyor: “Okyanus kiyisinda oturan Estlerin
cenubunda ¢ok muharip bir kavim olan Akatzir’ler oturur, bugday:
tanimazlar, fakat gidalaryn1 hayvanlardan ve avcilikla temin eder-

[28] Prokopios, CB. I, s. 288; Howorth, a. y. s. 622,
[29] Prokopios, CB. II, s. 469; Fehér, a. y. s. 55.
[30] Gy. Németh, HMK. s. 175, 186.
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ler. Bunlarin berisinde Pontus simalinde Bulgarlarin ikamet yerleri
uzanir ki, bizim giinahlarimizdan dogan fenaliklar bunlar1 meshur
yapmigtir. Iste, kahraman kavimlerin kaynag1 olan Hunlar buradan
cikmiglardir. Bazilar1 Altziagir, digerleri de Sabir adim tasirlar.
Bunlarin ikamet yerleri biribirlerinden ayridir.Tamahkar tiiccarin
Asya mallarim getirdigi Kerson yakininda Altziagirler otururlar.
Hunogurlar ise kakim ticareti ile meghurdur [31],,

Gyula Sebestyén, Sabir ve Hunogur adlarinin bir arada zikre-
dilmesinden, VI. asirda bunlarin sik miinasebetleri bulundugunu
istihra¢ ediyor. Bu suretle Jordanes’in eserinde ¢ok az malamat
buluyoruz ve bu da karigiktir. Zira o, yalmiz iki Hun kavminin
yani Altziagir ve Sabirlerin adim zikreder. Fakat buna ragmen
iimit ettigimiz gibi Sabirlerden fazla bahsetmez.

Lakin en ehemmiyetli malimati Chorene’li Moses’in cografya-
sinda buluyoruz. Buna gére Zich’ler memleketinin simalinde T’urk’k
(Khazar?) ve Bulgar kavimleri bulunuyordu. Fakat bunlar oradan
gecen Kup’i - Bulgar, Du¢’i Bulgar, Olxontor - Blkar (hicret eden-
ler) ve (’dar-Bolkar nehirlerine gore adlanmiglardir. Sarka dogru
da Savir (k)-ler, At’l nehrine kadar oturuyorlardi. Bu nehir Asyali
Sarmat ve Iskitler memleketi arasinda bir hudut teskil ediyordu.
(Buna dair yazilan 125 numarali notda su malGmat verilmek-
tedir : Bulgarlarin yanindaki Turk’k-lar Kazarlardi. Kaynak kuv-
vetli bir ihtimale gore V. asirda yazilmistir, VIL asirda genisletil-
digi anlasihyor. Bu suretle buradaki tefsirlerin de VII. asirda
yapildig1 ve bu zamana taaltk ettigi kendiliginden anlasilir. Asli
metin Bulgar ve Sabirleri mevzu edinmistir, fakat sonradan Ka-
zarlar1 da igine alir. Derhal goze carpan degisiklik, Aspar-hroug,
Khoubraatha iizerine olan kisimdadir).

O halde Sabirlerin memleketi, Don ve Kuban arasindaki
sahada oturan Bulgarlarin sarkindan gimale Volgaya kadar erigi-
yordu. Bu, Rion memba1 civarindan Volgaya kadar uziyan genis
bir saha olup biitiin miiellifler tarafindan Sabirler bir¢ok kavimler
olarak zikredilmislerdir. Bunlarin bir seferine 13.000 adam istirak
ediyordu ve hattd kiralice Boarik 100.000 adamdan da bahsetmek-
tedir.

Menandros tarafindan bunlarin yerlestirildigi mevki olarak
bahsedilen Kur nehrinin sag sahili, vasi Sabir yurdunun cenup
kogesinden ibarettir. Yani Sabirler kiigiik bir sahaya sikigtiriimig

[31] Jordanes, Getica - Janos Bokor terciimesi, KK. 3, (V. 36-37), Brassé
1904. Fehér, a. y. s. 26-27.




Sabir Tirkleri 71

oluyorlar. O halde Sabir kavminin asil biiyliik kismi ne oldu, bunu
bilmiyoruz. Yalniz bunda baz1 ihtimal dahilindeki noktainazarlare
istinat edilebilir.

Fehér ve Homan’a gore Theophylaktos'un Zabender seklinde
kaydettigi isimden tiirk¢e cemi hali anlagilmalidir. Buradaki cemi
eki bir miisareket eki mevkiindedir. Lakin Réasonyi'nin sifahen
verdigi malimata gére bu ismin Semender adiyle bir miinasebeti
vardir ve herhalde buradaki - der cemi ekinden ziyade «Bayin-
dir, Kundur, Kumandur» isimlerinde de goriildiigli gibi bir isim
teskil eki olmahdir.

Eger, Sabirler Avar darbesinden sonra eski yurtlarinda faal
bir kavim halinde kalmis olsalardi, o zaman Tiirk hakimiyeti
altina girmege mecbur olurlardi 576 yihinda bir Tiirk prensi Bizans
elcisine, Unigur (Onogur) ve Alanlarin memleketini zaptedebilmek
icin onlarla agir muharebeler yaptigini soyliyor ve Sabirlerden
bahsetmiyor. Bundan sunu kabul edebiliriz ki Sabirler Avar
boyunduruguna tahammiil edemediler ve simale cekilerek -biyiik
bir kismi - Bulgarlarin bir ciiz’iinii tegkil ettiler. Bu, ayni siralarda
Bulgar kavminin bagina gelen hadiseyi andiriyor ve ancak bir
faraziyedir.

Maamafih, Fehér’'in bu fikrini teyit edecek delillere maiikiz,
mesela Brockelmann’in da yazdigr gibi, Kasgari, Bulgarlar arasin-
da bir Suvar kabile adi bulundugunu yazmaktadir. Bu mesele
hakkinda asagida etraill malimat vardir.

Su muhakkak ki Sabirlerin biiyiik bir kismi cenupta oturan ve
sonradan daha cenuba gecen Savardi adindaki kisma nazaran,
ister muhaceret etsin, ister yerlerinde otursun, simalde bulunu-
yordu. Boylece menbalarda zikredilen bu Sabirler, Sabir memle-
ketinin cenup taraflarinda oturan Sabirlerle aynidir.

Avarlar, Geriden Asya istikametinden bir tehdide maruz kal-
dilar ve birkac¢ yil icinde Tunaya kadar uzanan hemen Avrupa’nin
yarisina miisavi bir sahada yayildilar. Yollar1 daha kolaylasmists,
zira Hun kavimleri biribirleriyle harbediyorlardi; yeni fatibler
onlar iizerinden, bir maniaya tesadiif etmeden, yiiriiylip gecliler.
Avarlarin bu yeni akim Kafkasta oturan kavimlerin adlarini
tekrar meydana cikarmistir.

461-65 yillar1 arasinda Onogur, Sabir ve Urog’larin kaldikiarl
yerde, 558 de Unogur (Unigur), Sabir ve Barzal'lar vardi. Sabirler
iki Avar hiicumu arasinda oldukca taninmakla beraber, Oongurtar
bu esnada kaybolmus gibidirler. Bunlar ne oldu? Acaba mahv mi
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oldular? Prokopios’un bu devre tahsis edilen yazilarinda bunlara
tesadiif edemiyoruz. Belki de onlar1 bir arkaik isim altinda zik-
retmistir. Kutrigurlarin maglabiyetten sonra kendilerini topladik-
lari, Agathiasin verdigi malGmattan anlasiiyor [32[. Prokopios’a
gore, 550 de Gepidler, Lombardlar ve Romaya kars: ittifak etmek
icin Kutrigurlara el¢i gonderdiler; bunlar da Kinialkh idaresinde
Lombardlara hiicum etti. Bu kumandanmin Zabergan (Sabir han)
ad1 da vardir, 558 de istanbula kadar giden Zabergan, az sonra
ihtiyar Belizarius idaresindeki Bizans askeri tarafindan maglip
edilmigtir. Bu taarruz Kutrigurlara az sey kazandirdi, zira Bizans
biraz sonra tekrar Utigur Kirali Sandil’e miiracaat etti ve gani-
metleri ellerinden alindi [33].

Onogurlar VI. asirda - bir kism1 Ermenistana goctiikten sonra-
kendilerine katilan Sabir bakiyeleriyle birlikte, Uturgur (Otuzo-
gur) kabile birligini teskil ettiler; Kafkas simalinde bundan sonra,
ayni zamanda, Sabir ve Onogur tesmiyesi kaybolur bunlarin yerine
Uturgurlar zikredilmege baglar. Bunlar daha bir asir sonra, Kazar
devletinin tabii olunciya kadar, burada Onogur-Bulgar devletinin
reisligini yaptilar.

Sabirlerin yurdundan Avarlar cekildikten sonra buralar, Gok-
Tiirk akincilarinin geg¢it sahas1 oldu. VII. asirda Gok-Tiirk impa-
ratorlugundan ayrilan Kazarlar buray: hakimiyetlerine ahrlar [34].

Gyula Moravcisk bu hususta diyor ki : Homan’in bahsettigi bu
Utigur (ona gore Uturgur) adi fikrime gore, Onogur ve Sabirlerin
945 te tegkil ettikleri kabile birliginden bagka bir sey degildir.
Baz1 Sabir kabilelerinin Onogurlarla olan miinasebati, sahih delil-
lerin gosterdigine bakilirsa, ¢ok muhtemeldir. Bununla beraber
bu hédise, fikrime gore, yalmz Sabirlerin 558 deki maglabiyetle-
rinden sonra véki olabilir. Zira kaynaklar acikca gosteriyor Ki,
Avarlarin biiyiik hiicumu kudretli Sabir kavmini dagitmigtir. Bu
zamandan sonra bakiyelerine Kafkas cenubunda rastlamir. Géza
Fehér’in Sabirlere dair verdigi malGmata sunlari ilave etmeliyiz :
Sabirler 558 deki biiyilk maglabiyetten sonra 572 ve 578 yili hadi-
seleri sirasinda da zikredilirler. Artik bu devirde eski iktidarla-
rinmn izi kalmamigtir. Bununla beraber 547 siralarinda Utigur

[32] Fehér, a. y. s. 55-56 ; 25-28-32 ; Carl Brockelmann, Mahmad al-Kaggaris-
Darstellung des Tiirkischen Verbalbaus, KSz. XVIII, s. 31, 1918,

[33] Howorth, a. y. s. 627; Fehér, a. y. s. 32; Homan, a. y. s. 52.

[34] Homan, a. y. s. 48.
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adinin tekrar zuhQr etmesi, Onogur ve Sabir kavimlerinin yeni
birligine delalet edemez [35].

Oyle goriiniiyor ki, Hun-Bulgar imparatorlugu birligini, Irnik
(Hovox) - in halefleri daha bir miiddet yasatmiya muvaffak oldu-
lar. Fakat Bizans tarihgileri, bunlarin dahili miinasebetlerinden
fazla birgey bilmiyorlar. Hatta bir¢oklar1 kavimlerin hususi adla-
rin1 bile tanimiyor. Sabirler ve hiikiimdarlari, Ambazuk, Balakh,
Boarik surada burada gecer. Fakat diger Pontus kavimlerini top-
tan Hun yahut Bulgar adiyle yazmaktadirlar.

Cograti vaziyetten dolayi istidlal edebiliriz ki, Trakya ve Mozya
akinlarinda, 481 denberi faaliyette bulunan ve 520 denberi Islav-
larla cenklesen, sark Gotlar1 ve Gepidlere kars1 imparator Zenon
ve haleflerinin ¢ok defa yardimlarina ¢agirdiklar1 Hun yahut Bul-
garlar, Don-Dinyeper sahasindaki Kuturgur (Altiagir)- lerden ol-
duklar1 gibi, Ermenistan ve Kapadokyaya kadar giren, Bizans ve
[ranin Kafkas sahasindaki harplerinde - kah bir,kah 6biir tarafta -
miittefik sifatiyle goziiken Hun adi altinda zxkredllen insanlar da
bedihi olarak Sabirlerdir [36].

Sabir ve Onogurlardan miirekkep otuz kabilelik bir birligin
dogmasi neticesi olan Uturgur (Otuzogur) ad1 uzun 6miirlii olmads;
Onogur kavim ad1 VII. asirda yeniden zuhdr etmektedir. Bununla
beraber Sabirlerin bir zamanki inhiléllerinin izleri de silinmemisti.
Macarlar X. asirda bu miinasebetleri biliyorlardi. Elgileri impara-
tor Konstantinos’a kendilerine bir zamanlar kuvvetli Sabirler
(Zdfagror doparor) denildigini, Iran tarafinda oturan kardeslerinin
simdi de bu ad1 tagidiklarim1 sdyliyorlar [37).

568 den takriben 620 ye kadar siiren Gok-Tiirk hakimiyeti
sirasinda Sabirlerle birlesen Onogur (Uturgur) lara Garbi Gok-Tiirk
kagani taralindan gonderilen bir reis hiikkmederdi [38].

Kazarlar Volga munsabinda, Hazar denizinin garp kisminda
eski Sabir memleketine yerlestiler. Azametli Hazar imparatorlu-
gunun yalmz bir kism1 Hazarlardan miitegekkildi. Bu birlikte
wiittefik Sabir- Onogur kabileleri de yagiyorlardi. Arap miistahkem
mevkii olan al-bab wal-Abvab’in simalindeki Sabir sehirleri Se-
mender ve Balancar da Hazarlarin eline ge¢misti [39].

[35] Moravesik, Az onogurok torténetéhez, MNy. s. 96.

[36] Homan, a. y. s. 50,

[37] HOoman, a. y. s. 51; Fehér, s. 51; Gy. Németh, HMK. s. 316.

[38] Homan, a. y. s. 55.
[39] Homan, a. y. s. 60.
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Konstantinos’da zikredilen Macarlann (Zdfagtor dopafor) « Kuv-
vetli Sabirler» adi da Kafkas sahasini gostermektedir. Bu adi IX.
asir sonuna dogru 889 da Iran tarahina kacarak Kurtulan bakiye-
leri daha yarim asir kullandilar. [¥] Kur sahasindaki Sabir bakiye-
lerinin bulunduklar1 araziyi, asagida tafsilatini gosterecegimiz gibi,
XI. asirda Sabir arazisi (Sevortik ), iki yliz sene kadar sonra
Macar mintakasi (Madsaragadzor) tesmiye ediyorlardi. Mogol
istila ordusu, Urmiye golii civarinda kendilerine pusu kuran Sa-
birlere raslamisti [40]. Pecenekler Macarlara Kuma ve Kuban
yukar1 mecralari boyunda hiicum ettiler; Macarlarl Volga boyun-
daki Besgur (Basgird << Besogur) kardeglerinden daha once ayir-
mislardl. Pegenek darbesi bazi Sabir menseinden olan cenup ba-
kiyelerini Kur nehri istikametine dogru sevketti. Orada asirlar
once kendilerinden ayrilan Sabir ve Bulgar kardeslerinin komsu-
sunda yerlestiler. Panonya Macarlar1 X. asir ortasinda kendilerin-
den ayrilan ve Irana dogru gekilen kardesleriyle elgiler marifetiyle
temasta bulunmuslardir [41].

Sabirlerin Kur nehri civarina yerlestirilmelerinden sonra artik
kiiciik kiiciikk kisumlara ayrildiklarindan dolayr miihim bir rol oy-
namamalari, Bizans kaynaklarinin bu esnada tegkil ettigi bosluktan
ziyade, Bizansin bunlar1 zikretmemesinde bir sebep teskil eder.
Bundan sonra artik faaliyetleri mahalli kalmistir ve yasadiklari
sahadaki Ermeniler iizerinde miihim tesirler yaptiklar i¢in, bun-
larin kaynaklarinda daha sonraki devirler hakkinda malGmat
aramiya mecburuz. Ayni zamanda arap ve fars kaynaklarinda da
onlar: buluyoruz. Menandros’un Kur nehri sahilinde yerlestirilmis
olduklarina dair verdigi malamati bu kaynaklar teyit ediyorlar,
Belazuri IX. asirda, Bardaa yerlilerinin hikayelerine gore 4>\
as Sav.rdiya adindaki bir kabilenin Ermeni sehri Samkor’u harap
ettigini ve Yezid bin Usayd Ermenistandan ayrildigl zaman (750-60)
bu kavmin kendisini toplamis bulundugunu yaziyor. Mes’udi bu
kavmi X. asirda *s;sL-! as. S. yav. diya namiyle kaydeder.
Siabece ermenicedeki Sjav - ortimin acemceye tercemesidir.
Siabece kara cocuk demektir. (Markwart'in gosterdigi gibi dogrusu
Sisagandir, bunlar Sevordik’ komsulariydilar) Mes’udiye gore
muharip bir ermeni kabilesi, Kur nehrinin Tiflis ve Bardaa ara-

[40] Homan, a. y. s. 66; Gy. Németh, s. 316.

|[41] Homan, a. y. s. 69; Fehér, a. y. s. 71.

[¥] Marquart'a gore Sabartoi Asfaloi 750-760 siralarinda Ermenistana gécer-
ler. Bak. Streilziige, s. 39.
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sindaki kisminda yasar ve bir kismi Iran ordusunda ¢alismaktadir.
Belazuriden anladigimiza gore Bardaa sehri hududunda otururlar,
yerliler bunlarin yeni gelmis bir kavim oldugunu bilirler. Markwart,
Thary, Hiibschmann delaletiyle, bunlardan, ¢ok muharip ve cesur
bir kavim diye bahseden, birgcok Arap, Fars ve Ermeni muharrir-
lerini tamyoruz. Bu kavim Ermeniler tarafindan sarih olarak Se-
vordik adiyla zikredilir. Isimleri ermeni halk etimolojisine gore
“kara ogullar,, manasindaki kelimeden gelir ve aslinda Sev adli
bir 6z babadan neset ettikleri soylenir. Bu halk etimolojisinden
tabii ilmi bir netice ¢ikarillamaz. Diger ilmi bir etimolojiye gore
bu isim, Sevordi - Severdik’ bir Sev - orgi << Sev - ogri seklinden
gelmigtir, fakat bunun da halk etimolojisinden fazla bir kiymeti
yoktur.

Bu kavim adi Menandros’da zikredilenin ayni oldugu gibi,
Sav. rdi, S. yav. rdi, Sevordik hakkinda isittiklerimizin hepsi de
Bizanshlarin Sabirler hakkinda anlattiklarina dikkate deger bir
sekilde uymaktadir. Ermeni memleketlerine defalarla hiicum ederler
onlar1 haraca baglar ve biitiin diismanlariyle birlesirler. istahri’ye
gore ilerledikleri her yerde yagma ve tahrip yapiyorlardi. Buna
uygun bir haber daha buluyoruz, bu kavim yalmiz kabadayica
harbetmiyor ayni zamanda askerligin sartlarin1 da biliyordu. Harp
kiiltiriine delalet eden ve kendi icat ettikleri bir harp aletleri
vard: [42].

Bahsettigimiz bu kaynaklardan maada bizce son derece miihim
diger bir kayit olan Konstatinos Porphyrogennetos’un, De adminis-
trando imperio adli eserinin 38. faslinda: “Macarlar eski yurdla-
rinda Tiirk degil bilakis herhangi bir sebepten dolayr Zdfagrot
dopalol tesmiye ediliyorlardl. Macarlar iki kisma ayrildiktan sonra
bir kism1 sarka dogru giderek Iranlilar arasina yerlesiyor ve
bunlar simdiye kadar Tiiklerin eski adi ile anilmaktadirlar
“Sabartoi Asfaloi,. Diger kismi ise garbe dogru Etelkoz istikame-
tine ¢ekilmiglerdir.

Thury’nin ileri siirdiigiine gore Konstantinos’da Sabartoi Asfa-
loi adi ile zikredilen kavimden, arap, iran ermeni kaynaklarinin
Savardi, Sevordik adlariyla andiklar1 ve Kurnehrinin sag sahilinde
bulunan kavmin kasdedildigi siipheden azadedir. Konstantinos’a
gore oturduklari yer Iramin bir kismidir. Bu isim Bizanshlara
ancak Macarlardan intikal etmistir. Konstantinos bu sirada Macar-
lar arasina elgiler gondermisti, bu suretle 6grenmis olacaktir.

[42] Fehér, a. y. s. 49-50.
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Markwart bunu bir arapca kelime olarak izah etmek istemistir,
Thury ismin ermenicesi iizerinde mesgul oldu ve arap fars muka-
billerini de gdstermege calisti. Bununla Darkdé da mesgul oldu.
Lakin hepsinin ileri siirdiikleri fikirler siiphelidir; mes’elenin kat'i
sekilde halli i¢in meslekde tam ihtisas sahibi kimseleri beklemek
lazimdir [43].

Markwart’in hareket noktasi sudur: Sabartoi ermenice Sevor-
dik’e nazaran arapca Savardi'ye tam olarak tekabiil ettiginden,
Konstantinos bunu bir Arap veya fars kaynagindan almigtir. Buna
nazaran ismin ikinci kism1 da arapca ile izah edilmelidir. Fakat
Markwart'in temel tezi dogru degildir. Zira Konstantinos bu mala-
mati arapcadan almamistir, bunu asagida gostermege caligsacagiz.
Elimizde 1) Sevordik (Seavordik) sekli vardir. 2) Arap ve fars
sekilleri Markwartin da kaydina gire Siyavrdi, Thury ve Fiok'da
Siavordi’dir. Ermenice seklini de Konstantinos devrinde buluyoruz.
X.asrin ilk ¢eyreginde (925) 1) 853-54 Sevuk baba adinda bir ulu
cedde izate edildigi sbylenen Sevordik kavim adim 2) 859-901 de
Sevordiklerin, sefleri Sev (kara) -e izafe edilerek bu adi aldikla-
rin1, 3) Udi eyaleti sakinleri olan Sevordiklerin Hagar adini tasi-
diklarmi ve en gec 1004 de Stephan Asolik’den, 852 de esir edilen
ermeni hiikiimdarlar1 arasinda Sevordik reisinin de bulundugunu
biliyoruz [¥]. Asolik bu malimat1 miiracaat ettigi yazih bir kaynak-
dan almig ve orada buldugu gibi yazmigtir. Kendi devrinin vak’ala-
rin1 anlatirken, III. Asod’un hakimiyeti zamaninda Seavordik seklini
kaydeder. Zamaninda yasiyan Sevordiklere bu sekilde bir isim
verildigi anlagiliyor. Markwart Vardan cografyasinda goriilen
Savordik geklini de zikrediyor. «Stephan Orbelian, Udi eyaletinde
Madsaragadzor kelimesini zikrediyor (Madsarlarin vadisi demektir).
Thary’ye gore bu Macar arazisidir ve bu Macar arazisi Sevordik
arazisi ile aymdir». Fakat bu XIII. asra aittir. Seavordik adin1 zik-
reden Stephan Asolik’in bir yazisindan kopya edilmigtir. Bundan
anlasiliyor ki X. asirda Sevordik sekli kullamilmaktadir [**].

Mes’udi, Istahri, Ebulkasim gibi Konstantinos zamaninda yasiyan
arap ve fars miiellifleri Ermeniler arasinda yasamakta olan bu

[43] Fehér, a. y. s. 54.

[*] Savordik kavmi hérhalde Uti kavmi ile karismistir. Marquart, Streifziige,
s. 39.

|**] Marquart’agére, 893 te Araplar Ermenistan ve iberyaya girdikleri zaman,
bunlara kars1 gelen Georg ve Areves adindaki iki reis, ermeni kaynaklarinin

verdigi maliimata bakilirsa Uti eyaleti Sevordiklerinin prensleridirler. Streifziige
s. 492, 497,
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kavmin ermenice S. yav. rdi seklinde ifade etmektedirler. Kons-
tantinos’un De cerimoniis namindaki eserinin bir yerinde * Zefogtiot
gecer ki ermenice menseine delalet eder. Seavordi + yunan cemi
eki, ermenice Sevordi + k sekline tamamen uyar ve Konstantinos
bunu kara ogullar diye terciime eder.Bu da siiphesiz ermeni sek-
lidir. Arap miielliflerinden yalniz Belazuri as Sav.rdiya (Markwart’'a
gore as Swardiya) seklini yazmaktadir. Belazurinin kullandig1 bu
sekil arapca degildir. Ona Bardaa yerlilerinin anlattiklarina gére
eski bir sehir olan Samkor’u zaptetmek iizere Selman bin Rebia
bir kimseyi gonderdi, sehir, uzun miiddet Siv. rdilerin tahribine
kadar miireffeh bir hayat siirdii; hiildsa kendisi bu kavmi tanimadi.
Bardaallardan da ermeni ve farisi izi tasimiyan bir ismi zaptetti.
O halde bu kavmi taniyan, zira bu ismi dogru telaifuz eden insan-
dan 6grendi. Yani Konstantinos’da muhafaza edildigi gibi, Savardi
Savarti halindeki Sabir, Savar, Sabar’a daha yakin olarak kaydetti.
Konstantinos’da goriilen t - finugor dillerine mahsus bir cemi ekidir,
Barselt kavim adinda oldugu gibi. Asfaloi kelimesine gelince,
yunanca kavim adlarinda asfaloi sifat olarak kullamlir, bunun
manasi yerli (kuvvetli), sarsilmiyan demektir [44].

Fehér’in izahina mukabil son defa Németh tarafindan yapilan
kelimenin yeni izahm1 goérmeliyiz: Yunanca dopaiov metin, giive-
nilebilir manasina gelen dopatic sifatinin cemi nominativus halidir.
Bu sifatin o devirde doparor seklinde bir halk dili nominativusu’nun
bulundugundan siiphe edilemez. Zira Konstantinos bu tarzda halk
dilini de kullanmigtir. O halde Sabartoi Asfaloi,sarsilmaz Sabirler,
seklinde terciime edilebilir.Yunanca doqako. tabii- maalesef - kayde-
dilmiyen bir macar yahut tiirkge soziin terciimesidir. Macarlarin
Asfaloi, sarsilmaz, itimad edilebilir, adin1 Gyomlay, Peceneklerin
Kdyyag, asil, kahraman, adina muvazi bir sekil sayar. [45].

Yine Fehér’e gelelim: Konstantinos, Macarlarin bu sifat1 tasi-
diklarim1 ve kendi zamaninda bu isim altinda sarka hicret ettikle-
rini biliyor. Burada bu sifat halk itikadiyla sabit olan mensei gos-
terir, ananevi bir adettir ve kendi 6z yurtlarinda kalmis olanlar:
bu nevi tezyini bir sifatla zikrederler. Meseld Avarlara verilen
«Sahte» unvan1 da kendi memleketlerinde kalanlara zit olarak
verilmigtir. Buna binaen Macarlar bu siislii sifati daha en eski
yurtlarinda yahut sarka hicretleri esnasinda kullanmis olmalidir-
lar. Herhalde Macar an’anesinin buna mukabil bir tdbire malik

[44] Fehér, a. y. s. 50-54, 57,63.
[45]) Gy. Németh, HMK. s. 321.
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olup olmadigim1 arastirmak ¢ok miihimdir. Maalesef bunu tespit
etmek zordur, ciinkii Hun efsanesi kroniklere ¢ok niifuz etmis ve
diger biitiin haberlere galebe c¢almigtir. Bununla beraber Iskit
Macarlarindan bahseden bir kavim an’anesi vardir [46].

G. Fehér biitiin bu miinakasalardan sonra Sabir adindan Macar
anlasilmasi icabettigi neticesini ¢ikariyor ve Patkanov’un yukarida
anilan irtis ve Tobol civarindaki Vogul ve Ostyaklar arasinda
yapdig dil tetkiklerini de delil olarak gosteriyor.

Sabirlerin ikamet yerini, hakimiyet ve iktidar sahalarinin nere-
lere kadar yaylldigim tayin etmek bakimindan ¢ok miihim olan
Patkanov’un bu tetkikini ve bu tetkiki neticesi olan kanaati goz-
den geg¢irmek faideli olur:

«Tobolsk eyaletinde asagl rtis boyunda sahsen yaptigim mii-
sahedelere isitnat eden Soper, Saber, Saber sekillerinde bu sahada
cok ehemmiyetli yer tutan «Taper» cografi adina taalldk eden
izler sunlardir: Tobolsk eyaletinin gimal yarisinda Ruslarin Narym
dedikleri bir Ostyak nahiyesinin adi yerliler arasinda «Taper-mir»
dir. Oyle goriiniiyor ki bu isim bu nahiyenin yalmz bir kismina
aitti. Bugiin Narym nahiyesini teskil eden li¢ eski Ostyak nahi-
yelerinden birinin merkezi, (Tapar-vos) Tapar kalesi adinda etrafi
hendeklerle cevrili bir tepe iizerinde bulunuyordu. Bu Kkalenin
harabeleri simdi de goriinmektedir, cok tipik bir sekli vardir. Ug
cepheli bir ehram halinde ve kademe tarzinda yukar: dogru yiik-
selir. Daha kolayca cikilabilen kalenin arka tarafinda iki yarim
daire seklinde bir rampa vardir ki bu taralin miidafaasina yarar.
Kademe vari olan tarafi1 tabii veya sun’i bir¢ok hendek ve rampa-
larla katedilmistir, bu sebepten dolay1 «Yedi tepeli» adim tagimak-
tadir. Bu kaleye etrafta oturan Ostyaklar arasinda ¢ok hiirmet
gosterilir. Bu havali Tatarlar arasinda da vaziyet aymdir. Orada
bir azizenin ruhu medfun bulunduguna itikad ederler. Bu eskiden
de boyle idi, zira bircok menkibe ve sarkilarda izlerini buluyoruz;
nitekim:

Bir kahramanlk efsanesinde sehir iki kardes reisin cenk sah-
nesidir. Bunlar ’Tapar hatunun ogullaridirlar. Tsingal yurtlarinda
da bu isme raslamir. Bundan baska tsingal Ostyaklar1 arasinda
'Tapar adinda eski bir reisin kilicindan bahsedilir ki bir defa
cekildigi zaman civarda bnlunan herkesi kesermis.

Zaptettigim iki ay1 hikayesinde de 'Tapar hatun veya Kam-hatun
bu Ostyaklarin kabile anasi olarak goriiniir. Bu ismi Pairaxt ge-

[46] Fehér, a. y. s. 64.
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refine soOylenen bir kasidenin iginde de buluyoruz. Kasideye
ipek digeri de 'Tapar 1sirgan1 elyafindan yapilmigti.

Biitiin bu s6z ananeleri gosteriyor ki, 'Tapar adi simal garp
Siberyas: eski sakinlerinin adidir. Bundan baska bu’Tapar kavmi
ile eski Ostyak ve Vogullar siki bir temas halinde idiler, onlardan
kadinlar kagirdilar, yahut aldilar; daha sonra da yerlerini isgal
ettiler. 'Taparlara miiteallik ¢ok karekteristik izleri yine en fazla
Ostyaklarin masal ve efsanesinde buluyoruz ki ’Taparlar1 daima
mutlak bir hiirmet ve tdzimle yadeder, onlar1 daha yiiksek bir
soydan addederek onlardan gelmis olmakla Oviiniirler.

Ostyaklarin bu en eski sakinlere kars1 gosterdikleri hiirmetin
neden ileri geldiginin sebebini bilmiyoruz. Acaba fikir ve kiiltiirce
{istiin olmalarindan ileri gelmiyor mu? Oyle diigiiniiyorum ki bu
rampa ve hendeklerle san’atkdrca insa edilen Cud kaleleri ve
biitiin orada bulunabilen canak ¢omlek, kilden ve madenden ya-
pilmig esya, toprak ve maden sanatinin hakiki inkigafini goster-
mektedir. Bunlar al¢ak kiiltiir seviyesinde yasiyan bu giinkii
Ostyaklar ecdadinin igi de olamaz; bunlar ancak, bir zamanlar
burada oturan ’'Tapar kavminin bakiyeleri olabilir. Tobolsk eyale-
tinin cenup kisminda oturan Tatarlar arasinda da Sivir, Sibir sek-
linde bu ismi buluyoruz, bunlar1 memleketin 6z yerliler1 olarak
ve bu adla amyorlar. Biitiin eski hatiralar1 da onlara atfederler.
Birgok kaleler bu adi tasir; Sibir (Sivir) gala Sabir tahkimatini
bildirir. Eski Tatar hanliginin merkezi olan sehrin adi da Sibir
idi ki bu tamamen agik olarak Sibir-gala’nin kisaltmasidir. Garpte
Turinski mintakasinda da bu isme Tabar: geklinde raslanmaktadir.

Bunu daha simalde Berezov eyaletinde az bir degisikikle
Saber, Saper, Soper sekillerinde buluyoruz. Nihayet Urallarda
Pecoranin bir kolu yakininda iki dagin ad1 Sabrei-pai ve Savri-pai
dir. (Ostyak¢a pai tepe, yiikseklik demektir).

Buraya kadar sayilan misaller, zikredilen isminnerelere kadar
yayilmis bulundugunu gostermege kafidir. Isim oldukga eski gorii-
niiyor, XIII. asirda Residiiddin’in bundan bahsettigine bakilirsa
daha eski olmas1 tabiidir.

Yukarida zikredilen «Tapar, Soper (Saper) ve Sivir, Tabari, ve
Tatar hanliginin merkezi olan Sibir adi1 bir ve ayn1 mahiyettedir.
Bundan baska hepsi simal garp Siberyasi eski séikinlerini goster-
mektedir. Biitiin bunlar1 g6z oniinde tutarak, bu ismin esas gekli-
nin Tabar veya Sabar oldugu sdylenebilir.
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O halde Sibiryanin bu eski sakinleri hangi mensedendir ? Daha
once Florinsky bunlari Islav addetmisti; fikrime gore bunlar Ostyak,
Vogul ve Macarlarin yakin akrabalaridirlar. Konstantinosun zikret-
tigi ve Avrupa Sabirleriyle ayn1 saydigi Macarlar galiba orta Ural
mintakasinda oturdular.Vogul ve Ostyaklarla burada temas halinde
idiler. Florinsky’ye gelince, o yalniz Avrupa Sabirlerini taniyordu
ve bu hususta da Schafarik’in eserinden istifade etmistir.

Neticede Patkanov, mense meselesini tespit edebilmek icin bu
delillerin kafi olmadigin1 kaydetmektedir [47].

G. Fehér’e gore 1) Patkanov'un verdigi bu malimattan sonra
Macarlarin gaptaki akrabalarindan ayri olarak Vogul ve Ostyak-
larin yaninda uzun miiddet yasamis olmalarini, bilhassa ugor, vogul,
ostyak ve macar dilleri arasindaki benzerlikler siiphesiz bir hale
getirmektedir. 2) Vogul ve Ostyaklarla olan birlikten ayrildiktan
sonra héadise Priskos’un tasvir ettigi gibi cereyan etmistir. Avarlar
tarafindan 558 de imha edilmelerine kadar Onogur ve Bulgarlarin
sarkinda, Alanlarin simalinde olarak gosteriliyorlar. Bu komsuluk
miinasebetlerini ispat eden miihiim deliller de vardir. Bilhassa
macarcadaki bulgarca, tiirkce, ve alanca sozler bunlardandir.
Boylece garpta goriinmeden 6nce Macarlarin, Kafkasyali Onogur,
Bulgar ve Alanlarin yaninda bir medeniyet kurduklar1 anlasiliyor.
Bundan baska birsey daha tasrih edilmelidir, 461-65 ten hic
olmazsa 555 yilina kadar Macarlar Onogur Bulgarlariyle komsu
vasiyorlar. Bu bir asirllk hayatin tesirlerini bilhassa lisandaki
izlerinden anliyoruz. Macarlar tiirk¢e konusan bu kavimden ziraat
ve hayvan yetistirmiye dair bir¢ok sozleri almiglard:. Fakat silah-
lara yahut harp teknigine dair bunlardan hi¢ birsey almamislardir.
Buna nazaran Katkasya Bulgarlarina komsu olan Macarlarin o
devirdenberi muharip bir kavim olduklarim1 anliyoruz. Lo “at, ; nyil
“ok,,; had “ordu,, ; nyereg “eger,,; fék “gem,,; tegez “ok kilif,, v. s. gibi
isimler finugor menseindendir. Demek ki Macarlar harp teknigine
ait tabirlerden baska her sahada Bulgarlar (Onogur) dan istifade
etmislerdir, bu da Sabir tesirine isaret etmektedir [48.]

%

¥ %

Sabirler ve menselerine dair verilen bu faraziye ve tekrarlarla
dolu malimattan sonra, meseleyi son defa eline alarak kendisine

[47] Patkanov, Etnog. XI s. 337-44, 385-89.
[48] Fehér, s. 69, 70, 79.
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has bir vuzuhla hal eden profesor Gy. Németh’in fikirlerini
gormeliyiz :

Konstantinos’da kaydedilen Macarlarin Savardi adi, daha dnce
de ileri siiriildiigii ve agsagida ispat edecegimiz gibi tiirk¢e Sabir
kavim adindan gelmektedir. Sabirlerin etnik menselerine dair ¢ok
faraziye vardir: Zeuss bunlari Hun-Bulgarlardan yani Tiirklerden
sayar; Schafarik bunlarm Islav addetmistir; Munkacsi Mogol ol-
duklarim zannetmis; Patkanov Finugor ve nihayet G. Fehér de
dogrudan dogruya Macar olduklarim1 kabul etmek istemistir.

Daha makul gibi goriinen Zeuss’da dahil olmak {lizere bu
faraziyelerden hi¢ biri kanaat verici delillere dayanmiyor. Zeuss,
olduk¢ca manal deliller gosterir, 1akin fikrini etnik menge mese-
lesine dair kat’i bir hiikiim verecek tarzda esasli unsurlara istinat
ettiremiyor. Delilleri sunlardir: a) tarihi kaynaklarda Sabirler
Hun tesmiye edilirler; b) Sabirler ve Hunlar Bulgar cdmiasinda
zuhQir ediyorlar; c¢) Seciyelerine bakarak onlarin en fazla Tirk
olduklarimi diigiinebiliriz. Bununla beraber Zeuss’'un hakk: var,
nitekim Sabirlerden kalan dil bakiyelerinden de bu goriiliiyor.

Wiklund, Ebert Realleksikonu’nda (III, 376) bunlar hakkinda
su malimati veriyor: «Oyle goriiniiyor ki, garbi Siberyaya ilk defa
gocen Tiirklerden olan Sabirler bilhassa Ostyaklara ¢ok tesir et-
mislerdir; siklet merkezleri Tobolsk yaninda irtig’de idi; orada
daha sonra adim bunlardan alan Tatar hanhigi kurulmustur.»

Patkanov’dan, Tobolsk eyaletinin cenup kisminda oturan Ta-
tarlar arasinda buranin eski sekenesini Sibir, Sivir tesmiye ettikle-
rini biliyoruz. Bu giinkii tatarcada bulunan Sibir, Sabir adindan
cikmistir ki burada a >1 degisimini goriiyoruz, bu tirk¢ede olduk-
ca sik tesadiif edilen bir keyfiyettir; kaya-kiya, tapa-tipa v.s. gibi.
Sabir adina gelince: bu yabanci bir isim degildir, garbi Siberyada
rastlanan Saber ve sairenin gosterdigi gibi bunu kendileri de
kullanmislardir. Bu kavim adimin muhtelif sekilleri sunlardir: VI.
asir ortalarina ait olan siiryani anonimusunda Markwart’in bildir-
digine gore Sab (i)r sekli vardir, Bizans miielliflerinde de Sabiroi
(Saberioi) - a tesadiif edilmektedir; bu ihtimal Savir (belkide
Sabir) okunacaktir. Jordanes’de Saviri, ermeni kaynaginda Savir,
Mes'udi de ~~ S (a) bir geklini goriiyoruz. Vogul ve Ostyakc¢ada
bulunabilen sgekiller Patkanov’a gore eski bir Sab (p) ar, (Saber),
Sa’bar, Soper seklini gostermektedir. Su halde siiryani menbainda,
Mes’udide ve Sibiryada tiirk¢e bir Sabir~Sabar gekli goriiniiyor.
Digerlerinde ise Savir vardir. Burada tiirk¢edeki b > v degisimi

Belleten C. V F. 6
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ile karsilagiyoruz. Meseld deve soziiniin eski tiirkgesi tibé,, bulgar
tirkcesinde tdvi - dir ve buradan macarcadaki “teve, sekli hasil
olmusgtur.

Biitiin ihtimallere gore bunun bir tiirk kavim adi olmasina
gore asli seklini tespite ¢aligalim: Katanov Tiirk has isimleri liste-
sinde bir Tiirk sahis adi Sabr yahut Sabir'dir (Ai-Sabar ve
Kiin-Sabar, Ai-Sabir, ve Kiin-Sabir). Bu isim bizim kavim adimizla
aymdir. Sabar~Sabir daki-r isim tegkil ekidir. Anadolu tiirk¢esin-
de yatar, birakir, deger v. s. de goriildiigii gibi. Bunlara uygun
olarak Sabar ~ Sabir sekli de tiirk¢e sap - fiilinden yapilmistir ki
bunun manasi yoldan ¢ikmak, yanilmak, aldanmak, sapitmak’tir.
Asli sekli Sapar’dir, Sabar bundan hasil olmustur. Nitekim tiirk¢e-
deki sapik seklinden de sabik meydana gelmistir.

[smin tiirkcedeki ahenginin kaidevi tesekkiilii su tarzdadir:
Sapir ~ Sapar > Sabir ~ Sabar > Savir ~ Savar. Buna gore Sabar
~ Sabir'in asil manas1 yoldan ¢ikan, sagiran, &vére, seseridir.
Manadan derhal anlagiliyor ki ismin izahinda takip ettigimiz yol
dogrudur. Zira Tiirk kabile adlarinin «gdgen, dvare gezen, dolasan
seyyar» manasindaki grupuna giriyor. Sabir kavim adinin yoldan
cikan, avire manasi ise Orta- Asyadaki yurdundan yaptig1 goce
taallik eder, tiirk aslindan bir isimdir ve boylece Sabirlerin adi
da onlarin Tiirk olduklarim1 gosterir.

Her nekadar tarihi delillerimiz Mogol devrinden ise de daha
ileri giderek denilebilir ki Siberya adimin da bu isimle aldkasi
vardir. Mogollar devrinde Residiiddin’de Sibir (Ibir-Sibir) garbi
Siberyada, Irtis mintakasinda bir yerin adidir. XIV. asirda tesekkiil
eden garbi Siberya Tatar hanliginin merkezi XVI. asir basinda
Sibir (diger adi isker) dir. Ruslarin buralar iggalinden sonra bu
Sibir adi biitiin simali Asyaya tesmil edildi.

*
* ¥

Bunlardan bagka Sabirlerin dil hatiralar: olarak bazi sahis ad-
lar1 kalmistir. Bunlar arasinda en giizeli kiralice Boag¢-in adidir.
Bu kiralige, bildigimiz gibi 527-28 de Irana karsy Bizansla ittitak
etmekle meshur olmustu. Bu ismin muhtelif sekillerini Gy. Moravcsik
bir araya toplamistir [49].

Bda, Bwapif, Bwapit, Bwapif sekillerinde rastladigimiz bu
ismin dogrusu, elimizdeki delillerin en ¢ok kanaat vermesine
gore, Boapil olmasi icabeder. Etimolojisine gelince, Sabir arazisine

[49] Németh, MNy XXV, s. 81-88; HMK. s. 183-192.
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civar bulunan Boas irmagi adinin herhangi bir terkibi olmasi
diisiiniilebilir. Fakat tiirk¢e bars (pars) adiile de bir miinasebeti
imkéans1z degildir. Ciinkii bir¢ok tiirk sahis adlarinda bunun mi-
sallerini biliyoruz. Yahut Bulgar reisinin adi olan Bogoris ismi ile
bir aldkasi vardir [50]. Fakat Gy. Németh bu ismi bagka yollarda
tahlil ve tiirk¢e oldugunu ispat etmektedir.

Once yunanca nominativus sonuncu olan s6z sonundaki -s'i
kaldiralim, Boarik kalir. Bu da ikiye ayrilabilir, ikinci kismi1 olan
“arik, bilinen ve “temiz, giizel, meziyetli, manasindaki tiirk¢e bir
kelimedir. Bu, tiirk kadin adlarinda ismin ikinci yaris1 olarak cok
sik gecer. Katanov’'un sahis adlar listesinde bu tarzda birgok isim
buluyoruz. Yalmiz basina Arik da bu makamda kullamlmistir. flk
kism1 olan Boa, Anadolu tiirk¢esindeki bog <kumandan, bey, reis»
kelimesinin aynidir. Bu siiphesiz tiirk¢ce ve eski bir kelimedir.
Lagatlarin kaydettigi gibi islavcabog «tanri» soziiyle higbir alakas)
yoktur. Oyle ise Boarik adi meziyetli reis manasindadir. Minussinsk
Tatarlar1 arasinda da buna benziyen Kanarig adin1 gériiyoruz,
temiz, meziyetli, giizel reis, meziyetli prens ménalarina gelir. Yine

Sabirler devrinde yagiyan bir prensesin adi da Akkagan’dir,manasi
ak prenses demektir.

520 sirasinda Olen Boarik’in kocasi Balakh adi da Moravesik
tarafindan zikredilen yerde tespit edilmigtir [51].

Baldy, Bidy << Bardy ve Maldy sekillerinde goriilen bu ismin
de dogrusu giiphesiz tiirk ahengini tagiyan Balakh (Baldy) dir.
Agathiasda da 556 da Bizans hizmetinde ¢aligan bir Sabir reisinin
adina Bdiac geklinde rastlanir. 533 de Belizarius ordusunda Balas
adinda bir Hun reisi bulundugunu Prokopios kaydeder [52]. Rasonyi,
arap kaynaklarinda da bu isme rastlandigini, hattd bu giinkii

Kirgizlar arasinda yasadigini, bunlar arasinda kabile ad1 olarak
da tesadiif edildigini bildirmektedir [53].

Ismin asli gekli olan Bala tiirk¢ce «malak» dan bagka birgey
degildir; Anadolu tiirk¢esinde manda yavrusuna denir, ¢ocuk ma-
nasindaki «bala» sOziinden miigtakdir. Tiirk¢cede ¢ok defa hayvan
adlarinin da gahis adi olarak kullanildigini biliyoruz [*].

[50] Moravesik, MNy XXIII, s. 262.

[61] Németh, MNy XXV, s. 86; HMK. s. 191.

[62] Moravcesik, MNy XXIII, s. 262.

[63] Rasonyi, MNy XXVIII, s. 101-102,

[*] Bak. S6z Derleme Dergisi: Balak «manda yavrusu, yavru, ¢ocuko».
Németh'in fikrini teyid etmektedir.
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Acikca izah edilebilecek olan ii¢iincii Sabir ad1 da “TAwee dir.
[lk yarns: tiirkge (uygurca) v. s. ilig «prens» dir; bunun semantik
izahina liizum yoktur [54]. Rasonyi bu ismi gu suretle tahlil ediyor:
lidk aslen riitbe adidir, sahis adi olarak kullanmilmasi yayimigtir;
ilig (ildk) + er den miitesekkildir [55]. O halde bu isimlerin de
sehadetine gore Sabirler Tiirk soyundandirlar.

Acaba Sabirler Bulgar kolundan degilmi idiler sualine, sara-
hatle hayir cevabin1 verebiliriz. Evveld sundan da malGmdur ki
Sabirler eski tiirkliigiin sark sahalarindandir, bundan bagka Kazar-
larla ayni soydandirlar. Kazarlarin Sabir memleketine tevariis ettik-
lerini yukarida gormiistik. Mes’udinin, Kazarlar1 tiirk¢e Sabir ve
fars¢ca Kazar tesmiye ediyorlard: suretindeki kaydinden su neticeyi
cikarabiliriz ki Kazarlar Sabir adin1 da tasimiglardir [56]. Marqu-
art’a gore de Mes'udinin bu kaydi yanhstir ve arab - fars kaynak-
lar1 anakronistik olarak Sabirileri Kazar diye kaydediyorlar.
Bundan bagka, Mes’udinin bu kaydi bir siiryani menbaindan ne’set
etmektedir [57].

Simdi artik Macarlarin Sabartoi adinin izahina gelebiliriz. Bu
isim, soyledigimiz gibi Savir kavim adiyle aynidir. Macarlarin bir
Tiirk adi1 tasimalarinda higbir garabet yoktur, zira Macarlarin iki
eski adi1 olan Onogur ve Tiik isimleri de aslinda bunun gibi Tiirk
kabilelerinin adlaridir.

Sabir ve Macarlarin miinasebetleri tarihi bilgilerimize nazaran
sliphesizdir. Macarlar - galiba IX. asir basina kadar - Don ve
Kuban arasinda oturdular; Sabirlerin de hemen ayni yerde meskin
bulunduklarini Prokopios acikc¢a soyliiyor. Fonetik ve daha ziyade
morfoloji bakimindan Savir ve Sabartoi uygunlugu eksiksizdir.
Sabartoi kaidevi olarak Savardi okunabilir, buradaki - d bilhassa
eski macarcada ¢ok kullamilan bir ldhikadir, Arpad, Bul¢u - di
kelimelerinde de oldugu gibi. ikinci hecedeki - a tiirk¢e Sabar >
Savar yahut Sabir > Savir dan izah edilmelidir. Tiik¢edeki-1 - ya
mukabil bir¢ok yerlerde macarca a - ya tesadiif etmekteyiz.

Simdi bir de Sabir isminin Macarlar arasinda ve bagka yer-
lerde tesadiif edilen muhtelif tarihi kayit ve izlerini gorelim.

[64] Németh, HMK. s. 191-92.

[65] Rasonyi, MNy XXVIII, s. 101-103.

[66] Németh, HMK. 193, 204.

[57] Markwart, Historische Glossen zu den alttiirkischen Inschriften, WZKM,
X1I, 157, s. 193.
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Savard adi macar an’anesinde Zuard seklinde muhafaza edil-
mistir. Bu isim Macar Anonimus’unda Zuard ve Zuardu sekille-
rinde, Kézai de Zuard, Képes Kronik’de Zuard seklinde goriiniir.
Zuard, Anonimusda Arpad’in, Hun Kroniginde Attilanin kumanda-
mdir, Hun Kronigine gore Italyada harbeder.

1283 ve 1304 arasinda Bessenyey dilesinin ceddiMagister Zuard
ad1 ve buzamandan itibaren Zuard,Zoward, Zovard ailesirol oynar.
Varad Registrumunda: Leonardi de genere Zuord kaydi bulunuyor.
Biitiin bu isimler takriben So (u) (v)a (o) rd okunacaktir. Savard~
Zuard uygunlugunu fonetik bakimindan ispat edecek b4dz1 misalleri-
miz vardir; Arpad’in bir hafidi olan Teveli’nin adinibaz: yer isimle-
rinde Tuel ve Tevel sekillerinde goriiyoruz. Kabar kavim adina
da yer isimlerinde Kuar seklinde raslanmaktadir. Savard kavim
adinin Zuard ile ayni oldugu sekillerinin uygunlugundan da
giiphesizdir, bunu teyit edecek bir delil de bir¢cok sahis adlarimizin
kavim adlarindan meydana gelmis olmasidir. Fakat Savard ve Zuard
isimlerinin birlesimini hakli gosteren birtakim tarihi biirhanlar da
vardir, Macar anonimusunda Zuard’in Balkanda harbettigi ve onun
Oliimii ile idare ettigi Caba Macarlarinin Bizans arazisinde kaldigi
bildirilir. Buradan anlagiliyor ki Zuard (Savard) adl bir kavim eski
caglarda Macarlardan ayrilmigtir, bunun adi an’anenin bize bildir-
digi ve misallerini tanidigimiz vechile sahis adi olmustur; bu da
Savardlar tarihinin ag¢ik bir izidir [*].

Eski Volga Bulgarlarinin bir sehir adi olan Suvar kelimsi de
Savir ~ *Savar kavim adinin, Macarlara taallik eden bir seklini
izler gibi goriiniiyor. Bu sehrin yerini iyi bilmiyoruz, fakat Bulgar
sehri yakinlarinda oldugu naklediliyor. Arap kaynaklar: bunu sik
sik zikrederler, Makdisi de «Suvar ayni irmak Kkenarindadir,
denilmektedir. Kaggari Suvar yahut Sovar okunusunu teyit ediyor
(Brockelmann: KSz. XVIII, s. 31, 4. n. ve Mitteltirk. Wortschatz,
294). Kaggariye gore Suvar, Suvarin Tiirk kabile adidir. Muhakkak
ki Suvar da Bulgar gibi, kavim adindan tesekkiil etmig bir sehir
adidir. Bu Sovar kavim adi biitiin ihtimallere gore Savar dan
ziyade macarca Sovar (d) seklini tasidig1 diisiiniilebilir,

ibn Hordadbeh IX. asir ortasinda Kafkas simalinde (simal

sarkinda) Sovar (; ’L) adli bir beylik’den bahseder, galiba bu da

bir Macar bakiyesidir, buna ait baska delilimiz yokutur, bunun bir
(tiirkge Sabar > Savar > macarca Sovar)oldugunu diisiinebiliriz [58].

[68] Németh, HMK. s. 192-93; 319-22.
[*] Sabartoi Asfaloi adinin en yeni izah1 hak. bak. ildve 111. kisim.
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Bunlar haricinde Suvar gehri ve bunun Suvar ve Bulgar Kka-
vimleri ile olan miinasebetlerine dair muhtelif kaynaklarda ve
yazilarda rasladigimiz kayitlar1 gozden gecgirelim :

Hud(d al-Alam’da Kazar arazisinden bahsedilirken «Khamlikh
(=% %) v. s. Kazar sehirleri ve bu meyanda «Swr» da kaydedili-
yor, ondan sonra da g$oyle deniyor: «Kazar gehirlerinin hepsi et-
rafi kuvvetli duvarlarla c¢evrilmigtir». Minorsky, Dagistana ait
kisminda diyor ki, Hudad al-Alam miiellifi galiba, Lakz, Suvar
ve Maskit sehirlerini su sebeple Kazar arazisine ait olan maltimata
ithal ediyor, zira Mervan 119/737 yii mesghur seferinden bir grup
Kazar1 kendisiyle beraber getirdi ve bunlar1 Samur irmag: asag:
kisminda yerlestirdi (bak. Beldzuri 207). Samur irmaginin orta
mecrast boyu bu giin de Khazari > Khazri adiyle maruftur.

Bulgar sehri itil kiyisindadir; Suwar Bulgar yakininda bir
sehirdir. Bu sehirde, Bulgar sehrinde oturan halka benzer kudrette
muharipler yasar [59].

Biruni, «Bulgar ve Suvarlardan baska isl&m memleketlerinden
ayr1 bir isldm cemaati tanimiyoruz, bunlar meskQn mintikanin
nihayet buldugu yerle yedinci iklim sonunda bulunurlar. Bu set
hakkinda hi¢ bir malimat vermezler. Hilafet ve halifeyi tanir fakat
arapca konusmazlar, tirk¢e ve kazarcadan miirekkep bir dil
kullanirlar [60]» diyor.

Yukarida biraz fikirlerini gordiigiimiiz Brockelmann bu hususta
sunlar1 yazmaktadir: Suvarinler daha ziyade Tiirk olarak zikredi-
lirler; bunlar galiba Bulgarlarin Suvar eyaletinde oturuyorlardi.
Suvarin adinin sonundaki-in, kavim adlarinin sonuna gelen ve
mensubiyet bildiren rus¢a bir edattir. Mesela, Bulgarin, Osetin ve
Mordvin isimlerinde de bulunuyor. [60, a].

Markwart mesele ile daha etraflica mesgul olmustur: Suvar ve
Bulgar sehirleri arasindaki mesafe iki giin kadardir. Aufi, Suvar
sehrini tanidigini soyliiyor; o, ibn Fadlan yaninda bu sehri tanidi-
gin1 iddia eden biricik miielliftir. Avfi ve Istahri’'nin verdigi mala-
mat ayni kaynaktan gibi gériinmektedir. Avii Suvar sehrinin Bul-
gara yakin oldugunu ve bunda da merkezi bir biiyiik cami bulundu-
gunu yazar. Onun isittigi rivayete gore, iki sehrin halki onbin kigidir.
Evleri ahsaptir, halki yazin cadirlara dagilir, orada yazin bir
gecenin uzunlugu, bir kimsenin bir fersahlik mesafeyi katedinciye

[59] Hud(d al-Alam, transl. and expl. by V. Minorsky, s. 162, 454-55, 163, 461.

[60] Birtni, El-asar-al-Bakiye, s. 41, Leipzig 1878.

|60, a] Brockelmann: KSz. XVIII, s. 31, n, 4.
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kadar gececek zamana miisavidir [*]. ibn Havkal. «Dort namaz
kilinciya kadar giin gegiyordu, ezan okunup ta namaz kilinca diger
namaza kadar ¢ok az zaman kaliyordu» diyor. Al Makdisi selef-
lerinden fazla birgey vermiyor, hattd onlarinkinden daha fena
haberler verir. O, Bulgari, Kazar devletine ait gibi zikreder. Diger
bircok kayitlara nazaran da Suvar sehri itil iizerindedir, yap1
tarzlar1 kece cadirlar olup tarlalar1 bol ve ekmekleri goktur.

Suvar gehri iki cins sikke ile tammmigtir, bu sikkeler 338 ve
376 hicri yillarinda Talip bin Ahmed ve Miimin bin Ahmed adindaki
beyler tarafindan bastirilmistir. Bunlarin hakiki vaziyeti hakkinda
bu metinlerden, maalesef higbir vazih fikir edinilememektedir.
Sonra, bu iki sehrin arasindan gecen nehrin Volga mi, yahut
bilinmiyen her hangi bir nehir mi oldugu a¢ik¢a anlagillamaz.
Miiellifin Itil nehrini tereddiitle zikrettigi goriiliiyor. Benim kana-
atime gore bu nehir Volga’dir. Bu malimata gore, Suvar Volganin
sag sahilinde, asag1 veya yukar: tarafta olmak iizere iki giinlik
mesafededir. Bundan bagka, bu eski metinlerde dogrudan dogruya
Suvar gehri zikredilmiyor.

Markwart, bundan sonra Suvar adinin Marinos tarafndan Zavagot
olarak gosterilen kelimeden geldigini ve Batlamyiis haritasinda da
Ripden daglarinda Zavagor adinda bir kabile gdsterildigini, bunlarin
orta Volganin sag sahilinde bulunduklarini ve Islavlarin sarka
hicretleri iizerine Mordvinler gibi garka, Volgaya kadar siiriilmiig
olacaklarini kaydeder ve fakat bu Suvar gehir isminin hi¢ bir vec-
hile Zavagot ile olan miinasebetine halel getirmemektedir, der. Yine
devam ederek Schafarik, (Slavische Altertiimer. 1,212.5.) de Sauaroi-
lar1 Desna, Sem ve Sulairmaklariboyunda oturan biiyiik islav kabi-
lelerinden Sever, Severjane adi ile birlestirmek istiyor. Halbuki
Sever ad1 tamamiyle bir alan veyafin aksani tagiyan bir kelimedir.
Su (a) war ise tiirklesmig bir bulgarca tesiri vermektedir gibi
fikirler ileri siiriiyor ki yukaridanberi gordiiklerimize ve biitiin
tarihi imkanlara bakarak bu isimlerin bizim mevzuumuz olan
Sabiriler ve hattd Suvar sehir adi ile hi¢gbir miinasebeti bulun-
madiginl ve bu miisabehetin sirf bir zahiri benzerlikten ibaret

[*] G. Melgunof'da nesredilen birka¢ sahifelik ufak bir farsca metinde Nasi -
riiddin Tusi’'de bu malimati aynen buluyoruz ki bu da ayni kaynaktan alinmig
olacaktir: «Savar, Bulgar sehrine yakin bir gehirdir. Burada oturanlar da miis-
limandir ve cuma camileri vardir. Bu iki sehirin niifusu onbin kadardir, orada
yazin bir gecenin uzunlugu bir fersah mesafelik zamana miisavidir, kisin da bir
giin bu kadardir». G. Melgunof, Das Siidliche Ufer des Kaspischen Meers., S.
300. Leipzig, 1868.
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bulnndugunu kat'iyetle soyliyebiliriz. Bizim Sabirler Batlamyiis-
ten ¢ok sonra zuh@r ederler. Bundan bagka Suvar gehrinin bun-
larla miinasebeti olmasi i¢in biitiin tarihi sartlar mevcuttur. Yine
Markwart’i takip ediyorum; dedigine gére: Tanayis ve Meotis'in
Obir tarafinda Savarica adinda bir iilke vardir, fakat bu ispat
edilemiyecek bir manzara arzeder. Anonymus Ravennas’da da
“Sauar’larin yurdu,, kayd: bulunuyor. Bulgarlarin Suvar ve Bulgar
adli iki sehri Biruni’nin Kitabiittenbih (Miladi 1030) deki iklim
cetvelinde zikredilir. Kazvini bu malimati buradan eserine al-
mistir (II, 41,9), buradan da Hamdullah1 Miistevfi tarafindan kulla-
nilmgtir. ( Niizhet - il - kultp, 258,19). Ahmad - at - Tusi (1173-93)
ve Frahn tarafindan istifade edilen bir farsca Ferhengde ii¢ Bulgar
memleketi gehri zikrediliyor: Suvar, Bulgar ve Isil (J=~'-J~).
Dimegki de ise Suvar adina galat olarak tesadiif edilir.

Simdiye kadar bu zikrettiklerimizden Suvar sehrinin mevcu-
diyetine hiikmedilemez. Istahrinin verdigi Suvar sekli, Mahmud
Kaggaride rastlanan Suvar sekline uymamaktadir, hattd bununla
tezat tegkil eder: J)sJlsey S o354 -cmse (Sakhsin Bulgar yaki-
ninde bir sehirdir, o as Suwar’dir) , Istanbul tab1 I, s. 365. Filha-
kika Saksin gehrinin kat’'i yerini heniiz tanimiyoruz. 525=1131 ve
528=1133-34 yillarinda Saksinda bulunan GArnati’nin bazi miilaha-
zalarindan bu sehrin Itil nehrinin alt mecrasinda ve Bulgardan
asagida kirk giinlik mesafede bulundugunu 6greniyoruz. Saksin’in
yeri hakkindaki kayitler ¢cok tehaliif ediyor. Bu sebepten Daraus,
Kagsgarideki Saksin’t daha eski Bulgar sehri Suvar ile ayni tutuyor,
bu suretle Chazaran hakkinda hi¢bir sey bilmedigi meydana ¢ikiyor.
O halde Kéasgarinin Saksin ile Suvar1 bir tutmasi nasil izah
edilebilir. $imdiki halde buna dair hi¢ bir kayde malik degiliz,
elimizde miinhasiran miiellifin garip bir terkibi vardir. Bundan
diyebiliriz ki, eserin yazildiZ1 zamanda Suvar sehri ¢oktan kayb-
olmustur. Fakat bundan, 358—=969 daki Wiking seferinde Volga
sehirlerinin tahrip edildigi hiikmii ¢ikarilamaz, ¢ciinkii Suvar sehri-
nin baki kaldigim 366=976/77 deki sikke gostermektedir. O halde
sehir 969 =1073/74 yillar1 arasinda mahvolup gitmig olmalhdir.

Nihayet Markwart'da Quatremeére’den naklen, Bulgar ilinde
bir Afikin kasabasi bulundugunu, bunun o6tesinde Abir-Sabir’in
uzandigimi, bundan sonra da Djoulman adindaki yerlerin bulundugu

yazilir, bu malimat Mes’udiye dayanmaktadir [61].
[61] Markwart Ungarische Jahrbiicher IV 3/4, 1924, s. 266, 267, 268, 271,
274, 277, 288.
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Bu hususta son olarak ta Barthold’un fikirlerini gérelim: X.
asirda arap cografyacilarinin beyanatina gore, Bulgarlarin iki
miihim sehri Bulgar ve ondan 50 kilometre mesafede vaki Suvar
idi. Bu sonuncusu (Suvar) ayni zamanda bir kabile ismi de olacak.
Hakikatte bunlar sehirden ziyade alagikdan ve kegeden mamiil
bedevi menzilgdh1 idiler. Yazin buralarda oturulmyarak bos
birakilirlard: [62] [*].

Mahmud Kéasgari'nin bunlarin (Suvarlarin) dili hakkinda verdigi
maltimat, Tiirk olduklarina siiphe birakmamaktadir. Yalmiz burada
itiraf etmek l4zimdir ki biitiin bu deliller Suvarlara taallik etmek-
tedir, bunlarin bizim Sabirlerimizle olan miinasebetleri yine fara-
ziyeden ibaret kahyor; fakat biraz evvel de sOyledigimiz gibi bu
faraziye olduk¢a kuvvetlidir. Kadsgari’de sunlar1 buluyoruz: Biitiin
kelime bagindaki «m» leri oguz, kifgak ve suvarin dilinde «b»ye
tebdil ederler, yani Tiirklerin «<men yerdim» so6ziinii onlar «ben
yerdiim» olarak soylerler (I, 32,8). Kezalik, ¢igil ve baz1 tiirk
dillerindeki () leri, Kif¢ak,Yimak, Suvar ve bundan bagka Bulgar
Rus ve Rum hududuna kadar uzanan yerlerde oturanlar (}) yapar-

lar. Mesela tirkge ayak igin « 337> dediklerine onlar « 33 {» derler
@, 33,15).

u( |-(egin) bir buguk karig eninde bir keten bezidir, boyu dort
ziradir. Onunla Suvar alis verig eder (I, 74,5-6).

;-,\.,- «<gsen» kelimesi gencek dilindedir, oguz, kifcak ve suvarin

dilinde «sen» diye okunur; diger bazilarinda da «siin» okurlar.
(III, 102, 2). Bal- suvarin, Kif¢cak ve oguzcada bal demektir, Tiirk-
ler ona «ar1 yagi» derler (IIL, 116, 13). oguz ve kifcak ve civar-
larinda bulunanlar dilinde ve suvarincede «tugradaci» - <ugradaci»
buna kiyas olanlarda misali gectigi gibi (III, 232, 11).

b

:,,\f,f, -oguz ve Kkifcak, suvarin dilinde cariye demektir (I1I, 285,
4). [63].

Rédsonyi’'nin bir makalesinde de birgok yerlerde daginik olarak
bulunan ve Sabir izi tagiyan su kelimeleri buluyoruz: Taberi'de
Savar yahut Su (o) var adli Tiirkler halife ordusunda iicretli asker

[62] Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda dersler, s. 61.

[63] Mahmud Kaggari, Divam logat-it-tiirk, Istanbul 1337.

[*] Suvarlar, Suvar ve Saksin gehirleri hak. ilavedeki I. ve II. kisimlara
bakinmz.




90 Serif Bagtav

sifatiyle calisirlar ve Bagdat (Samarra) civarindaki karigikhiklara
istirak ederler. Yine Taberi, halife Muktafi’'nin ordu kumandani
bulunan Savartegin adin1 kaydeder.

Seyfettin Savar ibn Aytekin bir Halep emiridir; bu ismi Zam-
baur manuelinde Aswar geklinde buluyoruz.

Buradaki isimlerin Savar kavim adiyle bir miinasebeti olabil-
mesi i¢in biitiin tarihi ihtimaller miisaittir. Altay tatarlar1 arasinda
Yedi Sabar adi efsanevi mahluk olarak tasvir edilen yedikardestir.

Galiba, Kirgizlar 1703 de cenuba hicret ederken Sar1 Bagis
kabilesinden bir Sabar boyu da Isik g6lii mintakasina gelmigti. Buna
dayanarak, Kara Kirgiz Sabar boyunun eski Sabir boyunun Kkii¢iik
bir kolu olmasi hatira gelebilir, fakat bu ¢ok ciir’etkar bir faraziye-
dir [64].

Yukarida muhtelif yerlerde serpilmis olarak Sabirlere taallak
eden isimlerden bahsettik ki bunlarin hi¢ olmazsa miihim bir
kisminin miinasebeti siiphesizdir. Simdi bir de tarihin bildirdigine
gore bunlarin cevelanina sahne olan topraklara ¢ok yakin yerlerde,
Simali iranda, bunlara dair olmasi1 ¢ok muhtemel oldugunu zan-
nettiren bazi yer adlarini gorelim: Melgunof’da bildirildigine gore,

Sahkuhi - Sever (1s\-eysl2) Astarabat veyahut Sahrut- Bastam eya-
letinde en yiiksek ve kismen karla ortiilii olan zirvelerden biridir.
Astarabattan on fersah mesafededir. Sahrut-Bastam, Mazenderan
ve Astarabat hudutlarinda bulunur. Buliikk Kitul’'un koyleri ikiye
ayrlir, bir kism kislak, digerleri yaylaktir. Kiglaklar arasinda
Savar-keld (M ,sl) vardir. Sahkuh nehrinin bir kolu da Sawer
adim1 tasimaktadir. Anzan’in garp cenubunda Caman-Saver yahut
Caman-Sawen ad1 goriiliyor. Caman- Sawer’in garp cenubunda
ve buradan goriilecek sekilde Sah-kuhi Sawer bulunur. Wazni-
kuhi-Sawer (sl o5 03s) Astarabatin 12 fersah garp cenubundadir [65].

Son olarak Sabirlerin en bariz hususiyetleri olan harp Kiiltir-
lerine dair bildiklerimizi biraz daha genigletelim:

Agathias diyor ki, bu millet biiyiik ve ¢ok kalabalik ayni
zamanda harp ve yagmaya haristir. Daima yabanci memleketlerde
vakit gecirmeyi sever, her zaman yalmz iicret ve ganimet iimidiyle
harpte ve tehlikede, bazen bir tarafla birlesmek hemen arkasindan
yer degistirerek kars) tarafa ge¢mek adetleridir. Cok kere Roma-

[64] Rasonyi, MNy XXVIII, s. 101-103.
[65] G. Melgunof, Das Siidliche Ufer des Kaspischen Meers oder die Nord-
provinzen Persiens, Leipzig 1868, s. 21, 102, 114, 131, 133, 134, 148.
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hlarla ¢ok kere de Iranhlarla bunlar arasindaki harpler sirasinda,
miittefik oldular, aradaki sulh esnasinda da kargi tarafin hizmetine
girmekten ¢ekinmediler. Yukarida tasvir ettigimiz gibi son defa
Romalilarin miittefiki olarak Irana kars: harbe girdiler, geceleyin
Deylemlilerin iizerine atilarak onlardan bir¢oklarim1 &ldiirdiiler.
Bu harptan sonra bunlara Romalilar miikafat olarak para yolladi;
fakat bunlar hemen eskiden ¢ok kuvvetli diisman halinde bulun-
duklar1 Iran tarafina gectiler [66]. Miktarlarim pek bilmiyoruz,
kiralice Boarik’m 100 000 adam1 oldugundan bahsedilir. Fakat su
muhakkak ki sayilari kabile birliklerine baglanan kavimlerin mik-
tarma gore degismistir. Katkastaki imparatorluklar1 birgok beylik-
lere béliinmiistii. Baglica meggaleleri harpti, harp makinelerini
miikemmel surette yapiyorlardi [67].

Iran- Bizans harbi esnasinda ve Petranin isgalinde her iki
taraftaki Sabirlerin yaptiklarim1 zikrettigimiz bu harp makineleri
hakkinda Prokopios’un eserinde sunlar1 buluyoruz:

“Sabiriler simdiye kadarkimsenin gérmedigi ve aligilmamis bir
tarzda harekete getirdikleri bu muhasara koglarini goyle yapmis-
lardir: direkleri amudi ve ufki bir gekilde birlestirerek degil,
kalin gubuklar: biribirine sikica baglamak suretiyle ve direk yerine
bunlar: her taraftan tespit ederek kullamyorlardi. Biitiin makineyi
kogun goriimmemesi i¢in derilerle sariyorlardi. Hespsinin ortasinda
mutad: gibi gevsek zincirlerle bir ko¢ basi baglanmisti. Bunun
sivri ucuna mizrakta oldugu gibi demir gegirilmistir. Duvarlar:
sert bir sadme ile doven bu makinelr ayni zamanda hafifti, yiiriit-
mek i¢in, icine adam yerlestirmege liizum yoktu. Zira kogu geri
cekerek igleten ve surlara yanagtiran kirk kisi bunu omuzlarinda
kolayca tagiyabiliyor ve kendileri de derilerle muhafaza edilmig
bulunuyorlardi. Barbarlarin bu suretle inga ettikleri bu makineler
¢ tane idi. Romalilar bunlar: kullanmay1 ve surlara yanastirmayi
bilmezlerdi. [68]

Nakli zor, agir ve ancak tekerler iizerinde yiiriitiilebilen,
arizall arazide kullanilamiyan harp makineleri yerine Sabirler bu
suretle kolayca insan omuzunda tasinabilecek tarzda bir alet icat
ederek arazi maniasini kaldirmig oluyorlardi. Biitiin bu tasvirlerden
anlagilldigina gére bu harp makinesi daha ziyade bir muhasara
koguna benzer. Boyle harp vasitalarini imal edebilen bir kavim

[66] Agathias, CB. IV, 13, s. 234,

[67] Németh, HMK. s. 186-187.
[68] Prokopios, CB. II, s. 510-11.
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harikuldde bir harp Kkiiltiiriine sahipti. Bu onun uzun asirlar zar-
findaki askerlik hayatinin yiiksek bir derecede inkigafina delildir.
Mes'udi de ayni suretle X. asirda Tiflis ve Bardaa arasinda tesadif
edilen ve S. yav. rdi adim1 verdigi kavimden bahsederken, Iran
ordusunda kullanilmig olan bir harp &letinin bu kavim adina nisbet
edildigini kaydediyor. Bu kavim de bir harp aletinin kasifidir ve
onu baskalarina o6gretmistir. Bu alet biitiin Iran ordusunda kulla-
nilagelmisgtir [69].

ILAVE

Makalemizin tab’ina baslanmasindan sonra elimize gec¢en, muh-
terem profesér Zeki Velidi Togan taraindan Ibn Fadlan’s
Reisebericht, Leipzig, 1939 (Abhandlungen fiir die Kunde des Mor-
genlandes) namiyle nesredilen eseri biiyilik bir sevin¢le kargiladik
ve mevzuumuzu aldkadar eden kisimlari makalemizin sonuna ildve
etmeyi zaruri gordiik. Eser hakikaten bu sahada ¢alismak istiyen-
ler icin kac¢imilmaz bir kaynaktir. Bilhassa profesdr tarafindan
yapilan izahlar ve tamamlayici notlar, eserin kiymetini bir kat
daha artirmaktadir. Biiyiik bir mesai mahsulii olan bu eserin Tiirk
tarih, etnoleji ve Kkiiltiir morfolojisi bakimindan ¢ok degerli oldugu
siiphesizdir.

Yalmz, meslegin miiptedisi oldugumuz i¢in, son derece ihtiyat-
karhig lizumlu gordiigiimiiz halde, bizi aldkadar eden baz1 lisani
izah ve kanaatleri biraz acele verilmis hiikiimler addediyoruz. Tirk
tarihindeki ihatali vukufuna kani bulundugumuz muhterem profe-
soriin, bircok meseleler hakkinda vadettikleri tetkiklerin bir an
once nesrini bu ijtibarla sabirsizlikla bekliyoruz. Bundan bagka
profesor, macarca tetkiklerin bazilarindan istifade etmigse de daha
cok eskileri kullanmig ve mesele ile en fazla alakadar olan Macar
Alimlerinin biitiin yeni arastirmalarinin tabiatiyle farkinda olama-
migtir. Bu cihetleri asagida sirasiyle gostermiye ¢alisacagiz.

L

Eserin XXX. sahifesinde: «Sabir kavim adinin, Kafkasyadaki
Saberan sehir adi ile miinasebette oldugu» fikri izaha muhta¢ ve
delillerden mahrumdur. Zira bu ismin tirk¢edeki kelime basgi
eski tii. S «» bulg. ti. § degismesi ile aldkadar oldugu temin
edilemez.

[69] Fehér, a. y. s. 50-51.
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74. ve dd. sahifelerde de Suvar «» Suvaz adi hakkindaki notta
su malmat vardir: «Bu taninmig Bulgar kabinesinin adimi, ibn

Fadlan ve Idrisi’de (J's~) ve (0's2) sekillerinde yazilmasina rag-
men Suvar kabul ediyor ve Jls (0ls~) seklini de bir kopya hatasi
addediyorum. Bulgar sikkelerinde de (o!;~) okunmustur.

Bulgar mezar Kkitabelerindeki kayitte (Js! ,'s~ Suwar uli: Suvar
oglu yerine) seklinde bir isme rastlanir. Bunlar daha ziyade ¢uvas
dilinin bir leh¢esinde yaziimistir. Bugiinkii Cuvaslar Suvar sehri-
nin harabelerine Kine Suwar ad1 veriyorlar. Bu isim z ile olan
Suwaz sekli herhalde mecg¢huldii. Eger boyle bir sekil mevcut
olsaydi belki bu z-li tiirk¢e konusan Tiirklerin isi olurdu.

Sayet Suvan ve Suvaz, Suvar yerine kullanilmig hatal sekiller
degilse ve Suvar admmin bir z-li telaffuzunu temsil ederlerse, bu
kelime Cuvas ismi ile aynidir. (Ve Cuvas veya Ceremis dilinin
Suwas kelimesiyle bir olabilir. O takdirde bu, Cuvas adinin men-
sei hakkinda Pachomov tarafindan yapilan yeni etimolojiyi:
“Cuvag = Suvar = Savas = Sawas yahut Suvar = Savar = Suvar,,
teyit eder. Bu ismin Németh tarafindan yapilan Quvas < Yuvas
seklindeki etimololojisi ise yanlhstir.,

Biitiin dil bigisi tenkitlerine liizum gérmeden Pachomov’un pek
naiv etimolojisini muvafik bulan miiellif, Németh’in fonetik, seman-
tik ve morfoloji bakimindan hemen biitiin geraiti haiz olan etimo-
lojisini tabii kabul edemez. Zira bunun i¢in Németh’in eserini ilk
elden okumus olmak icap ederdi. Dilcilik bakimindan izah edile-
miyecek olan Cuvas ve Suvar kelimeleri arasinda ise hi¢cbir mii-
nasebet yoktur. Bu sebeple Németh’in etimolojisi hakkinda biraz
malimat vermeyi zaruri gordiik:

«Tiirk kabile adlamalarinda bir¢cok tarz goze c¢arpmaktadir.
Bunlardan bazilari delélet ettigi kabilenin hususiyetini, ruhi halini
bildirir. Afsar “itaatli,,; Uygur “uyan,, ; Kip¢cak “cabuk hiddetlenen,
kizan,.; Kabar “kabaran isyan eden,, isimlerini sayabiliriz (HMK.
S.35-36, 38-39). Cuvas ad1 da bunlardan biridir. (Sabir adinin mana-
sin1 ve tahlilini, yukarida gordiigiimiiz icin, tekrarim liizumsuz
buluyoruz). Bu da ruhi hususiyete taallik eder, ¢uvascada lsyivas
telaffuz edilir. Volga tatarcasindaki Cwas <« sakin, miitevazi,
sulhgu» soziinden gelmistir. Cuvaslarin sakin, miitevazi, ¢ok ¢ekin-
gen ve sulh¢u adamlar oldugu herkesin malGmudur. Isimleri de
bundandir.
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Kirgizlarin bir boyu Cuvas yahut Yuvas adini tas:r ve bu Cu-
vag adiyle aynidir. Bundan bagka Tiirk kavimlerinin adlama kai-

delerine gore benzer adlarin tegekkiiliine dair de giizel bir misaldir.
Volga tatarcasinin Yabags, Anadolu lehgesindeki yavag, sagayca

cabas, sorca cabags, altayca ve teleutcadaki yobos «sulhg¢u, halim
ruhlu, agir» manasina gelen kelimeler, taranc¢icedeki yoba- «yorul-
mus olmak» masdar kokii hep ayni ailedendir. Cabas adi, agag
Kumandi'ler arasinda kii¢iikk bir boyun adidir ve Cuvas kabile
adinin aynidir. (Bak. yine HMK. s. 35-36).

200. sahife, § 73 a, Exk. : «Suvar ~ Cuvasg iki kavmin ayni oldu-
gunu bildirmez. Biruni'nin kisa bir notundan (: Bulgar ve Suvar-
lar farkh bir dil konusuyorlar ve bu dil tirkce ve kazarcadan
miirekkeptir. 4,41y 3 e B3 o) @b 038 we Byl ey 5lL) kazar di-
linin ¢uvagg¢adan farksiz oldugu anlasihiyor. Zira ancak bu dilden
gelen unsurlar bulgar ve suvar dilini saz lehgelerinden ayiriyor.»

Profesor, eserinin 105. sahifesinde saz ve lir Tiirkleri hakkin-
da sunlari soyliiyor: «ibn Fadlan ve daha onceki miielliflerin orta
Volga boylarinda yasadiklarim ve diger Tiirklerden farkli bulun-
duklarim kaydettikleri Finugor kavimleriyle karigan Tiirk kavim-
lerine, baz1 dil hususiyetlerinden dolay1 lir Tiirkleri adin1 veriyo-
rum. Bu Tiirklerin lehgelerini diger umumi olarak saz Tiirkleri
dedigim Tiirklerin lehgelerinden ayiran dil hususiyetleri L ~ .S
(lambdacizmus), (R v« Z (rhotacizmus), 4 > I sistemiyle tayin edi-
lebilir. Eski Tiirk lehgelerinin su veya bu gruptan farzedilen es-
kilige gore gu vaya bu grubun asli Tiirk, pre Tiirk, asli Bulgar
yahut asli Cuvas sekillerinde tesmiyesi ancak baz1 A&limlerin
nazariyelerine dayaniyor.»

Zeki Velidinin yeni sistemine su sebeplerden dolay:1 l4ik diye-
biliriz: 1) dil bilgisinde leh¢elerin hususiyetini ancak muhtevala-
rindaki malzemenin, misallerin hususiyeti tayin ettigi herkesin
mal@mudur. Meseld Samoilovic¢’in Tiirk dili taksiminde R ve Z
lehgeleri, dokur, dokuz, adak, ayak v. s. gibi misallere dayandig:
gibi, islav ve cermen dillerinin Centum ve Satem gruplar1 veya
sirp-hirvat dillerinin Kay ve (Ca, .Sto guruplar: da boyledir. Dillerin
biinyesi uzvi oldugu veya riyazi bir tarzda izah edilemiyecegi i¢in
saz ve lir kelimeleri de tiirkgede hi¢ mevcut degildir. 2) Bunun
haricinde de Poppe, Ramsiedt gibi baz1 alimler Tiirk dillerinde
R-nin asli oldugunu ve Z-nin bundan inkigaf yttigini sdéyliyorlar.
Lékin Gombocz ve Németh (Bak. Tiirkligiin Eskigagr, Ulkii:
90, s. 514) Z-nin asli oldugu kanaatindedirler.
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Eger bu giin yasiyan lir ¢uvas dili tetkik edilirse, I- ile bagh-
yan Kkelimelerin yabanci bir dilden geldigi, yahut asli kelime basi
vokalinin kaybolmasi dolayisiyle bu sekle geldikleri goriiliir. (Bak.
Paasonen, (uvas Lugatgcesi; meseld ladza < kaz. alasa, veya
lar- << olur “otur,, v. 8.). Ve buna mukabil /- ile baghyan bir tek
cuvagca kelime yoktur ki diger tiirk¢edeki s- den hasil olmus ol-
sun. Ciinki ldmbdasizm ancak kelime ortasinda ve bilhassa sonun-
da meydana gelir.

(Bak. Gomboc z: Bulgarisch - Tirkischen Lehnwoirter,s. 179;
Nyelvtud. Kéozl. XXXV. s. 257. Németh: Nyelvtud. Kézl. XLIII,
s. 456-499; HMK. s. 94).

Bundan bagka eski tiirkgedeki a dan % degil, ¢ hasil olmus-
tur (Bak.Németh : HMK. s. 184). Hulasa Zeki Velidi’nin bu tak-
simi biraz zoraki denilebilecek mahiyettedir. Kazar diline gelince,
bu mesele daha ziyade karigik ve ¢uvasca ile ayni oldugu soy-
lenemiyecek kadar siiphelidir. Bu hususta da en son ve herhalde
en isabetli fikri Németh’de buluyoruz. Esasen bu hususta Zeki
Velidi'nin kullandig1 mehazlar da Macar &limlerinin 40 yi1l kadar
evvel yapilmis tetkiklerdir. Németh eserinde Kazar imparatorlugu-
nun dili meselesi hakkinda gsunlari s6ylemektedir: «Bir¢ok kavim-
lerden miirekkep olan bu imparatorlukta muhtelif diller kullanil-
migtir. Bunlar arasinda tanminmig diger dillere benzemiyen ve
macarca olmasi muhtemel olan bir dil, bulgarca, goktiirk¢e ve
bundan ¢ok farkli olmiyan sabirce vesair diller bulunduguna
hiilkmedebiliriz. Ayni hal Volga Bulgar imparatorlugu icin de varit-
tir. Bulgarca kitabelerden bir kismi1 umumi tiirk¢e diyebilecegi-
miz Y tiirk¢esinde digerleri de Bulgar tiirk¢esinde yazilmig
bulunuyor».

«Bulgar tiirk¢esinden olan Zdoxed (Sarkel) kelimesi. Don kiyi-
sindaki Kazar miistahkem mevkiinin adidir. Konstantinos buna
dongov Gomitiov “beyaz ikametgah,, diyor».

201. sahifede : «Suvarcanin Saz tiirk¢esine ¢ok yakin bulun-
masina ragmen Lir tiirk¢esi oldugunu» soyliiyor. Fakat bu bir telif
yolu takip etmekten ibarettir. Halbuki dilin bir mengeini goster-
mek ve eger ihtilatlar varsa sebeplerini izah etmek icap etmez
mi? 202. sahifede : «Suvar ve Bulgarlarin Saz tiirk¢esini kabulleri
biitiin ihtimallere gore XV-XVI. asirlarda vuku bulmug ve -bunlara
en yakin, eski Bulgar ahfadindan olan- Balkarlar ise daha erken-
den Saz diline girmislerdir». Bu faraziyenin de delillerini 6grene-
medik,
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203. sahifede:«Asil Kazar ve bunlarin Bulgar ve Suvarlarlaolan
miinasebetleri meselesi, bu dillere ait metinlerin meydana ¢ikaril-
masina kadar bir muammadir. Fakat Kasgari ni¢cin Kazarlardan
bahsetmemistir. Belki de Suvarin adiyle Kazarlar kastedilmis
olacakdir. Mes’udininin Kazarlar1 Sabir adiyla da tesmiye etmesi,
herhalde Kasgari’'nin bu hareketini teyit etse gerek. Esasen Ka-
zarlar memleketinde konusulan dilin bir nevi ¢uavsca olmasi mu-
hakkak bulunmakla Sabirleri, Suvarlarin bir nev’i farzedebiliriz.
Fakat Kazar ve Sabirlerin ayni olup olmadiklar:1 meselesi bertaraf
edilse bile, Kazar ¢uvag¢asinin bu Sabir dili ile ayni oldugu far-
zedilebilir.» Ve nihayet yukaridaki fikirlerle biraz tezada diiserek:
«Asli Lir tiirk¢esinin miimessili olan Cuvaslar bir Saz tiirkcesiyle
Suwaz tesmiye edilmis olmasi ac¢ik bir meseledir.»

74. ve miiteakip sahifelerde Suvarlara ait yukarida verdigimiz
malmat1 tamamlayic1 kayitler vardir : «Bulgar kirali Suwar

(j\y v jls) kavmine bir el¢i gondererek kendisine iltihak etme-
lerini istiyor.L&kin Suvarlar tereddiit ediyorlar ve aralarinda ikilik
cikiyor. Bir kismi Bulgar kiralinin damadim keneilerine reis seci-
yor. Bunun adi (fs3 = ¢s9) wirig ( Zeki Velidi'ye gore Buyruk
riitbe adi olmas1 muhtemeldir) ) idi. (XV. asirda Anadolu tiirk¢e-
sinde de Buyruk adina raslaniyor; bak. Velet fzbudak, Atalar
S¢zii). Suvarlarin diger kism1 da (4skl) kabilesinin reisini kendi-
lerine basbug yapiyorlar. Bu reis Bulgar kiralinin tabii idi; 1akin
islam1 kabul etmemisti.»

1L

75. s. Suvar sehrinin yerit hakkinda malimat vardir : « Suvar
gehrinin yeri hakkinda ilk defa Mercani ve Achmanovda
baz1 kayitlere rastlanir. Suvar sehrinin harabeleri Spask sehrin-
den 40 kilometre mesafede ve eski Bulgar sehrinden de 50 kilo-
metre cenup sarkta bulunur. Kuznigiha koyiinden de 2 km. mesa-
tededir. Sehrin surlan ii¢ taraftan goriinmekdedir, garbinden Utka
nehri geger. Harabelerin muhiti 6 km. dir. Surlardan maada bazi
bakiyeler de vardir. Ruslar burada 1933 te hafriyat yapmislardir.
Smirnov bundan bahseder, X. asra ait iki kath bir kiikiimdar
sarayl harabeleri, bir¢gok sikke ve keramik meydana ¢ikariimistir».

203. s. § 73 b. Exk.

«As1l Suvar sehri ve Idil munsabindaki diger Suvar gehri her
ikisi de Saksin adiyle zikredilir. Kaggaride de boyledir. Mark-
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wart’a gore bu tesmiye Kédggari’'nin muvaffakiyetsiz bir terkibidir.
Siileyman ibn Davud sehri bazan al-Suwdri veya al-Saksini
diye kaydeder. Murad ve Remuzi’ye gore de Saksin ve Suvar
ayni bir gehirdir. Onceki miiellifler Suvar sonrakiler de Saksin
adim kullamyorlar. (Not: Markwart'a gore Vassafin eserinde
Saksin, daha sonra Batu han saraymnin bulundugu yerde gosteri-
lir. Mogollardan Onceki asag1 Saksin, yukar: Saksindan daha ¢ok
taninmigti. Risch ve Schmidt-e gére asag1 Saksin, Rubruck
seyahatnamesinde zikrolunan Sumerkent ve Plano Carpini
seyahatnamesindeki Saxi ile aynidir.

Ahmet at-Tusi Saksin sehri civarinda (+5_i-) yahut (4S5 )
isimli bir gehri zikrediyor. Bu galiba Suvar kenttir, yani bir v~g
degismesi bulunsa gerektir. Bu asagi1 Saksin ne eski Arap cograf-
yacilarl1 ne de Biruni taratindan zikredilir. Asag1 Saksin sehri he-
men Biruni’den sonra, belki de 965 te Bulgar sehrinin tahribini
miiteakip biiyiik bir sehir olarak zuhur ediyor.»

207. S. «Saksin Oyle goriiniiyor ki Volga nehrinin sag sahilinde
kéin bir sehirdi (Ebulfeda 70,30 tul ve 50 arz derecesinde tayin
eder). Galiba bu Saksin sehrini Suvar tesmiye etmis olacaklar.
Fakat bu gehir Yakut'un da bahsettigi Burtas gehriyle ayni olsa
gerekdir. Idrisi Burtaslarin iki sehri bulundugunu bunlardan biri-
nin Burtas digerinin de Suwan oldugunu sdyliiyor. Fikrime gore
bu sonuncu Suvar gehridir.»

209. s. «Batlamiiis’teki Zavagor-un Bulgar kabilesi olan Suvar-
larla ayni olmasi muhtemeldir.» Bu fikrin miinakasasim yukarda
gordiigiimiiz i¢in, tekrarina liizum goérmiiyoruz. Yalmiz su kadar
soyliyelim ki bu hususta zikredilen deliller olduk¢a eskidir.

«Suvarlar Sir-derya mintakasinda yasadilar ve Oguz efsane-
lerinde bunlar hakkinda malGmat vardir. Sabaran (Savran) ve
Suwari sehirleri bunlara aittir.» Bu dikkate deger fikirlerin delil-
lerini bilmemekle beraber tahakkukunu ¢ok temenni ederdik.

«Bu sonuncu sehrin sakinleri kuvvetli ve cenk¢i bir kavim
olarak zikredilmektedir (ve bu gehir daha XVI. asirda Yasa sehri
yakinlerinde bulunuyordu). Bunlar ath olarak ve kement yardimiyle
harbederler, ok atmakta ¢ok mahirdiler. Bunlar arasinda erkekler
kadinlardan daha giizeldir.

Suvarlar c¢ok iyi siivari idiler. Burada zikredilen (quruq, arapca
wahq) Taberi’ye gore Tiirklerin milli barp vasitasi idi. Sabir kal-
kanimnin diinya ticaretinde miihim yeri vardi. Suvar ve Burtaslarin

Belleten C. V F. 7
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miigterek adi olan Saksin ismi de, ¢ok yay kullanan harp¢i bir
kavme delialet etmigtir.»

Nihayet olduk¢a miihim bir hilkme daha rastliyoruz ki bu da
zayif delillere dayanan hiikiimlerin tipik bir misalidir: «Suvarlar
Oyle hakim bir tabakanin bakiyeleri idi ki bunlarin yurdunu garbi
Siberyada degil Tiirkistanda aramalidir. Fergana hiikiimdar naibi-
nin adi Suwar-Tegin dir.

Bundan bagka Gur’daki Kert siilalesinin ecdadi da Suwar-al-
Tiirki idi.»

Burada Suwarlarin hakim bir unsurun bakiyeleri olduklarina
hilkmedebilmemiz i¢in profesériin verdikleri izahat eksiktir sam-
yoruz. Sirderya havzasinda, Ferganada vesair bazi yerlerde dagi-
nik bir halde tektiik Sabaran (Savran), Suwarr v.s. adlarina tesa-
diif edilmesi de, bu kavmin ana yurdunu bu sahalarda gostermek-
ten ziyade, Tiirk kavimleri arasinda benzer adlarin mevcudiyetine
veya genig sahalarda yayilmis olmalarina deldlet etmez mi? Nite-
kim pek genig sahalarda yayilmis ve bunlarla miinasebette bulun-
masi muhtemel, hi¢ olmazsa Tiirk kavimleri arasinda bu ismin ne
kadar yayillmig oldugunu goéstermiye yariyabilecek bu nevi isim-
leri biz de yukarda gostermiye calistik.

IIL.

Son olarak MNy. (XXXVII. s. 103-105) mecmuasinin nisan sayi-
sinda ¢ikan Macar dil tarih¢isi Jend Juhaszin Konstantinos’-
taki yukarida zikrettigimiz Zapagror "Acparor ismi hakkindaki en
yeni tefsirini gormemiz icap eder. Fakat meselenin izahina giris-
meden O0zce diyebiliriz ki dar goriislii olan faraziyeyi kanaat verici
addetmiyoruz,; zira Sabir meselesinin biitiin tarihi inkisafini hatta
bu husustaki macarca tetkikleri bile iyi tanimamis oldugu hissini
vermektedir:

«Konstantinos’taki Zdfagror “Aocpalo tabirini Savarti Ezfeli
diye okumaliyiz; manasi ise cenubi Savarti demektir. Yani Savart
(= Macar) Kkavminin cenubi yarisi, cenup kismi ifade edilmek
istenmigtir. Levedyadaki Pe¢enek hiicumu dolayisiyle bir kisminin
Irana c¢ekilmesi esnasinda bunlar herhangi bir sebepten dolay:
Tiirk (= Macar) degil, takat Sabartoi Asfaloi diye tesmiye edi-
yorlar. Bu tabir X. asir rumca telaffuzu ile Savarti Asfali okunur.
Eger simdiye kadar rumca zannedilen bu tabir macarca ise, Savarti
nin Németh tarafindan yapilan izah1 dogrudur.
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Asfali kelimesine gelince, Moravcsik’e gore bir halk dili gekli
olan dopadog kelimesinin ceminominativus hali dopator Konstantinos
zamaninda gosterilemez. O halde Asfali kelimesinin rumca olma-
digina kuvvetli bir delilimiz var demektir.

Asfaloi kelimesinin a harflerini acik e olarak okuyabiliriz.
Konstantinos’ta bunun misallerini buluyoruz. O halde bu kelime
Ezfeli okunabilir. Bu takdirde ilk yarisim tegkil eden Ez (simali
veya cenubi) manasina gelen bir sifattir. Bizim i¢in burada cenubi
manasina daha uygundur, zira iran Levedyanin cenubunda bulu-
nur. Feliise fél (=yarim) ve 3. sahis miilkiyet eki olan -i den
miirekkeptir.

Su hale nazaran odBagro. dogpalol tabirini Savarti Ezfeli okuma-
miza ve (Savarti «= Macar» kavminin cenup yarisi, cenup kismi)
diye mana vermemize bir engel yok demektir.»

Bu meselelerle meggul olanlara biraz garip gériinecek olan
bu izah miiellif te pek kuvvetli bulmamig olacak ki, «fazla
ciiretkdr bir faraziye» diye tesmiye ediyor.

*
¥ ¥

Bu tetkikimizin gayesi, Sabirler hakkinda tam bir monografi
yazmaktan ziyade, simdiye kadar bu hususta yapilan ‘etkikleri
toplamak ve varilan neticeleri etrafli bir gekilde, ileride bu saha-
da ¢aligmak istiyenlere bir kolaylik olmak iizere, gostermekten
ibaret oldugu,herhalde okuyanlarca takdir edilecektir.Bundan bagka
bir¢ok karanlik meseleler hakkinda kargilikli tikirleri tebariiz etti-
rerek miimkiin oldugu kadar higbir fikri ihmal etmemege c¢aligtik.
Bunun haricinde, heniiz almanca bilmedigimiz i¢in bu dildeki tet-
kikleri arkadaglara terciime ettirmege mecbur kaldik. Sayet bunlar
arasinda goziimiizden kacanlar olmugsa, mazur gormelerini muh-
terem okuyucularimizdan rica ederiz.
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