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Sosyal Bilgiler Egitiminde Web 2.0 Arac¢lar1 Kullanimna iliskin Yapilan Arastirmalar
Konusunda Bir Icerik Analizi

Hafize ER TURKURESIN? Ramazan CELIK?
Ozet

Bu arastirmanin amaci sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu lisanstistii tezleri ¢esitli
acilardan incelemektir. Nitel arastirma tiirlerinden biri olan dokiiman incelemesi teknigiyle
gergeklestiren ¢alismada veriler betimsel analiz teknigiyle analiz edilmistir. Veriler,
Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi veri tabanina Celik (2020) ve Demir Kaymak ve
Kiyicr’'nin (2019) calismalarinda kullandiklart Web 2.0 araglari siniflandirmasinda bulunan
anahtar kelimeler kullanilarak aratilmis ve bu kapsamda 50 lisansiistii teze ulasilmistir.
Arastirmada amagli 6rneklem tiirlerinden biri olan o6l¢iit 6rneklem yontemi kullanilmistir.
Belirlenen dlgiitler; Tiirkiye’de yazilan tezler olmasi, YOK Tez veri tabaninda listelenmesi ve
Erigim izninin olmasi, sosyal bilgiler egitiminde web 2.0 araglar1 konulu olmasidir. Bu kapsamda
Web 2.0 araglar1 kullanilmadan yazilan 16 tez calisma kapsamina alinmamis, 34 tez {lizerinden
analizler yapilmistir. Aragtirma sonucuna gore yazilan tezlerin biiyiilk oranda yiiksek lisans
tezlerinden olustugu, 2018 yilindan giiniimiize yazilan tezlerin sayisinda diizenli artis yasandigi
tespit edilmistir. Yazilan tezler yontemsel acidan degerlendirildiginde calismalarin genelinin
deneysel desende yiiriitiildiigli, karma yontem arastirmalarindan da fazlaca yararlanildig:
goriilmiistiir. Arastirmada veri kaynagi olarak genellikle 6. ve 7. Smif 6grencileriyle calisildigi
belirlenmistir. Yazilan tezlerin genelinde yapilan analizlerin en ¢ok t-testi, i¢erik analizi, ANOVA
ve Mann Whitney U istatistiklerinden olustugu sonucuna ulasilmistir. Ulasilan sonuglar agisindan
degerlendirildiginde sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglarinin 6grencilerin ders basarisini,
derse karsi olan tutum ve motivasyonlarini olumlu yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: igerik analizi, sosyal bilgiler, web 2.0 araglari.

Content Analysis On Research Related To The Use Of Web 2.0 Tools In Social Studies
Education

Abstract

The aim of this research is to examine postgraduate theses on Web 2.0 tools in social studies
education from various perspectives. The study was conducted using the document review
technique, which is one of the qualitative research types, and the data were analyzed using the
descriptive analysis technique. The data was searched in the Higher Education Council National
Thesis Center database using the keywords in the Web 2.0 tools classification used by Celik (2020)
and Demir Kaymak and Kiyic1 (2019) in their studies, and in this context, 50 postgraduate theses
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were reached. Criterion sampling method, one of the purposeful sampling types, was used in the
research. Determined criteria; These are theses written in Turkey, they are listed in the YOK Thesis
database and have access permission, and they are about web 2.0 tools in social studies education.
In this context, 16 theses written without using Web 2.0 tools were not included in the scope of
the study, and analyzes were made on 34 theses. According to the results of the research, it has
been determined that the theses written largely consist of master's theses and that there has been a
regular increase in the number of theses written since 2018. When the written theses were
evaluated from a methodological perspective, it was seen that the majority of the studies were
carried out in an experimental pattern and mixed method research was widely used. It was
determined that the data source in the research was generally 6th and 7th grade students. It was
concluded that the analyzes made in the theses written mostly consisted of t-test, content analysis,
ANOVA and Mann Whitney U statistics. When evaluated in terms of the results achieved, it was
seen that Web 2.0 tools in social studies education positively affected students' course success,
attitudes and motivation towards the course.

Keywords: Content analysis, social studies, web 2.0 tools.
Giris

Web 2.0 bir yazilim ya da programdan ziyade bir kisinin internetten kolaylikla igerik
olusturabilmesi, var olan igerige ulagabilmesini saglayan bir konsepttir (Atic1 ve Yildirim, 2010;
Lehimler ve Cimar, 2019). 2004 yilindan bu yana toplumdaki kitle hareketini yansitmak i¢in
kullanilan bu terim web igerigi olusturmak ve dagitilmak i¢in kullanilmaktadir (Collis ve Moonen,
2008). Hizla gelisen teknolojiye paralel olarak Web 2.0 araglar1 bireylere daha fazla paylagim ve
etkilesim ortami saglamaya baslamis ve bu durum Web 2.0 araclarinin egitimde kullanimini
artirmistir (Aytan ve Basal, 2015). Teknolojideki yeni gelismelerin egitimde kullanimi
ogretmenden, 6grenciden ve hatta ailelerden beklenen yeterliliklerin degismesine neden olmustur
(Tatl, vd., 2016).

Dijital yerli olarak adlandirilan gliniimiiz 6grencileri dogdugundan beri teknolojiyle i¢ ige
olduklarindan teknolojiye uyum noktasinda zorluk yasamamaktadir (Prensky, 2001). Yeni nesil
onceki nesillerden farkli olarak hayatlarinin merkezine ¢evrim ici ortamlar1 ve teknolojileri
koymustur (Bilgi¢, vd., 2011; Dingli & Seychell, 2015). Kendinden 6nceki nesiller agisindan
diisiiniildiiglinde yeni olarak nitelendirilebilecek bir¢ok 6zellik dijital yerliler i¢in olagandir (Gorii
Dogan ve Yiizer, 2021). Bu sebeple 6zellikle 6gretmenlerin yeni¢agin isteklerine goére kendilerini
gelistirmeleri gerekmektedir.

Ogrenme siireci, teknolojiyi etkin kullanan bireyleri yetistirmek icin ge¢mise gore
teknolojiyle daha i¢ i¢e olmalidir. Teknolojiyi 6grenme-6gretme siirecine entegre edebilmek igin
icerisinde bulunan 6grenci, 6gretmen, programlar, miifredat, okul yonetimi ve teknolojik alt yap1

gibi unsurlarin uyum iginde hareket etmesi gerekir (Sert, vd., 2012). Ge¢mise bakildiginda
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okullarm teknolojik alt yapisinin FATIH projesi (Firsatlart Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme
Hareketi) ile iyilestigi goriilmektedir (Maden, 2012). FATIH projesi ile egitimde bilisim
teknolojileri kullanilarak firsat esitligini saglamak amaglanmistir (Aktiirk ve Delen, 2020). FATIH
projesinin en énemli kolunu tiim 6grenci ve 6gretmenlerin faydalanmasi i¢in hazirlanan Egitimde
Bilisim Ag1 (EBA) olusturmaktadir (Giirbiliz ve Ilgaz, 2021). Teknolojik bir 6gretim materyali
olan EBA platformunda konu anlatimlari, alistirmalar, tarama testleri, ¢esitli etkinler olmak tizere
bircok dgretici e-igerik bulunmaktadir (Ozbey ve Koparan, 2020). Ogretmenler ve dgrenciler bu
hazir igeriklerden yararlanabilecekleri gibi 6gretmenler ve akademisyenler tarafindan hazirlanan
icerikler EBA sistemine yiiklenebilir. Kullanicilarla is birligi igerisinde bilgi ve igerik olusturmada
ve hazirlanan igeriklerin paylasilmasinda Web 2.0 araglarinin 6nemli bir yeri vardir (Chioo, 2011).

Web 2.0 araglar1 arasinda en ¢ok kullanilan uygulamalar web sitesi/blog olusturma
uygulamalari, sosyal medya uygulamalari, fotograf, film ve video diizenleme uygulamalari,
kavram, bilgi, zihin haritas1 ve diyagram olusturma uygulamalari, bilgi afisi ve infografik
olusturma uygulamalari, sunum hazirlama uygulamalari, 6lgme-degerlendirme uygulamalari,
animasyon ve dijital hikdye uygulamalari, uzaktan egitim ve sanal sinif uygulamalari, oyun ve
oyunlagtirma uygulamalari ve artirilmis ve sanal gergeklik uygulamalari seklindedir (Celik, 2021;
Isbulan, vd., 2019; Ozer ve Kiyic1, 2017). Derslerde kolaylikla ve etkili olarak kullanilabilen Web
2.0 araglarn ogrencilerin 6z yeterlilik inaniglarini, tutum, ilgi ve motivasyon diizeylerini ve
basarilarint olumlu yonde etkilemekte ve yaraticiliklarin1 desteklemektedir (Almali ve Yesiltas,
2020; Altiok, vd., 2017; Batibay ve Filiz, 2019; Can, 2021; Can ve Usta, 2021; Cenesiz, 2020;
Durusoy, 11; Elmas ve Geban, 2012; Erdogdu ve Eskimen, 2021; Gengtiirk, 2017; Giirleroglu,
2019; Jarrett, 2008; Kaynar, 2019; Timur, vd., 2021; Uysal, 2020). Alan yazinda yapilan
calismalar incelendiginde Web 2.0 araglarinin derslerde kullanimini gerektirecek pek ¢cok neden
oldugu buna karsin sosyal bilgiler dersinde yeterince kullanilmadig1 goriilmustiir.

Bireyleri 1y1 birer vatandas olarak yetistirmeyi amaclayan sosyal bilgiler dersi tarih,
cografya vatandaslik basta olmak tlizere ekonomi, hukuk, arkeoloji, sosyoloji, antropoloji gibi
farkli disiplinlerin bir araya getirilmesi ile olusturulmus bir ilk ve ortaokul mifredat dersidir
(Turan ve Karasu Avci, 2018). Disiplinler arasi bir yaklagimla hazirlanan bu ders iginde
barindirdig: cesitliligi, 6grencilerin pedagojik 6zelliklerini dikkate alarak yansitmalidir (Zarrillo,
2008). Sosyal bilgiler dersi i¢eriginin sosyal bilimlere iliskin konu ve alanlardan olusmasi kavram
cesitliligini artirmistir. Alana 6zgii temel kavramlar incelendiginde genelinin soyut oldugu
goriilmektedir (Unal ve Er, 2017). Soyut nitelikte kavramlarin dgrenciler tarafindan zihinde

canlandirilmasi giictiir (Ayas, 2019). Kavram 6gretiminde ve kavram yanilgilarinin giderilmesinde
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sosyal bilgiler dersinde web 2.0 araglarindan faydalanilabilir (Tiinkler, 2021). Sosyal bilgiler
dersinde kavram o6gretiminde ve yanilgilarin giderilmesinde kavram haritalari, 6riimcek harita,
zincir kavram haritasi, balik kilgig1, yapilandirilmis grid, kavram bulmacalari, kavram
karikatiirleri, v diyagramlari, tanilayici dallanmis agag, bilgi haritalari, zihin haritasi gibi birgok
teknik kullanilabilir (Tokcan, 2005). Kavram dgretiminde belirtilen tekniklerin tamamina yakini
Web 2.0 uygulamalarn ile hazirlanabilir, 6grencilerle etkilesim ve is birligi i¢inde etkili olarak
kullanilabilir (Benzer, 2021).

Sosyal bilgiler dersinin 6gretiminde karsilan bir diger zorluk konularin biiyiik oranda
geemise dayanmast ve soyut nitelikte olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple 6grenciler
tarafindan ezber dersi olarak algilanmakta ve sikict bulunmaktadir (Akdag, 2009; Akengin ve
Ibrahioglu, 2010; Akengin, vd., 2002; Bayram ve Caliskan, 2019; Cakmak ve Aslan, 2016; Cirak,
2021; Dogan ve Torun, 2018; Ersoy, 2016; Ginesar ve Giiven, 2018; Ozkal, vd., 2004; Oztiirk ve
Kege, 2015; Ulusoy ve Giiliim, 2009). Sosyal bilgiler dersi konularini sikiciliktan kurtararak,
eglenceli hale getirmek ve somutlastirmak icin birgok Web 2.0 uygulamasi bulunmaktadir.
Ornegin artirllmis ve sanal gergeklik uygulamalari ile sosyal bilgiler dersi konulari
somutlastirilarak 6grencilerin 6grenmeleri desteklenebilir (Alinli ve Yazici, 2020; Az, 2020;
Degirmenci ve Inel, 2020; Gedik, 2020; Ekici ve Yesilbursa, 2021; Ineg, 2020; Seyhan ve Kiigiik,
2021).

Bunun disinda konular1 daha eglenceli hale getirmek i¢in c¢esitli oyunlardan, dijital
hikayelerden, bulmacalardan ve animasyonlardan faydalanilabilir (Akaydin ve Kaya, 2018; Bilgin
ve Bekiroglu, 2021; Celik, 2021; Demir, 2019; Yiirik ve Atici, 2017). Alan yazinda yapilan
caligmalar genel olarak degerlendirildiginde son yillarda sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0
araglar1 konulu yapilan c¢aligmalarin sayisinda artis yasandigr gozlenmektedir. Yapilan
calismalarin betimsel, yontemsel ve sonuglar1 acgisindan belirlenmesi ve bosluklarinin tespit
edilmesi bundan sonra yapilacak caligmalar i¢in yonlendirici nitelikte olabilir. Bu sebeple
arastirmada sosyal bilgiler egitiminde web 2.0 araglarini konu eden ¢alismalari ¢esitli agilardan

incelemek amaclanmistir. Bu kapsamda arastirmada asagidaki sorulara yanit aranmaistir:

. Lisansiistii tezlerin tiirlere gére dagilimi nasildir?

. Lisansiistii tezlerin yillara gore dagilimi nasildir?

. Lisansiistii tezlerin desenlerine gore dagilimi nasildir?

. Lisansiistii tezlerin caligma grubuna gore dagilimi nasildir?

. Lisansiistii tezlerin yazildiklar tiniversitelere gore dagilimi nasildir?
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. Lisansiistii tezlerin veri analizi tekniklerine gore dagilimi nasildir?
. Lisansiistii tezlerde ulasilan sonuglar nelerdir?
Yontem

Aragtirmanin  bu boliimiinde arastirmanin deseni, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve analizi basliklarina deginilecektir.
Arastirma Deseni

Arastirma nitel arastirma tiirlerinden biri olan dokiiman incelemesi deseniyle
yuritilmistir. Dokiiman incelemesi, arastirmanin verilerini olusturan birincil ve ikincil
kaynaklarin sorgulanmasi, gézden gegirilmesi ve analiz edilmesi olarak tanmimlanabilir (Ozkan,
2021). Nitel arastirma kapsaminda kullanilabilen dokiimanlar; goériisme kayitlari, alan notlari,
alandan toplanan diger notlar, literatiirde yer alan tez, makale, proje, bildiri vb. ile resmi ve 6zel
yazismalar olabilir (Uzundz, 2021). Arastirmada literatiirdeki dokiimanlar kullanilacaksa
arastirmanin baglami ve kapsami belirlenmelidir. Bu arastirmada veri kaynagi olarak sosyal
bilgiler egitiminde web 2.0 araglart konulu Tiirkiye’de yapilmis yliksek lisans ve doktora
tezlerinden yararlanilmigtir. Aragtirmada veriler betimsel icerik analizi teknigiyle ¢ozlimlenmistir.
Ulasilan verilerin frekans ve ylizdelerine yer verilerek arastirmanin genel oriintiisii ¢ikarilmaya

calisilmistir.
Orneklem

Aragtirmanin evrenini YOK’iin ulusal tez merkezinde listelenen 2016- 2021 yillar
arasinda Tiirkiye’de yazilmis olan 34 lisansiistii tez olusturmaktadir. Arastirma kapsamina alinan
tezler belirlenirken amagsal Orneklem yontemlerinden biri olan Olgiit orneklem yontemi
kullanilmistir. Bu kapsamda belirlenen dlgiitler; Tiirkiye’de yazilan tezler olmasi, YOK Tez veri
tabaninda listelenmesi ve erisim izninin olmasi, sosyal bilgiler egitiminde web 2.0 araclar1 konulu

olmasidr.
Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerine Celik (2020) ve Isbulan, Demir Kaymak ve Kiyic’nin (2019)
caligmalarinda kullandiklar1 Web 2.0 araglari simiflandirmasinda bulunan anahtar kelimeler
(kavram haritasi, bilgi haritasi, zihin haritasi, infografik, sunum hazirlama, bilgi afisi, diyagram,
dijital hikaye, animasyon, artirtlmis gerceklik, sanal gergeklik, web sitesi/ blog olusturma, sosyal
medya uygulamalari, fotograf, film ve video diizenleme, ¢izgi roman, ters-yiiz 6grenme)

kullanilarak ulasilmistir. Verilerin toplanmasi asamasinda asagidaki sira izlenmistir.
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. YOK Tez veri tabaninin gelismis tarama kismina sosyal bilgiler terimi yazilarak 2788

teze ulasilmustir.

. Sosyal bilgiler konulu tezlerde kullanilan web 2.0 araglarina ulagabilmek i¢in tez adi
kismina Celik (2020) ve Isbulan, Demir Kaymak ve Kiyici’nin (2019) ¢alismalarinda
kullandiklar1 Web 2.0 araglar1 siniflandirmasinda bulunan anahtar kelimeler girilmis ve

bu kapsamda 50 teze ulasiimistir.

. Anahtar kelimeler kismina kavram haritasi girildiginde 5 teze ulagilmistir. Ulasilan
tezlerden birinde erigsim kisitlamasi bulunmaktadir. Diger 4 tezde kullanilan kavram

haritalarinda Web 2.0 araclarindan yararlanilmadigi goriilmiistiir.

. Anahtar kelimeler kismina zihin haritasi girildiginde 6 teze ulasilmistir. Ulagilan tezler

incelendiginde Web 2.0 araglarindan yararlanilmadigi goriilmiistiir.

. Anahtar kelimeler kismina animasyon girildiginde 4 teze ulasilmistir. 3 tezde kullanilan

animasyonlarin hazir animasyonlardan olustugu goriilmiistir.

. Anahtar kelimeler kismina diyagram girildiginde 2 teze ulasilmistir. Ulagilan tezlerden

biri Web 2.0 araglarindan yararlanilmadigi goriilmiistir.

. Anahtar kelimeler kismina ¢izgi roman girildiginde 7 teze ulagilmistir. Ulasilan

tezlerden 2’sinde Web 2.0 araglarindan yararlanilmadigi goriilmistiir.

Yapilan incelemeler sonucunda Web 2.0 araglarindan yararlanilmadigi anlagilan 16 tez

arastirma kapsami disina ¢ikarilmis ve 34 lisansiistii tez tizerinden analizler yapilmistir.
Verilerin Analizi

Verilerin analizinde betimsel icerik analizi tekniginden yararlanilmistir. Yazilan tezlerin
frekans ve ylizde bilgilerine ulagabilmek i¢in bir “tez inceleme formu” olusturulmus ve toplanan
veriler Microsoft Excel 2016 programi ile analiz edilmistir. Ulasilan veriler en son pivot tablolar
halinde sunulmus ve yorumlanmistir. Hazirlanan tez inceleme formunda yazilan tezlerin tiiri,
yayinlandig1 yil, ¢alisma konulari, kullanilan desen, 6rneklem grubu, veri analizi teknigi ve
arastirma sonucu degiskenlerine yer verilmistir. Arastirmada hangi yontem tercih edilirse edilsin
gecerlik ve glivenirlige dikkat edilmelidir. Web 2.0 araglar1 ¢ok genis bir alan oldugu i¢in 6ncelikli
olarak alan yazindaki smiflandirmalar incelenmis ve Celik (2020) ve Isbulan, Demir Kaymak ve

Kiyicr’nin (2019) calismasinda kullandig1 siniflamalar kullanilmistir. Bu agidan 6rneklemin uygun
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secildigi diisiiniilmektedir (Ogiilmiis, 1991). Arastirmanin giivenirliginin belirlenmesinde Miles
ve Huberman (1994) tarafindan onerilen [Giivenirlik = Goriis birligi /(Gorls birligi + Gortis
ayriligl) x100] formiilii bir arastirmaci tarafindan iki defa kodlanmis ve ¢eliski yasanmasi
durumunda alan uzmanlarinin goriislerinden yararlanilmistir. Arastirmada gecerliligin saglanmasi
icin i¢ gecerlilige dikkat edilmistir. i¢ gecerlilik arastirmanin siireglerinin detaylandirilarak islem
basamaklarinin dogru sirayla gergeklestirilmesini igermektedir (Yildirnm ve Simsek, 2018).
Aragtirmada silire¢ amag¢ ve alt amaglar dogrultusunda detayli olarak verilmis, pivot tablolar

halinde sunulmustur.
Bulgular

Bu boélimde aragtirmanin amaci ve alt amaclari dogrultusunda ulasilan veriler analiz

edilerek bulgular sunulmustur.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araclar1 konulu lisansiistii tezlerinin tiirlerine gore

dagilimi nasildir? alt problemi kapsaminda ulasilan bulgular Grafik 1°deki gibidir.
Grafik 1

Lisansiistii Tezlerin Tiirlerine Gére Dagilimi

) Toplam ———————————————°* 25
Infografik === 1
Diyagram === 1
Cizgiroman L2 3
Animasyon === 1]
Web 2.0 araglari s———— 3
Karikatlir —so— 3
Dijital hikaye Sy 3
Artirilmis gergeklik T 4
Ter yiiz edilmis 6grenme TS

B Doktora tezi M Yiksek lisans tezi
5 10

15 20 25

Grafik 1’e gore sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu tezler incelendiginde en
cok ters yliz 6grenmenin (f=9) calisildigr goriilmektedir. Sonrasinda sirayla en ¢ok calisilan
konular artirilmis gergeklik (f=6), dijital hikayeler (f=5), ¢izgi roman (f=5) seklindedir. Web 2.0

araglarii konusunu genel olarak ele alan 3 teze ulasilmistir. Egitimde teknoloji kullanimi son
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yillara artis gosterdiginden daha oOnceki yillarda yapilan c¢alismalarda teknolojiden

yararlanilmadig1 gorilmiistiir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu lisansiistii tezlerinin yillara gore

dagilimi nasildir? Alt problemi kapsaminda ulasilan bulgular Grafik 2’deki gibidir.
Grafik 2

Lisansiistii Tezlerin Yillara Gore Dagilimi

2016 2017 2018 2019 2020 2021

Yiksek lisans tezi Doktora tezi Toplam

Tezlerin yillara gore dagilimi incelendiginde 2016 ile 2021 yillar1 arasinda degiskenlik
gosterdigi goriilmektedir. 2018 yilindan itibaren Web 2.0 araclar1 konulu yapilan ¢aligmalarin
sayisinda diizenli artig yasandig: tespit edilmistir. Yazilan tezlerin sayica en fazla oldugu yil 2020
senesidir. 2021 yilinda savunulan tiim tezler veri tabanina yansimadigindan 2021 yilinda yazilan

tez sayisinda artig yasanacagi beklenmektedir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu lisansiistii tezlerinin desenlerine gore

dagilimi nasildir? Alt problemi kapsaminda ulagilan bulgular Grafik 3’deki gibidir.
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Grafik 3

Lisansiistii Tezlerin Desenlerine Gore Dagilimi
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Grafik 3 incelendiginde sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglarin1t konu edinen
caligmalarin yarisinin deneysel desenle (f=17; %50) gergeklestirildigi goriilmektedir. Deneysel
desenden sonra en cok tercih edilen yontemin karma yontem (f=9) oldugu tespit edilmistir. 3
calisma eylem aragtirmasiyla yiiriitiiliirken, diger aragtirmalarinin desenlerinin durum ¢aligmasi,

nitel aragtirma ve betimsel tarama seklinde oldugu goriilmiistir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu lisanstistii tezlerinin ¢alisma gruplarina

gore dagilimi nasildir? alt problemi kapsaminda ulagilan bulgular Grafik 4’deki gibidir.
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Grafik 4

Lisanstiistii Tezlerin Calisma Gruplarina Gore Dagilimi
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Tablo incelendiginde sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglariyla ilgili yapilan
calismalarda veri kaynagi olarak en ¢ok 6. simif (=9; %26,47) ve 7. smif (f=8; %23,52)
ogrencilerinin se¢ildigi goriilmektedir. Bunun yam sira 5. sinif (f=6; %17,64), 4. simf ({=3;
%8,82), 6gretmen adaylar1 (f=5; %14,79) ve 6gretmenlerin (f=1; %2,94) aragtirmada veri kaynagi

olarak tercih edildigi sonucuna ulasilmistir.

Besinci Alt Probleme lliskin Bulgular

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglari konulu lisansiistii tezlerinin veri analizi

tekniklerine gore dagilimi nasildir? Alt problemi kapsaminda ulasilan bulgular Tablo 1°deki
gibidir.
Tablo 1

Lisansiistii Tezlerin Yazildiklar: Universitelere Gére Dagilimi

Tez Yazilan Universiteler f
Gazi Universitesi 5
Atatiirk Universitesi 3
Mugla Sitki1 Kogman Universitesi 3
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Tablo 1 (Devami)

Lisansiistii Tezlerin Yazildiklar: Universitelere Gore Dagilimi

Sivas Universitesi

Trabzon Universitesi

Afyon Kocatepe Universitesi
Aksaray Universitesi

Firat Universitesi

Adnan Menderes Universitesi
Akdeniz Universitesi

Ankara Universitesi

Balikesir Universitesi

Dokuz Eyliil Universitesi

Mimar Sinan Universitesi
Necmettin Erbakan Universitesi
Nevsehir Hac1 Bektasi Veli Universitesi
Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Sakarya Universitesi

Usak Universitesi

Toplam

1

34

Tablo 1 incelendiginde sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglariyla ilgili en fazla tezin

Gazi Universitesi’nde (f=5) yazildigi gériilmektedir. Bunun disinda Atatiirk Universitesi, Mugla

Sitk1 Kogman Universitesi, Sivas Universitesi ve Trabzon Universite’sinde de (f=3) sayica daha

fazla tez yazildig1 tespit edilmistir. Afyon Kocatepe Universitesi, Aksaray Universitesi ve Firat

Universitesinde ise 2 tez yazildig1 sonucuna ulasilmistir. Yazilan diger tezler ise tablodaki gibidir.

Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araclari konulu lisansiistii tezlerin veri analizi

tekniklerine gore dagilimi nasildir? alt problemi kapsaminda ulasilan bulgular Grafik 5°deki

gibidir.
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Grafik 5

Lisansiistii Tezlerin Veri Analizi Tekniklerine Gore Dagilimi
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Grafik 6’ya gore ters-yiiz 6grenmede en ¢ok kullanilan veri analiz tekniginin t-testi ve
icerik analizi (f=5), artirilmis gerceklik uygulamasinda (f=5), dijital hikayelerde (f=4) ve ¢izgi
romanlarda (f=3) t-testi, karikatiir (f=3) ve Web 2.0 araglar1 konulu tezlerde (f=2) ise igerik analizi
tekniginden daha fazla yararlanildigi goriilmektedir. Yazilan tezlerin genelinde ise yapilan
analizlerin en ¢ok t-testi, igerik analizi, ANOVA ve Mann Whitney U istatistiklerinden olustugu

sonucuna ulagilmistir.

Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

¢Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu lisansiistii tezlerde ulasilan arastirma

sonuglar1 nedir?” alt problemi kapsaminda ulasilan bulgular Tablo 2’deki gibidir.
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Tablo 2

Lisanstistii Tezlerde Ulagsilan Sonuclar

Web 2.0 Araci Arastirma Sonucu

Animasyon Basar

Artirilmis Basar, tutum, dikkat c¢ekici, eglenceli, kalic1 6grenme, is birlik¢i ¢alisma
Gergeklik

Cizgi Roman Basari, tutum, dikkat ¢ekici, tarih algisin1 gelistirme, ¢izgi roman

hazirlamaya isteklilik, eglenceli

Dijital Hikaye Basari, tutum, eglenceli, kalic1 6grenme, elestirel diisiinme, i¢ denetim

odag1 gelistirme

Diyagram Diyagram ¢izme ve yorumlama becerisine olumlu bakis
Infografik Basari, tutum, motivasyon

Karikatiir Basari, kavram 6grenme, kavram yanilgisi giderme
Ters Yiiz Basari, tutum, sorumluluk

Ogrenme

Web 2.0 Araglar1  Basari, Web 2.0 araglarini kullanmaya istekli, Web 2.0 materyalleri

gelistirme becerisi kazanmig

Tabloya gore sosyal bilgiler dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilarak hazirlanan
animasyonlar 6grencilerin basarisini, artirilmis gerceklik uygulamasi 6grencilerin basarisini, ders
kars1 tutumunu olumlu yonde etkilemektedir. Artirilmis gerceklik uygulamasi kullanilarak
hazirlanan materyaller is birlik¢i 6grenmeye katki saglarken, 6grenciler tarafindan dikkat ¢ekici
ve eglenceli olarak degerlendirilmistir. Ayrica uygulamanin kalict 6grenmeyi sagladigi
goriilmiistiir. Cizgi romanlar kullanilarak hazirlanan materyaller 6grenciler tarafindan eglenceli
olarak algilanirken ders basarisin1 ve derse karsi olan tutumu olumlu yonde etkilemistir. Ayrica
ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerine ve i¢ denetim odag: gelistirmelerine katki saglamistir.
Diyagramlar 6grencilerin diyagram ¢izme ve yorumlama becerilerini olumlu yonde etkilerken
infografikler Ogrencilerin derse karsi olan basarilarini, tutumlarini ve motivasyonlarini
gelistirmistir. Karikatiirler, 6grencilerin ders basarisin1i olumlu yo6nde etkilerken, kavram

ogretiminde ve kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkili bulunmustur. Ters yiiz 68renme
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Ogrencilerin basarilarint ve derse karsi olan tutumlarini artirirken, sorumluluk duygularini
gelistirmektedir. Web 2.0 araglarin1 genel olarak konu edinen ¢alismalarda ise 6grencilerin ders
basarisinin arttigi ve O6grencilerin Web 2.0 materyali gelistirmeye istekli olduklar1 sonucuna

ulasilmistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araclar1 konulu tezlerin incelendigi arastirmada 50
lisansiistii teze ulasilmigtir. Ulasilan tezlerden 16’s1 Web 2.0 araglart kullanilmadan yazildigi igin
arastirmaya dahil edilmemis 34 lisansiistii tez iizerinden analizler yapilmistir. Bu kapsamda
yayimnlanan caligsmalarin tiirli, ¢alisilan konu, yili, yayinlandigi {iniversite, arastirma deseni,

kullanilan veri analizi teknigi ve arastirma sonuglar1 incelenmistir.

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglar1 konulu tezler incelendiginde en ¢ok caligilan
konularin ters yiiz 6grenme, artirilmis gergeklik, dijital hikayeler ve ¢izgi roman seklinde oldugu
goriilmektedir. Egitimde teknoloji kullanimi son yillarda ivme kazandigindan daha 6nceki yillarda
yapilan ¢aligmalarda teknolojiden faydalanilmadig: tespit edilmistir. Giincel yaklagimlardan biri
olan ters-yiiz 6grenme ders dncesinde 6grenilmesi gereken teorik konularin evde, evde yapilmasi
gereken ev Odevlerinin ise okulda yapilmasini igcermektedir. Yapilan bol uygulama ve alistirma
sayesinde Ogrencilerin ders basarisi, derse karsi tutum ve motivasyonlarinin artacagi
diisiiniilmektedir (Karaca, 2016). Bu sebeple ters yiiz 6grenme ile ilgili yapilan calismalarin
sayisinda artis yasanmistir (Ozbay ve Sarica, 2019). Artirilmis gerceklik, gercek ve sanal
nesnelerin aym ortamda kullanarak gerceklik algis1 olusturmak olarak ifade edilmektedir (Igten ve
Bal, 2017). Kullanicilarina ger¢ek diinyaya yakin deneyimler elde etme olanag: saglayan artirilmig
gerceklik uygulamasi ile ilgili Tiirkiye’de ve tiim diinyada okul 6ncesinden yiiksekogretime kadar
farkli kademelerde ¢esitli uygulamalar tasarlanmaktadir (Seyhan ve Kiigiik, 2021; Taskiran, Koral
ve Bozkurt, 2015). Artirllmig gergeklik uygulamasi giiniimiizde dijital kitaplarin igerisine de
koyularak kullanim alan1 daha da yayginlastirilmistir (Bozkurt, 2013). Yasanan bu durum yazilan
tezlerin konusuna da yansimis ve son yillarda artirilmis gerceklik temali konularin sayisinda artis
yasanmistir. Sosyal bilgiler egitiminde diger web 2.0 araclarina gore daha fazla ¢alisilan
konulardan biri dijital dykiilerdir. Dijital dykiiler, teknolojiden yararlanilarak sanal ortamda
hikayelere cesitli gorseller, ses, miizik gibi dgelerin eklenmesi ve teknolojiyle biitlinlestirilmesidir
(Unlii ve Yangin, 2020). Sosyal bilgiler dersinde kullanilan edebi iiriinler, dersin amaclarina
ulagsmasina katki saglayarak ogrencilerin okuma-yazma yeterliliklerini, ders basarilarini ve

tutumlarin1 gelistirmektedir (Selanik Ay, 2020). Egitim alanindaki yararlar1 nedeniyle dijital
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hikaye konusunda ytiriitiilen akademik calismalarda, lisansiistii tezler de dahil olmak iizere son on
yildir artis yasandigr gozlenmektedir (Simsek, vd., 2018). Yazilan tezler tiirleri agisindan
degerlendirildiginde yiiksek lisans tezlerinin doktora tezlerine gore daha fazla oldugu sonucuna
ulagilmistir. Tezlerin yillara gore dagilimi incelendiginde 2018 yilindan giiniimiize diizenli artis
yasandigi belirlenmistir. 2021 yilindaki tiim ¢alismalar tez veri tabanina yansimadigindan 2021
yilindaki calismalarin sayisinda artis yasanmasi beklenmektedir. Egitim alaninda kullanilan
teknolojik araglarin ¢esitlenmesi yapilan ¢alismalarin sayisina da yansimistir (Kocaman Karoglu,
vd., 2020). Ogretim programlarinin teknolojide yasanan gelismeleri esas almasi, 6gretim
ortamlarinin teknoloji odakli diizenlenmesi teknoloji destekli 6gretim materyallerine olan ihtiyact
giin yliziine ¢ikarmistir (Basar ve Yavagsli, 2020). Duyulan ihtiyag, ¢alismalarin sayisinin son

yillarda artis gdstermesine neden olmustur.

Sosyal bilgiler egitiminde Web 2.0 araglariyla ilgili en fazla tezin Gazi Universitesi’nde
(f=5) yazildig1 tespit edilmistir. Bunun disinda Atatiirk Universitesi, Mugla Sitki Kogman
Universitesi, Sivas Universitesi ve Trabzon Universitesi (f=3) sayica daha fazla tez yazilan
{iniversitelerdir. Dilek, Baysan ve Oztiirk (2018) ve Oguz Hagat ve Demir (2018) arastirma
sonucuyla paralel olarak sosyal bilgiler egitiminde yazilan yiiksek lisans ve doktora tezlerinin en

fazla Gazi Universitesi’nde yazildig1 sonucuna ulasmislardir.

Yazilan tezler yontemleri agisindan degerlendirildiginde en ¢ok tercih edilen desenin
deneysel desen oldugu goriilmiistiir. Arastirmada, deneysel desen disinda ise karma yontem ve
eylem aragtirma deseninin daha ¢ok kullanildigi sonucuna varilmistir. Egitimde teknoloji ve
materyal kullanimini konu edinen ¢alismalarda genelde teknolojik {iriinlerin ve materyallerin ders
basarisi, derse kars1 tutum ve motivasyona etkisi belirlenmeye calisilmistir. Bu sebeple uygulama
agirlikli olan bu ¢alismalarda en ¢ok tercih edilen desenin deneysel desen ve karma desen olmasi
olagan goriilmektedir (Tosuntas, vd., 2019). Korucu ve Giindogdu (2016) egitim teknolojilerinde
Web 2.0 araclar1 kullanimini inceledikleri ¢aligsmalarinda en ¢ok kullanilan yontemlerden birinin
nicel yontem oldugu sonucuna ulagsmislardir. Arastirmada veri kaynagi olarak en ¢ok 6 ve 7. simif
ogrencileri ile ¢alisildig1 goriilmiistiir. Web 2.0 araglar1 konusunda daha ¢ok uygulamaya donitik
aragtirmalar gerceklestirildigi i¢in 6rneklem grubunun ortaokul 6grencilerinden olugmasi beklenen

bir sonug olarak degerlendirilmektedir.

Web 2.0 araglarindan ters yiiz 6grenmede en ¢ok kullanilan veri analiz teknigi t-testi ve
icerik analizi, artirllmig gergeklik uygulamasinda, dijital hikayelerde ve ¢izgi romanlarda t-testi,

karikatiir ve Web 2.0 araglarim1 genel olarak konu edinen calismalarda ise icerik analizi
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tekniginden daha fazla yararlanildigi goriilmektedir. Yazilan tezlerin genelinde ise en ¢ok t-testi,
icerik analizi, ANOVA ve Mann Whitney U testinin kullanildig1 tespit edilmistir. Incelenen
tezlerde desen olarak en ¢ok deneysel ve karma desenin kullanilmasi veri analizi tekniklerine de
yansimistir. Bundan dolay: t-testinden diger veri analizi tekniklerine gore daha fazla yararlanildig:
diisiiniilmektedir. Karma yontemle gerceklestirilen caligsmalarda ise t-testinin yaninda igerik
analizi tekniginden yararlanildig1 i¢in en ¢ok tercih edilen veri analiz tekniklerinden bir digeri
igerik analizi bulunmustur. Alan yazinda arastirma sonucuna paralel sonuclara ulasan cesitli

arastirmalar bulunmaktadir (Yasar ve Papatga, 2015; Simsek vd.,2008).

Arastirmada ulagilan sonuglar genel olarak degerlendirildiginde Web 2.0 araglari
kullanilarak yiiriitiilen ¢alismalarda 6grenci basarisinin ve derse karsi tutumun olumlu yonde
degistigi  goriilmektedir. Nitekim alan yazindaki c¢aligmalar incelendiginde Web 2.0
uygulamalarindan biri olan artirllmis gergeklik uygulamasimin kullanildigi derslerde 6grenci
basarist ve tutumunun olumlu yonde degistigi sonucuna ulasan cesitli caligmalar bulunmaktadir
(Alinl1 ve Yazici, 2020; Azi, 2020; Degirmenci ve Inel, 2020; Kiigiik, vd., 2014). Benzer sekilde
animasyonlarin (Akaydin ve Kaya, 2018; Celik ve Giindogdu, 2020; Yesiltas ve Turan, 2015),
¢izgi romanlarin (Giilersoy ve Tiirkal, 2020; Ilhan ve Orug, 2019; Unal ve Demirkaya, 2019),
dijital hikayelerin, (Cokyaman ve Celebi, 2021; Ozerbas ve Oztiirk, 2017; Pala, 2021),
diyagramlarin, (Yakisan vd., 2008; Yavuz ve Kiyici, 2014), infografiklerin, (Yildirim ve Perdahgi,
2019; Yesiltas ve Cevher, 2018;), karikatiirlerin, (Akengin ve Ibrahimoglu, 2010; Sidekli vd.,
2014) ve ters-yiiz 6grenmenin (Cakir ve Yaman, 2017) basar1 ve tutumu olumlu yonde etkiledigi

sonucuna ulasan ¢esitli calismalar bulunmaktadir.
Elde edilen sonuglar baglaminda arastirmada asagidaki oneriler getirilebilir

. Aragtirmada Web 2.0 araclarini konu edinen sosyal bilgiler egitimi alanindaki doktora
tezlerinin az oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu kapsamda yapilacak g¢aligmalarda

doktora tezlerine agirlik verilebilir.

. Arastirma sonuglarina gére Web 2.0 uygulamalariyla yapilan tezlerin basta basari
olmak iizere bir¢ok agidan 6grencilerin 6grenmesini olumlu yonde etkiledigi sonucuna

ulagilmistir. Bu sebeple kullanilacak Web 2.0 araglarinin ¢esitliligin artirilabilir.

-Bu makalede etik kurul izni ya da 6zel izin alinmasin1 gerektiren bir durum yoktur. Caligmada
“Yiiksekogretim Kurumlart Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda belirlenen
tim kurallara uyulmustur. Makale ile ilgili dogabilecek her tiirlii ihlalin sorumlulugu yazarlara
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aittir. Calisma iki yazarlidir. Her iki yazarin makaleye olan katkisi esittir. Calismada herhangi bir

¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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