TURKIYE'NIN DEMOKRATIKLESME SURECINDE
ORTANIN SOLU HAREKETI .

Bilindigi gibi Cumhuriyet Halk Firkas1 9 Eylil 1923'de kuruldu. CHP'nin
ikikurulug 6zelligi bugiin CHP'liler igin belki de en Snemli $viing kaynagidir. Birincisi,
CHP Tiirkiye Cumhuriyetinden eksidir ve Cumhuriyeti CHP'liler kurmugtur. Ikincisi,
CHP iilkeyi diisman iggalinden kurtaran sivil 6rgiitin, Anadolu ve Rumeli Miidafai
Hukuk Cemiyetinin bir devami olmasina ragmen, Nisan 1923'de yapilan segimler
sonucunda olugan meclisten, dogrudan halk destegi alarak kurulmasidir.

!

Cumbhuriyet Halk Partisi, 1924 Haziranindan itibaren de tagra orgiitlerini kurup,
iilke ¢apinda Oriintii bir ag olusturmugtur. CHP 27 yil iktidarda kaldi. Bu dénemde bir
¢ok politika degigiklikleri gecirdi; yine de bu 27 yilda hi¢ defismeyen temel bir zellik
goriiyoruz: Bir ulus olugturmak ve bir ulus devleti yaratmak. Atatiirk ve arkadaglarn
Tiirkiye Cumhuriyetini bir ulus devleti olarak yagatmaya, bu agidan da bir ulus yaratmaya
¢ok 6nem veriyorlardi. Bu ugragta da partiyi itici gii¢ olarak gdriiyorlardi. Bu ¢cabada dért
ilke dnemliydi. Birinci olarak modemlegme ve ikincisi laiklesme, iigiincii olarak halk
egemenlifi ve bunun bir tiirevi olarak halkgilik.

Ancak, ulus devleti olugturmada Osmanli Imparatorluunun millet sisteminden
kaynaklanan ve islam temelli bir ¢ok engeller vardi. Bu déneme kadar esit olmadan ve
ancak farkliliklarini ortaya koyarak yagamig bir niifusa, esit ve farksiz, bireylesmis bir
vatandaglik kiiltiiriinii agilama kolay olmamugtir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kuruculan,
Tiirk vatandaghgini, sert bir Tiirk/sunni kimliginden anndirarak, farkh etnik gruplar ve
mezhepleri de kapsayacak gekilde yeni bir ortak payda, yeni bir uluslagma temeli olarak
sunmuglardir. Bu agidan laiklesme, batililagma ulus devlet kurmanin temel tagidir. Ama
buniar kadar 6énemli olan bir diger unsur, CHP'nin 0 zaman ¢zenle iizerinde durdufiu belki
de bugiin en ¢ok unuttufumuz ilke halkgilikti, Atatiirk o zamanlar, herhangi bir sol |
egilim tagimamakla birlikte, defaatle partinin tiim toplum iizerinde yiikseldigini |
belirtmektedir. Atatiirk Anadolu'nun halkina hem deger vermis, hem de devleti onlann |

|
|
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destegi iizerine kurmaya dikkat etmistir. Bu (;erqevede de hig bir gekilde kisilerin
inanglanm veya 1slenm karstsina almadan laiklesmeyi amaglamstir,

CHP kurulug dtsnemmde destegnm iki toplumsal gruptan almaktaydi.
Batihilagmaya inanmig biirokratlar, tanim ve ticaretle ugrasan kasaba egrafi. Ama bu iki
toplumsal kesim de dayamigmaci 6zellikleri iginde banndmyordu Zaten geleneksel egraf
karsal kesimle, koyliiyle yakn iligki halmdeydl Biirokratlar icin ise halk ideolojik olarak

tcmel amagti.
|

1935 yilina gelindiginde, yani 10 yildan fazla bir siire sonra, parti artik devletin
partisi haline gelmistir. Bu dénemde parti devletin motoru olarak gdriilmiig, milli
" birligin sembolil haline gelmistir. Tek parti ddneminin bu ikinci yans: daha az
demokratiktir, hem devletgiligin, hem dc Ankara ve liderlik kadrosunun daha fazla egemen
* oldugu dénemdir. Bu giinlerde CHP'nin devletgi miras: olarak anslan durum, 6ziinde bu
doneme iligkindir. Atatiirk'iin 6limiiniin akabinde yaganan donem hem devlet
yatnmlannin artmasi, hem de devletin siyasi kontroliniin, arigi agisindan Snemlidir.
1931 yilindan itibaren Genel Sekreter Recep Peker, iktisadi alanda devletin doguradan
miidahalesini savunuyordu (T ekeli ve 1lkin 1982). Bu dénemde Tiirkiye, Snemli altyapt
ve temel sanayi yatinmlanim yapmig ve devletgi ekonomi sayesinde de 1930
bunalimindan daha az etkilenerek ¢ikmigt. II. Diinya savaginin getirdigi enflasyon ve
ekonomik zorluklarla da bir araya gelince, son 15 yilin biitiinii degerlendirildiginde CHP,
dzel sektdriin goziinde serbest tegebbiisiin koruyucusu olarak kazandifi saygnnhgn
yitirmigti. |

CHP ilk kongresini 1927 yilinda yapmakla birlikte 1931 yilina kadar, il ve ilge
Orgiitleri, kurallarla belirlenmig segimle gelen organlar: olan bir parti degildi. 1935
sonrasi partilegme hareketi ile birlikte devleile parti arasindaki yasal bag da pekistirilmig
oldu (Tunaya 1952). Biitiin bu siireg iginde, parti bir "komite partisi” durumundayd:
(Duverger 1965). Parti politikalarina iiyelerin katihmi oldukg¢a smirhydi. Liderler
ilyelerden ¢ok daha fazla sz hakkina sahipti. Parti, devletin yerel 6rgiitlenmesine kargilik
gelen bir drgiitlenmeye sahip olduBundan, yerel parti drgiitlenmeleri, kitlelerden gorece
bafimsiz egraf ve parti-devlet gérevlileri koalisyonu durumundaydilar. Tek parti
sisteminde birbiriyle ¢ekigsen pek ¢ok hizip de bulunmaktaydi. CHP iginde giig
savagimlan ve hizipler vardi ama bu, parti i¢i bir demokrasinin de varoldufu anlamina
" gelmemekteydi. Stz konusu olan, daha ¢ok liderlik igin parti tiyeleri ya da segmenlerin
diigiincelerine pek de bagh olmayan bir ¢ekigmeydi. Parti iginde ¢ofulculufa meydan
verilmedigi gibi, toplumdaki gikar qesuhhgx de "milli menfaat” ideolojisi altinda ortadan
kaldinlmaya ¢aligihyordu. .
|
1946 Mayisinda, CHP Kurultayl bagmsiz grubu feshederek bir kigi/bir oya dayali
dogirudan segim sistemini ilan etti ve sinif ¢ikarlanna dayal dernekler kurulmasim serbest
.birakt1 (Karpat 1959; s. 152). Tiim bu degisikliklerin CHP'niin denetiminde olmasina ve
acgik oy kullammi, gizli sayim, segmenler iizerindeki biiyiik baski ve oylara yapilan
miidahalelere ragmen, 1946 Haziran segimleri 396 sandalye [getirdi. Aym segimlerde DP
62, Bafimsizlar ise 7 sandalye kazandi. Bu segimlerde halkin temsili ve halkin
egemenligi nosyonlan ilk kez kamuoyu 6niinde tarugildi. 22 yildir Inonii ilk defa bir
secgim gezisine ¢ikt. Difer adaylar da propaganda amaciyla segim bdlgelerini ziyaret
ettiler.
|
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1946 ve 1950 yillan arasindaki ddnemde CHP'nin temel amaglan, ekonomiyi
liberallegtirmek ile parti ve dlkeyi demokratiklegtirmigti. 1947 Kurultayinda, kurultaya
yiiriitme kurulu iizerinde haklar tanmiyan bir gii¢ desentralizasyonu stz konusuydu ve
devlet partiden ayn bir yap: gsterir hale geldi.

Bu 27 yilhik CHP iktidan boyunca, kdyliiler, askerlik hizmeti de dahil birgok
zorunlu hizmet sunduklan devleti vergi toplayan bir kurum olarak gérmekteydiler. Savag
yillan boyunca vergiler artmigti. Bunun yaninda tanmsal iriinii kontrol etmek igin
uygulanan baskilar da artmigti. CHP bdiyle bir baskinin varlifim megrulagirmaya bile
gabalamads; ne de olsa iilkeyi "halk icin, halka rafmen"” ilkesine dayanarak ytneten elitist
bir partiydi (Ahmad, 1977). Batililagmig, modern, e§itimli biirokratlar iilke ve halk igin
neyin iyi oldufunu biliyorlardi, zira iilkelerini seviyorlardi. Kdyliiler ise cahil ve
gelenekgiydiler. Kendileri igin neyin iyi oldufu konusunda kolaylikla aldatilabilirlerdi,
dolayisiyla, onlar1 rejimin muhaliflerinden sakinmak gerekti. Kitleler "cahil” ve
anlayigtan yoksun olduklarindan CHP, politikalanm agiklamaya ¢aba harcamiyordu. Parti
devletti, herhangi bir temsilcilik sistemi yoktu; partinin kimseye kargi bir sorumlulufu
bulunmuyordu; parti gérevlileri aym zamanda devlet memuru konumundaydi. Tiim bunlar
devlet memurlarinin elitist diinya goriigleriyle birlegtifinde, bu memurlar halka kargt
otoriter bir tavir takinir hale gelmiglerdi. Halk igin en iyi onlar biliyordu ve egraf da dahil
biirokrat olmayan herkes onlann hiikmiindeydi.

CHP. segimleri kaybetmeyi beklemiyordu. Dahas: secimler sonrasinda da
kaybettiklerine bir tiirlii inanamadilar. Bu, yalnizca bir tesadiif, bahtsiz bir kazaydi.
Muhalefette olmaya aligkin degildiler ve bu yeni duruma uyum saglamak zorundaydilar
(Kili 1976, s. 111; Ahmad 1977, s. 104; Karpat 1959, s. 242). Muhalefetlerinin ilk on
yili, yeni durumlarina uyum saglamak ve parti programini de§istirmekle gegti.

1951 Kurultayinda partinin yerel orgiitlenmesi hakkindaki tutumlarda bir

degisiklik sbzkonusuydu. 1927'den beri parti oldukga merkezi bir yap: igindeydi. Parti
lideri, yakin gevresideki giigier dengesine bagl olarak, merkez yiiriitme kurulu iiyelerini
ve milletvekili adaylanini kendisi belirlemekteydi. Kurultaylar segimle ilgili amaglardan
¢ok, dantgma igin Snemliydi. Yerel parti Orgiitleri, parti aktivitelerinin pek seyrek oldufu
bir komite sistemine dayanmaktayd. Parti i¢t demokrasi, $zellikle de parti ve devlet i¢
ige gecmig oldugundan, neredeyse hig yoktu.

1957 erken segimlerinde, CHP tiimiiyle yeni bir mesajla ortaya ¢ikti. Programa,
sendikal iggilere grev hakk, iiniversitelere 6zerklik, biirokrasiye yeni ayncaliklar, anti-

demokratik yasalarin ve Milli Miidafaa Kanunu'nun kaldirilmasina iligkin maddeler .

icermekteydi.

1957 segim yenilgisi sonrasinda, Hiirriyet Partisi 'gii¢ birligi' ad1 alunda CHP'ne
kauld:. Parti icinde liberalizm anlayiginin yerlegsmeye baglamasiyla birlikte parti
programi, 1958 Kurultayinda tekrar degistirildi. Yeni program, Anayasada 6nemli
degigiklikler dngérmekteydi: tkili meclis, nisbi temsil, hukukun istiinliigii, sosyal adalet
ve giivence. Aynica DP'nin ekonomik politikasinin bir elegtirisi ve geligmenin planlara
dayali olmas: gerektigine iligkin digiinceler de icermekteydi. CHP'nin yeni programi, orta
siniflardan ve aydinlardan destek gordii.

27 Mayis 1960'ta, 38 asker iilkenin idaresini ele aldi. Askeri idare yaklagik bir yil
siirdii ve bu siire boyunca yeni bir anayasa hazirlandi. Bu yeni anayasa CHP
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programindan belirgin izler tagiyordu. CHP'nin Kurucu Meclis'te 49 dogrudan ve 125
dolayli temsilcisi vardi. Yeni anayasa iki meclisli parlamenter sistem, nisbi temsil,
anayasay1 giivencede tutmak igin bir anayasa mahkemesi ve ekonomiyi diizenleyen bir
devlet planlama tegkilat gibi, dogrudan CHP 1958 Programi'ndan alinma fikirler
icermekteydi. 1961 Anayasasi genig ¢apl ekonomik ve toplumsal amaglar belirleyerek,
toprak reformu (bu da CHP'nin savundugu politikalardan biriydi), grev hakk: ve toplu
stzlegme hakkiyla birlikte 8zgiir igci sendikacilifs, yaygin bir sosyal giivence sistemi ve
saglik hizmeti gibi konulan hedeflemekteydi. !

1961 segimlerinde CHP ilkelerinin, bir referandumla kabul edilen yeni Anayasada
yer almasina kargin, parti, 1957 segimlerine kiyasla daha az oy aldi1 (1957'de % 40,
1961'de % 36):. l

Segim sonuglan CHP igin biiyilk bir yenilgi oldu. Oylannda % 8'lik bir azalma
goriilen parti, toplam oylann ancak % 28.7'sini alabilmigti. CHP'nin bu denli afr bir
yenilgiye uframasinin degisik nedenleri vardi. 1960 darbesinin bekgisi olan CHP,
ordunun yardimiyla giic kazanma arayiginda bir parti konumunda kaliyordu. Aynica
koalisyon hiikiimetlerinin yaratug tim sikinutlarin CHP'den kaynaklandi§i
diigiiniilmekteydi. Parti {iycleri hayal kinklig1 igindeydiler giinki koalisyon hiikiimetleri
boyunca talepleri reddedilen tagra tegkilatlari, sikt bir parti ¢aligmas1 gostermek
konusunda isteksizdiler. !

/

Ancak giinah, segimlerde sik sik sozii edilen ve yelni tanigilmig bir kavrama,
"ortanin solu"na gikarildi. 1965 segimlerinden kisa bir siire Snce, Inonii ve partinin
liderlik kadrolan parti ideolojisini "ortanin solu” olarak belirlemislerdir. Aslinda ortanin
solunda bir parti olma, bu noktada, parti ideolojisi ve programim degistirmek anlamina
gelmiyordu; daha ziyade, partinin varolan goriileri 1960 darbesinden sonra moda olan
kavramlarla yeniden tammlanmaktayd:. Hali hazirda cumhutiyetgilik, demokrasi, planh
ekonomi, devleici geligme, sosyal adalet ve inkilapgilia dayanan bir program
bulunmaktaydi. Inénii, bu programin ideolojiler yelpazesir'ldeki yerini "ortanin solu"
olarak tamimlamaktaydi. ' .

Segim sonuglannin da ortaya koydugu gibi, bu kimlik tanimindan ne segmenler
hogland, ne de parti drgiitiiniin kendisi bunun gercekte ne démek oldugunu anlayabildi.
Dolayisiyla da parti uyeleri "ortanin solu” hareketinin "komiinizm"den bagka bir sey
olmadifin syleyen karg: propagandayla miicadelede yetersiz kaldilar.

1965'ten 1972'ye dek, CHP bir seri kurultay yapt ve bu kurultaylann ikisinde
partiden grup halinde istifalar oldu. ik kurultay 1966'daydi. Daha sonra parti bagkani
olarak Biilent Ecevit ve erkadaglan, parti ideolojisinin "ortamin solu” olarak adlandirimas:
gerektiginde 1srarhiydilar. Aynica, bunun, igi bog bir kavram olmadiin, solculugun agik
bir ifadesini igerdigini ileri siirdiiler. Bunu, 1960 Anayasasinin ve zamanin sosyal
demokrat hareketinin geregi olarak nitelendirdiler (Ecevit 1966, s. 26). 1966 Kurultayinda
Indni, Ecévit'in grubunu destekledi ama, onun parti genel sekreteri olmas: konusunda
stipheleri vardi. Indnii'niin bu ilimh muhalefetine ragmen, Kurultay Ecevit'i segti.

1966'da ortanin solu hareketi, 1930'larin halkgilik anlayisindan oldukga farkl bir
halkgilik ideolojisine sahipti. Siniflann varlifini kabul etmekte, ama simf miicadelesine
karst gikmaktaydi. Sosyal adalet, sosyal giivence ve dzgiirlik taraftariyds; serbest
tegebbiisii de temel dzgiirliiklerden biri olarak gormekteydi. Sosyal demokrasiden, daha
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oturmug bir demokrasinin 8nciilerini hazirlayacak sosyal feformlar anlaminda stz
ediliyordu (Ecevit 1966).

1969 CHP secim bildirgesi diizen degisikligi programi olarak adlandinlmaktaydi
ve sosyal reformlar Snermekteydi.

1969 segimleri 1965'dekinden de kotii bir yeni!gi oldu. 1969 segimlerinden sonra,
parti i¢inde yeni muhafazakar muhalefet gruplan ortaya ¢tku. Bunlar, ortanin solu
hareketi ve Ecevit'in radikal sloganlarinin segimlerde yenilgiye neden oldugunu ileri
siiriiyorlardi. Buna ragmen Ecevit, ortanin solu hareketine bagh kalacagini israrla
vurgulad. :

Inonii'niin Ecevit'ten destegini gekmesine neden olan parti i¢i bir gekisme degil,
‘askeri bir darbeydi. 12 Mart 1971'de bagbakan Demirel'in istifastyla sonuglanan bir askeri
miidahale oldu ve yeni hiikiimet CHP'nin meclis ilyelerinden olan Nihat Erim tarafindan
kuruldu. Indnii, Erim hiikiimetine destek verdigini agiklarken Ecevit, segimle gelmig bir
hiikiimete karg1 arkasim orduya dayayan bir hiikiimeti desteklemeyecegini ve partinin
adimin tekrar orduyla birlikte gegmesini istemedigini belirtti. Inénii'yle agik ihtilafin bu
beyam, partide sosyal demokrat ideolojinin kurulmasina dogru atilan 6nemli adimlardan
biriydi. Inonii 1971'e dek Ecevit'i desteklemisti, ancak pek ok kiginin géziinde
In6nii'niin statiikoyu temsil ettifi ve parti ideolojisinde herhangi bir degisiklik
yapilmasina en biiyiik engeli olusturdugu agikti. Fakat fnbnﬁ'yﬁ istifaya zorlaiak da pek
kolay degildi. CHP Cumhuriyetgi gelenegin partisiydi; Kurtulug Savasi ve Cumhuriyet'e
baglilik In6nii'niin kisiliginde sembolize edilmekteydi. :

Ecevit, meclis grubunun In6nii taraftarlarinin hakimiyetinde oldugunu bildiginden,
genel sekreterlik gorevinden istifa etti. Destek toplamak igin yerel parti teskilatlanna gitti
ve gercekten de giiglii bir destek buldu. Ecevit'in taban politikalan meclisin muhafazakar
CHP iiyelerini korkutmaktaydi. Eski retorigi kullanarak, Ecevit'i partiyi sosyalist
yapmak istemekle sugladilar. Bunun pek az bir etkisi oldu.

Inonii'niin gabalarina karsin, Ecevit Ankara, lzmir, Adana ve Istanbul gibi biiyiik
schirlerde basariliydi. Ecevit'in ilk kongrelerinde destegini arirdifini géren Indni, yerel
kongreleri siirdiirmeye gerek olmadigin: ileri siirerek olaganiistii Kurultay istedi. In6nu
kurultaya yalnizca 6nceden segilmig delegeleri ¢agirdi. Bu, Ecevit taraftarlaninca atesli bir
bigimde protesto edildi. Kurultaydan bir giin 6nce, 43 il bagkani, 8 il temsilcisi, 55 il
genglik kolu temsilcisi ve 7 genglik kolu bagskam, Kurultay: toplamada kullanilan yasa
dig1 ySniemleri protesto eden ve Ecevit'e kesin destek veren bir bildiri imzaladilar.

5 Mayis 1972'de Kurultay eski delegelerin kaulimiyla toplandi. Inénii her yolu
deneti; hasta adam, Gilkenin kurtaricist ve Cumhuriyet'in kurucusu rollerini oynadi. Ecevit
ve arkadaglannin sorumsuz sosyalistler oldugunu, bu nedenle onlarla ¢alisamayacagini ve
eger Ecevit taraftarlannin hakimiyetindeki merkez yiiriitme kuruluna giivenoyu verilirse
istifa edecegi uyansinda bulundu.

Muhafazakarlann iddialan, anti-Kemalizm ve komiinist suglamalarina dayaniyordu.
Ecevit ve arkadaglan iddialanini parti demokrasisi, Partinin "parti Orgiitleri” tarafindan
yonetimi iizerinde temellendirdiler. Ecevit taraftarlannin kullandig: bashica slogan yerel
{)arti.teskilallan anlamina gelen "6rgiit"tii. Kurultay Ecevit'in zaferiyle sonugland: ve

noni ertesi giin istifa etti. Yeni bir Kurultay Ecevit'i 14 Mayis 1972'de parti bagkam
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segti. Ecevit'in, yerel parti orgiitlerini kendilerine giivenmelerini sagladif ileri
siiriilmekteydi. Ecevit'e oy vermekle delegeler ashinda kendilerine oy vermiglerdi (Cem
- 1971). ‘

Ortanin solu hareketinin ve bu hareketin lideri Ecevit'in zaferi, bu nedenle,
yalmzca ideolojik degisiklik degil, ayn1 zamanda, 6rgiitsel bir degigim, parti yapisimin bu
ideolojiye uygun sekilde yenilenmesi anlamina da gelmekieydi. Bunun-sonucunda giiglii
bir tegkilatlar sistemi, parti igi demokrasi ve Ozgiirliik, parti liderli§i ve merkez
Orgiitiiniin tagra drgiitiine ve taleplerine karsi daha fala sorumluluk tagimasi
beklenmekteydi. Tiim bunlar Ecevit'in parti bagkam olarak yapufi ilk konugmada
vaadedilmigti. 1974'deki Kurultayda parti tiiziigi, il temsilcilerin parti meclisine siirekli
kaulimlanni saflayacak sekilde degigtirildi. .

CHP 1973 segimlerini kazandi. Bu zafer CHP oylarindaki bir oran arugindan gok,
diger partilerin durumlanindaki degigikliklerden kaynaklanmaktaydi. CHP oylann %
33.3'iinii almist ve bu oran, 1960'dan bu yana % 6'lik bir artis1 isaretlemekteydi, ama
yine de 1961 yilina ve bu tarihten 6nceki oy oranlarina bakildifinda daha diigiik oldugu
goriilmekieydi. 185 sandalye sayisiyla (meclisteki toplam 450 sandalyeden 185')
meclisin en biiyiik grubu haline gelmek CHP lideri igin bile bir siirpriz olmugtu. Béyle
bir arug 1965 ve 1969 segimlerinin kaybedilmesine ordtanin solu ideolojisinin neden
olmadifim géstermekteydi. Bu dénemde segmenlerin reddettigi partinin yapisi, tutumlari,
kitlelere seslenme gekli, imaji ve liderlik kardosuydu.

: ' |

Ozellikle Tirkiye'nin bausinda ve biiyiik sehirlerde, sosyal demokrasiye
kaulabilecek segmen gruplan mevcuttu. En biiyiik zafer Trakya'daydi; 5 Trakya ilindeki
ortalama arug % 11.6'ydi. Marmara ve Ege bolgesindcki ortalama arug ise % 10 ve %
7.3'ti. Aynica Alevi oylannda da, Birlik Partisinden CHP'ye kayan, % 7.7'lik bir artig
50z konusuydu. Nifusu 120.000'in iizerinde olan sehirlerde CHP oylannda diizenli bir
yikselme vardi ve niifusu 400.000'den ok olan sehirlerde ise, toplam oylarin % 40'1 gibi
bir oranla, bu artig en yiiksek noktasina ulagmaktayd: (Tekeli ve Gokgeli 1977, s. 52).
Tiirkiye'nin en biyiik sehirlerinde (Ankara, Istanbul, Adana, lzmir) ortalama artig %
12.25'ti. 1973 belediye segimlerinde, CHP, 67 gehir belediyesinden 32'sini kazandi.
Biiyiik sehirlerdeki oy arug: diiiik gelir sahibi simflardan gelmekteydi. (Ozbudun 1975).
lzmir'in gecekondu bélgelerinde CHP oylanindaki yiikselme % 20 oranindaydi (1969'da %
22.6'dan 1973'te % 44.2'ye.) Istanbul'pn gecekondu bolgelerinde bu oran % 26'ydi
(1969'da % 21.8'den 1973'c % 47.5'¢) (Ozbudun 1975). Ayrica Zonguldak maden bdlgesi
gibi, iggilerin yogun oldugu yerlerde de 6nemli aruglar sézkonusuydu (1969'dan 1973'e
dek % 9'luk arug). CHP destekgileri arasinda iki grup dikkati cekmekteydi. Bunlardan
birincisi, biiyiik sehirlerin kenar mahallelerinde yasayan isci simifi ve yoksul sehirlilerdi.
Sanayi iggileri, 6zellikle de imalat sanayiinde, madenlerde, 6zel tesebbiisiin
hakimiyetindeki sanayi kollannda ¢aligan sendikal isciler arasinda CHP'ye destek cok
fazlaydi. Ikinci olarak da CHP, hali vakti yerinde kiigiik koyliilerin yagsadifi yerlerde
basanhydi. Ege, Marmara ve Trakya, tanim agisindan en geligmig ve pazar igin dretimin
en yaygin oldugu bolgelerdi. Buralarda iireten pamuk gibi bazi iiriinler sanayide girdi
olarak kullanilmaktaydi. Bu bolgeler 1960'larda yagam standartlannin biiyiik bir hizla
yiikseldi§i yerlerdi. '

1975'te yapilan ikili segimin sonuglan, CHP igin, oylantm1 1973'teki % 35.4'liik
orandan % 41.4'a ¢ikardif: bir zafer oldu. AP'de 1973'teki kayiplarim onardi, ama
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segimler k'iic(ik partiler igin tam bir yenilgiydi. MSP ve DP 6nemli kayiplara ugradilar.
Bu nedenle de bir erken segimin 6niinii gegmek igin hergeyi yapular.

1977 scgimlerinde bu kutuplagma CHP'nin 6ncekilerden daha biyiik bir zaferiyle
sonugland: (oylarin % 41'i, meclisteki sandalyelerin 213'ii).

Demokrat Parti iilkeye bir segim demokrasisi getirmig, fakat gerek kendi iginde
kendi biinyesinde, gerekse diger partilerde yaygin bir karar verme siirecinde etkinlik
politikas: olugturmamigtr. Halbuki demokrasi, sadece segcimden segime oy verme veya
demokrat partinin yaygin olarak kullandifi gibi kaynaklardan yararlanmak igin oy
karsilifi pazarlik yapmak degildir. Demokrasi, ayn1 zamanda karar alma siireglerine
yaygin olarak kaulim, biiyiik kitlelerin kendi konulanim belirlemesi siyasi, sosyal,
ekonomik konularda bilgilenmesi, ayrica.iilke ydnetiminde etkin olabilecekleri konularda
hevesli, arzulu, tarugmalar yapmak ve kararlarin bu siire¢ sonucu alinmasidir. Iste o
zaman insanlar, sonugta meydana ¢ikan iiriine sahip ¢ikarlar, o zaman onu korur, savunur,
sonuglar: kendilerinin bir pargas: gibi kabul ederler. CHP'nin 1957'den baslayan, ama
1969'larda yogunlagarak siiren ve 1972'de Biilent Ecevit'in Genel Bagkanlif: ile ivme
kazamip Tiirkiye'nin 1970'li yilanna damgasim basan Sosyal Demokrat hareketi, bir
kaulim yayginlagmasi, arzusunun; bu yeni demokrasi arayiginin sonucudur. Bu yeni
dénemde, halk, sadece segimden segime oy verme demokrasisi degil, aym zamanda
sunulan alternatifler, 6neriler, siyasalar, bulunan g¢ziimlere de aktif olarak kaulmay: arzu
etmektedir. Kahvelerde, i yerlerinde, evlerinde, kéylerinde kendi sorunlanm taugmakta,
segim diginda da gerek sorunlarim dile getirerek; gerek diigiince, ¢0ziim dreterek siyasete
katulmak istemektedirler. Bu katilim arzusunda da kendini herkesle egit saymakta, aruk
kimsenin sosyal konumundan dolay: iistiinliigiinii kabul etmemekiedir. fgte 1972'de
zaferle sonuglanan Ortanin Solu hareketi, bu yeni demokrasi anlayigimin bir bagansidir. O
hareketi iilke diizeyinde sz sahibi yapmigtir. 1970'1i yillarda Tiirkiye'ye yeni bir
demokrasi halkas: ekledi, bu halkamn 6ziinde ise stireglere katilan ve o siiregleri olusturan
halk kesimlerinin yayginlagunimas: vardi.

Bu biiyiik bagannin, CHP iginde bir devrim niteligi olan ortamin solu hareketiyle
yakindan ilgisi oldugu siiphesiz. Ortanin solu hareketi sadece bir ideoloji deBigmesi degil,
ayn1 zamanda bir orgiit yenilenmesi hareketiydi. Daha sonralar1 Sosyal
Demokrat/Demokratik Sol adini alan bu hareket hem goriisleri ve ideolojisi hem de
Orgiiti ve yeni bir 6rgiit anlayisi ile bu yeni kaulim halkasini, haresini Tiirkiye'nin
siyasal kiiltiiriine katmigur. grgm icindeki herkes en ufak mahallenin dtyesi,
delegesinden, il ilge baskanina kadar etkili olabilecegi, kendisinin Snemli oldugu, ve bir
katkida bulundugu hissine kavugmugtur. 1972 sonrasinda her iiye, parti hiyerargisindeki
yeri veya toplumdaki konumu ne olursa olsun partinin igine yanagma degil ev sahibi
olarak girmigtir. Herkes kadar sz sahibi oldufunu, tartigabildigini ve karar alma
stireglerine kauhp, sonuglarini; bagan veya basarisizhifi sahiplendifini gostermek
istemigtir. Bu yolla sadece partiyi degil, demokratik siireci de benimsemistir.

Yani 1972 hareketi, bir demokratik katilim halkasinin yeni bir haresidir. Yaygin
halk kesimlerini, sadece kendilerine sunulan alternaitifleri segimden segime segen
olmaktan ¢ikarmig gnlan demokratik sistemin bir pargasi haline getirmigtir. Bu hareket
aym zamanda bir 6rgiit anlayisn degisimini igermektedir. Nasil, 1972 Ankara'da
kurultaylarda sancili siiregler sonucu temel ideolojik dcgisiklikler sagladiysa, Anadolu'da
kasabalarda, gehirlerde, kadrolar ve ydnetim anlayiglan zorlu miicadelelerle degigmigtir,
ancak zorlu miicadeleler sonucu yeni katihimlar ve imkanlar halka ve iiyeye saglanmigtir.
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1960'lann ilk yansina kadar, Anadolu'nun hemen hemen her yerinde CHP'nin
yerel brgiitleri, o bdlgelerin egrafindan sorulurdu. Bu esraf meslek ve ekonomik konum
olarak durumlar: ne olursa olsun, bSlgede etkindi ve bir bakima partide de mutlak
hakimiyet sahibiydi. Il ve ilge kongrelerinde gruplagabilirler, hatta kavgalagirlar ama
sonugta parti {iyelerinin fikrine pek bagvurmadan, ama onlar aracilifiyla partiye hakim
olurlardi. 1960l: yillarin bagindan itibaren, Anadolu'daki kiigilk merkezlerin giig
yapisinda ok Snemli bir defisiklik oldu. Bu yillarda, yaygin olarak kiigiik kentlerden gok
sayida geng biiyiik gehirlere okumaya gittiler ve daha 6nceki donemlerden farkl: olarak
meslek sahibi olarak memleketlerine geri dondiiler. Bu gengler, dénemin Tiirkiye'de
yaratufr hizh degisim siirecinden haberli, siyasi hirslar ve idealizmleri yiiksek, biitiin
bunlardan daha 6nemlisi CHP iginde, egrafin tikadig: kauhmsn%hktan sikayetgiydiler. Bu
rahatsizlifin sadece kendilerinde degil, ayn1 zamanda iiye tabanlanni olugturan, halk
kesimlerinde de oldugunu fark ettiler,

Esasinda Ortamin Solu hareketi biiyiik. sehirler ve sanayilesmis bolgeler diginda
iiye tabaminin niteligini degistirmemistir (Giines Ayata 1992). Sadece partide iiyenin
konumunu degistirmistir. K&yde etkin bir iiye, omegin bir delege tipik olarak, o kodyiin
hali vakti yerinde bir ailesindendir. Bu 1950'1i ylllardan, tahmin ederim ki bugiine kadar
aynen siirmekicdir. Fakat 1960 sonrasinda bu koylii delege artik k&yiin digin1 taniyan,
sehir bilen, devletten ve siyasetten dogrudan beklentisi olan bir kisi olmugtur. 1970'e
gelindiginde, tipik bir delege 6n segimden secime oy kullanan degil, aym1 zamanda segtifi
sahsin kendisine karst sorumlu olmasim, partide adam yerine konulup, kendisine fikir
sorulmasini, fikrinin alinmasini ve tartigmay: beklemektedir. Artik yeni bir halka
siyasete aktif olarak katilmaya hazirdir. Burada yeni bir agihm, vardir. Bu koylii haftada,
ayda bir gehre indiginde bilgi almak igin egrafa bagl degildir, radyo dinlemekte, kredi
kullanmakta, gazete okumakta, hatta Almanya'ya gitmektedir. Siyasette var olmak
istemektedir. '

Iste bu dénemde bazi geng avukatlar, miihendisler, doktorlar, bu katilim arzusunu
ve potansiyeli kendi yanlarina ¢ekmisler; hem yorelerinde kendi iktidarlarini
pekigtirmigler, hem de bu riizgarla bu katlim arzusunu i Ankara'ya kurultaylara
tagimiglardir. Nitekim 1970'li yillar 30-40 yas arasinda geng il bagkanlarimn partiyi
yonettigi yillardir. 1950'den 1975'e kadar il bagkanlarinin yas ortalamas: 10 yas diigmis,
egitim seviyeleri yiikselmig, meslek dagihimi ise serbest meslek agirhikl olmugtur. Parti
igi faaliyet siirekli hale gelmis, partide ideolojik ve fikri tarugma yoZunlagmus,
propaganda metodlan modemlesmis ve gerek halkla gerekse lyeyle diyalog 6nem
kazanmigur. Bu geng profesyonel politikacilar Parti i¢i demokrasiyi, katulim arzusunu
kdylerden kasabalardan kurultaylara tagimiglar, kuruliaydan da biitiin iilkeye Sosyal
Demokrasiyi tagimiglardir.

Sosyal demokrasi, 0 zamanki vurgusuyla halkgilik ve demokrasi, bu yeni agilan
kesimlere farkli anlamlar ifade etmektedir. Onlar icin halk¢ilik halkin sayginhg, insan
yerine konulmasi, devletin onlarin arzusuna gore yonetilmesi ve secilenlerin kaynaklarin
dagiiminda onlara karg1 sorumlu olmas: demekdir. Halkgilik 8zetle, orgiitteki stradan,
ortalama iiyeye gtre Sosyal' Demokrasinin esitlikgiligini vurguluyordu. Demokrasi ise
kauhm, etkinlik, yani 8zgiir diigiince, Ozgiir irade anlamina geliyordu.

Ulkenin diger bir ‘kbsesinde biiyiik sehirler ve sanayilesmig bolgelerde ise daha
farkhi bir degigim sz konusuydu. Uzun bir siire Anadolu'nun| herhangi bir késesi gibi
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esrafin kontrol ettii kdyli ile sikigmig olan bu bolgelerde artik, 60'li yillann ikinci
yansiyla 8nce oy tabanini, daha sonra da drgiit tabanin: kéyden sehre gi¢ etmis, bir cofu
zaman iginde ya egitimle ya da giraklikla beceri kazanmg, 6rgiitlii kesimde ¢aligan isgiler
olusturmaktadir. 1970 sonrasinda 6zellikle sanayi bolgelerinde, isgilerin parti iginde
etkinlifinin artmasina paralel olarak, onlann 6rgiitlii sézciileri konumundaki sendikacilar
ve Ozellikle daha etkin konumlarda ve daha iyi imkanlarla ¢aligan teknik personel vardur.
Ama siiphesiz ki biitiin bunlann 6tesinde partinin biiyiik gehirlerdeki 6rgiitiinii ggmenler
ele gegirmektedir. Bilyiik sehirlerde artk Sosyal Demokrasi, halkgilik ve demokrasinin
yaninda refah devleti, sendikacilik, bafimsizlik, orgiitlenme 6zgirliigii anlamina
gelmektedir. Biiyiik gehirler ve sanayi bolgelerinde 1960'dan 1975’ gelindiginde, sadece
tiyenin konumu degil biitiin iiyelik yapist de§ismis, ayrica CHP bir iilye patlamasiyla da
karg1 kargiya kalmigtr,

-1970'li yillan 6zetleyecek olursak, CHP sadece ideolojik yapisim degistirmédi.

sadece bir oy patlamasina da gitmedi. Bu iki ¢nemli faktriin arasim yeni bir 6rgiitlenme
modeli ile doldurdu. Yeni bir kadro ile yeni bir 6rgiit anlayigi getirdi. Bu &rgiit
anlayiginin alunda siyasi siirecin her noktasina miimkiin oldufu kadar ¢ok katihm
-saglama, yani daha ileri bir demokrasi anlayigina varma ¢abasi vardi. Bu yenilegen
kadrosunun en Snemli 8zelli§i kendisini Tiirkiye'nin kaderi {izerinde etkin grmek
isteyen, atithimci, bir nevi Tiirkiye'nin yeni aglllmlanna siiriikleyici kesimleri
olmalanyd:. Nasil ANAP, 1980'li yillarda Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik yagaminda yeni
bir dalga yakaladiysa, 1970'lerde de CHP, dyle bir yiikselen egilim, akim ve sosyal
kesim yakalamigtir.

Gerek gittikge pazarla biitinlesen kiigiik koéyliiler, gerekse o d6nemlerde
Tiirkiye'nin iiretici gii¢ olarak diigiiniilen yeni gehirliler ve igciler daha fazla siyasete
kaulma, daha fazla etkin olma ve karar alma siireglerinde yer almay istiyorlards. Igte
1972'de, kapikulu degil, 6zgiir iiyeler olma segimini kurultaya yapuiran bu kauhm
arzusu, bu drgiitten gelen itici giigtiir. 1970'lerde degigim arzusunu savunan Ortanin Solu
ekibine baldingiplaklar, aylak¢i otlan diyenler bir bakima dofruyu syliiyorlardi. Ciinki
Ortanin Solu hareketi sahiden Anadolu'nun gegitli kesimlerinden gelen fakat temel
6zelligi atthmci bir arzu ve hirsla kendilerini etkisiz konuma diigiirmiis olan egrafa,
merkez giiclerine kars1 miicadele ile kaulmay: amaglayan ve kendi seslerini duyurmaya
¢ahsan halki, diye tabamim, Orgiitii temsil ediyorlardi ve o sirada parti ybnetiminde
olanlara gtre sahiden daha miitevazi sosyal konumlardan geliyorlardi.

CHP 1970'li ylllarda Tiirkiye'ye yeni bir demokrasi haresi sundu, yeni bir kaulim
modeli Snerdi, yem bir toplumsal model benimsetti. Daha da dnemlisi, Ttirk siyasal
yasamina yepyeni sosyal gruplar ve giicler katti.

1980 sonrasinda CHP'nin bu aulimiyla egdeger olmasa bile paralel ¢abalani daha
sonra olugan Sosyal Demokrat nitelikli partiler gergeklestiremediler. Topluma yeni
modeller sunamadiklan gibi, 1970'lerde CHP 6rgiitiiniin olumlu dinamikligini de
yakalayamadilar, Sadece il, ilge yoneticileri ve delegeler bulmanin yetmeyecegini, Sosyal
Demokrasinin bir ¢rgiit ve katihm modelini de igerdigini, bu riizgann halka, segmene
ancak bu benimsemig, 8ziimsemig tagiyicilarla ulagabilece§ini degerlendiremediler. Belki
de 1980'l yillarda Sosyal Demokrasinin bagansizliinin nemli nedenlerinden biri,
ortanin solu hareketinin nasil bir drgiit defisimi ve katilim modeli 6nerdiginin ¢ok
anlagiimamasi, bdylelikle ¢rgiitiin yeni kesimlere agilamamasidir,
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