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RAWLS’IN “HALKLARIN YASASI’’ ESERININ ULUSLARARASI iKTiSADI
ADALET BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

Yasar ALKAN*

Oz

Bu ¢alisma, Bat1 hukuk anlayisina yon veren isimlerden biri olan John Rawls’in teoriden pratige ve kiiresel dlgege asamalar
halinde gelistirdigi Adalet Teorisi nosyonunu ‘’uluslararasi iktisadi adalet’” perspektifinde degerlendirmektedir. Dolayisiyla
Halklarin Yasast (The Law of Peoples) adli eser, iktisadi adaletin uluslararasi boyutu ele alinarak incelenmektedir. Rawls’a
gore kendi toplumlarinda iktisadi adalet saglansa dahi diinyadan bagimsiz bir yagamin siirdiiriilemeyecegi gercegiyle ylizlesen
halklar, uluslararas iktisadi adalet nosyonunun saglayacagi faydalari ve giivenligi algilamak zorunda kalmaktadir. Uluslararast
yardim gorevleri ile zorluk icindeki halklarin tesvik edilmesine yonelik faaliyetler onemlidir. Normatif uygulamalarla,
yaptirimlarla erisilmesi zor olan uluslararasi iktisadi adalet nosyonlari, esit halklarin gosterecegi karsilikli hosgoriiye dayali
adil ilkelerle olast gériilmektedir.
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EVALUATION OF RAWLS’ “THE LAW OF PEOPLES”’ IN THE CONTEXT OF
INTERNATIONAL ECONOMIC JUSTICE

Abstract

This study evaluates the notion of A Theory of Justice, which John Rawls, one of the names shaping the Western concept of
law, developed in stages from theory to practice and to a global scale, from the perspective of “’international economic justice’’.
Therefore, The Law of Peoples is analyzed by considering the international dimension of economic justice. According to Rawls,
people who faced with the reality that even if economic justice is achieved in their own societies, they cannot live a life
independent of the world, are forced to perceive the benefits and security that the notion of international economic justice
would provide. International duty of assistance and activities to encourage burdened societies are important. Notions of
international economic justice which are very difficult to realize with normative practices and sanctions, seem more likely with
fair principles based on tolerance that equal people will show.
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1. GIRIS

Uluslararasi iktisadi adalet; iiretilmis, iiretilmekte olan ve iiretilecek mallarin ve hizmetlerin
hakkaniyete uygun sekilde bireyler, halklar ve uluslararasi boyutta tahsisini i¢eren bir norm seklinde
tanimlanabilir. Adaletin hem bir alt boyutu olup hem de kiiresel kapsayici etkisi olan uluslararas iktisadi
adalet nosyonu, neredeyse tiim milletlerin ulasmay1 hedefledigi ve fakat bagsarma konusunda zorluk
yasadig1 uygulamalar, politikalar biitiiniinii icermektedir. Iste bu yiizden adalet, iktisadi adalet ve
bunlara bagli olarak uluslararasi iktisadi adalet kavramlarini tanimlayip gerekgelendiren diistiniirlerin
analizlerini irdelemek gerekmektedir. Anilan konuda fikir beyan eden 6nemli diisiiniirlerden biri olan
John Rawls, agikladigi halk ve ulus, halk ve devlet ayrimlariyla birlikte bunlarin birbirleriyle yaptiklar
is ve islemlerde karsilikli esit (veya denk) davraniglarinin temellerinin neler olmasi gerektigini ortaya
koymustur.

Dogal kaynaklar varoluslar itibariyle diinya genelinde esit ve simetrik olmayan bir dagilim
gostermektedir. Gegmisten giiniimiize degin kaynaklarin kullaniminda ortaya ¢ikan esitsizlik, bunlara
ulasim ve bunlarin elde edilip muhafazasi hususunda inanilmaz bir rekabeti ortaya ¢ikarmaktadir.
Liberal piyasa yapisin1 6ziimsemis ve serbest rekabete dayali ticari faaliyetleri tesvik eden iilkeler ile
bolgeler zaman igerisinde iktisadi anlamda 6n plana ¢ikarak uluslararasi iktisadi adaleti kendi lehlerine
bozmustur. Boylesi bir diinyada adalet talebi, artik savunma ve barinma ihtiyacinin 6tesine gegmistir ve
Rawls da bu talepleri dile getiren 6ncii isimlerden biri olup konuyla ilgilenen diisiiniirlerin dikkatini
cekmektedir (Martin, 2015:744). Ortaya c¢ikan catismalarin ¢oziimlenmesi igin tanimlanmasi
gerektiginde iktisadi adalet ile kiiresel adalet her seyden once dagitim adaleti olarak goriilmektedir.
Ancak adalet kavraminin uluslararasi iliskilerde sinirli bir rolii vardir. Cilinkii uluslararasi hukuk “’amacl
bir birliktelik’’ anlayisindan ¢ok “’pratik bir birliktelik’” olarak tezahiir etmektedir. Nitekim pratik
birliktelik, genellikle farkli amaclara sahip olsalar bile her birinin bu amaglar dogrultusunda takip etmesi
gereken kurallar iizerinde anlagsmaya vardigi kisiler arasindaki bir iligki seklinde tanimlanabilir.
Dolayisiyla Rawls’1in analiz bigimiyle, kiiresel adaletin ve buna bagli olarak uluslararasi iktisadi adaletin
saglanmasi amacina, en iyi sekilde, pratik birlikteli§in temel kurallarima saygi duyulursa hizmet
edilebilir (Chimni, 2013:268-269). Bunun yaninda uluslararasi iktisadi adalete ilisgkin kozmopolit goriis,
etik bir bakis agisindan insanlarin herhangi bir ulus-devletin degil, gezegenin vatandaslar1 oldugu
seklinde bir gerekg¢elendirmeye sahiptir. Dolayisiyla her birey, global mutlulugu ve refahi en iist diizeye
¢ikarip ortak sorumlulukta payina diiseni kabul etmek gibi ahlaki bir gorev ile yiikiimlidir (Kapstein,
2004:24).

Adalet Teorisi (Rawls, 2007; Rawls, 1999) eseriyle bagslatip Siyasal Liberalizm (Rawls, 2017)
ile teoriden yerel pratige dogru asamalar halinde isledigi diisiince sistematigini daha ileri bir genislikte
aciklama geregi duyan Rawls, adalet perspektifini Halklarin Yasas: (The Law of Peoples) eserinde,
uluslararasi iliskiler kapsaminda ortaya koymustur. O, soyle der: “’Halklarin Yasasi derken, uluslararasi
hukuk ve uygulamalarin ilke ve normlar i¢in gecerli olan belli bir siyasal goriise ait hak ve adalet
kavrammm anliyorum’’ (Rawls, 2006:1; Rawls, 2000:3). irdeleyerek betimledigi uluslararas: iktisadi
adalet konseptinde, bu monografinin bir bilimsel ¢alisma ya da ders kitabi olmadigim séylemektedir.
Nitekim yaptig1 ¢alismanin amacinin tamamiyla gercek¢i bir {itopyanin tatbikinin miimkiin olup
olmadiginin, eger imkan dahilinde ise hangi kosullar altinda gergeklestirilebileceginin sorgulanmasi
oldugunu vurgular (Rawls, 2006:4). Ideal sartlar tasvir eden gériislerinin gecerliligi her daim tartigmali
olsa bile fikir diizeyinde tesvik ettigi ’hakkaniyet olarak adalete uygun kurumlari insa eden kiiresel bir
sosyal sozlesme Onerisi’’ dikkat c¢ekicidir. Buna bagli olarak iktisadi adaletin tesisi i¢in ele aldigi
birtakim kurallar, yaptirimlar, yardimlar silsilesi sayesinde anlam bulan muhtemel politikalar seti
Ongoriisii de mihimdir. Miitekabiliyet esasina dayanan argiimanlari miitemadiyen siyaset felsefesine
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meylediyor gibi goriinse bile aslinda ana ekseni, ekonomik islemlerin diizenlenmesi faaliyeti
olusturmaktadir.

Rawls, adil toplum analizini uluslararasi sistem diizeyine tagima c¢abas1 giitmektedir. Rawls¢1
bir toplumsal sozlesme “’diizenli’” veya “’liberal’’ halklar hayalini ortaya koymaktadir. O, iktisadi
adaletin hem kozmopolit hem de uluslararasi refah teorileri baglaminda c¢oziillemeyecegini
diisiinmektedir. Clinkii uluslararas1 boyuttaki esitsizlik baglaminda farkli liberal toplumlarda, 6rnegin is
ve bos zamana kars1 farkli tercihlere sahip olduklarindan, bu bakimdan gelir farkliliklarinda adaletsizlik
oldugu sodylenemez (Kapstein, 2004:7). Dolayisiyla adalet algisinin yerel, bolgesel ve liberal, liberal
olmayan toplumlarda farklilasmasi yiiziinden her durumu kapsayan bir uluslararasi iktisadi adalet
formiilii gelistirmek ¢ok zordur.

Kuramlarin belirli normlar ¢ercevesinde tasvir ettigi yapilarin 6tesinde Rawls’in betimledigi
gercekei iitopyanin varsaymmi, iyi diizenlenmis ve yeterli derecede adil halklarm mevcut olduguna
yonelik diigiinceler sunmaktadir. Hiikiimet eylemleri ekonomik, toplumsal ve siyasal ahengi daimi
kilmaya ydnelik koordinasyon kapasitesini gelistirinceye kadar tanimlanan bu iyi diizenlenmis ve adil
addedilen halklarin, uluslararasi politika kuraminda 6nem arz eden bir konumu olamaz. Fakat
uygulamalar dahilinde bu gerceklestiginde -¢iinkii Rawls, Kant’in Onermelerini izleyerek bunun
olacagina inanir- tammlanan halklardan olusacak topluluk, tatmin edilmis halklardan olusan bir grubun
varligina imkan verir. Temel ihtiyaclar1 ve diger ¢ikarlari, istekleri zaten saglanmis bu halklar, normal
sartlar altinda birbirleriyle savasacak herhangi gecerli (ve gerekli) neden bulamayacaktir. Toplumlarin
(halklarin) Gtekilere kendi dinlerini benimsetip kabul ettirme, daha genis topraklar1 zapt etme ya da
baska halklar iizerinde siyasal egemenlik kurma gibi hedefleri olmayacagindan bilindik savag nedenleri
bu toplumlarda gegerlilik kazanamayacaktir. Miitekabiliyet esasina dayanan makul miizakere ve ticaret
yoluyla kendi ihtiyaglarin1 tatmin eden halklar, ekonomik ¢ikarlarini en iist diizeyde saglayabilirler.
Zaman i¢inde bunun hangi nedenlerle ve nasil olusacaginin ayrintili agiklamasi uluslararas: siyaset
kuramimin en &nemli parcasi olacaktir (Rawls, 2006:20). iktisadi adaleti saglayacagmna inandig1 bu
formiilasyon, Rawls i¢in halklar arasi dengenin tesis edilerek korunup dis ticaret hadlerinin en verimli
degerlere taginabilecegi ¢oziimii sunmaktadir. Ulus devletlerin sinirlarini ortaya koyan belirli alanlarda
yurttaglar1 i¢in en ideal kosullar1 ortaya ¢ikarma ideali, bu baglamin tezahiiridiir. Siiphesiz savas
ekonomisi de basli basina muazzam bir iktisadi etki dogursa bile savasin neden oldugu zararlar
ortadadir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir barig herkesin yararina olabilir. Bu baglamda ebedi barig hedefinin
temellerini olusturacak kavramlari, kurallar ele almak yerinde olacaktir.

2. HALK VE ULUS AYRIMI

Rawls ulus ile halk kavramlar1 arasinda ayrim yapar. John Stuart Mill’den hareketle Rawls’in
ulus tanmmi sdyledir: Bir kisim insan eger kendi aralarinda mevcut bulunan fakat baskalaryla
benimsenmeyen ortak duygular etrafinda birlesmisse, anilan bu duygular onlarda digerleriyle degil de
birbirleriyle daha yogun ve istekli bir bi¢imde is birligi yapma, ayni hiikiimetin kontroliinde yonetilme
ve bu hiikiimetin yalnizca kendileri veya kendilerine ait bir kisim bireyler tarafindan kurulmas istegini
ortaya ¢ikariyorsa onlarin bir “’ulus’’ olusturduklar1 sdylenebilir (Mill, 1977:546’dan aktaran Rawls,
2006:24). Rawls “’halk’> ve buna bagh olarak karsiliklilik iligkisi igerisinde ‘’halklar’’ terimini
kullanmay1 tercih eder. O, buradaki kastinin, halklar1 geleneksel olarak algilandigi bigimiyle devlet
kavramindan kesin olarak ayirmak oldugunu belirtmektedir. Halklarin onlara has tekil 6zelliklerini
vurgulayarak ahlaki karakterleri ile rejimlerinin yeterli derecede adil, hakkaniyete uygun ya da diizgiin
bir dogas1 oldugunun altim ¢izmeye ¢alisir. Buradan hareketle halklarin egemenliklerinden tlireyen
haklarimin ve gorevlerinin makul kosullarda 6teki halklarla birlikte onaylayacaklar1 Halklar Yasasi’ndan
dogdugunu sdylemektedir. Onlarin adil ve diizgiin toplumlar olarak davranislarimin nedenleri

-426-



Alkan, Y. (2024). Rawls’in “’Halklarin Yasas1’’ Eserinin Uluslararas1 Iktisadi Adalet Baglaminda
Degerlendirilmesi. KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 26(46), 424-438.

uluslararasi adalet ile ilgili ilkelere uygundur. Halklar sadece akilci ¢ikarlari dogrultusunda, saggoriilii
veya devlet ¢ikarlar seklinde ele alinan bir saikle hareket etmemektedir (Rawls, 2006:28). Rawls’in
ulus ile halk arasinda yaptig1 temel ayrimin, devlet kuran biling diizeyinde oldugunu belirtmek yerinde
olur. Calismasinda uluslardan ziyade halklar1 degerlendirmesi makul addedilebilir ve fakat iki kavramin
birbiriyle kesin sekilde ayrisan insan topluluklarini tarif ettigi savunusu yaniltici olabilir. Halk kavrami
daha kapsayici goriinmektedir. Dolayisiyla birlikte yasamanin, karsilikli etkilesimi gerceklestirmenin,
kiiltiirel paylagimi etkin hale getirebilmenin farkina varan toplumlar, devletlerin yapabileceginden ¢ok
daha fazlasini hayata gegirebilirler.

3. HALK VE DEVLET AYRIMI

Halk ve karsiliklilik igerisinde halklar, yukarida agiklandigi bigimiyle insanlarin birlikte yasama
fonksiyonunun kendine has {iriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Devletler ise buradan tiireyen bir
aygittir. Devletler ile halklarin sdylem ve eylem bazinda farklilik arz eden durumlari uluslararasi adalet
uygulamalarina sirayet etmektedir. Devlet paradigmasi, halkin genel egilimleriyle celisirse hem
vatandaslar nezdinde hem de kiiresel kamuoyunda “’ceberut devlet’’ algisina yol agar. Rawls bu durumu
Gilpin’in goriislerine de bagvurarak soyle agiklamaktadir: <’Uluslararasi iliskilerin tipik goriigii temelde
Thukydides zamanindan beri degismedi ve bu goris, kiiresel bir anarsi ortaminda devletlerin iktidar,
prestij ve servet miicadelelerinin hala diinya siyasetinin giindemini isgal ettigi giiniimiizde de
agilamadi’® (Gilpin, 1981:7’den aktaran Rawls, 2006:29). Dolayisiyla Rawls, mevcut muktedir
konumdaki hiikiimet ile devlet paradigmasinin ve otesinde ise devlet ile halkin idrak diizeyinin
farklilagtigini belirtir. Bunun mahiyetinin hangi raddede olacagi hususu ise akilciligin, iktidar kaygisinin
ve devletin temel ¢ikarlarinin nasil saglandigina baglidir. Pek tabii bu ayrim, ekonomik menfaatleri
saglayan Ogelerin nasil dagitilacagina iligkin catisma ortaminin yumusak veya sert olusuna gore
degisiklik gosterebilir.

Belirli bir zaman diliminde eger devletler her seyin basinda iktidarlarin1 6nemseyip c¢ikarlari
dogrultusunda diger toplumlara kendi degerlerini kabul ettirmeyi, sinirlarini genisletmeyi, uluslarina san
ve onur saglamayi, ekonomik giiclerini 6teki devletlerden daha fazla artirmayi siar ediniyorlarsa o
zaman devletler ile halklar arasindaki fark ¢ok biiyiik boyutlara ulagir (Rawls, 2006:29). Halklari
devletlerden ayirmak -6zellikle ¢ikar ¢atismalar1 ve dahi savaglarin yasandigi donemlerde- miithimdir.
Yonetici elitin bazi ideolojik yanilsamalarini milletlerine empoze etmesi sonucu manipiilasyonlara
maruz kalabilen genis kitleler, duygulariyla hareket etme egilimi gosterebilir. Bir siire sonra yiiksek
sesle dillendirilmeye baslanan milli duygularin yogunlugu, halki ilerleyen siirecte zora sokabilecek
uygulamalari o anda géze hos gelen bir diizeye getirebilir. Politika ve siyaset tireten kisiler, devlet adami
bilinciyle hareket etmediginde tezahiir edebilecek kotii iletisim ortami, uluslararast krizleri
koriikleyebilir. Iste bu gibi hallerde, Rawls ileride birlikte yasamay1 miimkiin kilabilecek halklarin
uyumunu, devletlerin (dolayisiyla ilgili yoneticilerin) varligindan ayirmanin énemini vurgulamaktadir.
Cinki giindelik siyasi, sosyal ve ekonomik ¢ikarlari ugruna halklariin bugiinlerini ve geleceklerini
tehlikeye atabilecek tekil yahut organize faaliyetlerde bulunan bireyler grubu, kendi adlarina rasyonel
hareket ediyor goriinseler bile ortak iyilige hizmet etmiyor olabilirler. Dolayisiyla devlet (ve anilan
zaman diliminde devlet aygitin1 kontrol eden erk) ile halk ayrim1 ¢ok ciddi bir husus olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Rawls’a gore ¢ok miithim olan hususlardan biri halklar ile devletleri birbirinden ayiran farktir.
Ona gore adil, makul ve rasyonel halklar diger halklara normal sartlar altinda saygi duymaya, saygi
gostermeye ve onlarin bagimsizliklarini, esitliklerini tanimaya kesinlikle hazirdir. Kastedilen esitlik,
Birlesmis Milletler vb. gibi ideal organizasyonel is birligine dayali kuruluslarda baz1 esitsizliklerin kabul
edilmedigi anlamina gelmez. Bu; makul, adil ve rasyonel addedilen toplumlarin vatandaslarinin, kendi
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liberal toplumlarindaki siiregelen ekonomik ve sosyal esitsizlikleri kabul edigleri ile uygunluk
gostermektedir. Dolayistyla halklarin akilcilik {izerine kabulleri ve makul addedilen 6zellikleri, kismen
oteki halklarin siyasal ve toplumsal is birliginin hakkaniyet olarak adalete dayali kosullar1 tanimaya
hazir olmalarina baglidir. Ciinkii -baska esit halklarin da razi olacaklarina inandiklar1 sartlar ortaya
kondugunda- uzlasilan uluslararasi kosullara riayet edecegi belirtilen halk, diger halklarin bazilar1 ileri
stirilen kosullara uymadiginda kazangli ¢ikacagini bilse dahi o sartlara uymaktadir (Rawls, 2006:36).
Dolayisiyla uluslararasi miitekabiliyet temelinde gergeklesen bu eylem ve islem silsilesi ile halklarin
siirdiiriilebilir barig ortami iimidi pekismektedir. Bunun da 6tesinde, daha yiiksek ideallere (6rnegin
refah, gelir dagiliminda adalet, diisiik enflasyon, yiiksek istihdam vs.) ulagsma ihtimali artmaktadir.
Devletlere ve hiikiimetlere diisen asli gorev, makul kosullar altinda sulh kosullarini daimi kilmak ve
yerel, ulusal, kiiresel is birligini gelistirmektir. Bunlar1 gézlemleyen yurttaglar da dogal olarak
uygulanan politikalara desteklerini artiracaklardir.

4. ESIT HALKLARIN KARSILIKLI HOSGORU iLKELERI

Halklarin birbirlerini karsilikli hosgdriiye dayali olarak kabul etme potansiyeli dikkat ¢ekici bir
konudur. Rawls’a gore, Halklar Toplulugu igindeki halklar, kendilerini (tabiiyetinde bulunduklar
toplumun siyasal goriisiine gore) 6zgiir ve esit halklar kapsaminda degerlendirirler. Yurttaglar ahlaki
giic ve yiiksek c¢ikarlar dogrultusunda kendilerini nasil géreceklerini, siyasal goriisiin tayin ettigi yerel
ornege uyumlu olmakla birlikte onu asan bir diizlemde algilarlar. Dolayisiyla devletler birbirlerini aym
seviyede gormeseler bile halklar, diger halklar1 hosgorerek esit kabul etmeye kesinlikle hazirdir. Bunu
A Theory of Justice’tekine benzer sekilde tatmin eden birtakim ilkeler mevcuttur. Bu ilkeler sunlardir
(Rawls, 2006:35-38):

1. Halklar, bagimsizdir ve 6zgiirdiir, diger toplumlar bu bagimsizliga ve 6zgiirliige saygi duyup
anlayis gostermelidir.

2. Halklar, yaptiklar1 sozlesmelere (antlasmalara) ve bunlarda belirlenen taahhiitlere uymalidir.

3. Halklar, haklar ve yiikiimliikler agisindan esittir ve onlar1 baglayan karsilikli s6zlesmelerde
taraftir.

4. Halklar, diger halklarin igislerine miidahale etmeme sorumlulugunun bilincinde olup bu
yiikiimliiligiin gereklerini gozetmelidir.

5. Halklar, gesitli miidaheleler karsisinda nefsi miidafaa (savunma) hakkina sahiptir; buna karsgin
kendilerini savunma gayesi haricinde savas ¢ikarma haklar1 bulunmamaktadir.

6. Halklar, iizerinde anlagma saglanmis insan haklarina riayet etmelidir.

7. Halklar, savas halinde iken uluslararasi hukuk ve savas hukuku baglaminda bazi belirli
sinirlamalara uyma zorunluluguna tabidir.

8. Halklarin; diizgiin, adil toplumsal ve siyasal rejime sahip olmalarinin 6niinde bulunan gesitli
engelleyici kosullar altinda yasayan 6teki halklara, yardim etme sorumlulugu bulunmaktadir.

Sayilan biitiin bu ilkelerin, ideal kurama dayali olan gercekgi titopyanin halklara tatbik edilmesi
halinde anlam kazanabilecegi unutulmamalidir. Halklarin; sosyal, kiiltiirel, siyasi, iktisadi ve
uluslararasi iligkiler agisindan kendilerini zorlayan gesitli zorluklarla yiizlestigi gercegini ortaya koyan
Rawls, bu ilkelerin olast her durumu kapsayamayacagimi ve birtakim eksikliklerinin oldugunu
bilmektedir. Miitakabiliyet esasina dayali olarak yapilan anlagsmalarin, i¢ ve dis etkiler nedeniyle halklar
ve bunlarim iradelerinden tiireyen devletler nezdinde uygulanmasinin zor hale gelmesi her zaman ihtimal
dahilindedir. Dolayisiyla yukarida ele alinan ilkeler, mutlak emredici normlar barindirsa bile icraat
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bakimindan baglayici politikalar1 hayata gecirmede her zaman etkili olamazlar. Rawls, bu ilkelerin yine
de diger faydaci, sezgici, miikemmeliyete dayali ilkelerden iistiin oldugunu sdyler.

Rawls, Halklarin Yasasi’nda tam i¢ 6zerklik haklar1 ve kendi ¢ikarlari igin savasa gitme haklari
olan geleneksel egemen devletler fikrini reddederek hem kozmopolitlerden hem de devletgilerden farkli
bir konum ortaya koymaktadir. O, devletleri sadece mesru miidafaa i¢in savasa girmelerine izin veren
ve i¢ egemenliklerine insan haklarindan kaynaklanan sinirlar koyan uluslararast hukuk bi¢imine bagl
makul bir halklar hukukuna tabi olarak goriir. Rawls, uluslararasi iktisadi adalet i¢in temel unsuru
bireyler olarak belirleyen goriisleri Oteleyerek odak noktasini halklara g¢evirir. Ona gore halklar,
toplumsal iyilik anlayisin1 onayladiklart ve eylemlerini kamu kiiltiirlerine yerlesik makulliik
miilahazalariyla sinirladiklar dogal bir ahlaki dogaya sahiptirler. Rawls’in uluslararasi iktisadi adalet
teorisi ve ilkeleri; tiim insanlara esit sayg1 ve ilgi gosterilen, uluslararasi ve yerel toplum arasindaki is
boliimii fikrine dayanmaktadir. Dolayisiyla bu ilkelerin kavramsal ¢ergevesi dogrudan ve sadece diizgiin
organize olmus liberal toplumlarda yasayan bireyler icin degil, uygulandiklar1 toplumlarin temel
cikarlar1 dikkate alinarak gerekgelendirilmelidir. Ilkelerin hepsi liberal temelli olmak zorunda degildir.
Zira karsiliklilik (miitekabiliyet) ilkeleri, bagkalarina, makul bir sekilde reddedebilecekleri kosullar
dayatmamalarim1 gerektirir (Satz, 2009:633-634). Farkli hayat evrenlerine sahip bireylerden olusan
cesitli halklarin, ortak bir zeminde uluslararasi iktisadi adalet normlarimi idrak ederek birlikte ve empati
icinde karsilikli ekonomik, hukuki, siyasi faaliyetlerde bulunabilecekleri kapsayici bir sistemi
olusturmanin yolu buradan ge¢mektedir.

Halklarin sahip oldugu haklar, tizerinde bulunduklari alanla yogun iliski i¢indedir. Herhangi bir
bireye, kontroliine sahip oldugu seylerin degerini koruma ve o degeri muhafaza etmediginde kaybetme
mesuliyeti (sorumlulugu) verilmedigi miiddetce o deger, yok olmaya mahkumdur. Burada kastedilen
deger, halkin topragidir. Kisiler ve onlarin birlikte yasama isteklerinin tezahiirii olan halklar, ortak
iradelerinden tiireyen devleti ebediyen destekleme kabiliyetini biinyelerinde barindirirlar. Tercihleri
dogrultusunda segtikleri hiikiimetlerince orgiitlenen higbir halk, birinci ilke olarak baska halklara faydali
olmanin bunun kendilerine yiikledigi giicliiklerden daha 6ncelikli oldugunu kabul etmeye hazir degildir.
Dolayisiyla klasik veya siradan bir faydacilik ilkesi, iyi diizenlenmis halklar nezdinde mesru
addedilmez. Iyi diizenlenmis halklar, halklarin karsihkli eylem biitiinlerinde esitlik ilkesine dayali
muamelelerde bulunmasinda israrlidirlar ki bu faydacilik ilkesinin hicbir sekilde uygulanmasina izin
vermez (Rawls, 2006:40-42). Miilkiyet kurumunun islevi olarak ortaya koyduklar1 birlikte yasama ve
alan1 savunma istegi, halklar1 (bir bakima milletleri) birlestirmektedir. Halklar, hakkaniyete uygun
sekilde hayatlarini siirdiirebilme hakkini ve buna uygun yerlesim yerlerinin huzurlu ve giivenli oldugunu
idrak ettiklerinde diger halklarin da bu hakka sahip olmasmin degerini daha iyi anlayacaklardir. Bu
asamadan sonra, giivence altina alinmig ekonomik faaliyetlerin uluslararasi iktisadi adalet nosyonu
altinda gerceklestirilme olasiligi dogmaktadir. Uluslarin fetih amaci giitmeyen politikalarinin zihinsel
arka planinda bu argiiman yatar. Halklar ve onlarin devletleri, savas yerine baris1 tercih ettiklerinde
iktisadi adaleti tesis etme adina daha 6zglir ticaret ortami olusacaktir. Miilkiyet hakkina riayet etmek,
ekonominin asli unsurlarindandir. Bunu etkin sekilde uygulayan halklar, uluslararasi arenada saygin
konuma yiikselerek refah seviyesini yiikseltebilecekken; tam aksine hareket eden halklar, yoksulluk ile
birlikte dislanmiglikla ytizlesecektir.

5. ULUSLARARASI iKTiSADi ADALETi SAGLAYACAK iLKELERIN EKONOMIK
ETKILERI

Diinya genelinde &zellikle son yiizyilda meydana gelen niifus artistyla birlikte ekonomik
faaliyetler artig gdstermistir. Her insan belirli tiiketim kaliplarina sahip olsa bile tiim toplum yahut tiim
insanlik ele alindiginda kesin hatlarla tespit edilmis tiiketim davranmislari analizi yapmak zordur.
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Dolayisiyla tekil bireylerin toplamindan daha fazlasini ifade etmekte olan halk ve bunlarin ortak yasama,
yOnetilme arzusunun tezahiirii olan devlet ile diger halklarin ve diger devletlerin karsilikl1 miizakere ve
mibadele siiregleri giinden giine daha cetrefilli hale gelmektedir. Uluslararasi alanda ekonomik
organizasyonunun siirdiiriilebilir hale getirilebilmesi igin kiiresel mal ve hizmet piyasalarmin adil,
hakkaniyete uygun sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Rawls’a gore sosyal, siyasi ve iktisadi anlayis bakimindan liberal egilimleri benimsemis
halklarda rekabete dayali serbest bir pazar yapisinin isler hale getirilmesi uzun donem tiiretim ve istihdam
politikalar1 acisindan herkesi daha fazla refah sahibi olma hususunda tesvik etmektedir. Dolayisiyla
ekonomik gelisimini iist seviyeye ¢ekebilmis uluslar; global piyasalari monopol, oligopol veya kartel
seklinde yapilanmig belli basli ¢cok uluslu sirketlerin insafina, kontroline birakmayacak adil bir
uluslararas1 mutabakat saglama yoniinde faaliyetlerde bulunurlar. En azindan Rawls’a gére bunu
yapmalidirlar. Her ne kadar teorik bir capa gdrevi goriiyor gibi olsa bile higbir halkin ekonomisinin
kiiresel bazda kii¢iik mii yoksa biiyiilk mii oldugunu bilmedigi bir bilgisizlik pecesinin gegerli oldugu
iitopik analiz bi¢giminde biitiin halklar, global piyasalarda 6zgiirliigiinii ve rekabeti tesis edip koruyacak
adil, hakkaniyete uygun uluslarasi iktisadi adalet kriterleri iizerinde anlagmaya varacaklardir.

Iktisadi esitlik kimi zaman mutlak anlamda baz1 yerlerde ve zaman dilimlerinde olabilir fakat
mevcut ekonomik konjonktiir g6z 6niine alindiginda, bu durum istisnadir. Aslolan iktisadi adaletin
tesisiyle saglanabilecek goreceli esitlie yonelik ilkeler iizerinde uzlasip, saglanmasina ydnelik
politikalar gelistirerek uygulamaktir. Fakat dogal kaynaklar, nitelikli insan giicii, komsular bakimindan
avantajlar saglayan bir cografyaya sahip olan iilkeler ile bunlar1 biinyesinde barindiramayan filkeler,
haklar ve yiikiimliiliikkler karsisinda esit addedilseler bile icraat kismi kesinlikle ayni olamaz,
olamamaktadir. Bu durumda halklar, kiiresel esitsizlikleri giderecek politikalarin iiretilmesine (goniilli
olmasalar bile) katkida bulunurlar. Rawls’a gore ifade edilen kavram, “’yardim etme yiikiimliiliigii>
seklinde ortaya ¢ikar. Halklar, uluslar ve devletler sahip olduklari maddi imkanlar dogrultusunda yakin
veya uzak komsu devletler, zorluk i¢indeki halklara yardimda bulunurlar. Pek tabi yardimin boyutlar
ihtiya¢ duyulan alana, yardim edilecek uluslarin maddi giiglerine ve bunlarin da 6tesinde siyasi agidan
konjonktiirel gereklere gore belirlenmektedir. Dogrudan yardim yaninda uluslararasi organizasyonlarin
blinyesinde olusturulan fonlar da kullanilmaktadir.

Karsilikli olarak uzlasma saglamis ve kendilerini liberal halklar seklinde konumlandirmis
toplumlar yasal prosediirleri miitemadiyen daha c¢abuk c¢ozebilmektedir. Yapilan yardimlarin
kamuoyuna agiklanmas1 da nispeten daha kolaydir. Ciinkii liberal halklar, caydirici gii¢ olarak silahli
kuvvetlerinin yerel ve uluslararasi etkinliginden ziyade yurttaglarina sagladigi sosyoekonomik imkanlari
artirip refah toplumu olabilme hedefini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu gerekgelendirmeyle tesis edilen yapi,
adalet ve iktisat nosyonlarini istikrarli bir sekilde siirdiirebilir ve liberal halklarin motivasyonunu isler
hale getirir (Rawls, 2006:44-48). Hukuk, adalet, esitlik, serbest rekabete dayali kazanimlara ulasabilme
temelinde organize edilmis anayasal diizene sahip bu liberal halklar, Rawls’a gore uluslararasi iktisadi
adaletin teminat1 olabilir. Bat1 demokrasilerinde daha ¢ok goriildiigiini diislindiigii bu yapi1, her ne
sekilde yonetiliyor olursa olsun diger halklarin yonetim tarzlarina miidahale etmeden varligini
stirdiirebilir. Biiylik insanlik suclar1 veya soykinmlar olmadigi miiddetce diger halklara miidahale
edecek herhangi bir argiimani gecerli kilmayan bu anlayis, kuskusuz ekonomik ¢ikarlar ugruna da
istismar edilmemelidir. Ona gore liberal halklarin bulundugu cografyalarda olusturulacak sosyal, siyasi,
hukuki ve iktisadi 6zglirlik iklimi, diger halklar icin referans ve cazibe seklinde ortaya cikarak
liberallesme yolunda tesvik edici etkiler gosterecektir. Soylem diizeyinde giizel olsa bile ¢cogu zaman
reel politik, ¢izilen ¢ergeveye izin vermez.
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Rawls ve onun goriislerine sahip olan diisiiniirler i¢in liberal, demokratik ve kapitalist ekonomik
yapiya sahip anayasal hukuk devletleri ve halklari istikrarlidir ve ideali temsil etmektedir. Bu, kendi
mantik cercevesi ve yasam alani agisindan anlasilabilirdir. Teoriden pratige zorluk ¢ikaran unsuru ise
cesitli yonetim sistemlerinin varlhigidir. Kendilerini liberal ve demokratik olarak konumlandirmis
halklarin birbirleriyle is birligi yapmas1 ve yardimlagsmasi belirlenen sartlar dahilinde ¢ok kolaydir.
Dolayisiyla herhangi bir 6greti, ideoloji, din ve bu 6gretinin, ideolojinin, dinin ortaya koydugu kurallar
baglaminda insa edilmis yonetim sistemlerine sahip olan halklar ile liberal halklarin mutlak mutabakati
olamasa bile miimkiin olabilecek en iyi sartlarda miizakere edebilecegi zemin olusturulmalidir. Bunu
saglayan asli unsur, uluslararas iktisadi adaleti tesvik eden uygulamalarin zorla degil cezbedici sekilde
sunulmasidir. Rawls i¢in savagmadan; ticaretin adil sekilde yapilabilecegi kosullan stirdiiriilebilir hale
getirmek, liberal halklarin diger halklara kars1 otonom gorevidir. Ciinkii bu sartlar1 olusturan ideal bigim
liberal halklar ise ideal olmayan halklar1 uluslararasi adalet ilkelerine yaklastirip benimsetme gorevi de
onlara diigmektedir. Soylem ile eylem uyusmalidir.

6. LIBERAL OLMAYAN HALKLARA KARSI LIiBERAL HALKLARIN
GOSTERECEGIi HOSGORUNUN ULUSLARARASI iKTiSADi ADALET BOYUTU

Rawls, uluslararas1 is birligi ve yardimlasma uygulamalarinin Onemini vurgulayan
diistinlirlerden biridir. O, liberal olmayan halklarin diger halklar nezdinde makul diizeyde anlayis ve
hosgorii ile muamele edilme hakki oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla liberal halklarin liberal
olmayan haklara yonelik olarak tatbik edecekleri uluslararasi prosediirleri belirleme siirecinde sinirlarin
genisletilmesi veya daraltilmasi ayn1 zamanda hoggoriiniin limitlerini belirlemektedir. Rawls i¢in bu
hosgorii; liberal olmayan bir halkin digerlerine kars1 davraniglarini, eylem bi¢imlerini degistirmek i¢in
ekonomik, askeri veya diplomatik yaptirimlar empoze etmekten ziyade onlar1 ‘’Halklar Toplulugu’’
ilkeleri itibariyle gerektigi gibi saygin bir iiye statiisiinde gérmekle baglar (Rawls, 2006:63). Baris ile
gelen hosgorii kosullar iktisadi yapiya sirayet eder. Ona gore birinci adalet ilkesini kesinlikle tatmin
edip demokrasiyi benimseyen kurumlari inga edebilmis liberal halklar, insanlar1 nispeten ve gerekli
diizenlemeler kisit1i baglaminda o6zgiir birakan ekonomik politikalar1 uygulama konusunda daha
basarilidir. Hosgorii iklimi, uluslararas: ticarette barist ve yogun etkilesimi saglayip liberal savlarin
idealize ettigi uluslararasi iktisadi adaleti gergeklestirme ihtimalini artirmaktadir. Halihazirda sahip
olmadiklar1 ya da kendileri iretince daha fazla maliyetle elde edecekleri mallar1 ve hizmetleri
demokratik, liberal ve dost iilkelerden daha uygun sartlarda temin edebileceklerini anlayan tilkeler ticari
anlamda sinirlarii hosgorii temelinde yumusatirlar veya kaldirirlar. Liberal halklar, liberal olmayan
halklara (en azindan a priori) bir kapsamli doktrini veya benimsedikleri devlet dinini kabul ettirmeye
caligmayacaklarindan ticaretin getirecegi menfaatlere yogunlagsmaktadirlar. Dolayisiyla ideal durumda,
liberal olmayan halklar ile uygun ticari kosullar devam ettigi miiddetce hosgoriiniin genisleyerek devam
edecegi soylenebilir. Fakat Rawls’a gore ekonomik ¢ikarlarini tahakkiim altina almak igin ceberut bir
giic dikte edebilecek mutlak askeri zafer pesinde kosan (liberal veya olmayan) tek bir giiglii devletin
mevcudiyeti savasi ve savasa siirekli hazirlikli olma halini daimi kilmaya yetip hosgorii kosullarini
kisitlar.

Uluslararas1 organizasyon, bu sisteme dahil olan kurum ve kuruluglar, Rawls’in tanimiyla
Halklarin Yasast tizerinde uzlasma saglamis olsalar dahi zaman igerisinde buna karsi ¢ikan liberal
olmayan halklar ve bunlarin ortak iradesiyle hayat bulan devletler ortaya ¢ikabilir. Iste bu tiirden
devletler Rawls’a gore “’yasa tamimaz devletler (outlaw states)’’ olarak karsimiza g¢ikar (Rawls,
2006:xx). Yasa tanimaz devletlere karsi savas agilacak mu yoksa makul Olgiiler iginde siyasi ve
ekonomik iligkiler siirdiiriilecek mi sorular1 6nem arz etmektedir. Liberal halklarin iyi diizenlenmis
toplumlarinin yasalarla bagli olan devletleri ve yoneticileri yasa tanimaz devletlere karst miimkiin olan
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en yliksek hosgorii diizeyinde makul 6l¢iiler sinirinda muamele etmek zorundadir. Ciinkii savag sartlarin
olusturmak ve ¢atigmak uluslararasi arenada zor olmayan bir husus olarak devletlerin karsisina ¢ikabilir.
Baris, tarihe bakildiginda en zor elde edilen seylerden biridir. Iste cesitli zorluklarla saglanabilen barist
stirdiirebilmek i¢in liberal halklarin devlet yoneticileri ideal bicimde tasvir edilen Halklar Yasasi
ilkelerinden kismen ve gegici olarak taviz verebilir. Bu, rasyonel ve makul addedilen bireylerin
kolaylikla olmasa bile nihayetinde kabul edebilecegi kamusal aklin eylem bigimidir.

Hosgorti, olasi her duruma karsi iistiin bir sefkat ile yaklasilmasimi gerektirmedigi gibi
hosgoriisiizliik de diger devletlerle olan iliskilerde ortaya ¢ikabilecek muhtemel sorunlara karsi direkt
askeri ve ekonomik miidahaleleri gerektirmez. Liberal olmayan halklarin yasam tarzim1 ve giindelik
davranis kaliplarin1 degistirmeye yonelik digsaridan ve dogrudan gergeklestirilen hamleler, o halklar
nezdinde ters etki olusturabilir. Dolayisiyla liberal halklar, sahip olduklari kistaslar1 genel gecer en iyi
ilkeler addetmeyi birakmasalar da bunlar1 liberal olmayan halklara empoze etmeye ¢aligmamalidirlar
(Rawls, 2006:63-64). Belirli bir “’en iyi konsepti’” iginde liberal, demokrat degerleri benimsemis halklar
ile bunlarla taban tabana zit ilkelere sahip halklarin insana yarasir bigimde siyasi, hukuki ve iktisadi
anlagma sistemi olusturmasi hicbir zaman kolay olmamistir ve dolayisiyla bundan sonra da
olmayacaktir. Uretim ve tilketim davranislar1 acisindan benzer kaliplara sahip olan ve Rawls’mn
deyimiyle iyi diizenlenmis liberal halklar uluslararasi ticari iglemleri kendi aralarinda yonlendirme
konusunda daha istekli bir bicimde hareket etmektedir. Avrupa, ABD, Britanya ile iskandinav iilkeleri
bu agidan birbirlerine yakin konumlanmaktadir. Bu sekilde olusturulan kapsayici bir Bat1 paradigmasi,
uluslararasi iktisadi adalet normlarini belirleme ve digerlerine benimsetme (dogrudan sdylemeseler bile
dikte etme) saikiyle hareket etmektedir. Dogal olarak kendi halklarinin ¢ikarlarini 6nceleyen bu uluslar
ve devletleri, uluslararasi serbest ticaretin faydalarindan yiiksek sesle bahsederck herkesin yararina
oldugunu diislindiikleri ilkeleri savunurlar. Fakat benimsedikleri ve digerlerinin de uygulamasin
istedikleri liberal ilkeler, diger iilkeler i¢in dezavantajli olduklar iiretim alanlarinda ithalati koriikledigi
icin uluslararasi iktisadi adaleti bozucu etkiler ortaya ¢ikarir. Ciinkii liberal ticaret kosullarinda, gelismis
iilkelerin yiiksek katma degerli mallari, gelismekte olan {ilkelerin piyasalarinda daha yogun talep gortir.
Bu da yeterli {iretim ve doviz olmadiginda kontrolsiiz ithalat ile dig ticaret agigina yol agar. Dolayisiyla
liberal olmayan halklarin liberal halklara gosterdigi hosgorii ve serbest ticaret anlagmalar1 aleyhlerine
olabilir. Burada Halkiarin Yasas: baglamimda kesin addedilebilecek ve her halk i¢in ayni dramatik
sonucu ortaya c¢ikaracak ilkeler setinden s6z edilemez. Kimi halklar Rawls’in teorisinin gerekgelendigi
ilkelerden maksimum fayda saglayarak milli hasilasini iist diizeye ¢ikarabilir. Ekonomik gelisimi tesvik
edici modeller sadece demokrat iilkelerin liberal halklarindan ¢ikacak seklinde genel geger bir kaide
bulunmamaktadir. Aslolan hosgorii kosullarini yayginlastirip herkesin daha fazla refah elde edebilecegi
sistem uygulamalarimi kiiresel aktorlere benimsetebilmektedir ki Rawls, adalet ilkelerini teoriden
kiiresele gegirirken bu sekilde bir metodoloji benimsemektedir.

7. ULUSLARARASI iIKTiSADI ADALET NOSYONU CERCEVESINDE YAPILMASI
GEREKEN UYGULAMALAR

Bilinen (kayitl) tarihin 8 milyar1 asan niifus ile en fazla insan barindiran dénemi olan giiniimiiz,
kiiresel ekonominin yeniden ve fakat farkli bakis agilariyla analiz edilmesi gerektigi gercegini ortaya
¢ikarmaktadir. Her bir birey, varliginin getirisi olarak haklara ve yikiimliiliiklere sahiptir. Konjonktiirel
etkiler ve cografi kisitlar altinda gesitli halklarin siirdiirdiigii yasam miicadelesi, diinyanin servetini
boliisme ve boliistiirme hususunda belki de tarihin en zorlu zaman dilimini meydana getirmektedir.

Rawls’in Halklarin Yasasi eseri, llke tabiiyetinde bulunan cografyada adalet ilkelerini
benimsemis ve ayni zamanda uygulamay1 siar edinmis liberal, demokrat bir halkin ve devletinin
hakkaniyete uygun ilkeleri tatmin eden nasil bir adil dis politika uygulayacagini irdeler. Uluslararasi
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iligkilerde her acidan adil bir diizenin insa edilebilmesi i¢in yapilabilecek bazi seyleri aciklar (Rawls,
2006:xi). Bu baglamda kendi diigsiincesinin temellerini Kant’in Ebedi Baris’inda (Perpetual Peace)
(1795) ve foedus pacificum? diisiincesinde bulur. O, anayasal gerekgelendirmeye sahip demokratik bir
rejimi, liberal siyaset anlayisindaki toplumsal sozlesme fikrinden hareketle liberal halklarin
temsilcilerinin diger liberal halklarla anlagsma yaptiklar1 yeni bir baslangic durumu seklinde tasvir
etmektedir (Rawls, 2006:9). Bdylesi bir durumda uluslararasi iktisadi adaleti tipki diger gereklilikler
gibi ele alan kamusal akil, siyasi iradesini yansitabilecek ideal bigimleri agiklama cabasi giitmektedir.

Diisiincenin  kapsami daraltilip belirli g¢ergeve igine alindiginda Halklarin Yasast, iyi
diizenlenmis liberal halklara; hedefleri dogrultusunda hareket etme ve uygulamalar1 ya da kaginmalarn
gereken metotlar1 gdstererek yasa tanimaz yonetimlere karsi benimsemeleri uygun olan kaliplar
ogretebilir. Iyi diizenlenmis toplumlarin dnde gelen birinci gorevi savunmadir. Uzun vadede ise olasi
biitiin topluluklarin Halklarin Yasasi’na uymasim saglamak, iyi diizenlenmis halklar toplulugunda
saygin ve tam bir liye olmak hedefi gelmektedir. Belirlenen silsile ile insan haklar1 her yerde giivence
altina alinabilir. Biitiin halklar1 bu amag etrafinda birlestirilebilmek siyasal bilgelik isteyen ve basarinin
kismen sansa bagli oldugu bir dis politika sorunudur (Rawls, 2006:101). Dolayisiyla teoriden pratige
asamalar halinde gerekcelendirilen hakkaniyete dayali uluslararasi adalet ilkeleri, liberal olsun ya da
olmasin tiim halklarin ekonomik islemlerinden ve faaliyetlerinden ortaya ¢ikan iligkilerine yonelik
normlart belirleme amacina hizmet ederek global kamusal ortak akil idealine yaklagmaktadir.

Uluslararasi alan, ekonomik esitsizligin bariz olarak goze carptigi ve kimi {ilkelerin ¢ok yiiksek
refah diizeyine sahip oldugu fakat diinya genelinde temel ihtiyaclari elde etmekte sikint1 yasayan
insanlarin ¢ogunlugu yansittig1 bir tabloya sahiptir. Nitekim Rawls, boyle sartlarla yiizlesmek zorunda
kalan halklarin yoksullugunun sosyal ve siyasal yapidaki yanligliklardan, dolayisiyla anilan halklarin
mal ve hizmet {retimindeki aciklarinin etkisini giderecek politikalar iiretememelerinden
kaynaklandigimi soylemektedir (Rawls, 2006:119). Tespit yapildiktan sonraki asama ise bu halklara
kars1 hangi politikalarin uygulanmasi gerektigidir. Liberal halklarin, onlarin devletlerinin ve iradelerini
yansitan uluslararasi organizasyonlarin ve kuruluslarin hareket bigimi, uluslararasi iktisadi adaletin
saglanabilmesi i¢in yapilabileceklerin temel belirleyicisini olugtumaktadir.

Rawls iktisadi adaletin tesisi i¢in miitemadiyen iyi diizenlenmis toplum yapisina sahip liberal
halklara bir yardim gorevi yiiklenmesini tavsiye etmektedir (Navin, 2013:205-206). Bu gorevde ilk
kural, yardim edilecek halkta adil kurumlar olusturulup tiim yurttaglarin bunlarin getirilerinden
hakkaniyete uygun sekilde yararlanmasina yoneliktir (Rawls, 2006:116-117). Gegmisten giiniimiize dek
yaptiklari faaliyetlerle uluslararasi iktisadi esitsizligi ¢ok yiiksek seviyelere ¢ikartan bu iilkeler; kiiresel
barig ortamini liretmek, korumak ve siirdiiriilebilir kilmak istiyorlar ise ihtiya¢ halinde olan halklara
gereken tlim yardim1 yapmak zorundadirlar.

Yardim sadece maddi anlamda degildir. Zorluk iginde bulunan halklarin beseri sermayesini
gelistirecek her tiirlii etkinlik, yardim kapsamina dahil edilebilir. Miitemadiyen liberal olmayan zorluk
icindeki halklarin diinya algisi, is hayatindaki pratikleri, iiretim potansiyeli vb. liberal halklara nazaran
kisithidir. Bu sekildeki halklarin kimisinde tiretimi sinirlandiran diizeyde az niifus bulunurken kiminde
ise fakirligi koriikleyen ¢oklukta niifus bulunabilir. Belirli alanda az insan yagamast iiretilebilecek iiriin
potansiyelini heba ederken, dogal kaynaklarin ve iiriinlerin besleyebileceginden daha fazla insan
bulunmas: ise kitlik, aglik, sefalet gibi sorunlar1 beraberinde getirir. Siyaset ikliminin liberal halklarin
sahip oldugundan neredeyse taban tabana zit oldugu zorluk igindeki toplumlar, ekonomik kaynaklarin
dagiliminda (liberal konsept baglaminda) mutlakiyetci yonetimlerin baskisini yogun sekilde hissederler.

2 Latince olan bu ifade; kabaca baris1 saglayacak antlagma, ittifak seklinde terciime edilebilir.
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Bilim ve teknoloji agisindan geri kalmiglik, toplumsal bilincin bireysel haklar1 tam anlamiyla
algilamasina ket vurur. Uretilen {iriinlerin katma deger bakimindan diisiik olmasi da gdz oniine
alindiginda bu sekildeki imkanlar agisindan sinirli kaynaklara sahip olan halklarin normal sartlar altinda
gelismesi beklenemez. Dolayisiyla liberal halklarin egitim, teknoloji, bilim alanlarinda yardim etme
yiikiimliiliigii zorunlu hale gelmektedir. Refah diizeyi yiiksek olan liberal halklarin amaci, zorluk
icindeki toplumlart Halklar Toplulugu’na adil sartlar icinde dahil edebilmektir. Uluslararas: iktisadi
adalet nosyonu bunu gerektirmektedir. Insanlarm g¢ogunun ihtiyaglarim gidermekte zorlandigi bir
ortamda uluslararasi giivenlik garanti altina alinamaz. Dolayisiyla yardim yiikiimliiliigii insana yarasir
bir diinya olusturulmasinda asli unsurlardandir. Iyi diizenlenmis liberal halklar, adil tasarruf ilkesi
baglaminda makul addedilebilecek diizeyde kaynak transferini gerceklestirme imkanina sahip
olduklarindan bu yardimlari, bir tercih veya liituf olarak degil de zorluk i¢indeki halklar1 diinya ile
uyumlulagtirmanin zorunlu sarti seklinde kabul etmelidirler. Ciinkii yardim etme yiikiimliiliigiinde
birinci kural, iyi diizenlenmis bir toplum yapisina sahip olan liberal halkin zengin bir toplum olmasi
gerekmedigidir (Rawls, 2006:115-120). Uluslararasi alanda yardim etmek eger mutlak anlamda refaha
dayanan zenginlige ve tercihe birakilirsa ¢ok az iilke bunu goniilliiliik ¢ergevesinde siirekli olarak yerine
getirebilir. Kamuoyu baskisiyla kaynak transferlerini iilke i¢indeki potansiyel oy getirecek konularda
harcama egilimine sahip yoneticilerin varligi, uluslararasi yardim yikiimliiligiiniin sadece iilkelerin
inisiyatifine birakilmamasi gerekliligini gézler 6niine sermektedir. Yardim edebilme noktasinda makul
imkanlara sahip olan liberal halklarin bazilari, diger liberal halklarin giiciinii asan diizeyde yardimlarda
bulunursa zorluk altindaki halklar {izerinde zimni tahakkiimde bulunabilecekleri diisiinebilir. Yahut
zorluk i¢indeki halklarin edinecegi yardimlari gesitli kistaslara baglayip eger yerine getirmezlerse kesme
taahhiidiinde bulunma girisimleri de tehditkar addedilebilir. Dolayistyla liberal halklar kendi aralarinda
gizli bir giic gosterisi icine girebilirler. Bu durum, reel politigin ortaya c¢ikardigi istenmeyen bir
gergekliktir.

Rawls’a gore yardim etme yiikiimliiliigiiniin ikinci kurali, zorluk i¢indeki bir halkin siyaset
yapma kiiltiiriiniin nasil  liberal argiimanlara yaklastirilabilecegini veya en azindan
uyumlulastirilabilecegini gerekgelendirecek temelleri bulurken tatbik edilmesi gereken regetenin ne
kadar aci1 olacagini belirleme yontemidir. Clinkii zorluk i¢indeki halklarin bireylerinin, isbirligine
yatkinliklarini besleyip siyasal yeteneklerini destekleyerek gelistiren dini, felsefi ve ahlaki gelenekler
onlarin zengin olup olmama potansiyellerini de ortaya koymaktadir. Dolayisiyla zorluk igindeki bir
toplumun siyaseti algilama ve yapma kiiltiiriinii degistirmesine yardim etmek i¢in kolay bir recete
yoktur. Para vermek genellikle tercih edilmedigi gibi gii¢ kullanmay1 da Halklarin Yasasi
engellemektedir. Ugiincii kural ise yapilan yardimlar neticesinde zorluk igindeki halklarin bu durumdan
kurtulup kurtulmadigin1 6l¢gmek igin kistaslari belirleyip uygulama iizerinedir. Hedefe ulasan halklarin
iyi diizenlenmis toplum yapisi tesis edilirse artik bu halklar ister liberal olsun ya da olmasin, yoksul
olsalar dahi onlara kars1 herhangi bir yardim ytikiimliiliigii kalmaz. Dogru vatanseverlik bilinciyle orilii
zihinler, halklarin mallar1 ve hizmetleri adil sekilde miibadele edebilecegi kosullar1 hazmedip
uluslararas: iktisadi adalet nosyonunu yerine getirebilir (Rawls, 2006:118-122). Bundan sonraki
asamaya gecmek pratik anlamda zordur. Rawls’in deyimiyle iyi diizenlenmis liberal toplumlar, yardim
etme yiikiimliliigiine tabi zorluk igindeki toplumlarin gergekten bu durumdan kurtulmalarini isterler mi
sorusu zihinlerde yer edinmektedir. Kendi kendine yetebilen ve global arenada rekabet edebilecek
seviyeye gelen her yeni halk, liberal halklar i¢in refah kaybina yol agabilir. Eskiden zorluk i¢inde olan
fakat yardimlar sayesinde katma degeri yiliksek iiriinleri ithal etmeyi birakip iilke iginde liretme
asamasina gecebilecek her toplum, liberal halklar i¢in yeni rakip konumuna yiikselir. Zira ekonomik
gii¢ anlaminda yiikselip ihracat hacmini artiran her yeni aktor, kiiresel pastadan dogal olarak daha fazla
pay talep etmektedir. Dolayisiyla burada bir ¢ikar ¢atismasi meydana geldigini sdylemek yerinde olur.
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Rawls bu durumun farkinda olmakla birlikte yine de eger uluslararasi adalet ilkelerine uyulursa
ve Halklarin Yasast ideal bigimiyle tatbik edilirse sorunlarin agilabilecegine dair inancini vurgular. Ona
gore tiim karmasikligiyla giiniimiiz diinyas1 her ne kadar ¢ikar ¢atigmasi iiretse de birbirlerinin iyiligini
isteyen halklar, yalnizca kendi ¢ikarlar dogrultusunda veya sadece yakinlik duyduklar halklara karsi
iyi davranmay1 birakip kendi diizgiin ve liberal uygarliklarini savunmaya baslayarak idealler ve ilkeler
dogrultusunda zamanla geliseceklerdir, empatiyle bezenmis bir uzlagsmaya varacaklardir (Rawls,
2006:123). Fakat bu, bir idealden Steye gegmeme egilimindedir. Ciinkii gelir esitsizliginin getirdigi
kronik yapisal sorunlar, zorluk igindeki halklarin digerleri tarafindan kusatilmasinin ana sebebidir.
Gelisim tabana yayilmadigi i¢in kitlesel 6n kabuller, bu halklarin Bati tarzi bireysellesmeyi ve liberal
uygulamalar1 kabul etmesini engellemektedir. Dolayisiyla uluslararasi yardimlar, zorluk igindeki
toplumlarin yaralarina gegici bir pansuman yapmaktan &teye gidememektedir. Rawls’in istedigi
diizeyde bir gelisimin gozlendigi halklar maalesef goriilememektedir. Nispeten siyasi bagimsizlik
kazanmis gibi goriinen bu halklar, {iretim ve tiikketim davraniglari agisindan Nurkse’un tanimladigi
yoksulluk kisir dongiistinii kiramamaktadirlar. Yine de Rawls icin liberal halklarin saglik, egitim
alaninda yaptig1 beseri sermayeyi gelistiren yardimlar amaci ne olursa olsun olumludur.

8. SONUC

Kapsayict ve st bir kavram olan adalet ile ilgili kiilliyat diizeyinde addedilebilecek eserler
kaleme alan Rawls, bireylerin ve toplumlarin bu ama¢ dogrultusunda neler yapmasi gerektigine dair
cesitli gortsler sunmustur. Adalet Teorisi eserinde ortaya koydugu kuramsal goriisleri Siyasal
Liberalizm kitabinda pratik gerek¢elendirmeler baglaminda hayatin dinamiklerine uyumlu hale getirmis
ve asamalar halinde tiim diinyay: ilgilendiren bir konsept icinde Halklarin Yasasi calismasiyla
uluslararasi iligkiler kapsamina ulagtirmistir. Bu kitabinda insa ettigi kavramsal yapi, birbiriyle
biitiinlesmis gibi goriinse dahi diger eserlerinden keskin farkliliklar1 biinyesinde barindirmaktadir.
Ciinkii adaletin sosyal, siyasi, hukuki ve iktisadi boyutunu teoriden pratige analiz etmek ile ¢esitli deger
yargilarindan temel alan farkli sistemlere sahip uluslarin hakkaniyete uygun bir bi¢cimde iliskilerini
siirdiirebilecek ilkeler seti sunmak zordur. Rawls, bu amaca yonelik diislincelerini kaleme alirken
herkesi ikna edemeyeceginin bilincindedir. Bilgi ve birikiminin tezahiirli olan eser; halklar i¢in adil,
makul ve rasyonel addettigi goriislerini yansitmaktadir. Onaylanma beklemeksizin a priori sundugu
gerekcelendirmeler belki de beklediginden daha fazla etki olusturmustur.

Uluslararasi iktisadi adaletin tiretilmis, tiretilmekte olan ve iiretilecek mallarin ve hizmetlerin
hakkaniyete uygun sekilde bireyler, halklar ve uluslar arasinda tahsisini igeren bir norm oldugu
bilindigine gore bu normu islevsel kilacak politikalar ortaya ¢ikarmak onem arz etmektedir. Bu
baglamda Rawls’in ele alis bigimiyle halk ve ulus, halk ve devlet ayrimlari kavramsal agidan
hakkaniyete uygun uluslararas1 davranis kaliplarinda benimsenmesi gereken temellerin neler olmasi
gerektigini ortaya koymustur.

Halklarin Yasas: ile Rawls, uluslararasi iktisadi adalet nosyonunda yardim gorevini hem
gerekcelendirmekte hem de zorunlu hale getirip uygulanmasini anlamlandirmaktadir. Bu, liberal halklar
i¢in anlasilabilir ve kabul edilebilir ilkeleri ortaya koymaktadir. Esas sorun ise yardimlarin kapsami, ne
kadar siirdiiriilecegi, ekonomik acidan giiclii olan iilkelerin pay oranlar1 ve ne zaman yeterli goriilerek
kesilecegidir. Diinya genelinde iktisadi esitlige (adalete) yonelik ylirttiilecek faaliyetler biitiinii bir kez
planlandiginda yoksullugu azaltacak politika araglarini isler hale getirebilecek makul ve rasyonel akil
devreye girecektir. Liberal halklarin ortak iradeleriyle sectikleri yoneticiler, sahip olduklar1 refah
diinyaya yayma konusunda istekli olacaklardir. Uzum erimli perspektif, eger bu sekilde hareket etmezler
ise global yoksullugun ve gelir esitsizliginin kendilerini de vurabilecegini bilmeyi gerektirmektedir. Sirf
insani yardim gerekg¢eleriyle bezeli empati duygusu degil aym1 zamanda yoksul halklarin fertlerinin
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uluslararas1 gog¢ hareketleriyle kendi iilkelerine de gelip kamu diizenini bozabilecegi endisesi buna yol
acmaktadir. Dolayisiyla liberal halklarin temsilcileri i¢in uluslararasi iktisadi adalete dayali bir ¢oziim,
zorluk icindeki toplumlarin bireylerinin varliklarini siirdiirdiikleri cografyalarda insana yarasir bir
sekilde ikamet etme sanslarini artirararak go¢ ihtimalini azaltmaktadir. Bunun olabilmesi igin Rawls’in
betimlemesiyle makul ve rasyonel haklilagtirma savi, nispi gelir dagilimi adaleti i¢in zorluk igindeki
halklarin fertlerine temel esit 6zgiirliikler ile iki adalet ilkesini tatmin edecek politikalar1 saglayabilen
yardim gorevidir. Sorunlar, global Olgcekte makro tedbirler baglaminda ele alinip, yerinde mikro
coziimlerle desteklenmelidir. Uluslararas: iktisadi adalet ilkelerinin uygulanmasi ile zorunlu gog
hareketleri engellenmelidir.

Basgta liberal halklar olmak tizere tiim halklar arasinda gerceklesecek serbest ticaret, ulusal refah
islevine hizmet edip mevcut toplumsal sdzlesmeyi gliglendirebilir. Dolayisiyla kendi kendine yeten ve
bunun Otesine gegip dis ticarette iyi bir konum elde eden halklarin vatandaslari uluslararasi gog
hareketlerine daha az meyleder. Liberal halklar ve iiyeleri, go¢men olarak kimlerin ve kag kisinin iilkeye
girebilecegi konusunda s6z hakki olup olmama noktasinda miicadele i¢indedirler. Bu hak, diinyanin
daha fakir bolgelerinde dogacak kadar sanssiz olanlarin haklarindan 6nce gelmelidir ve dolayisiyla
liberal halklarin yurttaglarinin her seyden once refah iiretimi bakimindan kendi kendine yeten liberal
topluluklarda bulundugu goriisiiniin giiclii bir ifadesidir. Uluslararasi iktisadi adaletin zedelendigi ve
giderek arttig1 cografyalarda meydana gelen kaoslar, krizler ve savaslar kitlesel gogleri tetiklemektedir.
Dolayisiyla Halklarin Yasasi eserinde irdelenen konular ve global yardim yiikiimliliikleri, diinya
bariginin stirdiiriilebilir kilinmas1 hedefi dogrultusunda kiiresel bir iktisadi adalet ikliminin tesis
edilmesine yonelik uluslararasi uygulamalari olasi tiim sorunlarin 6niine gegirmektedir. Rawls, ortaya
koydugu goriislerle buna yonelik ¢6ziim ve basari ihtimallerini artiracak bilgiler sunmaktadir.

Etik Beyan
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Extended Abstract

Evaluation of Rawls’ “°The Law of Peoples’’ in the Context of International Economic Justice

International economic justice is a norm that embodies the equitable allocation of goods and services produced,
produced and to be produced among individuals, people and nations. That notion which is both a sub-dimension
of justice and has a global inclusive effect, includes practices and policies that almost all nations aim to achieve
but have difficulty in achieving. It is necessary and crucial to examine the analyzes of thinkers who define and
justify the concepts of justice, economic justice and international economic justice. John Rawls who expressed
his opinions on the aforementioned issues and revealed the distinctions between the people and the nation, the
people and the state, and what should be the basis of their mutually equal (or equivalent) behavior in their
business and transactions with each other.

Countries, regions and states that have assimilated the liberal market structure and encouraged commercial
activities based on free competition have come to the fore in economic terms over time and have distorted
international economic justice in their favor. Even though the validity of Rawls’ views describing ideal
conditions is always controversial, it is remarkable that ’a global social contract proposal that builds institutions
that are just as fair as justice’’ that he promotes at the level of opinion. The prediction of a set of possible
policies which finds meaning thanks to a series of rules, sanctions, international duty of assistance for burdened
societies for the establishment of economic justice is also important. Even though the arguments based on the
principle of reciprocity seem to lean towards political philosophy, in fact, the main axis is the regulation of
economic transactions.

Rawls desires to bring fair, just and equitable society to the level of the international system. A Rawlsian social
contract concept at least provides a portrayal of “’ordered’’ or “’liberal’’ people. He thinks that economic justice
issues simply cannot be resolved on the basis of international welfare theories because of the perception of
justice in the context of inequality between nations differs in local, regional and liberal and illiberal societies.
So that’s why it is very difficult to develop an international economic justice formula that covers all possible
situations. Rawls offers considerations of the existence of well-ordered and sufficiently just (fair) people. These
well-ordered socities, people described as fair and their communities cannot have an important position in
international political theory until government actions develop the capacity to coordinate to sustain economic,
social and political harmony. But when this happens in practice, the community of defined people allows for
the existence of a group of satisfied people. These people whose basic needs and other interests have already
been satisfied, would normally not find any valid (and necessary) reason to fight each other. Since societies
(people) will not have goals such as conquering larger lands, making other people adopt their own religions or
establishing political dominance over other people, the reasons for war will not be valid in these societies.
People who satisfy their own needs through reasonable negotiation and trade on the basis of reciprocity can
maximize their economic interests.

Rawls in The Law of Peoples, justifies and makes sense of the international duty of assistance in the notion of
international economic justice. This sets out principles that are understandable and acceptable to liberal people.
The main problem is the scope of the aid, how long it will be continued, the share ratios of the economically
strong countries and when it will be cut by considering it sufficient. Once the whole of the activities to be carried
out for economic equality (justice) around the world are planned, a reasonable and rational mind (consciousness)
will come into play that can make the policy tools to reduce poverty operational. The rulers elected by the liberal
people with their common will and fact of reasonable pluralism notion will be willing to spread their prosperity
to the world. The long-term perspective requires knowing that if they do not act in this way, global poverty and
income inequality can also hit them. This is caused not only by the sense of empathy for humanitarian aid, but
also by the concern that members of poor people may come to their own countries through international
migration movements and disrupt public order. Therefore a solution based on international economic justice
reduces the possibility of migration by increasing the chances of individuals to reside in the geographies in
which they exist in a decent way.
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