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1- Gene kavramlar:

Bir 10 Aralik giinii, gok bilimsel ve disiplinli olmaya ¢abalamaktansa, belki biraz
aykint ama olabildigince &zgiir bir konugma yapmak geliyor icimden. Buna belki tam bir
konugma da denemez. Saninm "sesli diigiinme” demek en uygunu.

Oncelikle su "insan haklan”, "6zgiirliik", "temel haklar" gibi s6zciik ve kavramlar
arasinda, kisaca dolagmakta yarar var gibime geliyor. Insan haklan terimi bende, rahmetli
Hocam Miinci Kapani ile birlikte, daha soyut, daha evrensel, sanki ulagmaya
¢abaladigimiz, insan onurunu yakalayabilmek igin gergekle§mesi gereken, bu anlamda en
aza indirgenmis ve bir 6lgiide de ertelenmig kimi haklari ¢agniginiyor. Kisacasi insan
haklan denince, akhima ilk gelen belli bir soyutluk ve sinirhlik oluyor. '

Tek bagina dzgiirliik kavram ise bana, gene soyut ama bu kez olabildigince
sinirsiz, gairane ve cogkulu bir anlami.duyumsatiyor. Ustelik bu agidan, dzgirliik ile
serbestlik birbirine kangiyor. '

Iste o nedenle, ilk bakigta bir totoloji gibi algilansa da, samnm "temel hak ve
6zgiirliikler” kavram giftini kullanmak daha yerinde olacak. Boylece, ele avuca sifmaz
bir kavram kimligindeki Ozgiirliik, gokyiiziiniin engin derinliklerinden sosyo-politik
gercekligin sert ve saglam tabanina indirilebilecektir. Ayrica "hak” kavram: bir yandan
hukuksal agidan diizenlenmis bir alani, 6te yandan bireylerin ve toplumsal gruplann, bu
diizenlenmig alanla simrli olmakla birlikte, kimi istemlerini dayandirabilecekleri bir
"giivence diizenegi"ni ¢agngurmaktadir. Bir bagka agidan ise, hakkin "bigim", Szgiirligiin
ise "igerik" ya da "62" oldugunu ileri siirmek miimkiindiir.”

*SBF Insan Haklarni Merkezinin 10 Arahik 1993 tarihinde diizenledigi toplanuda yapilan
konugmanin metnidir. .

**A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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15te bu gerekgelerle "temel hak ve 6zgilrliikler” kavram ¢iftinin daha iglemsel ve |

daha somut oldugunu disiiniiyorum.
2- Giincelligin sorunsah:

Temel hak va 6zgiirliiklerin giincel sorunlarina gelince: burada aklima gelen cesitli
olasiliklardan baglica ikisi iizerinde, gene kisaca durmak istiyorum.

Denebilir ki, temel hak ve 6zgiirliikler, devlet, gesitli toplumsal gruplar ve/veya
bireylerce "ihlal" edilmedikleri bir zaman boyutunda, aruk "giincel” bir sorun olmaktan
kurtulacaklardir. Bu olumlu ve iyimser gibi goriinen gikarsama, aslinda ne olumlu ne de
iyimserdir; giinkii devletin, gogulcu toplum yapisinin ortaya cikardifi gikar ve baski
gruplaninin, yasadig: rgiitlerin, ayrica bireylerin temel hak ve ozgiirliikleri hig "ihlal”
etmeyecekleri bir ortam, ancak iitopik bir diinyada var olabilir. Ustelik, eger tzgiirliik
insanca bir gereksinim ise, gereksinimler de sonsuz olduguna gore, ozgiirliik istemleri
listesi de, belli bir asama sirasinda sonsuza dek uzayacakur. Agikgasi, birey 6nce yagama
hakkinin (bedenin tamhif ve her tiirlii igkenceden kurtulma hakki dahil) giivence altina
alinmasini, sonra yasamm siirdiirebilmek igin yeme, igme, barinma, saglik vb.
haklarinin saglanmasimi isteyecektir. Egitim hakki, diigiince, inang ve bunlann
orgiitlenmesi hak ve dzgtrliikleri, ancak yagam glivencesi ve olanaklan en alt diizeyde de
olsa, sajlandiktan sonra bir anlam tagtyacaklardir. Ciinki Nitzche'ye inanmak gerekirse,
fosfor olmaksizin, dilsiince de olugamaz (Ohne Phosphor, kein Gedanke!).

Ozetleyecek olursam, bir yandan temel hak ve ozgiirliklerin "ihlal"
edilmeyecekleri bir ortam higbir zaman miimkiin olamayacag1, 6te yandan dzgiirliik
-istemleri hig bitmeyecegi igin, temel hak ve Ozgiirlikler "giincelliklerini" hep
koruyacaklar gibi goriinmektedir. Kugkusuz bu giincellik, az ya da ¢ok giincel olma
arasinda gidip gelen bir nitelik tagryacaktir ama, dogas: geregi hep giindemde kalacakur,

3. Ihlal tiirleri:

Temel hak ve ozgilrliik ihlallerini, baghica "agik” ve "kapali ya da sakh” (latent)
ihlaller olarak ikiye ayirmak olanakl. Agik ihlaller ad1 iistiinde, herkesin goézii 6niinde
gergeklesen, pervasizca siirdilriilen, kamu vicdanim derinden yaralayan ya da yaralamasi
gereken, stz gelimi iskence gibi insanlik chgi iblallerdir. Bu tiir ihlaller, hemen 6rgutlii
ya da Orgiltsiiz tepkilere neden olurlar; ayrica ya yapunmlara baghdirlar ya da degildirler.
Her iki durumda da bunlara bir son verilmesi giindemdedir. :

Oysa kapali ya da sakh ihlaller, herkesin gozii 6niinde olugmadiklan, sansasyon
yaratmadiklan ve dogrudan aci1 vermedikleri igin, her zaman farkedilememekte ve bu
nedenle de sert tepkilere uframamaktadirlar. Ustelik bunlar, genellikle bir yapunma da
bagh degildirler. O nedenle ya bunlann "ihlal" olusturduklanmn benimsenmesiyle
yapunimlara baglanmas: gerekmektedir ya da bu ihlaller sinsice geliserek giiniin birinde
kimi temel hak ve 6zgiirliikleri bog birer kalip konumuna diigiireceklerdir.

Goriildiigii gibi sakli ihlaller, agikga gergeklestirilenlere oranla gok daha
tehlikelidirler, ¢iinkii bunlar genellikle bir-hakkin devlet, ¢ogulcu toplum &rgiitleri
ve/veya bireylerce kullanilmasi sirasinda ortaya ¢ikmakta, bdylece bir tiir "agkin hak
kullanimi” olusturmaktadiriar. S6z konusu hak kullamminin hangi noktada hakkin
kotiiye kullanilmas: sayilacaginin saptanmas: ise, agik ihlallcri belirlemeye oranla bir
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dizi guglugu bu'hkte getirmekte ve bu konuda 6zenli ¢6ziimlemelere dayall Olgiitlerin
olugturulmasi bir zorunluluk olarak karsgimiza gikmaktadir,

4- Kimi sakh ihlal alanlari; -

Sakh ihlal alanlannin tiimiiniin sayilmasi, herhangi bir alandaki ihlaller bir siire
sonra durabilecekleri ve daha dnceden hi¢ goriilmedikleri diger alanlarda ortaya
¢ikabilecekleri igin, bana olanakli gériinmiiyor. Ustelik sz konusu ihlaller hem evrensel
hem de ulusal! boyutta farkliliklar tagiyabiliyorlar. Iste bu nedenlerle, bir Slgiide evrensel
nitelik tagimakla birlikte, tilkemize 6zgii farkliliklann da bulunan baglica ii¢ sakl: ihlal
alam iizerinde durmak istiyorum:

a) Biarokrasi alaninda sakh ihlaller:

20. yy. baginda Weber, megru-yasal yetke tipinde biirokrasi ile parlamentolar
arasinda amansiz bir gii¢ savagimmin bulundugunu, eger politikacilar kendi kigisel
¢ikarlanm kovalamay: ya da uyusuk kalmay siirdiirecek olurlarsa, demokrasinin tehlikeye
diigecegini ileri siin‘iyorduz. Benzer bir bigimde Gurvitch de dikkatleri tekno-biirokratik
fasizme cekiyor, olaganiistii bir hizla geligen teknolojinin diger bilgi tiirlerini gok
gerilerde biraktigimi ve biirokrasi ile elele vererek, zgiirliikleri yok edebllccek bir giice
ulagabilecegini sdyliiyordu.

Ulkemizde darbe dénemlerinde ve 6zellikle 12 Eyliil darbesi sirasinda ve 1987
yilina kadarki uzantisinda, tekno-biirokratik fagizmin ne denli acimasizca demokrasi ve
Ozgiirliikleri, hem agik¢a hem de sakli bir bigimde yok edebilecegi gériildi. Giivenlik ve
egitim Orgiitlerinin gergeklestirdigi, ustelik giiniimiizde de siiriip giden agik ve sakh
ihlaller, Weber'in ve 6zellikle Gurvitch'in endigelerinde ne kadar hakli olduklarin: kesin
bir bigimde kanitlamaktaduriar.

Benim asil iizerinde durmak istediim sakh ihlaller, daha ¢ok iilkemize ve
benzerlerine 6zgi bir nitelik gostermektedir. Gergekten bu topraklar iistiinde, 600 yih
agkin bir siire, higbir zaman "devlete kargi-devlete kargin” hak anlayig1 var olamamagtr.
Olmasi da diigiiniilemezdi, ¢iinkii egemenlik halkin degil tannnin idi; hak degil adalet,
yargig degil kadi, yurttas degil kul ya da teba s6z konusu idi. Cagdag anlamda temel hak
ve dzgiirlik anlayigi, 1917 Meksika ve 1919 Weimar Anayasalan diigiiniildiigiinde, belli
bir kisithlik.iginde de olsa, ancak 1924 Anayasa's: ile hukuksal bir ¢ergeveye kavugtu. Ne
var ki, yalnizca anayasal ve yasal diizenlemelerin varlifi, temel hak ve ozgiirliiklerin
sosyo-politik gerceklige tam anlamiyla yansimalan igin asla yeterli degildir. Ciinkii
temel hak ve tzgiirliikler her giin, her saat, hatta her dakika kullandifimiz, bu anlamda
giinlik yasamumiz ile biitiinlegmig, son derece somut gereksinimlerdir. Sik sik
bagvurulan bir benzetmede dile getirildi§i gibi, temel hak ve 6zgiirliikkler soludugumuz
havadan farksizdir; belki varliginin degil ama yoklugunun hemen ayirdina vannz. .

1 Utusal boyutta bile ¢esitli toplumsal simiflanin degisik, gereksinimleri nedeniyle,
farkliliklar bulundugunu da unutmamak gerek.

2Weber, politikacilarin ve &zellikle siyasal partilerin de demokrasi igin potansiyel birer
tehlike olugturduklarimi ya gérememis ya da gérmek istememigtir.
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Iste bOylesine yasamsal bir 6nem tagiyan temel hak ve Ozgiirliklerin giinliik
kullamiminda bireylere yardimci olacak en etkili kurum, biirokrasidir. Oysa
toplumumuzda, giivenlik giiclerinden belediye memurlanna, vergi dairelerinden. egitim
kurumlarina ve yiizlerce benzerlerine kadar birgok yerde gorevli biirokratlar, baglica
iglevlerinin bireylerin hak ve 6zgiirliklerini kullanmalarinda onlara yardim etmek
oldufunu ya bilmemekte ya da bilmezden gelmektedirler. Ustelik, belli bir hakkint
kullanmak isteyen bireye, ancak kendileri ister ya da.liitfederlerse, yardim edecek bir
konumda bulunduklarini sanmaktadirlar, Oysa biirokrat, hak yaraticis1 degil, hakkin
kullanilmasina yardim yiikiimliiliigii alunda bulunan bir elemandir ve kendisi de bagka
alanlardaki haklanm gergeklestirebilmek icin, o alanin biirokratlarinin yardimlarina
gereksinim duyar. S6z konusu "yardim" ise asla bir liituf degil, hak sahibinin de verdigi
vergilerden kesilerek 6denen bir iicret karsihifinda, yerine getirilmesi zorunlu bir
"gtrev"dir.

Kisacas: toplumumuzda ve benzerlerinde, cumhurbagkanhimin, bagbakanligin,
bakanhifin, milletvekilliginin, yargighgm, valiligin, belediye bagkanhfipin,
Sgretmenligin, memurlugun, polislifin v.b. nin KALICI birer gérev- yeri;
cumhurbagkaninin, bagbakanin, bakamn, milletvekilinin, yargicin, valinin, belediye
baskaninin, gretmenin, memurun, polisin v.b. nin GECICI birer gorevli olduklari,
gordiikleri iglev ile kigiliklerini birbirinden aywrmalani gerektigi, bu nedenle iglevlerini
yerine getirirken aslinda yapmak zorunda bulunduklan bir gorevi gergekletirdikleri
yoniinde bir toplumsal BILING yaratlmahdir. Aksi halde biirokrasi, bireylerin ‘ve
gruplarin temel hak ve dzgiirliiklerini agik, ama 6zcllikle sakli bir bigimde "ihlal” eden en
etkili kurum olma tekelini, daha onlarca yil siirdiirecektir. Bagka bir deyigle, iilkemizde ve -
benzerlerinde sakli temel hak ve 6zgiirliikler ihlallerinin en sik rastlandif: alan,
paradoksal bir bigimde, s6z konusu hak ve Ozgiirliiklerin sosyo-politik gergeklikte
sagianmasi ile gérevli olan biirokratlarin bulunduBu alandur.

b) Cofulcu toplum yapisinda sakh ihlaller:

Demokrasinin ¢ok seslilik3 demek oldugu, farklt seslerin ise ancak gogulcu
toplum yapis: drgiitlerince ¢ikanlabilecegi ve bu seslerin en bagat tonunun siyasal bir
renk tagidifn gergegi, ozellikle 12 Eyliil darbesinden sonra gozlerden kagirilmaya
caligilmig, baski ve gikar gruplanna, bunlanin varlik nedenlerini yadsircasina siyaset
yasag getiren "deli gtmiekleri” giydirilmigtir. Ancak benim asil alum gizmek istedigim,
yasa dis1, megru ya da megruluk dig1 yollardan devieti ele gegiren giiglerin degil, dogrudan
gogulcu toplum orgiitlerinin gergeklestirdigi sakli ihlallerdir.

aa- Siyasal partiler:

"Demokrasi gergi siyasal partiler olmadan yasayamaz ama, siyasal partiler
yiiziinden Slebilir de!" 6zdeyiginin s6ylcnmesinden bu yana epey zaman gegmis
bulunmasina ve bu bilgeligin dogrulugunun baslica ltalya, Almanya ve Tiirkiye'de kesin
bir bigimde kamitlanmig olmasina kargin, hala kimi safdiller, demokrasinin tiim

3(Zok seslilik, aym1 temalari, aym tonlarda, birlik ve beraberlik icinde, girtlaklan
yirtarcasina bagirmak - degildir. Nasil alaturka miizikte g¢ok seslilik ile ¢ok sazhhk
kangtirihyorsa, emekleyen ve sik sik tokezleyen demokrasimizde de, gok seslilik tek
diize bir gilr seslilik ile bir tutulmaktadir. Oysa ¢ok seslilikle anlatilmak istenen "farkli”
ve "aykin” seslerin ‘6zgiirce gikanlabilmesidir. ’
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nimetlerinden yararlanan siyasal partilerin, demokrasiyi ortadan kaldirabilmelerinin de
"demokrasi geregi” oldugunu savunabilmektedir. Nasil ki, bireylerin ve/veya gruplarmn
intiharini, din, ahlak ve hukuk agisindan, megru ve yasal olarak gérmek miimkiin degilse,
aym bigimde "demokrasinin intihari"m da mesgru ve yasal olarak nitelendirmek olanakh
degildir. Ozgiirliikleri yok etme Ozgirlugi olamayacag gibi, demokrasiyi ortadan
kaldirma hakki da diigiiniilemez. Demokrasi uruna demokrasinin yok edilmesine seyirci
kalmak, traji-komik bir tutumdur ve demokrasinin 6ziine aykindur,

Iste bu nedenle, temel hak ve Gzgiirliikleri sakh bir bigimde ihlal eden ve giiniin
birinde apagik bir bigimde demokrasiyi ortadan kaldiracag: diinya goriisii, program, segim
propagandalan ve genel tutumu ile belli olan siyasal partilere karg1, basta kamu oyu
- olmak iizere tiim toplumsal kurum ve kuruluglarin uyanik bulunmasi, savsaklanamaz bir
demokrasi gorevidir.

Ote yandan "parti igi demokrasi” ile "parti disiplini" ilkelerinin ortak bir payda
lizerinde dengelenmelerine de 6zen gostermek, birini digerine kurban etmemek igin, belki
her somut olayda yeni 6lgiitler gelistirmek gerekir. Gergekten de, demokrasinin en nemli
giivencelerinden olmasi gereken siyasal partilerin ig isleyiglerinde demokratik kurallara
uymalan zorunludur ama, eger her iiye demokrasi geregi diye parti disiplinine yerli yersiz
kargi ¢ikacak olursa, ortada gergek anlamda’ bir parti kalmaz. Buna karsilik,
milletvekillerini parti 6nderlerinin halka segtirdigi "odunlar” olarak géren parti disiplini
anlayigt da, parti igi demokrasinin 6ziinii zedelemek ne kelime, tiimiini yok eder.

bb- Baski ve ¢ikar gruplan

Cogulcu toplum yapisim kabaca, farkli ve/veya aykin digiincelerin agiklamp
rgiitlenebildikleri bir yapi olarak tanimlamak olanaklidir. Farkh diisiinceler ise,
genellikle farkli siyasal, ekonomik, toplumsal (sinifsal dahil) v.b. ¢cikarlar temelinde
olugurlar ve &rgiitlenirler. Sendikalar, meslek odalan, dernekler, vakiflar gibi "baski ve
¢ikar gruplan”, ¢ogulcu toplumun vazgegemeyecegi bicimsel drgiitlerin baginda gelir.

Burada yeri gelmigken "rgiitlenme” kavraminin degisik tiirlerine deginmekte yarar
goriiyorum. Hukuksal agidan 6rgiitleri bigimsel ve bigimsel olmayanlar geklinde ayirmak
olanakli. Bigimsel orgiitler, yasalarda belirienen bigim kosullarina uygun olarak, sz
gelimi amaci, kurullan, kurullann gérevlerini, mali kaynaklan v.b., belirleyen bir tiiziik
hazirlayarak, gerekli bagvuru ve tescilleri yapurarak olusturulan orgiitler geklinde
tanimlanabilir. Bigcimsel olmayan orgiitler ise, genellikle gegici nitelikteki bir amaca
yonelik olarak girigsimci kigilerin dnciiliigiinde olusur ve bunlar ya amaca ulastlinca
kendiliginden ortadan kalkar ya da bigimsel bir orgiit haline doniigiirler. Orgiitleri bir diger
agidan da, yasalara aykin davramyorlarsa yasa digi, yasalara uygun davramyorlarsa yasal
rgiitler seklinde iki gruba ayirmak olanakhdur. Goriildigu tizere, bigimsel 6rgiitler tutum
ve davramiglan bakimindan yasalara uygun ya da aykiri olabilecekleri gibi, aymi durum
bigimsel olmayan 6rgiitler igin de s6z konusu olabilir. Bagka bir deyigle, bigimsel
olmayan &rgiitler yasalara aykin davranmadiklan siirece legal sayilirlar. OzelliKle insan
haklan, ¢evre duyarlifs, yardim toplama gibi alanlarda bigimsel olmayan ¢rgiitlenmelere
siklikla rastlanmaktadir. ‘
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Ancak benim asil altini gizmek istedifim, sendika, meslek odalan, dernekler,
vakaflar gibi bigimsel baski ve gikar gruplan4 alanlarinda ortaya ¢ikan sakli ih]allerdir.

Bilindigi gibi 20. yy. in ilk geyreginden baglayarak, gelencksel liberalizmi
benimsemis anglo-amerikan iilkelerinde bile uygulamaya giren sosyal devlet anlaylsls
yani bireyin en genig anlam:nda sosyal giivenligini saglamak amaciyla devletin edimlerde
bulunmasi, kimi hakh kaygilara neden olmustur. Gergekten de hizmet eden devletin
despot devlet haline ddniigmesi ve bir siire sonra hizmetlerinin kargiligin1 bir tiir "siyasal
diyet" olarak istemesi olanaksiz deZildir. Iste bu kayg: ile s6z konusu sosyal giivencelerin
bir bliginiin, devietin derece derece gozetimi ve denetimi alunda bulunacak ¢ogulcu
toplum orgiitlerince saglanmasi dnerilmigtir. Ne var ki, Szellikle sendikalar, 6zei sosyal
sigorta kurumlan ve meslek odalannin, haklanm korumak gibi pek bir iyi niyetle bireyi
nasii dogrudan ya da dolayh oarak "bafimhi” hale getirdikleri, gegen yillar iginde agik bir
bigimde goriilmiistiir. Ustelik, kamusal ya da &zel olsun, sosyal sigorta kurumlar ile
meslek odalarina-iiyelik, galigabilmek igin "zorunlu"dur ve bu Orgiitlerin iiyelerini
kisiliklerinden soyutlayarak, bir “hizmet birimi"ne doniigtiirdiikleri, yaganmakta olan bir
gergektir. Uyeligi kagit iizerinde serbest olmakla birlikte, ¢ahisanlar agisindan de facto bir
zorunluk gosteren sendikalar ile iyeligi zorunlu meslek odalarinin aldiklar: kimi
baglayic: kararlann, bireyi meslek etigi ile kuruluga baghlik arasinda umarsiz bir duruma
- diigtirebilecegi de gtzden uzak tutulmamalidar.

Goriildiigi gibi, bir zamanlar "toplum sozlesmesi“ne gore bireyin kimi
6zgirliiklerinin devletge sinirlandiriimasina razi oldugu varsayilan giinler, ¢ok gerilerde
kalmigur. Birey bu kez, bir boliigiiniin diyeligi yasal agidan, digerlerinin ise fiilen
zorunlu olan dzel giivenlik kuruluglan ile sendikalar, meslek odalar, demekler, vakiflar
gibi bask: ve ¢ikar gruplannin "tutsag” konumuna diismiigtiir. Bagka bir deyisle, 6nceleri
bir tek "biiyiik agabey"ce gtizetlenen birey, bu kez onun yaninda ayrica birgok irili-ufakl
"agabey" tarafindan denetlenmekte ve yonlendirilmekee, boylece 6zgiirce davranabilecegi
alanlar, bog zamanlarim degerlendirmesi dahil, giderek klostrofobik bir bigimde
daralmakta ya da yok olmaktadrlar.

cc- Kitle iletigim araclari:

Antik ¢agda tiyatro® ve gezgin ozanlar, ilk etkili kitle iletisim kanallarim
‘olusturuyorlardi. Kuskusuz o donemde de egemene dalkavukluk yapan "kiralik” kalemler

4Baski ve ¢ikar gruplanna kimi kez "sivil toplum" &rgiitleri de denmektedir. Bagka bir
yazimda ele alacafim ve {ilkemizde son yillarda diizeysiz bir modamin konusu haline
getirilen bu kavram, sanildifimin tersine eskimig, erozyona ugramus, birgok farkh
anlamlara gelebilen, ¢eliskili ve flu bir kavramdir. Bu nedenle kesinlikle baski ve cikar
gruplan yerine kullanilmamahidir. '

SRoosevelt, 1944 yilinda yapug: bir konugmada, "kisi zgtrlitkleri ekonomik gitvenlik
ve bagimsizhk saglanmaksizin gergeklesemezler” ve ".. a¢ ve igsiz insanlar

diktatsrlgklerin kadrolarini olugtururlar”; Jean-Paul Sartre ise, ... insanlar yalmzca
doyasiya yemek i¢gmek igin degil, 6zgiir olabilmek igin doyasiya yemek i¢gmek istiyorlar”
diyerek, sosyal devlet uygulamalarimin ne denli yasamsal bir 8nemi oldugunu dile
getirmiglerdi. ’ .
6 Antik ¢ag tiyatro yapilamn 5-35 bin arasi izleyici alabildikleri, her gin gosteri
yapmamakla biriikte, kimi zaman giinlerce siren bu giinkd anlamda festivaller
dizenledikleri diigiinilecek olursa, kitleler tizerindeki etkileri daha iyi anlagilir.
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vardi ama, yalnizca egemeni degil, diizeni, kurallan, hatta tannlan bile alaya alan yazarlar
da eksik degildi. Giiniimiizde de, ileten ile iletilen arasina mesafe ve teknik araglar gibi
engeller koymamasi nedeniyle, tiyatronun kitleler iizerindeki dogrudan etkisi tarugilamaz,
ama gezginci tiyatro, sokak tiyatrosu, uzun soluklu tiyatro festivalleri ve 6zellikle Cin
Halk Cumhuriyetinde uygulanan bigimiyle tiyatronun okullara, fabrikalara, biiyiik
alanlara taginmasi yontemlerine kargin, tahtini televizyona kaptrdigini kabul etmek
gerekir. - '

Kuramsal agidan, kitle iletisim araglarinin bir tiir ayna gérevini iistlendikleri,
bagka bir deyisle, bir yandan kamu oyunda olusan diigiince ve egilimleri ilgili yerlere, tte
yandan ise uzmanlagmi§ (6zel) kamu oylarinin’ - gériiglerini kitlelere yansittiklari
varsayilir. Ne var ki, sosyo-politik gergeklikie bu "yansima” diizenegi, daha gok tek
yonlil bir bigimde iglemektedir. Agikcas, kitle iletigim araglarinin dncelikle uzmanlasmig
kamu oylannin goriiglerini kimi kez bilingsizce ama genellikle bilingli olarak ¢arpitip
kitlelere ilettigi, iistelik kitlelerden gelen ya da geldigi varsayilan tepkileri de, ya
gormezden gelerek, ya kiigiilterek ya da olagaiistii abartarak yansitiklan (!), gézardi
edilemez. ' . .

Giiniimiizde demokratik iilkelerde, kitleler iizerindeki etkileri farkli oimakla
birlikte, en yaygin araglar olan gazete, radyo ve televizyon iizerindeki sansiircii devlet
gbzetimi biiyiik olglide yumusamig, ayrica radyo ve televizyon yayinlanndaki devlet
tekeli de kinlmigur. B6ylece "resmi ideoloji"nin yerini, 8zgiirce olugacak farkl: diigiince
ve egilimlere birakacagi, en sonunda "sivil toplum"un giir sesinin her yerde -
duyulabilecegi sanilmigtir. Oysa bu kez, basin, radyo ve 6zellikle biyiikk yaurim
gerektiren televizyon tekelci sermayenin eline gegmigtir. Resmi ideoloji tarafindan
tanimlanmig da olsa, devlet tekelinde "kamu yaran” 6n planda iken, aruk sermayenin
¢ikan, yani sayilan ¢ok sinirh “kigisel yararlar” her tiirlii kayginin éniinde gelmektedir.
Bu durumun ise, bireyin ve toplumsal gruplann temel hak ve ¢zgiirliiklerini kimi kez
apagik, ama genellikle sakli bir bigimde, iistelik siirekli olarak "ihlal™ ettigi, kolayhkla
yadsinamaz bir gercektir, ] .

c) Serbest piyasa ekonomisi alam:

Burada 6zellikle "serbest” stzciipii iizerinde, belki biraz abartilmig bir
spekiilasyona girmek istiyorum. Serbestlik, stizciiklerde "higbir kosula bagh olmaksizin
davranabilme" olarak anlamlandinldigina gore, (tam) kisithhgin ya da sinrliigin kargiu,
$imdi sormak gerekir diye diisiiniiyorum: Kimdir ya da nedir piyasada "serbest" olan?
Kanimca bu sorunun tek yaniti var: Anamal sahipleri ya da anamalin kendisi. Genis halk
kitlelerine gelince, eger buna serbestlik denebilirse, onlann baglica iki serbestligi var:
Daha bir serbest olabilmek igin, sermaye olusturup piyasaya girmeye ¢alismak ya da

TKamu oyu, tipki “genel ya da ulusal irade”, “halk ruhu”, "toplum” gibi son derece soyut
bir kavramdir ve iglemsel degildir. Yakinda yayinlanacak bir makalemde ayrinuli olarak
ele aldifim bigimde, nasil toplum uzaktan bakildiginda tek bir biitin olusturuyor gibi
goriinliyor, fakat i¢inde birgok kurum barindirtyorsa, genel kamu oyu da ¢ok sayida ézel
ya da uzmanlagmig kamu oylanimin bir ortalamasi konumundadir. Bagka bir deyigle,
uzmanlagmig kamu oyu, sessiz ¢ogunluk igindeki bir “sesli azinhk"ur ve gérisglerini
kamu oyunun tercihleri haline getirmeye-¢ahsir. Kendisine bu g¢abalarinda baganh
olabilmeleri igin, g¢ogulcu toplum orgitlerinin, 6zellikle de kitle iletigim .araglanimin
yardimc: olmalan zorunludur.
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serbest piyasanin oldukga serbest bir bigimde belirledigi fiyatlarla gereksinimlerini satn
almak. Kugkusuz kuramsal olarak bireylerin, serbest piyasanin rekabet mitosuna gore,
birbirleriyle yarigarak, sosyo-ekonomik gergeklikte ise, genellikle "anlagarak”
belirledikleri fiyatlara bag kaldirma ve gereksinimlerini "satin” almaktan vazgegme hak ve
zgiirliikleri var, ama bu, gergekiesmesi miimkiin olmayan bir kurgu.

Oyleyse, serbest piyasa ekonomisinde asil serbest olanlar, ezici ¢ofunlugu -
olugturan bireyler degil, azinlikta bulunun anamal sahipleridir. Anamal sahiplerinin ise,
kamu yaranm degil, kendi dar kigisel yarar ve gikarlanm gbzettiklerini, sanirim
amimsatmaya bile gerck yok. Ustelik iilkemizde serbest s8zciigii, tipks bir zamanlar ve
hala kimi kesimlerde demokrasi ile dzgiirliikk kavramlarindan, herkesin higbir kurala bagl
olmaksizin, her istedigini yapabilmesinin anlagilmas gibi, bir tiir "bagibozukluk™ olarak -
algilanmaktadir. Eger her istedi%ini yapmaya kalkisanlann bulundugu yerde, hi¢ kimsenin
serbest ve 6zgiir olamayacag, daha yerinde bir deyigle, yalmzca "giigliiler"in serbest ve
Ozgiir olabilecekleri doBru ise, her istediini kogulsuz bir bigimde yerine getiren
bireylerin bulundugu bir ekonomik sistemde de, yalmzca giigliiler yani bol parasi olanlar

Demek ki, serbest piyasa ekonomisi, iizerine "sosyal piyasa ekonomisi"8 galim
da ortse, temel hak ve 8zgiirliikleri de facto, hatta kimi durumlarda de iure bir bigimde
smirlandirmaktadir. Ustelik iilkemizde ve benzeri pre kapitalist ilkelerde, vergi
kagakcilif, sosyal sigorta primlerinin 6denmemesi ya da geciktirilmesi, hayali ihracat,
dolanh iflas, yolsuzluk ve riigvetgilik gibi suglar ya hi¢ ya da yeterince yaptirnma
" ugramamaktadiriar. Tiim 8zel sektor kuruluglanina maledilemezse de, oldukga yaygn olan
bu yasa ve ahlak disi eylemlerin, hazineyi ve dolaylh olarak halki fakirlestirdigi, 6zellikle
saglik, egitim, ulagim, enerji gibi temel yatinmlan yavaslatuklan ortadadir. Bdylece,
devletin sosyal ve ekonomik haklan yeterince gergeklestirmesi de engellenmig
olmaktadur. '

Goriildiigii gibi, yeterince denetlenmeyen "serbest piyasa ekonomisi” temel hak ve
ozgiirliikleri agik¢a ve/veya sakli bir bigcimde "ihlal" etmektedir. Siireklilik gdsteren bu
ihlaller, sosyalist ideolojide, egemen giiclerin bir araci olarak goriilen devletin "yok
edilmesi” hedefine benzer bir dogrultuda, "devletin kigultilmesi” sloganiyla, biisbiitiin
denetimsiz bir ortamda genigletilmek ve derinlestirilmek istenmektedir. I§te bu nedenle,
temel hak ve dzgiirliiklerin daha da sinirlandinlmasini 6nlemek igin, serbest piyasa
ekonomisinin smirlandiriimasi, kagimlmaz bir zorunluluk olarak kargtmiza ¢ikmaktadir.

5- Gecikmig bir sonug:

Bir zamanlar temel hak ve &zgiirliiklerini devletten talep eden, bunu
gergeklegtirebilmek iginse ¢opulcu toplum yapisi 6rgiitlerinden medet uman birey ve
toplumsal gruplar, giiniimiizde bu sdz konusu "kurtanicilardan” korunma sorunuyla kargi
kargiyadiriar. Ote yandan, birey ve toplumsal gruplan degil, baglangigtan beri kendini
kurtarmay: amaglayan serbest piyasa ekonomisi, giderek devlesmekte ve temel hak ve
bzgiirliikleri ciddi bir bigimde tehdit etmekiedir.

8Kollektivist ekonomilere ve devletgilife karsi, saptirici bir slogan olmaktan ¢6te bir
anlam tagimayan bu ad degisikligi, s6z konusu ekonomik sistem ve ydntemlerin
¢Okertilmesinden sonra, hizla terk edilmeye baglanmigtir.
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Bu umutsuz ve umarsiz gibi goriinen agmazdan ¢ikig, elbette devletin yeniden
olaganiistii yetkilcrle donaulmasinda aranmamahidir. Ciinkii bu yaklagimin da bir ¢ikmaz
sokak olugturdugu yeterince goriilmiis ve yaganmistir. Ancak devletten beklenmesi
gereken, "birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” sozde tarafsizhifini lafta degil,
gergekten terk ederek, kigisel gikarlari "kamu yaran” ile sintrlandirmasidir. Nasil ki,
Fransiz Biiyiik thtilalinden sonra kutsalliga biiriindiiriilmiis "miilkiyet hakk1", giiniimiizde
kamu yaran ile siiirlandinlmigsa, "kutsal piyasa ekonomisi” de kamu yaranna aykin
olamayacaf bir gizgiye cekilmelidir. Aksi halde, "kollektivist totalitarizm yerini
kapitalist totalitarizme mi birakiyor” sorusu giincelliini koruyacak ve belki de diinyamiz
yakin bir gelecekte bu tiir bir totalitarizmin kucagina diisecektir.

/

En temel ve uzun 6miirlii umar ise, etkili ve siirekli bir toptumsal denetimin
olusturulmasidir. Daha agik bir deyigle, kendi haklanni sonuna dek savunmaya kararl
ama bagkalannin haklanna da saygili, hosgoriilii ama disiplinli, uzlagmaya agik ama kimi
temel ilkelerden ddiin vermeyen, bu anlamda demokratik bilinci geligmis bireylerden
olugan bir kamu oyunun yaraulmasidir.

~
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