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OZET

Bu ¢alisma adindan da anlasildig1 lizere ¢eviri siirecinde sorun yaratan bir kavram
olan esdegerlik kavraminin yeniden tanimlanmasini amag¢lamaktadir. Bunun yaninda,
esdegerlik kavramina bagli olarak ortaya c¢cikan bazi sorunlara da calismada yer
verilecektir. Bu sorunlar arasinda ilk olarak esdegerlik kavraminin nasil
tanimlanmasi gerektigi sorusu gelmektedir. Bu baglamda, W. Koller, Mona Baker,
Eugene Nida, Roman Jakobson, John Cunnison Cadford Peter Newmark, Susan
Bassnett, Lawrence Venuti gibi farkli teorisyenlere ait tanmimlar verilecek ve
glinlimiizde en yaygin olarak benimsenen tanim ve yaklasimin hangisi oldugu tespit
edilecektir. Bu tespit sirasinda, lilkemizde ¢eviri alaninda ¢alismalar yapan Mine
Yazici, Ismail Boztas, Mustafa Cakir, Yusuf Eradam, Cengiz Tosun, Hanife Alkan gibi
arastirmacilarin gorislerinden faydalanilacaktir. Bunun disinda, c¢eviri siirecinde
cevirmenin 6nemi Uzerinde durulacak; ¢evirmenin sahip olmasi gereken o6zellikler
verilecek ve cevirmenin her zaman anlam kayiplarina sebep olan bir araci olmadigy;
cevrilemezlik ilkesinin gecerli oldugu baz1 durumlarda yaraticilign kullanarak
sorunlara ¢oziim bulabilecegi ifade edilecektir. Sonraki boliimlerde, ceviride anlam
kayiplar1 ve yalanc1 esdegerler gibi diger esdegerlik sorunlarina da yer verilecek,
calisma glinlimiizde esdegerlik konusunda Nida’'nin “esdeger etkisi” yaklasiminin,
diger yaklasimlarla kiyaslandiginda daha yaygin bicimde kabul edildigi gortisi ile
sonlandirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Esdegerlik, cevirmen, ceviride kayiplar, yalanci esdegerlik.
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THE REDEFINITION OF THE CONCEPT OF EQUIVALENCE IN TRANSLATION AND THE
PROBLEMS ABOUT THE CONCEPT OF EQUIVALENCE

ABSTRACT

As it is understood from the title of the study, it aims to redefine the concept of
equivalence. In addition to this, some problems occuring depending on the concept of
equivalence will be given place in the study. Among these problems firstly, comes the
question of how the concept of equivalence must be defined. In this context, the
definitions belonging to different theorists such as W. Koller, Mona Baker, Eugene
Nida, Roman Jakobson, John Cunnison Catford, Peter Newmark, Susan Bassnett,
Lawrence Venuti will be given and it will be determined that which of these
definitions and approaches is the most commonly adopted one. During this
determination, the opinions of reserachers studying in the field of translation in our
country, such as Mine Yazic, [smail Boztas, Mustafa Cakir, Yusuf Eradam, Cengiz
Tosun, Hanife Alkan will be made use of. Apart from this, the importance of the
translator in the translation process will be focused on; the qualities that the
translator must have, will be given and it will be expressed that the translator is not
always a mediator causing meaning losses; but he is also the one who can find
solutions in the situations of untranslatibility by using his creativity. In the latter
parts, the other equivalence problems such as meaning losses in translation and false
equivalences will be given place. The study will be concluded with the opinion that
today, Nida’s “equivalent effect” approach is more commonly adopted compared with
the other approaches about the concept of equivalence.

Key Words: Equivalence, translator, losses in translation, false equivalence.

1. Giris

Esdegerlik kavrami ceviri slirecinde uzun yillardir sorun yaratan konulardan biri
olmustur. Ceviri siirecinde kayna metin ile erek metin arasindaki bir ttr iliskiyi ifade
eden esdegerlik kavrami genel anlamda kaynak metinde anlatilanin en yakin
esdegerini erek metinde bulmak olarak tanimlanabilir. Daha dar anlamda ise erek
metinde kaynak metinde anlatilanin birebir esdegerini bulmak olarak adlandirilabilir
(bkz. Giindiizalp, 2008: 18).
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Bu ¢alismanin amaci farkli ¢eviri ve metin tiirlerine bagh olarak degisen esdegerlik
Olcutlerinin ve dolayisiyla esdegerlik kavraminin yeniden tanimlanmasidir. Ceviri
suresinde esdegerlik kavraminin ge¢misten gliniimiize nasil tamimlandigin1 ve
giiniimiizde hangi tanimin neden yaygin olarak kullanildigini ortaya koymaktir.

2. Ceviri Siirecinde Esdegerlik Kavrami ve Tanimlanmasi

Ceviri siirecinde “anlam” ve o6zellikle “esdegerlik” kavramlar1 1950°li ve 1960’
yillarda geviri kuramlarin etkisi altina alip bu kuramlarin merkezi haline gelen iki
kavram olarak ortaya ¢ikar ve esdegerlik kavraminin, c¢eviri siirecindeki bu merkezi
konumu 1970 ve sonrasinda da giderek 6nem kazanmaya devam eder (bkz. Munday,
2001: 35). Bu donemlerde ceviri ve ceviri calismalar ile ilgilenen arastirmaci ve
teorisyenlerin makaleleri incelendiginde bu teorisyenlerin, esdegerlik kavramini
farkli tiirlere ayirma ve tanimlama egiliminde olduklar goériilmektedir. Ornegin W.
Koller esdegerlik kavramini diizanlamsal, yananlamsal, metin tiri gelenekleriyle
ilgili, dilkullanimsal ve bigimsel olmak tlizere bes gruba ayirarak ayr1 ayr1 tanimlar. Bir
baska teorisyen Mona Baker In Other Words adl kitabinda esdegerlik kavramina son
derece genis bir bicimde yer vererek bu kavrami kelime seviyesinde, kelime
seviyesinin ustiinde, dilbilgisel, metinsel ve pragmatik seviyeler olarak adlandirdigi
basliklar altinda ayrintili olarak tanimlar (bkz. Baker, 1992: 5). Buna karsin Eugene
Nida ise ayn1 kavrami bicimsel ve dinamik esdegerlik olmak tizere iki grup adi altinda
tanimlar ve degerlendirir. Bu ¢alisma sirasinda incelenen makaleler genel olarak
Nida'nin bigimsel ve dinamik esdegerlik kavramlari iizerinde yogunlagsmaktadir.

Olga Kanelli, Roman Jacobson, Eugene A. Nida ve John Cunnison Cadford gibi
teorisyenlerin esdegerlik ayrintili ¢alismalar yaptiklarini belirtirken bu ¢alismalarin
olumsuz yanlarim ve 6zellikle esdegerlikle ilgili ceviri sorunlarina sinirl élciide ve
gecici ¢oziimler bulduklarin1 da ifade eder. Ornegin ceviriyi dil ici, diller arasi ve
gostergeler aras1 ceviri olarak li¢ gruba ayiran Jacobson’'un esdegerlik anlayisi
dilbilime ve ozellikle de gosterge bilime dayali bir anlayis oldugundan fazlasiyla
sinirh bir yaklagimdir.

Esdegerlik kavramini bicimsel ve dinamik esdegerlik olarak iki grup altinda toplayan
Nida ise calismalarinda Incil gevirilerini dikkate aldig1 i¢in, yaklasimi uygulama alani
acisindan sinirli ve dolayisiyla teorisi de olduk¢a soyut kalmaktadir. Boyle bir
durumda da her metin ve her durum igin faydali olamayacak bir teoriden soz
edilebilir.
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Catford ise ceviri siirecini kelime bazinda ele alarak ceviri sirasinda sadece ayni
anlamdaki kelimelerin birbirinin yerine ge¢mesinin yeterli oldugunu ve ¢evirinin bir
makine yardimiyla kolaylikla yapilabilecegi diisiincesini savunur(bkz. Kanelli, 2, 5).
Catford’'un bu yaklasimi ¢evirinin gercgekligini yansitmamaktadir ve irettigi ceviri
kurallar1 ger¢ek hayattaki ¢eviri stirecinde yetersiz kalmaktadir.

Ciinkii Catford ceviriyi aslinda ceviri siireci i¢in biliyiik 6nem tasiyan kiltiirden ve
insanlardan kopuk, bagimsiz bir olgu olarak ele alinir. Bu nedenle onun teorisinin de
gercek hayattaki uygulamalar i¢in yetersiz kalacagi soylenebilir.

Bu Ug¢ teorisyen arasinda ozellikle Eugene Nida'min esdegerlik kavram ile ilgili
ayrintill ¢alismalar1 eksik yonleri olmasina ragmen iizerinde durulmaya deger
calismalardir. Esdegerlik kavramini bicimsel ve dinamik esdeger olarak iki gruba
aywran Nida icin bicimsel esdegerlik kaynak dildeki iletinin hem bi¢im hem de igerik
olarak hedef dile aktarilmaya g¢alisilmasidir. Elbette Nida bi¢cim ve igerik agisindan
esdegerlikten soz ederken, diller arasinda bire bir esdegerler olamayacagini, bu
nedenle ¢eviri metnin orijinal metinle bire bir ayni degil ancak yakin ya da benzer
olacagini ve ¢cevirmenin kendi yorumunu ¢eviriye katmasinin ka¢inilmaz oldugunu da
eklemektedir.

Dinamik esdegerlik s6z konusu oldugunda ise iki dil veya metin arasinda bi¢im ve
icerik acisindan yakinlik kurmaktan ¢ok, orijinal metnin okuru tizerinde biraktig
etkiyi ceviri metnin kendi okuru tuzerinde birakabilmesi 6nem kazanmaktadir.
Burada iletinin hedef dil okurlar: tarafindan anlasilabilmesi icin kaynak dilin kiiltiirel
yapilarinin anlasilmasina gerek yoktur. Buna ragmen Nida, kiiltiirel farkliliklarin
dilbilimsel farkliliklardan daha ¢ok sorun yarattigimi, kiltiirler arasindaki
benzerliklerin, ¢eviride icerik agisindan paralellik saglayarak ceviri siirecine katkida
bulundugunu ve kaynak dil ile hedef dil arasindaki dilbilimsel ve kiiltiirel uzaklik
azaldikca geviride karsilasilan ciddi problemlerin sayisinin da azaldigini ifade eder.
Nida gectigimiz elli yil icinde bicimsel esdegerlikten dinamik esdegerlige- yani
Nida’'nin ifadesiyle “esdeger etkisi"ne- dogru bir gecis oldugunu vurgulayarak bu tir
esdegerligin ceviri siirecinde daha sik tercih edilip kullanildigini belirtir (bkz. Nida,
1964: 126, 129-130 cev. AO). Roman Jakobson da bu noktada Nida ile aym gériistedir.
0 da Nida’'nin agiklamasina benzer sekilde c¢eviri sirasinda kod-birimlerin degil, bir
dilde verilmek istenen mesajin bir bitin olarak diger dilde karsilik bulabilecegini
savunur (Jakobson, 2000: 114). Baska bir deyisle, bir dildeki ifade ve ciimlelerin
kelimesi kelimesine bagka bir dilde karsiliini bulmak mimkiin degildir. Nida’'nin
ceviri sirasinda bire bir esdegerliklerin saglanamayacag1 konusundaki goriisiit Mona
Baker tarafindan da destek bulur.
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Baker ceviri siirecinde esdegerligin bir dereceye kadar saglanabilecegini, fakat bu
kavramin ¢ok gesitli dilbilimsel ve kiiltiirel faktorlerin etkisi altinda oldugundan her
zaman degisken oldugunun unutulmamasi gerektigini vurgular (bkz. Baker, 1992: 6).

Cengiz Tosun da “Ceviride Anlam Boyu” adli makalesinde esdegerligi “anlatim
0zdesligi” olarak tanimlarken, “[b]ir baska anlatimla esdegerligi, 6zgiin metnin kendi
dilinin okuru uzerinde yaptigi etkinin ¢eviri metni okuyan amag¢ dil okuyucusu
uzerinde de yapabilmesi diye de aciklayabiliriz” der (Tosun, 1991: 98). Goruldugu
gibi Tosun, Nida'nin “dinamik esdegerlik” ya da “esdeger etkisi” tanimin fazlasiyla
benimsemistir. Nida'nin c¢eviride bire bir esdegerlik saglamanin mimkiin olmadig:
goriisiine de katilan Tosun cevirinin 6zglin yapitin aynisi degil, sadece okuru 6zgiin
yapita gotiren bir ara¢ oldugunu ifade eder (bkz. Tosun, 1991: 102). Cengiz Tosun
gibi Nuray Cihan Giizdiizalp de “[m]etin tiirlerine gore farkli esdegerlik olgttleri
sunulsa da genel anlamda esdegerlik, 6zgiin metnin, kendi dilinin okurunda
uyandirdig1 etkinin, ¢ceviri metnin de ¢eviri dili okurunda uyandirabilmesi” seklinde
bir tanim yaparak Nida'nin taniminin genel anlamda kabul géren bir tanim oldugunu
bir kez daha vurgulamaktadir (Giindiizalp, 2008: 18).

Yusuf Eradam da cevirmenin ozelliklerine ve iizerine diisen gorevlere yer verdigi
makalesinde “[v]e boylece, [cevirmen] okur- alicisina 6zgiin metnin/iletinin kendisine
verdigi zevki tattirabilmeli, bicem yaratabilmeli” ifadesini kullanarak bir ceviri
calismalar1 arastirmacisi olarak Nida'nin esdegerlik tanimini benimsediginin altini
cizer (Eradam, 1991: 71). Bu konuda bir deney niteligindeki bilimsel arastirmasinin
sonuglarini sunan Ivan Vazquez Burgos ve Viviana Lizeth Bello Jaimes'e gore de
Nida’'nin dinamik esdegerlik tanimi ve kurami giiniimiizde en ¢ok benimsenen ve
uygulamaya gecirilen kuramdir. Iki arastirmaci bu kuramin kullandiklar1 deney grubu
tarafindan tercih edilme sebebini, kuramin kiiltiir ile iliskisine ve “dogallik” ilkesine
baglamaktadirlar. Ciinkii onlara gore ceviri iki kiltlir arasinda aracilik yapma, bir
kiltira digerine aciklama; daha dogrusu kaynak kiltiir ile erek kiiltiiriin karmasik
baglhliklarini, ihtiyag ve taleplerini birbirlerine agiklama aracidir (bkz. Burgos/Jaimes,
2007: 426). Yani dinamik esdegerlik bir kiiltiirden digerine ileti aktarimini miimkiin
kilar. Bunun yaninda Burgos ve Jaimes cevirmenin, dinamik esdegerlik sayesinde
orijinal metnin ana fikrini degistirmeden iletiyi kolay ve “dogal” bir sekilde ifade
edebildigini belirtir (bkz. Burgos/Jaimes, 2007: 432). Cengiz Tosun da c¢eviri-dil-
kiltir tiggenine vurguda bulunarak Burgos ve Jaimes’inkine benzer bir tanim yapar:
“Ceviri her seyden once kaynak ve amacg¢ dil arasinda bir yakinlasma, aligveris,
karsilama, islem ve silire¢ gerektirdiginden genelde dilin islevi, kullanimi, kavram
zenginligi ve kiiltiir kaliplar1 ¢ok biiylik 6nem tasir” (Tosun, 1991: 95). Tosun’un
ifadesi de yine Nida'nin kuraminin kiiltiirle olan iliskisinden dolay1 tercih edildigine
isaret eder.
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Venuti ise Nida'nin dinamik esdegerligini pragmatik esdegerlik olarak adlandirir ve
Nida'nin kuraminin “dogallik” yoniintin altin1 bir kez daha c¢izer. Ona gore kaynak
metni, dinamik (pragmatik) esdegerlik kullanarak erek dil ve kultiiriin degerlerine
gore yeniden ve dogal bir bicimde yorumlamak muiimkiin olmaktadir, dyle ki ¢cevirinin
ceviri oldugu c¢ogu zaman hissedilmez (bkz. Venuti, 2000: 122). Nida kendi
makalesinde de kuraminin kiiltiir ile iliskisine-bu kuram ile ¢evirinin, okurun kendi
kultirid baglaminda yapilmaya ¢alisildigina- ve dinamik esdegerligin geviride ifade
dogalligin1 amagladigina deginir (bkz. Nida, 2000: 129).

Cary de esdegerliklerin, “iki metnin dogasina, hedeflerine, iki halkin kiltiirleri
arasinda var olan iligkilere, ahlaki, dustinsel, duygusal ortamlarina, kaynak ve erek
metinlerin yazildig1 siirece 6zgii tim olasiliklara bagli” olduklarinin altini ¢izerek
aslinda esdegerlik konusunda dilsel kiltiir, toplumsal kultiir, maddi kiiltiir, dinsel
kiiltiir ve cevresel Kkiiltiire dikkat ¢eken Nida ile benzer bir yaklasim ortaya
koymaktadir (Cary, 1996: 19 akt. Giindiizalp, 2008: 19).

Nida'nin yukarida so6ziinli ettigimiz “esdeger etkisi” ifadesine deginen Peter
Newmark, ceviri stirecinde metin tiriu ve igerigini, bunun yaninda okur kitlesinin
ozelliklerini goz oOniinde bulundurmak gerektigini vurgular. Ornegin bir oyun
metninde acgikca s6ylenmemis ya da tstii kapali olarak séylenmis olan ifadenin ayni
sekilde cevrilmesi gerektigini acik acik sOylenmemesi gerektigini belirtir. Ancak
orijinal metinde anlasilirlik konusunda herhangi bir sorun veya eksiklik varsa
cevirmenin buna ¢eviri siirecinde aciklik getirebileceginin altini ¢izer. Bunun yaninda
orijinal metnin cevrilmesi sirasinda okur kitlesinin de géz 6niinde bulundurulmasi
gerektigine dikkat ceken Newmark, gerekirse okur diizeyine gore ¢evirmenin agik,
basit ve kisa ifadeler kullanabilecegini sdyler. Peter Newmark tam anlamiyla olmasa
da, geviri-kiiltiir iliskisine yaptig1 vurgu ve “kiiltiirel esdegerlik” adi1 altinda yaptigi
tanimla Nida’'nin dinamik esdegerlik kuramini destekler. Newmark kiltiirel
esdegerligi, kaynak dildeki kiiltiirel kelimenin, hedef dildeki kiiltiirel karsilig1 olarak
tanimlar (bkz. Newmark, 1988: 83). Yani ceviri siirecinde, o6zellikle bire bir
esdegerliklerin bulunamadig1 durumlarda kaynak dildeki kelime ya da ifade yerine
erek dildeki benzer kiiltiirel baska bir kelime ya da ifadenin kullanilabileceginin altini
cizer. Bu sekilde de bir anlamda dogallik saglanmis, cevirinin c¢eviri oldugunun
anlasilmasinin 6niine gecilmis olur. O halde, Nida'nin dinamik esdegerlik ya da
esdeger etkisi kuraminin giiniimiizde oldukg¢a kabul géren bir kuram olmasinin, ¢eviri
siirecinde o6zellikle kiiltiirel 6gelerin aktariminda kolaylik ve dogallik saglamasi ile
ilgili oldugu soylenebilir.
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3. Ceviri Siirecinde Cevirmenin Onemi

Ceviri stirecinde hangi kuramin kullanilacagina ya da cevirinin nasil yapilacagina
karar vermede ¢evirmenin etkisi de dusiiniildiigiinde, Nida'nin dinamik esdegerlik
tanimi icinde ¢evirmenin rolii ve 6nemine de deginilmelidir. Glindiizalp’e gore ceviri
stireci kaynak metni ¢éziimleme ve daha sonra da yeniden yaratma asamalarini igerir.
Bu siirecte “[¢]evirmen, yazar ile erek dil okuru arasinda araci roliinli oynar. Metin
icindeki timceyi, tiimce icindeki sozcigu ¢oziimlemek, anlamlandirmak ve yapiy:
yeniden baska bir dilde kurmak ¢evirmenin isidir” (Giindiizalp, 2008: 20, 22). Buna
bagl olarak ¢cevirmenin sahip olmasi gereken 6zelliklere deginen Giindiizalp Nida’'nin
belirledigi cevirmenden beklenen 6zellikleri siralar:

1. Her iki dilin dilsel yapilarini ¢ok iyi kavramis olmalidir.

2. Sozliksel 6gelerin anlamlarini tam olarak anlamalidir.

3. Yeni bicemleri aktarabilecek yaraticiliga sahip olmalidir (Nida, 2004: 101-102
akt. Glindiizalp, 2008: 22).

Bu ozellikler arasinda ¢eviri ¢alismalar teorisyenlerinin ve arastirmacilarin en ¢ok
ligiincii 6zellik iizerinde yogunlastig1 gozlenmektedir. Ornegin Cengiz Tosun, ¢evirinin
ancak cevirmenin metni ¢éziimlemesi ve yorumlamasi, yani yaraticiligini kullanmasi
ile mimkiin olacagini ifade eder (bkz. Tosun, 1991: 102, 103). Yusuf Eradam da
benzer sekilde cevirmenlik egitimi alan 6grencilere “yorumlama”, “yeniden kodlama”,
“yeniden tliretme” gibi becerilerin mutlaka kazandirilmasi gerektigini ifade ederken,
aslinda ¢evirmenin yaraticiiga sahip olmasi gerektigine dikkati ¢eker (bkz. Eradam,
1991: 70). Bu durumda c¢evirmen metni dogru bir bicimde c¢oziimleyebilmeli,
anlamlandirabilmeli ve yeniden bir ¢eviri metin iiretebilmelidir. Bu siirecte de

cevirmen aslinda hem iyi bir okur hem de bir anlamda iyi bir yazar olabilmelidir.

Susan Bassnett da ozellikle “cevrilemezlik” ilkesinin gecerli oldugu durumlarda
cevirmene 6nemli bir gorev distiiglini, ¢iinkii cevirmenin ¢evrilemeyen metinler icin
¢6zim bulmada yaraticiliklarini kullanmalar: gerektigini vurgular. Ona gore ¢evirmen
sadece anlam kayiplarina sebep olan bir araci degildir; tam tersine zaman zaman
kusurlari, belirsizlikleri bulunan orjinal metni a¢ikliga kavusturup zenginlestirebilir
(bkz. Bassnett: 2002: 38, 44). O halde ¢evirmenin aslinda gerektiginde yorumlama ve
yeniden yaratma 0zgiirligiinii kullanabilecegini, bu sebeple de ¢evirinin ne kadar
orjinal metne bagh goriinse de aslinda ondan farkli yeni bir metin oldugunu
soyleyebiliriz.
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Peter Newmark da ¢evirmenin bu tiir 6zgtirliiklere sahip olmasi gerektigi konusunda
Bassnett’1t destekler. Newmark, orjinal metinde anlasilirlik konusunda herhangi bir
sorun veya eksiklik varsa ¢evirmenin yaratma konusundaki 6zgurliigiint kullanarak,
yani kendi yorumunu katarak buna c¢eviri siirecinde aciklik getirebileceginin altini
cizer. Bunun yaninda orjinal metnin ¢evrilmesi sirasinda okur Kkitlesinin de goz
ontinde bulundurulmasi gerektigine dikkat ceken Newmark, gerekirse okur duzeyine
gore ¢evirmenin agik, basit ve kisa ifadeler kullanabilecegini sdyler (Newmark, 1988:
80).

Nida da “Principles of Correspondence” adli makalesinde diller arsinda bire bir
esdegerlikler olamayacagi i¢in ¢eviri metnin orijinal metinle bire bir ayni degil ancak
yakin ya da benzer olabilecegini ve ¢evirmenin kendi yorumunu ¢eviriye katmasinin
kacinilmaz oldugunu eklemektedir (bkz. Nida, 2000: 126).

Burgos ve Jaimes de ¢eviri siirecinde ¢evirmenin ve onun yaraticiliginin ne denli
onemli olduguna isaret eder ve ceviri sirecinde kaynak dilin anlasilmas;i,
coziimlenmesi ve yeniden yapilandirilmasi gerektiginin; ancak bu sekilde c¢eviri
metnin, orjinal metnin okuru tlizerinde yarattigina benzer bir etkiyi, erek dil okuru
lizerinde yaratmay basarabileceginin altini ¢izer (bkz. Burgos/Jaimes, 2007: 427).

Mine yazic1 ise bir yandan hem esdegerlik kavraminin zaman icinde hangi
stireclerden gectigini, hem de bu siirecte ¢evirmenin 6neminin nasil giderek arttigini
asagidaki siralama ile ifade eder:

1. Esitlik asamasi: kaynak metinle erek metin arasinda bire bir esdegerlik
diistincesinden yola cikilir.

2. Benzerlik asamasi: Birbiriyle ayni dil ailesinden gelmeyen dillerde ara siireg
olarak “cevrilemezlik” kavraminin giindeme gelmesiyle birlikte c¢eviride
“esitlikten” ¢ok “benzerlik” olabilecegi disiincesinin ortaya ¢ikmasi
asamasidir.

3. Farkh diizlemlerde esdegerlik asamasi: esdegerligi sadece dil diizleminde
sinirhl tutmak yerine bicemsel ve edimsel diizlemlerde de tanimini yapma
asamasidir.

4. Farkhi esdegerlik asamalarinin hiyerarsik siralamaya konulmasi asamast:
[F]larkl diizlemlerde esdegerlik tanimlarina girmek yerine g¢evirinin amacina
ve baglamina uygun olarak her diizlemde esdegerligin asamali olarak yerine
getirilmesi diisiincesinin yayginlagsmasi asamasidir.

5. Esdegerlige cevirmenin karar vermesi asamasi: Bu son asama ¢evirmenin
profesyonel konuma ¢iktig1 asamadir (Yazici, 2007: 30, 31).



36 Arzu OZYON

Burada da goriildiigii gibi Mine Yazic1 bir yandan esdegerlik kavraminin taniminin
zaman icinde “aynilik, esitlik” anlayisindan “cevirmenin yaraticihgl” anlayisina dogru
nasil evrim gecirdigini gozler dniine sererken, diger yandan verdigi son asama ile
cevirmenin, onun Kkaralarinin ve yaraticiliginin giiniimiizde ¢eviri siirecinde son
derece biiytik bir 6neme sahip olduguna dikkati cekmektedir.

4. Ceviride Anlam Kayb1

ismail Boztas ise “Ceviri, Cevirmen, Dilbilim liskisi, Ceviride Esdegerlik ve Kayiplar”
isimli makalesinde yine benzer sekilde esdegerlik konusunu sinirlandirarak siir
cevirisindeki ikilemelerin esdegerlikleri tizerinde durmaktadir. Tirkcede diizyazi ve
siirlerde ¢ok sik kullanilan ikilemelerin Ingilizceye cevrilmesi sirasinda giicliikler
yasandigini  belirten Boztas, genel olarak ikilemelerin Ingilizcede tam
esdegerliklerinin bulunmadigini ve bu durumun ¢eviri sirasinda anlam kaybina neden
oldugunu vurgular.

Boztas'in da degindigi ceviride anlam yitimi ya da kayip sorunu iizerinde duran bir
baska teorisyen de Susan Bassnett'tir. Ceviri siirecinde esdegerlik kavraminin
benzerlik ya da aynilik arayisi olmamasi gerektiginin altini ¢cizen Bassnett kelimelerin,
ozellikle de metafor ve deyimlerin ¢evirisinin kiiltiire bagh oldugunu ifade eder (bkz.
Bassnett, 2002: 33).

Esdegerlik kavramina Nida'nin “esdeger etkisi” ifadesi dogrultusunda yaklasan
Bassnett, kaynak dildeki metnin okuru tizerinde yarattigi etkiyi, hedef dildeki
cevirinin de ayni sekilde kendi okuru tlizerinde yaratmasi gerektigini savunur. Ceviri
siirecinde cevirmenin yaratici olmasi gerektigine ve ¢eviride kayiplarin az da olsa
kacinilmaz olduguna deginen Bassnett, arastirmacilarin esdegerlik konusunda
genellikle kayiplar lizerinde durdugunu, ancak kayiplar yaninda ortaya ¢ikabilecek
kazan¢lardan da so6z edilmesi gerektigine vurgu yapar. Bu baglamda Bassnett,
cevirmenin orijinal bir metnin anlam kaybetmesine sebep olabilecegi gibi ceviri
siireci sonunda seyrek de olsa orijinal metni zenginlestirebilecegini ya da bazi
durumlarda metni anlasilir kilabilecegini ifade eder. Ceviride kayip olarak goriilen
bazi seylerin aslinda hedef dilde baska bir seyle yer degistirebilecegini ya da baska bir
sekilde telafi edilebilecegini belirtir. Ornegin, Ingilizcedeki “water” ve “light”
kelimeleri icin kullanilabilecek ¢ok sayida kelime olmasi, Fransizcada ekmek ¢esitleri
icin kullanilabilecek kelime sayisi1 fazlaliginin ¢evirmen icin sorun yaratabilecegi gibi
bazi1 durumlarda tam tersine ceviriyi zenginlestirebilecegini vurgular (bkz. Bassnett,
2002: 38, 39).
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5. Ceviride Yalanci Esdegerler

Esdegerliklerin ¢eviri siirecinde kullanimina iliskin sik olarak karsilasilan bir baska
sorun da “yalanci esdegerler” sorunudur. Bu konuda lehgeler arasi aktarimlarda
yalanci esdegerler iizerinde duran Hanife Alkan yalanci esdegerlerin “iki legede
gorilinliste ayni, anlamca farkli olan kelimeler” oldugunu belirtir ve yalanci esdegerler
kavraminin literatiirde sahte karsiliklar, s6zde denktesler, bicimdes sozciikler,
bicimsel estes sozciikler, yalanci estes, yaniltici estes ya da aldatici kelimeler gibi
baska terimlerle de karsilandigini da ifade eder. Alkan yalanci esdegerli kelimelerin
“akraba diller ve ayni dilin lehgeleri arasinda es seslilik, ¢ok anlamlilik, anlam
degismeleri gibi dilbilimsel etkilerle ve alint1 kelimelerle” ortaya c¢iktigina dikkati
ceker (Alkan, 2012: 673, 674).

Yalanc1 esdegerlikler konusuna “ceviride esdegerligi etkileyen dilsel tuzaklar” olarak
yaklasan Mustafa Cakir'in bu konuda verdigi ornekler olduke¢a agiklayicidir. Cakir
ingilizcede kullanilan sézdizimlerimde “hot” kelimesinin Tiirkcedeki aymi
sozdizimlerinde farkli kelimelerle karsilik buldugunu vurgular. Ornegin, ingilizcedeki
“hot coffee” ifadesi Tiirkceye “sicak kahve” olarak ¢evrilirken, “a hot discussion” ve
“hot music” ifadeleri sirasiyla “hararetli tartisma” ve “coskulu miizik” olarak
cevrilmelidir. Bu durum da bir kelimenin farkli baglamlarda farkli anlamlarla
kullanilabilecegine dikkat ceker (bkz. Cakir, 1996: 99, 100). Yani tek bir “hot” kelimesi
icinde kullanildig1 baglama gore “sicak, hararetli ve coskulu” olarak Tiirkceye
cevrilebilmektedir. Bu tiir ¢cok anlamli kelimeler disinda Tiirk¢edeki yiiz 6rneginde
(cehre, ylizmek, say1 sifat1 anlamlar1) oldugu gibi essesli kelimeler de bir dizi ¢eviri
sorunundan biridir (bkz. Cakir, 1996: 101).

6. Sonug

Sonug olarak, ¢eviride esdegerlik sorununa kesin olarak bir ¢6ziim bulunamamakla
beraber, biitiin bu bilgiler 1s181nda glinlimiizde esdegerlik taniminin aynilik ve esitlik
anlayisindan oldukg¢a uzak bir tanim oldugu sdylenebilir. Son yillarda tlizerinde en
fazla durulan ve benimsenen yaklasim, Nida'nin “esdeger etkisi” ifadesine dikkat
cektigi dinamik esdegerlik baglaminda, kaynak metnin okuru iizerinde yarattig1 etkiyi
ayni sekilde hedef dildeki metnin de kendi okuru iizerinde yaratmasi gerektigini
savunan yaklagsimdir. Burada 6nemli olan kelimeler arasinda benzerlik ya da aynilik
arayist degil, iki farkl dildeki metnin farkl iki kiiltiir tizerinde yarattig1 etkinin ayni
ya da benzer olmasidir.
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Bu durumda, ¢evirmenin eskiden oldugu gibi sadece iki dil ile ilgili bilgisi son derece
yetersiz kalacagindan, her iki kiiltiir ile ilgili bilgisinin ve bunun yaninda ¢evirisini
yaptig1 metin tiiru ile ilgili bilgisinin de yeterli olmasi ve ¢evirmenin yaraticiligi ceviri
sirecinde blyik ©6nem tasimaktadir. Nida'min o6zellikle dinamik esdegerlik
kavraminin benimsenmesinin sebeplerinin dinamik esdegerligin kiltir ile
baglantisinin yani sira kolay ve dogal bir ¢eviri yapmaylr mimkiin kilmasi oldugu
sonucuna varilabilir.
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