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golgesinde gegirmistir. Bundan dolayi bagimsiz hareket etmekte zorlanmistir. Cagatay Hanlig,
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ddénem kaynaklarin hakkinda en az bilgi verdigi Mogol sube devletidir. Bu ytizden Cagatay Hanligi 'nin
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EXTENDED ABSTRACT

The Chagatai Khanate, which found its place on the stage of history under the name of
Chagatai Khan, the son of Genghis Khan, is geographically located in the heart of the Mongol
Empire. When the Mongol unity broke down, it remained in the middle of other Mongol nations.
Chagatai Khanate is located on the Silk Road route due to its location. On the other hand, Chagatai
Khanate spent its foundation years under the shadow of the Great Khanate. Therefore, it had
difficulty in acting independently. Although Chagatai Khanate had difficulty in remaining
independent due to its central location, it continued to be economically important. An important
part of the Silk Road route extending from China to Anatolia is located within the borders of
Chagatai Khanate. Chagatai cities such as Samarkand, Bukhara, Urgeng, Besbalik are among the
most important stops of the Silk Road in the region. The rulers of Chagatai Khanate were aware
of this important feature of their state. However, the khans' inclination towards trade is very
important. It is known that Genghis Khan, the founder of the Mongol Khanate, attached great
importance to trade and commercial activities. The massacre of the Mongolian embassy
delegation in Otrar, including merchants, led Genghis Khan to go on an expedition against the
Khwarzemshahs. By doing so, Genghis Khan showed that he attached great importance to trade
and merchants. This is the historical equivalent of the fact that trade could not be ignored in the
Chagatai country where the Law of Genghis Khan was strictly enforced. Since its foundation, the
Chagatai Khanate has been engaged in a kind of struggle for independence against other Mongol
nations, especially the Great Khaganate. It is quite difficult to carry out this struggle without an
economic basis. Compared to other Mongolian nations such as the Great Khaganate, the Golden
Horde Khanate and the Ilkhanids, the economic structure of the Chagatai Khanate was relatively
weak. There are a number of reasons for this economic weakness. Foremost among these is the
fact that the Khanate remained in the shadow of the Great Khaganate. The most important
consequence of this situation is that the management of its economy was not left to itself. During
the process of separation from the Great Khanate, this situation will undergo some changes.
Another reason is that different groups of people with different characters lived in the Khanate.
The Chagatai Khanate had a social structure consisting of nomadic and urban people. The
characters of the people forming this social structure are quite opposite to each other. This contrast
led to crises within the Khanate many times. This, in turn, caused the economic structure not to
be fully established and constituted an obstacle to the full functioning of the economy. On the
other hand, the Chagatai khans realised this situation to their detriment and gave importance to
trade. However, it is seen that this happened in the years after the establishment. Therefore,
Chagatai Khanate could not fully benefit from the opportunities offered to them by the historical
Silk Road. The Chagatai Khanate seems to be the Mongolian branch state about which the
periodical sources provide the least information. The Khanate appeared on the stage of history in
a period when the tradition of historiography was weak. Of course, the fact that they were
established in a geography where the negative effects of the Mongol invasion were felt most
severely is also effective in this. Therefore, our knowledge on the economic structure of the
Chagatai Khanate is quite limited. Therefore, it is not certain which taxes were collected in the
Khanate. Some conclusions can be drawn by combining the little information given in the sources.
Accordingly, it is seen that tax items such as kopgur, tamga and kalan were collected in Chagatai
Khanate. These taxes are in accordance with the social structure of Chagatai Khanate. In addition
to these tax items, it can be assumed that some taxes with various purposes were also collected.
In particular, we can think that some taxes that appear in Uyghur documents could have been
collected in the Chagatai Khanate. This study will focus on the tax policies of the Chagatai
Khanate and the tax items collected within the Khanate.
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Giris

Cagatay Hanligi, diger Mogol uluslarina nazaran daha sade bir devlet teskilatina sahiptir.
Bunda konargdger yasantinin biiyiik etkisi olmakla beraber tek sebebi bu degildir. Cagatay
Hanligi’nin devlet teskilatinin diger unsurlar1 gibi maliyesine iligkin bilgilerimiz de mahduttur.
Bundan 6tiirii Cagatay Hanlig1’nda mevcut vergi politikalar ve kalemleri hakkindaki bilgilerimiz
zayiftir. Yine de buna karsin elimizde Cagataylilarin topladiklari baz1 vergiler hakkinda veriler
bulunmaktadir. Eski Uygur vesikalarinin bu noktada biiyiik bir agig1 kapattigini sdyleyebiliriz.
Ciiveyni ve Residiiddin gibi donemin 6nemli miiverrihlerinin eserlerinde Mogollarin vergi
kalemleri hakkinda bilgiler bulunmasina karsin, bunlar ve benzeri kaynaklar, Cagatay
Hanligi’ndaki vergi politikalari, kalemleri ve isleyisine iliskin derin bir siikut igerisindedirler.
Mesela, el-Omeri, Cagatay Hanligi’ndan bahsettigi satirlarda bdlgede yetisen bitkilerden iiretilen
iiriinlere, madenlere hanlarin ve sahsiyetlerine kadar pek ¢ok konu hakkinda bilgi verirken
vergilere iliskin bir ifadesi bulunmamaktadir.

Cagatay Hanlig1’nin tebaasindan topladigi ve ticaretten elde ettigi vergiler, en biiyiik gelir
kalemlerinden birisini teskil etmektedir. Cagatay Hanligi’nda kop¢ur, tamga ve kalan vergilerinin
toplandigin1 biliyoruz. Diger Mogol uluslarinin aksine tarihi kaynaklarda Cagatay Hanligi’nin
vergi sistemi ve vergi kalemlerine iligki malumatin azlig1 nedeniyle, hem bu vergilerin toplanma
yontemlerinin hem de bagkaca vergilerin olup olmadigimin muglakligi konunun agikliga
kavusmasini engellemektedir.

1. CAGATAY HANLIGI’NIN VERGI POLITIiKASI

Cengiz Han, biiylik bir fatih oldugu gibi devlet idaresinde ekonominin ve ticaretin ne kadar
etkili oldugunu bilen hiikiimdardi. Bundan dolay1 fetihlerle devletinin biiyiimesinin ve
genislemesinin 6nemli oldugunun farkinda oldugu gibi; ticaret ve ergi gibi maliye ile ilgili islerin
de devlet idaresinde ne derece etkili oldugunu biliyordu. Bundan dolay1 Cengiz Han, mali yapinin
olusmasinda 6n planda yer almistir. Mogollarda vergi koymakla ilgili kararlar Cengiz Han
Yasasi’na dayanarak alinird1 (Kilig, 2017, s. 516).

Kaynaklarimiz, Cagatay Hanligi’nin vergi politikalar: hususunda sessizdir. Bu sessizligin
devletin bidayetinden nihayetine kadar devam ettigi goriilmektedir. Diger taraftan elimizde
Cagatay Hanligi’nin vergi politikasinin nasil oldugunu gosterebilecek bazi veriler de
bulunmaktadir. Bu veriler, genellikle Cagatay Hanligi’nin Biiyilk Mogol Hanligi’nin goélgesinde
bulundugu déneme iligkindir.

Biiyiik Mogol Hanligi’nda Ogedey Han, mali islerle ilgili alinacak kararlarda agabeyi
Cagatay Han’in diisiincelerine énem vermistir. 1231 yilinda Ogedey Han’in Mogol tebaasina
yiizde bir oraninda vergi koymasi, posta teskilatinin kurulmasi, otlaklarin bakimi gibi konularda
ilk 6nce kardesi Cagatay Han’a miiracaat ederek onayini aldig goriilmektedir (Kushenova, 2013,
S. 81). Bu durum Cagatay Han’in idaredeki etkinligini gosterdigi gibi mali islere olan
temayiillinlin de isaretidir. Buna ilaveten, Cagatay Han’1n, babas1 Cengiz Han’1n ortaya koydugu
kurallar1 en iyi bilen ve tatbik eden kisi olarak kabul edilmesi, Ogedey Han’1n idari ve mali islerle
ilgili konularda ona miiracaat etmesinde oldukga etkili bir amil oldugu goériilmektedir.

Cagatay Hanligi’'nda vergi anlayisimin gelismesinde ve vergi politikalarinin tespit
edilmesinde Mahmud Yalavag ve ¢ocuklar etkili olmustur. Mahmud Yalavag, esasen Harzemli
bir Misliiman olup Cengiz Han tarafindan Harzemsah Muhammed’e ¢l¢i olarak gonderilmistir
(Day1, 2015, s. 64).Mahmud Yalavag, Cengiz Han’1n Bat1 seferinde gosterdigi yararhiliklarla onun
yakin ¢evresinde yer almay1 basarmistir. Buna ilaveten onu bu ¢evrede tutan sey ise mali islerle
ilgili bilgisidir. Mahmud Yalava¢ ve oglu Mesud Yalavag, para, vergi ve ceza ile ilgili biitiin
islerden mesuldii (Day1, 2015, s. 65). Mahmud Yalavag’in Mogollar nezdinde itibar kazanmasinin
arkasinda vergi islerine getirdigi diizenleme yatmaktadir. Mahmud Yalavag, Mogol
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Imparatorlugu’nda Dink sistemini tatbik etmeye baslamistir. Buna gore, vergilendirme haneden
ziyade calisan kisilere gore yapilmaya baslanmistir (Dayi, 2015, s. 65). Mahmud Yalavag’in bu
vergi toplama sistemi, Cengiz Han zamaninin bir diger mithim ismi Yeh-Lu Ch’u-Ts’ai’nin hane
bas1 vergilendirme sistemine oranla, hazineye daha ¢ok gelir getirdigi icin uygulamada kalmstir
(Kushenova, 2007, s. 233).

Mahmud Yalavag ve ogullari, Mogollar nezdinde yiiksek bir itibara sahiplerdi. Tarabi
isyanindan sonra Mahmud Yalavag gorevden alinsa da Ogedey Han’1n tasarrufuyla gérevine iade
edildi (Yilmaz, 2020a, s. 215). Tarabi isyanindan sonra Cagatay Han ile aras1 agilmasina ragmen
daha sonra gelisen olaylar neticesinde Mahmud Yalavag ve oglu Mesud Yalavag¢’in 6nii agilmustir.
Hemen hemen biitiin Tiirkistan bdlgesini idare etme gérevi Mahmud Yalavag ve oglu Mesud
Yalavag’a tevdi edilmisti (Cliveyni, 2022, s. 130, 137). Yalavag ailesi, Cengiz Han zamanindaki
konumunu Ogedey Han zamaninda muhafaza etmeye devam etti. i{lhanli dénemi viizerasindan ve
miiverrihlerinden Residiiddin’in kaydina gore, sehirlerin idaresi ile alinacak vergilerin ve
miktarlarin belirlenmesi gérevi Mahmud Yalavag ve ailesine birakilmigtir (Residiiddin Fazlullah-
1 Hemedani, 1995, s. 705). Bize gore, Cagatay Hanlig1 dahilinde, 6zellikle Biiyiik Hanlik’tan
kopus siirecinde ve sonrasinda yiiriirliikte olan vergilendirmede Yalavac ailesinin vergi
politikalar1 muteber goriilerek tatbik edilmeye calisilmistir.

2. CAGATAY HANLIGI’NDA VERGIi KALEMLERIi

Cagatay Hanligi’nda iilke icerisinde yasayan sehirlilerden ve bozkir sekenesinden temin
edilen vergiler, devlet biitgesinin dnemli bir kismini teskil etmektedir. Bu minvalde, elimizdeki
bilgilere istinat ederek, Cagatay Hanlig1 dahilinde toplanan vergileri sdyle siralamak miimkiindiir:
Kopgur, tamga ve kalan. Asagida bu vergilerin kokenleri, islevleri ve Cagatay Hanligi’ndaki
onemlerine iliskin bilgi verilecektir.

2.1. Kopcur

Cagatay tlkesinde toplandigini kesinlikle bildigimiz vergi kopgurdur. Kopgur, kupgur,
kopg¢ir gibi farkli sekillerde de yazilabilmektedir. Mogolca bir kelime olan kop¢ur kelimesi
Lessing’in sozliigiinde gobgigur olarak yer almis ve “giimriik vergisi” olarak karsilanmistir
(Lessing, 2003a, s. 569). Ne var ki kopcur vergisi Mogollarda giimriikle iliskili olarak
kullanilmamigstir. Cengiz Han zamanindan beri toplandigini bildigimiz bu verginin toplanma
amacinin ne oldugu hususunda farkli goriisler bulunmaktadir (Lkhundev, 2013, s. 173)." Buna
ragmen tarihi kaynaklar ve mevcut arastirmalar, kop¢ur vergisinin bir gesit hayvan vergisi
oldugunu ve konargécerlerden temin edildigini gostermektedir.Boyle olmakla birlikte,kopgur
vergisi, Cagatay Hanligi’'nda konargocerlerden alman hayvan vergisi iken, Altin Orda
Hanligi’nda adam bag1 alinan vergiye ve mera vergisine doniismistiir (Kamalov, 2009, s. 164).

Ciiveyni, Cengiz Han’in ordusundan bahsederken bu ordunun ihtiyaglarini temin etmek
icin halkin her tiirden destek vermesinin yaninda bu is i¢in halktan toplanan vergiler arasinda
kopgur vergisini de saymaktadir (Ciiveyni, 2022, s. 89). Kopgur, gécebelerin hitkiimdara 6dedigi
yiizde birlik bir vergidir (Ebii’lFerec Ibnii’l ibri, 2011, s. 25; Paulenz, 2020, s. 42; Kafali, 1976,
5.135). Mogollarin Anadolu’yu ele gegirme siirecinin taniklarindan olan Ebii’l Ferec Ibnii’l-Ibri,
siiriisiinde yiizden asag1 hayvam olanlardan kop¢ur alimmadigini ifade etmistir (Ebii’l Ferec ibnii’l
Ibri, 2011, s. 25). Konargdgerin besledigi ve sahip oldugu siiriiniin biiyiikliigiine gore ddedigi
kopgur vergisinin miktar1 artar veya azalirdi. Fakat bu vergiden alinan oran degismezdi. Kopgur
vergisinin de her vergi gibi belirli bir 5deme donemi bulunmaktaydi. Bu verginin, genellikle, y1ilin
basinda tek seferde toplanildigi gériilmektedir (Rasid-al-din, Fazlullah 2011, s. 420).

Diger taraftan kopg¢ur vergisinden muaf tutulan kesimler de vardir. Cengiz Han’in
soyundan gelenler, evlilikle miittefik olan aileler, yigitlikleri ve hizmetleri neticesinde kendisini

T Cagbayrr, sozliigiinde, kopgur i¢in ‘kopgir’ bigimini kullannms ve “bir vergi tiirii” tamimlamasin
kullanmistir. (Cagbayir, 2007, s. 2742).
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gosteren diistik statiideki kisiler kop¢ur vergisini 6demekten muaf tutulmuslardir (Martinez, 2022,
s. 176). Nasireddin Tusi’ye gore, alimler ve din adamlari, ihtiyar, hasta ve cocuklar da kop¢ur
vergisi muafiyetinden faydalanmislardir (Yaltkaya, 1939, s. 14). Residiiddin’in kaydina gore
alimler ile Ali’nin soyundan gelenlerin yan1 sira idama mahkum edilenlerin aileleri de kopgur
vergisinden muaf tutulmuslardir (Rashid al-din Fazlullah, 2011, s. 371).

Eski Uygur vesikalarinda da yer alan kop¢ur vergisi, bu vesikalara gore, konargdgerlerden
hayvanlari icin alimird1 ve kalan vergisi kadar yaygindi (izgi, 2017, s. 306). Mogollar, Uygur
topraklarimi fethettikten sonra kopcuru benimseyerek tatbik etmeye basladilar (Vural, 2022, s.
26). Burada sunu da ifade etmek gerekmektedir ki Uygur vesikalarinda goriilen bir uygulamanin
Mogol caginda da faal olarak kullanilmasi, bozkirdaki tarihsel siireklilige ve Uygurlarin Mogollar
iizerinde ne kadar etkili oldugunu gostermektedir.

Kafali’ya gore kopgur, mal ve talay, tamga ve kalan gibi vergilere kiyasla daha ¢ok
Cagataylilarin sartlarina uymaktadir (Kafali, 2005, s. 64). Cagatay Hanlig1 sahasinda en ¢ok
toplanan vergi olan kop¢ur (Lkhundev, 2013, s. 176), miikelleflerden ayni olarak yani mal
karsihigindan alinirdi. Izgi’ye gére kopcur daha ziyade hayvan olarak ddense de para veya dari
karsih@inda da 6dendigi goriilmektedir (izgi, 2017, s. 307). Ciiveyni’nin nakline gore, yam
teskilatinin iglemesi igin mevcut posta istasyonunun bulundugu bolge halkindan da kopgur vergisi
alinirdi (Ciiveyni, 2022, s. 91). Ciiveyni’nin kopgur vergisini tespit etmek tizere st diizey devlet
gorevlilerinin yetkilendirildigini sdylemesi (Ciiveyni, 2022, s. 428), devletin bu vergiye 6zel bir
onem verdigini gostermektedir.

2.2. Tamga

Cagatay Hanlig1 dahilinde toplanan bir diger vergi kalemi tamgadir. Tamga kelimesi bugiin
Mogolcada kendisine yer bulsa da esasen Tiirkce menseli bir kelimedir. Pochekaev, tamga
teriminin ve kurumunun Tiirk¢e oldugunu ve Tirk etkisi altinda Cengizli devletlerde
yayginlagtig1 kanaatini tagimaktadir (Pochekaev, 2014, s. 80). Tamga, Asya Hunlarindan beri
mevcut bir kelime olup Koktiirk ve Yenisey kitabelerinde, Uygur belgeleri ile Divan-: Liigat 'it-
Tiirk ve Kutagdu Bilig gibi eserlerde tamga kelimesine rastlanilmakta olup bu kelimenin
kullaniminin yayginlik kazanmasi ise Mogol ¢agina tesadiif etmektedir (Donuk, 1988, s. 84;
Tezcan, 1990, s. 5-8).

Eski Tiirklerde tamga kelimesi, “el ile yapilan motif”” anlamini kargilamaktaydi (Halagoglu,
1993, s. 454). Keza giiniimiiz Tiirk¢esinde de damga seklinde mevcut olup hemen hemen ayni1
anlamu tagimaktadir: “Bir seyin iizerine belli bir maksatla basilan isaret, miihiir, nisan, kase”
(Kubbealt1 Liigati, http://lugatim.com/s/DAMGA). Cagdas Mogolcadaki anlaminin karsiligi ise
“damga, miihiir, pul” seklindedir (Lessing, 2003b, s. 1196). Cagbayir’in sdzliiglinde, bu
anlamalara ek olarak, tamga i¢in “daglamak suretiyle vurulan nigan” ifadesi kullanilmigtir
(Cagbayir, 2007b, s. 4572). Mogol tarihi i¢in olduk¢a kiymetli bilgileri bize sunan Ciiveyni,
tamga kelimesinin anlamimi “miihiir” olarak vermistir (Ciiveyni, 2022, s. 497). Tamga,
Avrasya’daki Tiirk-Mogol boylar1 tarafindan bir nevi miilkiyet simgesi olarak da kullanilmigtir
(Pochekav, 2014, s. 79). Bu durum en bariz sekilde Oguz boylarinin isaretlerinde goriilmektedir.
Bununla birlikte tamga kelimesi, Mogolca, Fars¢a, Rus¢a gibi muhtelif dillere de geg¢mistir
(Kubbealtr Liigati, http://lugatim.com/s'DAMGA).

Tamga ile ilgili olarak bu temel bilgileri verdikten sonra tamga vergisinin Mogollardaki
kullanim amaglarina ve sekillerine bakalim. Tamga, biitiin ticari faaliyetlerden yiizde bes
oraninda alinan bir vergidir (Paulenz, 2020, s. 42). Kafali, tamga vergisinin tiiccar tarafindan
pazarda satisa sunulan veya pazar yerine getirilen biitiin mallardan alindigimi belirtmektedir
(Kafali, 1976, s. 135). Zeki Velidi Togan da tamga vergisini tiiccardan ve pazara getirilen maldan
alman dolayli vergi olarak nitelemektedir (Togan, 2019, s. 426). Bu noktada Kafali ve Togan’in
tamga vergisine neredeyse ayni sekilde yaklastiklar1 goriilmektedir. Tamga vergisinin Altin Orda
Hanligi’nda da ticari faaliyetlerden elde edilen bir vergi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kamalov,
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2009, s. 164). Tamga vergisi, Altin Orda Hanlig1 bakiyesi siyasi tesekkiillerden birisi olan Kirim
Hanligi’nda da yiirtirlikte kalmaya devam etmistir (Arpaci, 2023, s. 306-307).

Tamga vergisini 6demekten muaf tutulan kesimler de vardir ki bunlarin en basinda din
adamlar1 gelmektir. Biz bunun en bariz 6megini Altin Orda hanlarinin Rus din adamlarina
verdikleri yarliklarda gormekteyiz. Mengii Timur Han’1n Rus metropoliti Kiril’e ve Ozbek Han’1n
Rus metropoliti Petro’ya verdikleri yarliklarda din adamlarinin vergi vermekten muaf
tutulduklarini ifade ettikleri satirlarda tamga vergisi de yer almaktadir (Kamalov, 2009, s. 165;
Ozyetgin-Kemaloglu, 2017, s. 43, 67).

Tamga kelimesi, sadece bir cesit vergi olarak kullanilmamistir. Yazismalarda ve paralarin
iizerinde de damgalar mevcuttur. Cagatay sahasinda darp edilen paralar1 inceledigimiz takdirde
her hanin kendisine mahsus tamga/damga ile sikke kestirdikleri goriilecektir. Buradan da
anlasilacag iizere tamganin ekonomik bir yonii oldugu gibi para vb. metalar iizerine basilmasinin
da hiikiimdarlik ve devlet idaresi ile ilintili bir yonii daha vardir.

Cagatay Hanlig1’nin Ipek Yolu’ndaki miimtaz konumundan &tiirii, onlarin idaresi altindaki
cografyada ticari faaliyetlerin yogun bir sekilde seyrettigi goriilmektedir.Mogollar arasinda
yasanan i¢ savas yillarinda dahi bu ticari akigin aksamamasi i¢in ¢aba sarf edilmistir (Biran, 2007,
s. 33). Floransal1 iinlii tiiccar ve politikac1 Pegolotti’nin, “Tana’dan Cathay’a gidilen yol, giindiiz
veya gece, bu yolu kullanan tiiccarlara gore, kesinlikle giivenlidir” (Pegolotti, 1916, s. 152)
seklindeki kaydi, bu donemde Mogol idaresindeki ticaret yollarinin giivenirlik durumunu
gostermektedir. Ticaret yollarinin islerligini ve giivenligini kaybetmemesi i¢in oldukga fazla
ihtimam gosteren Cagataylilarin, kendi sinirlari igerisinde gerceklesen ticaretten vergi almamalari
miimkiin degildi. Bu sebeple Cagatay tilkesinde ticari faaliyetlerden Tamga vergisinin alindigin
diisiiniiyoruz. Togan da tamga vergisinin dért Mogol ulusunda uygulandigini diistinmektedir
(Togan, 2019, s. 426). Bununla beraber, Togan, Cagataylilara ait Semerkand ve Buhara gibi
sehirlerde gelismis bir ticaret hacmi olmasi ve yiiksek tamga vergisi elde edilmesinden &tiirii bu
sehirlerde kopcur ve kalan vergilerine muafiyet tanindigini ifade etmektedir (Togan, 2019, s.
426).

Buna ilaveten, tamga vergisi Cagatay Hanligi’nin inkirazindan sonra da varligin1 devam
ettirmistir. Pochekaev, tamga vergisinin Cengizli devletlerdeki en karli vergilerden birisi oldugu
fikrinden yola c¢ikarak Mogol sonrasi idareler tarafindan da kullanildigini diisiinmektedir
(Pochekaev, 2014, s. 83).

2.3. Kalan

Cagatay topraklari igerisinde toplandig: diigiiniilen bir diger vergi kalemi kalandir. Kalan,
Mogol Imparatorlugu’nda tabi bdlgelerden toplanan bir vergidir. Caferoglu’nun hazirladig1 Eski
Uygur Tiirkgesi Sozliigii’nde kalan i¢in “arazi vergisi” karsihigi kullanilmistir (Caferoglu, 1968,
s. 162). Spuler, kalani “emlak vergisi” manastyla karsilanustir (Spuler, 2011, 337). Izgi’ye gére
kalan, bir cesit toprak vergisidir fakat biitiin arazilerden almip alinmadig bilinmemektedir (Izgi,
1987, s. 110). Bu verginin 6denmesi para yahut pamuklu kumas karsiliginda gergeklesirdi. Uygur
sivil belgelerine gore kalan, yerlesik niifustan topraklarina gore toplanirken pamuklu bez
karsiliginda da bu vergi 6denebilirdi. Mogol Iran’inda askeri hizmetle de 6denebilmekteydi. Bu
yiizden bu verginin uygulamasi bolgeden bolgeye farklilik gostermektedir (Matsui, 2004, s. 57;
Day1, 2020, s. 417; izgi, 1987, s. 111).Méngke Han’in iktidara gelir gelmez yayimladig
yarliginda kalan vergisi ilizerinde durulmustur. Abul Ferec’e gore fakirlerden yilda bir,
zenginlerden yilda 10 dinar kalan alindig1 yaziliyken Residiiddiin’deki bir kayitta fakirlerden bir,
zenginlerden yedi dinar alindigina iligskin bir ifade vardir (Gregory Abl’l Farac, 1950, s. 554;
Rashid al-Din, 197, s. 231). Mongke Han’1n ¢ercevesini tespit ettigi bu vergi uygulamasi, sonraki

Hlhanlilarda da bu uygulama goriilmiis ve Tebriz ve Sultaniye sehirlerinde kopcur ve kalan vergilerine
muafiyet taninmustir (Togan, 2019, s. 426).
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yillarda Tiirkistan, Kuzey Cin ve Iran’da da tatbik edilmeye devam etmistir (Y1ilmaz, 2020a, s.
216).

Kalan vergisi, bir toprak ve ziraat vergisi hiiviyetinde olmakla Cagataylilarin temel
ozelliklerine pek uymadigi diisiiniilebilir. Nispeten daha fazla konargdcer ve muhafazakar bir
hayat tarzina sahip Cagatay ulusunda bir ziraat vergisinin olup olmayacagi sorusu akla gelebilir.
Fakat Cagatay Hanlig1, biinyesinde konargdcer halki barindirdig: gibi yerlesik niifusa da sahiptir.
Cagatay Hanligi, sehirlesme kiiltliriiniin yogun oldugu bir bdlgeyi hakimiyeti altinda
bulundurmaktadir. Semerkand, Buhara, Kasgar gibi sehirleri biinyesinde barindirmaktadir.
Bundan dolay1, biz, kalan vergisinin Cagatay Hanligi’'nin ziraata elverisli bolgelerinden
toplandig1 kanaatindeyiz.

Kalan vergisinin toplanmasi ile ilgili kaynaklarda pek fazla bilgi yer almamakla birlikte bir
Uygurca kayitta kalan vergisine atif yapilmaktadir. Yisun Temiir donemine ait oldugu diisiiniilen
bir Uygur belgesinde kalan vergisinden bahsedilmektedir (Matsui, 2004, s. 62). Son donem
Cagatay hiikiimdarlarina iligskin bir kronoloji de sunan bu kayitta, Kebek Han ve Yisun Temiir
zamanlarinda kalan vergisinin nasil toplandigina iligkin bilgiler vardir. Buna gore, Kebek Han
zamaninda kalan vergisi toplanirken bahge isleriyle ugrasan kimselerden alinmazdi (Clark, 1975,
s. 197).

Eski Uygur sivil belgelerinden birisinde Tugluk Temiir Han devrinde kalan vergisinin
toplanmasina iliskin bir kayit bulunmaktadir. Bu vesikada Tugluk Temiir Han’dan 6nceki hanlar
listelenmis ve hanlari elgileri vasitasiyla halktan Kalan vergisi aldiklar fakat incii® bagcilarindan
kalan vergisi almadiklar1 kaydedildikten sonra halkin vergilerinin gogaldigi gerekgesiyle bir
kisinin ablan vergisi vermesi istenirse bahgelerinin hanin olmasini istedikleri kaydedilmistir (Izgi,
1987, s. 110-111). Devrin ekonomik kosullarini yansitan bu kayittan halkin ekonomik olarak
zorluk yasadigimmi c¢ikarmamiz miimkiindiir. Yilmaz’a gore, Cagatay Hanligi’nin dagilma
evresinde tahta ¢ikan Tugluk Temiir Han’1n saltanati, ekonomik sikintilarin vergi muafiyetleriyle
¢Oziime kavusturulmaya calisildigini gostermektedir (Yilmaz, 2020b, s. 257).

Eski Uygur vesikalarinda kalan vergisinin uygulama sekillerinden bahsedildigi gibi bu
vergiyi toplayan memurlardan bahsedilmistir (Caferoglu, 1934, 39). Bunlarin Uygurlarda
kullanildig1 sekliyle Mogollara gegtigi goriilmektedir. Cagatay Hanligi’'nda kalan wvergisini
toplayan devlet memurlarina Kalanct / Kalangi, bu vergiyi 6demekle miikellefe kisilere de
Kalanhg / Kalanlig denilmektedir (Caferoglu, 1968, s. 162; Dogan & Usta, 2014, s. 162). Kalan
vergisinin Dest-i Kipgak ve Iran’daki diger Mogol uluslarinda da &nemli bir vergi kalemi
oldugunu biliyoruz (Kafali, 1976, s. 135; Kilig, 2017, s. 519-520; Day1, 2020, s. 417; Togan,
2019, s. 426). Altin Orda Hanhgi’nda da kalan vergisini toplayan memurlara Kalang
denilmektedir (Kilig, 2017, s. 520; Caferoglu, 1934, s. 39). Diger taraftan Cengiz Han zamaninda
kalan vergisinden alimler ve yargi¢larin muaf tutuldugu bilinmektedir (Izgi, 1987, s. 111). Bu
uygulamanim, Cengiz Han yasalarmin kati bir sekilde tatbik edildigi veya edilmeye ¢alisildig
Cagatay Hanlig1’nda da mevcut oldugunu diisiinmekteyiz.

2.4. Diger Vergiler

Kalan, tamga ve kopcur gibi toplandiklarina iligkin hemen hemen net bilgilere sahip
oldugumuz vergi kalemleri haricinde de Cagataylilarin topladigi ve toplama ihtimalinin
bulundugu vergi tiirleri mevcuttur. Genellikle eski Uygur belgeleri ekseninde yapilan
calismalarda bu vergilerin Cagatay Hanligi’nda da tatbik edildigi kanaati ortaya ¢ikmaktadir.

Cagatay Hanlig1 idarecileri, iilkelerinde seyahat eden yolcularin giivenliklerini saglamalar
karsiliginda bir vergi alirlardi. Bu esasen Mogollarda evvelden beri tatbik edilen refakat veya
koruma {iicreti olarak alinird1 (Martinez, 2022, s. 175). Esasen yam hizmetinden faydalananlardan

Y Kole, esir, miras, ¢eyiz gibi anlamlari olmakla beraber hiikiimdar ve ailesiyle beraber yasayan kisileri
ifade eder (Ozgiidenli, 2000, s. 281).
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ticret alinmasi gelenegi Mongke Han ile baglamis (Kushenova, 2007, s. 236) ve ondan sonra da
bu uygulama hayatta kalmaya devam etmistir. Tamga vergisinin de seyahat eden yolculardan
alindig1 goriilmektedir. Bazen de tamga ve kantar vergilerinin ikisinin birlikte alindigi vakidir
(Ozyetgin, 2004, s. 49). Bununla birlikte Altin Orda Hanligi’'nda tabi devletlerden de vergi
alindig1 goriiliirken (Kafal1, 1976, s. 135) Mogol Iran’inda tabi devletlerden harag adiyla anilan
bir vergi tahsil edilirdi (Spuler, 2011, s. 352-356). Fakat boyle bir vergi kalemine Cagataylilarda
rastlamak miimkiin degildir. Muhtemelen bunun en biiyiik sebebi, Cagataylilarin diger Mogol
uluslar arasinda sikisip kalmasi ve kendilerine metbu olan yabanci bir devletin olmamasidir.

Kalan, kopgur ve tamga haricinde bir bagka vergi kalemi daha olabilecegine dikkat ¢eken
Kafali, Togan’a istinat ederek, galenin Cagataylilarda da vergi olarak toplanabilecegini ifade
etmistir (Kafali, 2005, s. 64-65). Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa adli eserinde galle kelimesinin
karsiliginin bugday ve tahil oldugunu géstermistir (Ciiveyni, 2022, s. 172, 285). Togan, galenlin
ordunun erzak ve hayvan ihtiyaglarini karsilamak i¢in ayni olarak alindigini ifade etmektedir
(Togan, 2019, s. 427).

Yilmaz, Uygur vesikalarinda yer alan bazi vergi kalemlerinin Cagatay Hanligi’nda
yurtirliikte olabilecegini ifade etmistir. Yilmaz’a gore, tartnak, ser-i kabala, borla tamgas,
tabanlig, urub, carig, iskiic/karubar, siistin, iiliife, kavut, kapaz,tarig gibi Uygur belgelerinde
rastlanilan bu vergi kalemleri Cagatay Hanligi’nda caridir (Yilmaz, 2020a, s. 217-218).Cagatay
Hanligi’nda Islam dininin etkisini gostermeye ve Islamlasma siireci basladiktan sonra cizye gibi
seri vergilerin Cagatay iilkesindeki vaziyeti hakkinda da malumatimiz bulunmamaktadir.
Kronolojik olarak bakildiginda Cagatay Hanlig1 zamanina tesadiif eden baz1 belgelerde gegcen
mezkur vergilerin Hanlik dahilinde uygulamada olabilecegi diisiiniilebilir. Bunlarin haricinde
Cagataylilardaki vergileri ve uygulama pratiklerini, kaynaklarin yetersiz malumat vermesinden
otiirti bilemiyoruz.

Sonug olarak, Cagatay Hanligi’nin vergi politikalar1 ve vergi kalemleri hakkinda kaynaklar
sinirli bir imkan tanimaktadir. Tarih yazicilig1 geleneginin oldukga sinirlt olusu bunda biiyiik bir
etkendir. Yine de bu sinirlilik haline ragmen belli basgh vergi kalemlerinin neler oldugunu tespit
edebiliyoruz. Cagatay Hanlig1’nda tatbik edildiginden neredeyse emin oldugumuz vergi kalemleri
kopgur, tamga ve kalan’dir. Diger taraftan Uygur sivil belgelerinde tesadiif ettigimiz uygulanma
ihtimali bulunan vergi kalemleri de karsimizda durmaktadir. Cagatay hiikiimeti devrine tekabiil
eden bu vergilerin Hanlik dahilinde temin edilen vergi kalemleri olabilecegini diisliniiyoruz.

Etik Beyan

“Cagatay Hanligi’'nda Vergi” baglikli ¢alismanin yazim siirecinde bilimsel kurallara, etik
ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu
calisma herhangi bagka bir akademik yayimn ortamina degerlendirme i¢in gonderilmemistir. Bu
aragtirma etik kurul karan zorunlulugu tagimamaktadir. Makale, Etik Kurullart Yaym Etigi
Komitesinin (Committe on Publication Ethics-COPE) yazar, hakem ve editorler igin belirtilen
kurallardan yararlanilarak olusturulmus olan Anasay dergisi etik kurallar1 c¢ergevesinde
yazilmugtir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar catigmasi olmadigini beyan etmistir.

Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

©XOIS

BY NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



ANASAY 2024, Y1l 8, Say1 28, 1-10, DOI: 10.33404/anasay.1417655

Conflict of Interest: The author declares that they have no competing interest.
Financial Support: The author declared that this study has received no financial support.

KAYNAKCA

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni. (2022). Tarih-i Cikan Giisa. (Cev. Miirsel Oztiirk). Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu.

Arpaci, M. (2023). Kirim Hanligi’'na Ait Resmi Yazismalardaki (16.-18. Yiizyillar) Idari,
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Terimler. Yayimlanmamis doktora tezi, Y1ildiz Teknik Universitesi,
[stanbul.

Pegolotti, F. B. (1916). Notices of the Land Route to Cathay. Cathay and the Way Thither
I11. (Ed. Henry Yule). New Delhi: Munshiram Manoharlal Publisher Pvt. Ltd.

Caferoglu, A. (1934). Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlari. Téirkiyat Mecmuasi, 4, 39.
Caferoglu, A. (1968). Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

Clark, V. L. (1975). On a Mongol Decree of Yisiin Temiir. Central Asiatic Journal. 19 (3),
197.

Cagbayir, Y. (2007a), Otiiken Tiirkce Sozliik II1. Istanbul: Otiiken Nesriyat.
Cagbayir, Y. (2007b). Otiiken Tiirkce Sézliik IV. Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Day1, O. (2015). Mahmud Yalavac’in Mogol Imparatorlugundaki Faaliyetleri. Current
Research in Social Science, 3, 65.

Dayi, O. (2020). Mogollarin Teskilat ve Idari Tarihi & Iran Mogollar: 1220-1295. Ankara:
Altinordu Yayinlari.

Dogan, 1., & Usta, Z. (2014). Eski Uygur Tiirkcesi Soz Varhgi. Ankara: Altinpost
Yayincilik.

Donuk, A. (1988). Eski Tiirk Devletlerinde Idari-Askeri Unvan ve Terimler. istanbul: Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi.

Ebii’l Ferec Ibnii’l Ibri. (2011). Tdrihu Muhtasari’d-Diivel. (Cev. Serafeddin Yaltkaya).
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

Gregory Abt’l-Farac. (1950). 4bii’l Farac Tarihi II. (Cev. Omer Riza Dogrul). Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu.

Halagoglu, Y. (1993). Damga. TDV Islam Ansiklopedisi, 8, 454.

Izgi, O. (1987). Uygurlarin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi (Hukuk Vesikalarina Gére). Ankara:
Tirk Kiltiirtinii Arastirma Enstitiisii.

Izgi, O. (2017). Uygurlardaki Vergilere Ait Baz1 Diisiinceler. Ekrem, E. & Kiigiik, S.
(Haz.). Orta Asya Tiirk Tarihi Arastirmalar:. Ankara: Tirk Tarih Kurumu.

) Kafali, M. (1976). Altin Orda Hanliginin Kurulus ve Yiikselis Devirleri. Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlart.

Kafali, M. (2005). Cagatay Hanligi (1227-1345). Ankara: Berikan Yaymevi.

Kamalov, 1. (2009). Altin Orda ve Rusya & Rusya Uzerindeki Tiirk-Tatar Etkisi. Istanbul:
Otiiken Nesriyat.

Kaya, C. (2023). Cagatay Hanhgi-Biiyiik Mogol Kaganlhigr Arasindaki Siyasi Iliskiler
(Baslangicindan 1320 Yilina Kadar). Istanbul: Post Kitap.
9
CROIS

BY NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



CAGATAY HANLIGI’'NDA VERGI

Kilig, E. (2017). Altin Orda Devletinin Iktisadi Tarihi (XIII-XV. Yiizyillar).Y ayimlanmamis
doktora tezi, Ankara Universitesi, Ankara.

Kollmar- Paulenz, K. (2020). Cengiz Han 'dan Giiniimiize Mogollar. (Cev. Hakan Aydin).
Istanbul: Runik Kitap.

Kubbealti Liigan. 11.01.2023 tarihinde http://lugatim.com/ssIDAMGA adresinden
erigildi.
Kushenova, G. (2007). Cengiz Han’1n Iki Valisi Mahmud Yalavag ve Yeh-Lu Ch’u-Ts’ai:
Devlet idare Anlayislar1 ve Uygulamalar1.Bilig, 42, 233.

Kushenova, G. (2013). Ogedey Kaan Devrinde Tiirkistan ve Maveraiinnehir (1229-1241).
Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik.

Lessing, F. (2003a). Mogolca-Tiirkge Sozliik I. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.
Lessing, F. (2003b). Mogolca-Tiirk¢e Sozliik I1. Ankara: Tirk Dil Kurumu.

Lkhundev, G. (2013). XINI-XV. Yiizyillar Arasinda Tiirk-Mogol Halklarinin Sosyo-Kiiltiirel
Tarihi. Yayimlanmamus doktora tezi, Ankara Universitesi, Ankara.

Martinez, A. P. (2022). Kurumsal Gelisme, Gelirler ve Ticaret. (Cev. Mustafa Uyar). Di
Cosmo, N, Frank, A. J., Golden, P. B. (Haz.). I¢ Asya Tarihi Cengizliler Cagi iginde. Istanbul:
Kronik Kitap.

Matsui, D. (2004). Uigur Peasants and Buddhist Monasteries during Mongol Period: Re-
examination of the Uigur Document U 5330 /USp 77). ToydshiKenkyii, 63 (1), 57.

Ozgiidenli, O. G.(2000). incii. TDV Islam Ansiklopedisi, 22, 281.
Ozyetgin, A. M. (2004). Eski Tiirk Vergi Terimleri. Ankara: KOKSAV.

Ozyetgin, M., Kemaloglu, 1. (2017). Altin Orda Hanligina Ait Resmi Yazismalar. Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu.

Pochekaev, R. Yu. (2014). Tamgha and Sturggle Against It: On the History of Medieval
Turkic Mongol Taxation System. Golden Horde Review, 6 (6), 79-80.

Rashid-al-Din. (1971). The Successor of Genghis Khan. (Cev. John Andrew Boyle). New
York-London: Columbia UniversityPress.

Rasid-al-Din Fazlullah. (1957). Cami-at-Tavarih. Bakii:
izdatel’stvoAkademiiNauk Azebaycanskii SSR.

Residiiddin Fazllullah-1 Hemedani. (1373). Cdmiu't-Tevarih 1. (Nsr. M. Rusen, M.
Musevi). Tahran: intisarat-1 Elbruz.

Spuler, B. (2011). fran Mogollar:. (Cev. Cemal Kopriilii). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

Tezcan, M. (1990). Eski Tiirklerde Tamga. Yayimlanmamig yiiksek lisans tezi, Atatiirk
Universitesi, Erzurum.

Togan, Z. V. (2019). Umumi Tiirk Tarihine Giris. Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari.

Vural, M. (2022). Mogol Devletlerinde Ticaret ve Vergi Sistemi. Yayimlanmamis yliksek
lisans tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum.

Yaltkaya, S. (1939). ilhaniler Devri Idari Teskilatina Dair Nasir-ed-dini Tasi’nin Bir Eseri.
Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, |1, 14.

Yilmaz, B. (2020a). Mogollarin Tiirkistan Fethi. Ankara: Astana Yaymlari.

Yilmaz, B. (2020b). Uygur Sivil Belgelerinin Mogol Tarihi Arastirmalarindaki Onemi.
Tiirkbilig, 40, 257.

10
©XOIS

BY NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



