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HUKUKUN USTUNLUGU VE YASAL KALITE iLE YOLSUZLUKLA
MUCADELE VE HESAP VEREBILIRLIiGIN iKTiSADI REFAH UZERINE
ETKILERI: OECD ULKELERINE YONELIK PANEL VERI ANALIZi

THE EFFECTS OF RULE OF LAW, REGULATORY QUALITY, CONTROL OF
CORRUPTION AND ACCOUNTABILITY ON ECONOMIC WELFARE: PANEL DATA

ANALYSIS ON OECD COUNTRIES

Ugur Salgar!
Oz
Iktisat politikasinin en 6nemli hedeflerinden biri olan iktisadi biiyiime, iilke ekonomilerinin toplam biiyiikliigiiniin analiz edilmesi
acisindan da anahtar bir gosterge olmasina karsin, iilkeler arasindaki refah farkliliklar1 hususunda net bir goriis sahibi olunmasina
katki sunamamaktadir. Birgok ekonomist, bu noktada kisi basina diisen GSYIH verisini baz alarak analiz yapmaya ¢aligmasina
ragmen, toplumun genel harcama giicii gz ardi edilmektedir. Bu noktada, ¢aligmada ayni iirlin ve {iriin gruplarimin tek bir parasal
endeks tizerinden hesaplanarak toplumlarin tiiketim giliclinii veren satin alma gilicli paritesinin kullanilmasimin elverisliligi
tartisilarak, 36 OECD fiilkesinin iktisadi, politik ve sosyal refah gostergelerinin birbirleri ile iliskisi panel veri regresyonu ile analiz

edilmektedir. Analiz sonucunda hukukun iistiinliigii, yasal kalite, yolsuzlukla miicadele ile hesap verebilirlik ve seffafligin satin

alma giicii lizerinde pozitif etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: iktisadi Refah, Satin Alma Giicii, Hukukun Ustiinliigii, Hesap Verebilirlik, Yolsuzlukla Miicadele, Yasal
Kalite.

Abstract

Despite the fact that economic growth, which is one of the most important objectives of economic policy, is a key indicator for
analyzing the total size of national economies, it cannot contribute to a clear view of the differences in welfare between countries.
Many economists try to analyze this point based on GDP per capita data, but the general spending power of the society is ignored.
At this point, this study analyzes the relationship between economic, political and social welfare indicators of 36 OECD countries
by using panel data regression by discussing the feasibility of using purchasing power parity, which gives the consumption power
of societies by calculating the same products and product groups on a single monetary index. As a result of the analysis, it is found

that rule of law, legal quality, anti-corruption, accountability and transparency have a positive effect on purchasing power.
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Giris
Iktisadi olarak refah, cogunlukla servet kavrami ile birlikte diisiiniilmekte ve bireylerin tiiketim

miktarlari ile birlikte diistiniilen bir unsur olarak dikkati ¢gekmektedir. Ancak John Stuart Mill’den
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bu yana ayrisan faydacilik goriisii kapsaminda, insanin ¢ikarlar1 veya tatminkarligi salt somut
objeler lizerinden degil, ayn1 zamanda soyut kavrayisa sahip bir canli olmasi nedeniyle entelektiiel

acidan da degerlendirilmektedir.

Piyasa ekonomisi i¢erisinde rasyonel bir varlik oldugu kabul edilen insanin, akilci tutumuyla kendi
cikarin1 maksimize edecek faaliyetlerde bulunmasinin toplum ¢ikarint da maksimize edecegi
ongoriilmektedir. Fakat bu durum insanin etik dis1 eylemlerde de bulunabilecegi ihtimalini
dogurmaktadir. Bu noktada toplam faydanin adil bir sekilde organize edilebilmesi i¢in piyasanin
serbest isleyisine miidahale etmemek kosuluyla devletin kurumlar1 ve otoritesi ile diizenlemeler

yaparak bu sorunlarin 6niine ge¢mesi gerekmektedir.

Ote yandan, refahin genele yayilabilmesi iktisadi yapinin da bunu destekler nitelikte kurgulanmasi
gerekmektedir. Piyasa ekonomisi sartlart igerisinde refah ekonomisinin gergeklesebilmesi
enformasyonun serbestligi (seffaflik) ve devletin orgiitsel yapisinin bunu destekleyici sekilde

kurgulanmasi (hukukun iistiinliigii) ile miimkiin olmaktadir.

Bu baglamda iktisat literatiiriinde, miidahaleci yaklagimi reddeden ve goriinmez elin toplum
refahin1 maksimize edecegini savunan Adam Smith’e degin uzanan iktisadi biiyiime ve kurumsal
yapi iliskisi, ozellikle 20. yiizyilin son ¢eyreginde onemli bir artis gdstermis bulunmaktadir.
Kurumsal yap:1 ve iktisat iligkisini inceleyen ilk arastirmacilardan biri olan Friedrich List ise,
uluslarin refahinin yalnizca iiretime, tasarruf, etik ve yenilik¢i girisimlere bagli olmadigini,
bunlarin yani sira sosyal, siyasal ve sivil haklarin da var olmas1 gerektigini savunmustur (Artan ve

Hayaloglu, 2014: 349).

Uretimi, yatirimy, istikrar1, inovasyonu ve beseri sermayeyi gelistirici kurumsal yapiya sahip olan
toplumlarin, miilkiyet hakkinin kamu otoritesince giivence altina aldig1 goriilmektedir. Ancak, bu
noktada yalmizca devletin yasalar yoluyla miilkiyet hakkin1i korumasi yeterli degildir, ayni
zamanda toplumsal kiiltiir de 6nem arz etmektedir. Ek olarak, politikacilarin ve toplumun elit
tabakasinin, getirileri kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda ele gecirerek maddi ve politik gii¢
yogunlagmasinin merkezi olmalarinin oniine gecilmesi de gerekmektedir. Beseri sermayenin
inovatif kimlige sahip olmasi, egitim ve uzmanligina saygi ve akilci tiikketim aliskanliklarina sahip
olacak sekilde gelistirilmesi de giiglii kurumsal organizasyonun temel oOzellikleri arasinda

sayllmaktadir (Gokalp ve Baldemir, 2006: 213-214).
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Iktisat ve siyaset bilimi alan yazinindaki genel kabule gére, demokratiklesme siireci ve kamuyu
olusturan kurumlarin demokratiklesmesinin, hak ve 6zgiirliiklerin siirlarinin belirlenmesi ve adil
bir diizende merkezi otorite tarafindan korunmasi ve uygulanmasi, yine iktisat literatiiriinde bilgi
simetrisinin gerekliligi olarak hesap verebilirlik ve seffaflik ile serbest ve adil rekabeti engelleyici
yolsuzlukla miicadelenin iktisadi agidan biiyiimeyi ve toplumsal refah1 artirmasi1 beklenmektedir.
Bu baglamda bu ¢alismada iktisadi refah ile kamu otoritesinin diizenleyici kabiliyetinin gostergesi
olan hukukun tistlinligii ilkesi ve yasal kalite ile piyasa aktorlerinin rasyonel oldugu varsayiminin
gecerli olabilmesi i¢in gerekli olan bilgi serbestligini saglayan hesap verebilirlik ve seffaflik ile

yolsuzlukla miicadele faaliyetlerinin iliskisi incelenmektedir.

Bu kapsamda arastirmada ilk olarak, uluslararas1 karsilagtirmaya imkan tanimasi agisindan, satin
alma giicli paritesinin gegerliligi tartisilmakta ve satin alma giiciiniin iktisadi refahin gostergesi
olarak cergevesi belirlenmektedir. Ardindan hukuki agidan kamu otoritesinin ve diizeninin
demokratiklesmesini gosteren hukukun {stlinliigii ve yasal kalite ilkelerinin tanimlamasi ile
iktisadi olarak beklenen etkileri ortaya konmaktadir. Son olarak kamu otoritesinin siyasi ve etik
acidan demokratiklesmesini gosteren hesap verebilirlik ve yolsuzlukla miicadele kavramlarina
iliskin agiklama ve degerlendirme yapilmasini takiben bu kavramlarin beklenen iktisadi etkileri
ele alinmaktadir. Calismada ele alinan tiim kavramlara iliskin teorik agiklamalarin verilmesinin
ardindan hukukun Ustlinligii ve yasal kalite ile hesap verebilirlik ve yolsuzlukla miicadelenin
iktisadi refah ile iliskisine yonelik literatiir sunulmus bulunmaktadir. Calismanin son boliimiinde
OECD iiyesi 36 tilkenin 2002-2018 donemi verileri ile panel regresyon analizi gergeklestirilmis

ve test sonucu degerlendirilmistir.
1. Iktisadi Refah Gostergesi Olarak Satin Alma Giicii Paritesi

Tirk Dil Kurumu’na gore “Bolluk, rahatlik ve varlik i¢inde 1yi yasama” seklinde tanimlanan
“Goneng” kelimesinin karsilig1 olarak gosterilen refah, sinirsiz gereksinimlerin kit kaynaklarin
etkin kullanimiyla karsilanmasina yonelik karar ve se¢im yapma yollarini inceleyen iktisadin temel
konularindandir. Pigou (1951: 288) ise refah1 bir insanin memnuniyeti seklinde tanimlamis, ancak
bu noktada memnuniyetin ne oldugunun sorgulanmasi gerektigini ileri siirerek “memnuniyet”
kavramini salt bir mutluluk veya hazdan soyutlamis ve arzularinin pesinde kosan insan i¢in
memnuniyetin, arzularinin gerceklestirilebilme derecesi ile dogrudan ilintili oldugunu

savunmustur. Iktisadi refah olarak ele alabilecegimiz refah ekonomisi kavramini da “dogrudan
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veya dolayli olarak sosyal refahin para ile iliskisini inceleyen alan” seklinde Ozetlemistir.
Toplumsal ekonomik refahi, “Ulusal iiretimden elde edilen getirinin dagilimindan duyulan
memnuniyet ve memnuniyetsizlik dengesi” seklinde tanimlayan Pigou, refahin 6l¢iilebilir bir
kavram oldugunu savunmustur (Hicks, 1975: 307-308). Refah iktisadinin teorik altyapisi ile
ilgilenen Pigou, ekonomik ve genel refah kavramlarini birbirlerinden ayirmis fakat bu ayrimin
simirlarmi kesin bir sekilde belirlememistir. Parasal Ol¢limlemenin bu smir gorevini yerine
getirebilecegi goriislinii savunan Pigou, ekonomik refahin toplam refahin yalnizca bir parcasi
oldugunun altin1 ¢izmistir. Ekonomi politikalarinin toplumsal gelirin reel degerini en {ist seviyeye
cikarmak gayesiyle uygulanmasi gerektigini savunan Pigou, bunun igin iiretilen tiim mallarin

belirli bir fiyat seti cercevesinde hesaplanmasini énermektedir (Ozalp, 2016: 22).

Oscar Lange’ye (1942: 215) gore ise refah ekonomisi, toplumun toplam ekonomik kazanimlarini
belirleyen sartlarla ilgili olmaktadir. Geleneksel kuramda, toplumun toplam refahinin tiim
bireylerin refahi olarak tanimlanmasina karsin, toplam refahi en {ist seviyeye ¢ikarmanin zor
olmasi1 fayda kaybina yol agmaktadir. Bir dolarin marjinal faydasina dair “zengin” ile “fakir’in
karsilastirilmasinin epistemolojik agidan elestiriye agik bir durum oldugunu belirten Lange, fayda
ekonomisinin ilkelerinin yeniden sekillendirilmesi gerektigini ifade ederek refah ekonomisini bu
yeniden sekillendirme asamasinin bir pargasi olarak one slirmiis, kisileraras1 karsilastirilabilir
fayda sorunsalinin 6niine gegmek i¢in toplumun toplam faydasi ile toplumu olusturan bireylerin

toplam faydasi olarak agiklanamayacagini savunmus bulunmaktadir.

Toplumlarin toplam faydalarinin en Onemli gostergesi kit kaynaklardan en etkin sekilde
yararlanabilme olanaklaridir. Bu noktada, kiiresellesen diinyada uluslararasi ticaretin de
yayginlagmasi ile birlikte farkli iktisadi yap: ve giice sahip olan toplumlarin birbirlerine gore refah
diizeylerinin belirlenebilmesi de tiiketim miktarlarindan ziyade, ayni tiriinii tiiketirken katlanmak
durumunda kaldiklart maliyetler olmaktadir. Bu ¢ergevede tiikketimin gelirin bir fonksiyonu oldugu
varsayimindan hareketle, uluslararasi refah diizeylerinin karsilastirilabilmesi i¢in ilk olarak Gustav
Cassel’in gelistirdigi, iki tilkenin fiyatlarinin reel doviz kurlar1 g¢ergevesinde hesaplanmasini
Ongoéren satin alma giicii paritesini incelemek gerekmektedir. Satin alma giici paritesinin
temelinde belli miktardaki paranin ayni miktarda mal ve hizmet tiiketimine olanak tanidigi
varsayillmaktadir. Daha agik bir ifadeyle, teori kapsaminda tilkeler arasindaki fiyat farkliliklar1 yok
edilerek uygun doviz kuru seviyesinde belirlenmeye ¢alisilmaktadir (Caglayan ve Sak, 2009: 484).
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Bir ekonomideki bir yil icerisindeki tiim mal ve hizmet iiretiminin toplamin1 ifade eden GSYIH,
iktisadi faaliyetlerin etkinligine yonelik bir gosterge ve iktisadi biiyiikliigiin hacmini gostermesine
karsin nominal bir deger olmasi ve bireylerin tiiketim giiclinli net sunamamasi yoniiyle ekonomik
refahin da net gostergesi olamamaktadir. Bu noktada iilkeler arasindaki fiyat farkliliklarint yok

eden satin alma giicii paritesi, toplumlarin refah diizeyini net sekilde ortaya koymaktadir.
2. Hukukun Ustiinliigii, Yasal Kalite ve Ekonomi Iliskisi

Devlet kurumlarinin organizasyonu, bir lilke icindeki ekonomik faaliyetlerin ¢ercevesini
olusturmaktadir. Organizasyonu gii¢lii kurumlar ekonomik aktiviteyi, yaraticiligi, bliylimeyi ve
kalkinmay1 tesvik eden; organizasyonu zayif kurumlar ise genellikle ekonomik durgunlugun
yasandig1 ortamlari hazirlamaktadirlar. Bu noktada gelismis ekonomileri belirten iki unsur
demokrasi ve hukukun tstiinliigiiniin korunmasi olmaktadir. Bununla birlikte bu iki kavram her
zaman ayni anlama gelmemekte, bir bagka deyis ile hukukun {istiinliigliniin tesis edilmesi,
demokrasinin mutlak oldugunu gostermemektedir. Hukukun {stlinliigiiniin tesisi, iktisadi
faaliyetlerin diizenlenmesine olan etkisinin daha yiiksek olmasi miinasebetiyle demokrasinin
varligindan veya demokratiklesme diizeyinden daha etkili olmaktadir. Hukukun {istlinliigiine
baglilik, miilkiyet haklarinin korunmasi ve yolsuzlugun bulunmamasi ile kendini gostermektedir.
Miilkiyet haklarinin korunmasi, serbest piyasa ekonomisinin en dnemli dayanaklarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Iyi tanimlanmis miilkiyet haklari, yatirim diizeyine etkileri nedeniyle
ekonomik biliylimenin 6nemli bir belirleyicisi olarak goriilmektedir (Bulkiewicz ve Yalikaya,
2006: 648-649).

Hukukun tstlinltigii ilkesinin, giiven ve huzurun hakim oldugu toplumlarda, ekonomik haklarin da
giivence altinda olmasindan o6tiirii iktisadi kalkinma ve biiylime ivme kazanmaktadir. Miilkiyet
haklarinin korunmasi ve yeni piyasalarin yaratilmasi ekonomik kalkinmayi ve dolayistyla ytiksek
refah1 olusturmaktadir. Benzer sekilde, hesap verebilirlik ve yolsuzlukla miicadele de ekonomik

biiyiimenin gerceklesmesi ve siirdiiriilebilmesi i¢in énemli degiskenler olmaktadir (Ozpolat vd.,
2016: 108).

Kaufmann ve digerlerinin (2011) “6zel sektor gelisimini miimkiin kilan ve tesvik eden saglam
politika ve diizenlemeleri formiile etmek ve uygulamak™ seklinde tanimladig1 yasal kalite de
ekonomik biiyiime ve refah i¢in gerekli unsurlarin basinda gelmektedir. S6z konusu

diizenlemelerin birbirleriyle ¢elisen ya da bazi kesimlerin ¢ikarlarini koruyan kurallar1 ortadan
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kaldiran bir sistemin pargasi olmasi gerekmektedir. Diizenleyici sistemleri biirokrasiyi azaltacak,
piyasay1 tesvik edecek ve halkin adalet algisini gii¢lendirecek sekilde verimli kilmak karmasik bir
stirecin ¢iktisidir. Bu noktada bir iilkenin diizenleyici sisteminin kalitesi, biiylik dl¢lide yasanin

nasil tasarlandigi ve yapildigi ile ilgili olmaktadir (OECD, 2008: 1-2).
3. Yolsuzlukla Miicadele, Hesap Verebilirlik ve Ekonomi iliskisi

Yolsuzluk, "kamu makaminin 6zel kazang icin suistimali" seklinde tanimlanmaktadir. Bir bireye
veya bir gruba haksiz kazang saglayan yolsuzluk faaliyetleri arasinda riigvet, kayitsizlik, hirsizlik
ve kamu kaynaklarinin haksiz kullanimi yer almaktadir. Yolsuzluk genel olarak hem iiretkenlige
vurdugu darbe ile piyasay1 istikrarsizlastirmas: hem de vergi gelirlerine ket vurmasi yoniiyle

iktisadi performansa zarar vermektedir (Drury vd., 2006: 122).

Yolsuzluk, ekonomik biiylime ve siyasi kurumlarin kalitesi arasinda karmasik bir iligki ag1
bulunmaktadir. Diger bir¢ok sosyal sistemde oldugu gibi, yolsuzluk ve biiylime arasindaki
baglantilarin basit dogrusal iliskiler olmasi miimkiin goriinmemektedir. Bunda geribildirim
etkileri, esikler ve diger dogrusal olmayan dinamiklerin kaynaklar1 6nemli rol oynamaktadir (Aidt,
2008: 195). Bu noktada yolsuzluk talebinin sebepleri arasinda yasal diizenlemeler, vergi sisteminin
yapisl, piyasa fiyatlarinin altinda mal ve hizmet temin etme arzusu yer alirken, yolsuzluk arzinin
sebeplerini etkileyen faktorler olarak ise biirokratik gelenek, kamu personelinin iicret diizeyi, ceza

sistemi, kontrol mekanizmalar ve seffaflik yer almaktadir (Karagoz ve Karagoz, 2010: 6-7).

Karagoz ve Karagdz’iin (2010:7) Pellegrini ve Gerlagh’tan (2007) aktardigina gore, yolsuzluk tiim
toplumlar1 farkli diizeylerde etkileyen bir sorun olmaktadir. Riisvet basta olmak iizere yolsuzluk
olarak nitelendirilebilecek tiim hususlar, hukuk sistemi ve yonetim bi¢imine gore ayrismaksizin
biitiin toplumlarda kendisini gsterebilmektedir. Iktisadi agidan yolsuzluk, yatirim etkisi yoniiyle
onem arz etmektedir. Iktisadi aktdrlerin yatirmlarmi geri doniisiinii elde edebileceklerini
diisiindiikleri iklimlerde yatirnmlarina devam etmesi beklenmektedir. Ancak yolsuzlugun hakim
oldugu ortamlarda belirsizlik de hasil olacagindan, istikrarsiz bir ekonomik ortam yaratilmakta ve

bunun sonucunda artan maliyetler nedeniyle yatirimlar azalmakta ve iktisadi risk biiylimektedir.

Kimi iktisatg¢ilarin, sahip oldugu maliyet diisiiriicii etkisiyle yolsuzlugun ekonomiyi hizlandirdigini
savunmasina karsin Mauro (1995), yolsuzlugun ekonomik diizenlemelerdeki carpiklik nedeniyle
-yatirimlari hizlandirmasinin beklenebilecegi tilkelerde dahi- 6zel sektdr yatirimlarini azalttigini

ileri siirmiis bulunmaktadir. Bu noktada yolsuzlukla miicadelede yasal diizenlemelerin yani sira
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hesap verebilirlik ilkesinin yeri dnem arz etmektedir. Kurumlarin seffafligi ve denetlenebilirligi
ile vergi kacakciligi, yasa dis1 iktisadi eylem ve haksiz kazang gibi suglarin 6niine gegilmeye
calisilmaktadir. Vishwanath ve Kaufmann’a gore (2001: 41-44), bilgiye erisimin engellenmesi
veya bilgilerde tahribat yapilmasi gibi durumlarda seffaflik ve buna bagli olarak hesap verebilirlik
ilkesinin eksikligi ortaya ¢ikmaktadir. Seffaf bir ortam; bilgiye erisim, kapsamlilik, kalite ve
giivenilirlik gibi nitelikleri igermek durumundadir. iktisat yazini1 da bilgi erisiminin verimliligi ve
kaynak tahsisini olumlu yonde etkileyecegini ortaya koydugundan, finansal seffafligin iktisadi
biiylimeyi artirmasi beklenmektedir. Aksi halde, seffafligin eksikligi hem iktisadi hem de politik
acidan olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Bu noktada gizliligin ekonomik maliyetler anlaminda

yikicr etkisinin yani sira fayda ve risk dagilimini bozdugu da acik olmaktadir.
4. Literatiir Taramasi

Literatiirde hukukun iistiinligli ve yasal kalite ile hesap verebilirlik ve yolsuzlukla miicadelenin
iktisadi refah {izerine iliskisine dair tiim degiskenlerin kullanildig1 calisma bulunmamaktadir.
Arastirmacilar genellikle hukuki yap1 ile iktisadi refah ve yolsuzluk ile iktisadi refah arasindaki
iligkileri ayristirarak incelemislerdir. Bu nedenle literatiir, hukukun {stiinliigii ve yasal kalite ile
hesap verebilirlik ve yolsuzlukla miicadelenin iktisadi refah ile iliskisi seklinde ayri ayri

verilmistir.
Literatiirde hukukun iistiinliigii ve yasal kalite ile iktisadi refah iliskisini inceleyen arastirmalar:

Jalilian ve digerlerinin (2006) gelismekte olan iilkelerde yasal diizenlemelerin ekonomik biiylime
iizerindeki etkilerini panel veri analizi ile arastirdiklar1 ¢aligmalarinda, yasal kalite ile iktisadi

biiyiime arasinda dogrusal bir iliskinin varlig: tespit edilmistir.

Bulkiewicz ve Yanikkaya’nin (2006) kurumsal kalite ile iktisadi biiylime arasindaki iliskiyi panel
veri analizi yontemiyle inceledikleri aragtirmalarinda, demokratiklesme diizeyinin yiiksek oldugu

iilkelerde ekonomik performansin da yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Gokalp ve Baldemir’in (2006) kurumsal yap1 ve ekonomik biiyiime iligkisini kiimeleme ve panel
veri analizi yontemleri ile inceledikleri arastirmalarinin sonucuna gore iilkeler 4 ayr kategoriye
ayrilmistir. Arastirma, kurumsal gelismislik ile ekonomik biliylime arasindaki iliskinin her grupta

farkli diizeyde olmak {izere pozitif yonli oldugunu gostermektedir.
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Haggard ve Tiede’nin (2011) hukukun {stiinliigi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
inceledikleri calismalarinda, degiskenler arasinda pozitif yonlii korelasyon tespit edilmistir, ancak

miilkiyet hakki 6zelinde herhangi bir bulgu saptanamamastir.

Law ve digerlerinin (2013) kurumsal yap1 ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi 60 {ilkenin
verilerini kullanarak panel veri analizi yontemiyle inceledigi arastirmalarinda degiskenler arasinda
farkl1 gelir seviyelerindeki etkileri ¢esitli olmak iizere ¢ift yonlii pozitif nedensellik iliskisi tespit
edilmigtir. Kurumsal kalitesi yiiksek olan {ilkelerin ekonomik gelismisliklerinin daha yiiksek

oldugu belirlenmistir.

Artan ve Hayaloglu’nun (2014) 1972-2009 dénemi i¢in Tiirkiye’de kurumsal yapi ile ekonomik
bliylime {izerine yaptig1 zaman serisi analizine gore, kurumsal yapinin gostergesi olarak alinan
politik Ozgiirliikler diizeyinin ekonomik biiyiimeyi uzun donemde olumlu etkiledigi tespit

edilmisgtir.

Grochova’nin (2014) panel veri yontemiyle yasal kalite ve siirdiiriilebilir ekonomik gelisme
iizerine yaptig1 arastirmasinin neticesinde yasal kalitenin ekonomik gelisme iizerinde pozitif yonlii

etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Nawaz ve digerlerinin (2014) panel veri analizi ile kurumsal kalitenin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkilerini inceledigi ¢aligmalarinda kurumlarin, Asya iilkelerinin uzun donemli
ekonomik gelismelerinde dnemli bir unsur oldugu tespit edilmistir. Ancak bu etki orani, ekonomik
gelismislik diizeylerine gore farklilik gostermektedir. Gelismis tilkelerdeki etkinin gelismekte olan

iilkelere oranla daha efektif oldugu belirlenmistir.

Ozpolat ve digerlerinin (2016) hukukun iistiinliigii ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
inceledigi calismalarinda, kurumsal gelismenin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigi

saptanmigtir.
Yolsuzlukla miicadele ve hesap verebilirlik ile iktisadi refah iliskisini inceleyen ¢calismalar:

Li ve digerlerinin (2000) yolsuzlukla iktisadi gelisme arasindaki iliskiyi inceledikleri
arastirmalarinin sonucuna gore yolsuzluk, gelir dagilimi esitsizliginin yiiksek oldugu iilkelerde

esitsizligin aciklayicist konumundadir ve ekonomik biiyiimeyi de geciktirmektedir.

Mo’nun (2000) yolsuzluk ile iktisadi biliylime arasindaki iligkiyi en kiigiik kareler yontemiyle

inceledigi arastirmasinda yolsuzluktaki her %1'lik artisin biiylimeyi %0.72 oraninda diisiirdiigi
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tespit edilmistir. Ek olarak yolsuzlugun beseri sermaye diizeyi ve 6zel yatirnm paymi diisiirdigt

de belirlenmistir.

Meon ve Sekkat’in (2005), 1970-1998 donemi i¢in panel veri analizi ile yolsuzluk ve iktisadi
biiyiime arasindaki iliskiyi inceledikleri arastirmalarinda, yolsuzlugun biiyiime iizerinde yatirim

etkisinden bagimsiz olmak kosuluyla negatif etkisi oldugu tespit edilmistir.

Drury ve digerlerinin (2006) yolsuzluk, demokrasi ve iktisadi biliylime arasindaki iliskiyi
inceledikleri ¢aligmalarinda, yolsuzlugun demokratik rejimlerin ekonomik gelisimlerinde etkisinin

olmadig1, demokratik olmayan rejimlerde ise yikici bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Mendez ve Sepulveda’nin (2006) yolsuzluk, biiyiime ve siyasal rejimlerin iligkisini inceledikleri
caligmalarinda, yolsuzluk ve biiylime arasindaki monotik olmayan bir iligki tespit edilmistir ve
diisiikk oranli yolsuzlugun biiyiimeyi olumlu, yiiksek oranli yolsuzlugun ise olumsuz etkisinin

oldugu belirlenmistir.

Aidt ve digerlerinin (2008) yonetim rejimi, yolsuzluk ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
inceledikleri c¢alismalarinda, yiliksek kaliteli kurumsallasmaya sahip iilkelerde yolsuzlugun
biliylime tizerinde olumsuz etkisi oldugu, diisiik kaliteli kurumsallagmaya sahip iilkelerde ise

herhangi bir etkisinin bulunmadig tespit edilmistir.

Swaleheen’in (2011), 1984-2007 doneminde yolsuzluk orani ile ekonomik biiylime arasindaki
iligkiyi panel veri analizi ile inceledigi ¢calismasinda, yolsuzluk ile kisi basina diisen reel gelir artis

hiz1 arasinda dogrusal olmayan bir iligki tespit edilmistir.

Hodge ve digerlerinin (2001) 1984-2007 doneminde yolsuzluk ve biiylime arasindaki iligskiyi panel
veri analizi ile inceledikleri ¢aligmalarinda, yolsuzlugun yatirim, beseri sermaye ve politik istikrar

tizerindeki olumsuzluk etkisi vasitasiyla biiylimeyi engelledigi saptanmuigtir.

D’agostino ve digerlerinin (2016) 106 iilkenin verileri ile hiikiimet harcamalari, yolsuzluk ve
ekonomik biiylime arasindaki iligskiyi inceledikleri ¢alismalarinda, yolsuzlugun iktisadi biiylime

lizerinde olumsuz etkilerinin oldugu saptanmustir.

Cieslik ve Goczek’in (2018) 1994-2014 donemi igin 142 {ilkenin yolsuzlukla miicadele,
uluslararas1 yatirnm ve iktisadi biiylime istatistiklerini panel veri analizi ile inceledikleri

caligmalarinda, yolsuzlugun azalmasi durumunda biiyiime ve yatirim istatistiklerinde 6nemli bir
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artis tespit edilmis ve yolsuzlugun yatirimlar1 dogrudan etkilemesi yoniiyle iktisadi biiyiime i¢in

onemli bir agiklayici oldugu belirlenmistir.

5. Metodoloji
5.1. Orneklem ve Veri Seti

Bu ¢alisma kapsaminda OECD iiyesi 36 iilkenin Diinya Bankasi tarafindan agiklanan World
Governance Indicator (WGI) ¢alismasindan -2.5 ile 2.5 arasinda katsay1 degerleri ile ifade edilen
hukukun ustiinliigii ve yasal kalite verileri birinci modelde, yolsuzlukla miicadele ve hesap
verebilirlik verileri ise ikinci modelde bagimsiz degisken olarak kullanilmistir. Her iki modelde de
OECD’nin acikladig1 karsilastirmali fiyat diizeyi endeksine gore belirlenmis satin alma giicii
paritesi bagimli degisken olarak kullanilmis ve bagimsiz degiskenlerle iliskisi, Diinya Bankasi’nin
WGI verilerini yillik olarak agiklamaya basladigi 2002 ile sonraki yillara ait verilerdeki Kimi
tilkeler i¢in noksanligin bulunmasi nedeniyle 2018 dénemini kapsayan veri setinin 1s1ginda

STATA 14 programi kullanilarak analiz edilmistir.

Tablo 1: Degiskenler ve Tanimlari

Model 1 Model 2

Bagimh Degisken Bagimh Degisken

Y | Satin Alma Giicii Paritesi | Y | Satin Alma Giicii Paritesi

Bagimsiz Degiskenler Bagimsiz Degiskenler
X1 | Hukukun Ustiinliigii X3 | Yolsuzlukla Miicadele
X2 | Yasal Kalite X4 | Hesap Verebilirlik ve Seffaflik

5.2. Arastirmanin Modeli ve Analizi

Arastirmada OECD iiyesi iilkelerin iktisadi refahini etkileyen iki ayrt model kurulmustur. Iki farkl:
modelin kurulmasinin sebebi, birbirleriyle iliskili bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken ile
iliskilerini analiz ederken teorik bir ¢ergevenin saglikli bir sekilde olusturulabilmesine olanak

tanimasidir. Birinci modelde hukukun iistiinliigii ve yasal kalite endekslerinin, ikinci modelde ise
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yolsuzlukla miicadele ile hesap verebilirlik ve seffaflik endekslerinin satin alma giicii paritesine

etkileri incelenmistir. Modeller, panel veri regresyon analizi yontemi kullanilarak kurulmustur.

Panel veri analizlerinde belirli bir doneme ait veriler, N x T boyutu ile endekslenmektedir.
Modelde N, panellerin sayisini; T ise zaman boyutunu ifade etmektedir. Dogrusal baglanti
problemini minimum diizeye indirdiginden, ¢alismada panel veri analizi tercih edilmistir (Baltagi,

2005: 6).
Tablo 1’deki degiskenlerin yer aldig1 modeller asagidaki gibidir:

Yit = o + S1X1it + B2X2it + Uit (Model 1)

Yit = o + 33X3it + BaX4it + Uit (Model 2)

[13%2]

Yukaridaki modellerde yer alan “i”, yatay kesitleri; “t” ise zaman boyutunu ifade etmektedir. Her
iki modelde de Bo sabit kesisim katsayisini, Uit ise hata terimini gosterirken, B1 ve B2 birinci

modeldeki, B3 ve B4 ikinci modeldeki bagimsiz degiskenlerin egim katsayisini temsil etmektedir.

5.3. Ampirik Bulgular
5.3.1.  Birinci Model

Panel veri regresyon analizinin kuruldugu ekonometrik modelde, ilk olarak degiskenlere iliskin

ortalama, standart sapma, minimum ve maksimum degerler tespit edilmistir.

Tablo 2: Ozet Istatistikler

Degisken | Gozlem Sayis1 | Ortalama | Standart Hata | Minimum | Maksimum
Y 612 94.66176 | 27.69985 33 161

X1 612 1.270427 | 0.6134859 -0.6737109 | 2.100273
X2 612 1.283904 | 0.440542 -0.0474772 | 2.088636

Tablo 2’de yer alan 6zet istatistiklere gore 36 OECD iilkesinin satin alma giicii paritesi ortalamasi
94.66176 iken, hukukun tstiinligii endeksi 1.270427, yasal kalite endeksi 1.283904 ortalamasina
sahiptir. Bagiml degisken ile bagimsiz degiskenlerin ortalama, minimum ve maksimum degerleri

arasindaki yiliksek farklar, bagimsiz degiskenlerin -2.5 ile 2.5 arasinda deger almasindan

58



iktisat isletme ve Uluslararasi iliskiler Dergisi / Journal of Economics, Business and International Relations

e-ISSN: 2822-6003 e Volume 3 (1) e July e Temmuz: 2024

kaynaklanmaktadir. Calismada daha dogru bir sonug vermesi adina bagimli degiskenin logaritmasi

alinarak devam edilecektir.

On analizin ardindan birim etkinin snanmasi i¢in F Testi ve En Cok Olabilirlik Oran1 (LR) Testi

yapilmig ve Tablo 3’te sonuglar1 gosterildigi iizere birim etkinin var oldugu saptanmustir.

Tablo 3: Birim Etki Testi

F Testi LR Testi

F (35, 574) = 57.42 | Chibar2(01) = 733.51

Prob. =0.000 Prob. =0.000

Birim etkinin varlig1 kabul edilerek, en uygun tahminci se¢imi i¢in Hausman testi yapilmistir.

Tablo 4: Tahminci Se¢imi (Hausman Testi)

Katsayilar

Degiskenler | Sabit Etkiler Modeli | Tesadiifi Etkiler Modeli

X1 0.219164 0.2636356
X2 0.1277245 0.1138378
chi2 6.67

Prob. 0.0355

Secilen Model | Sabit Etki Modeli

Hausman testi sonucunda prob. degeri 0.05ten kiigiik oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilerek sabit
etkiler modelinin gecerli oldugu saptanmistir. Analizin devaminda otokorelasyon, heterokedasite
ve birimler aras1 korelasyon iligkilerinin varlig1 icin testler yapilmistir. Otokorelasyon testinde
Durbin-Watson ve Baltagi-Wu LBI ortalamalar1 2’den kiigiik oldugu i¢in Ho yokluk hipotezi
reddedilmis ve otokorelasyonun varlig1 kabul edilmistir. Heterokedasite varligini sinamak igin

Modified Walt Testi yapilmis ve Prob.>chi2 degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi neticesinde Ho
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hipotezi reddedilerek, heterokedasitenin varligi saptanmistir. Pesaran CD, Frees ve Friedman
Testleri ile modelde birimler aras1 korelasyonun varligr sinanmistir. Pesaran CD ve Friedman

testlerinin sonucuna gore birimler arasi korelasyonun var oldugu tespit edilmistir.

Modelde otokorelasyon, heterokedasite ve birimler arasi korelasyonun varligi tespit edildiginden,
direngli tahmincilerden Driscoll-Kraay ile diizeltme yapilmistir. Nihai sonuglar Tablo 5°te

gosterilmektedir.

Tablo 5: Driscoll-Kraay Standart Hatal1 Sabit Etkiler Model Tahmini

Driscoll-Kraay
LNY Katsayilar P> [t
Standart Hata

X1 0.2191640 0.0422270 0.000
X2 0.1277245 0.0521002 0.026
3o 4.0598120 0.0281236 0.000

Otokorelasyon

Durbin-Watson 0.39565893

Baltagi-Wu LBI 0.678143

Heterokedasite

chi2(36)=804.72 Prob.>chi2=0.000

Birimler Arasi1 Korelasyon

Pesaran CD Testi | CSI1:32.893 Prob.=0.000

Frees Testi CSI:7.361 Alpha(0.05)=0.1996

Friedman Testi CSl1:164.802 Prob.=0.000
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R? 0.1304
Prob. 0.000
Gozlem Sayisi 612

LNY = 4.05 + 0.21(X1) + 0.12(X2)

Sonuglar incelendiginde modelde yer alan tim degiskenler %95 giliven diizeyinde anlaml
cikmustir. Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni agiklama giiciinii gdsteren R? degerinin %13
olarak tespit edilmesi, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskinin aciklanabilirligi
acisindan bir sorun teskil etmemesi ve bagimsiz degiskenlerin model igerisinde istatistiki olarak
anlamli bir sonu¢ vermesine bagli olarak goz ardi edilebilir bir husus olmaktadir (Ozili, 2023).
Lewis-Beck ve Skalaban (1990) tarafindan, siyaset bilimi ile iliskili konularda gergeklestirilen
istatistiki calismalarda, R? degerinin bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenleri agiklama giiciine
iliskin analiz sonucuna sinirh bir anlam kattig: ileri siiriilmekte, yiiksek R? degerinin elzem
olmadig1 savunulmaktadir. Analiz sonucunda, bagimsiz degiskenlerden hukukun iistiinliigtindeki
her bir birimlik artigin satin alma giicii paritesini %21 oraninda, yasal kalitedeki her bir birimlik

artisin ise satin alma giicii paritesini %12 oraninda artirdig: tespit edilmistir.
5.3.2.  Ikinci Model

Panel veri regresyon analizinin kuruldugu ekonometrik modelde, ilk olarak birim etkinin varlig

stnanmistir.
Tablo 6: Ozet Istatistikler
Degisken | Gozlem Sayis1 | Ortalama | Standart Hata | Minimum | Maksimum
Y 612 94.66176 | 27.69985 33 161
X3 612 1.245764 | 0.8001299 -0.927987 | 2.469991
X4 612 1.245764 | 0.4150099 -0.8329394 | 1.800992

Tablo 6’da yer alan Gzet istatistiklere gore 36 OECD iilkesinin satin alma giicli paritesi

ortalamas1 94.66176 iken, yolsuzlukla miicadele endeksi 1.245764, yasal kalite endeksi 1.245764
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ortalamasina sahiptir. Bagimli degisken ile bagimsiz degiskenlerin ortalama, minimum ve
maksimum degerleri arasindaki yiiksek farklar, bagimsiz degiskenlerin -2.5 ile 2.5 arasinda deger
almasindan kaynaklanmaktadir. Calismada daha dogru bir sonug vermesi adina bagimli degiskenin

logaritmasi alinarak devam edilecektir.

On analizin ardindan birim etkinin smanmasi igin F Testi ve En Cok Olabilirlik Oran1 (LR)

Testi yapilmis ve Tablo 7’de sonuglar1 gosterildigi tizere birim etkinin var oldugu saptanmustir.

Tablo 7: Birim Etki Testi

F Testi LR Testi

F (35, 574) = 57.42 | Chibar2(01) = 733.51

Prob.=0.000 Prob.=0.000

Birim etkinin varlig1 kabul edilerek, en uygun tahminci se¢imi i¢in Hausman testi yapilmistir.

Tablo 8: Tahminci Se¢imi (Hausman Testi)

Katsayilar

Degiskenler | Sabit Etkiler Modeli | Tesadiifi Etkiler Modeli

X3 0.0667426 0.1263354
X4 0.1545733 0.1749947
chi2 17.31

Prob. 0.0002

Secilen Model | Sabit Etki Modeli

Hausman testi sonucunda prob. degeri 0.05ten kiigiik oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilerek sabit
etkiler modelinin gegerli oldugu saptanmistir. Analizin devaminda otokorelasyon, heterokedasite
ve birimler arasi korelasyon iligkilerinin varlig1 icin testler yapilmistir. Otokorelasyon testinde

Durbin-Watson ve Baltagi-Wu LBI ortalamalar1 2’den kiigiik oldugu i¢in Ho yokluk hipotezi
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reddedilmis ve otokorelasyonun varligi kabul edilmistir. Heterokedasite varligini sinamak igin
Modified Walt Testi yapilmis ve Prob.>chi2 degerinin 0.05’ten kii¢iik olmas1 neticesinde Ho
hipotezi reddedilerek, heterokedasitenin varlig1 saptanmistir. Pesaran CD, Frees ve Friedman
Testleri ile modelde birimler arasi korelasyonun varligi sinanmistir. Pesaran CD ve Friedman

testlerinin sonucuna gore birimler arasi korelasyonun var oldugu tespit edilmistir.

Modelde otokorelasyon, heterokedasite ve birimler arasi korelasyonun varligi tespit edildiginden,
diren¢li tahmincilerden Driscoll-Kraay ile diizeltme yapilmistir. Nihai sonuglar Tablo 9°da

gosterilmektedir.

Tablo 9: Driscoll-Kraay Standart Hatali Sabit Etkiler Model Tahmini

Driscoll-Kraay
LNY Katsayilar P>t
Standart Hata

X3 0.0667426 0.0260266 0.021
X4 0.1545733 0.0557097 0.014
3o 4.241576 0.0580015 0.000

Otokorelasyon

Durbin-Watson 0.35070226

Baltagi-Wu LBI 0.6206292

Heterokedasite

chi2(36)= 958.28 Prob.>chi2=0.000

Birimler Arasi Korelasyon

Pesaran CD Testi | CSI: 36.828 Prob.=0.000

Frees Testi CSl: 8.623 Alpha(0.05)=0.1996

63



iktisat isletme ve Uluslararasi iliskiler Dergisi / Journal of Economics, Business and International Relations

e-ISSN: 2822-6003 e Volume 3 (1) e July e Temmuz: 2024

Friedman Testi CSI: 188.654 Prob.=0.0000

R? 0.0446
Prob. 0.0071
Gozlem Sayisi 612

LNY = 4.24 + 0.06(X3) + 0.15(X4)

Sonuglar incelendiginde modelde yer alan tim degiskenler %95 giliven diizeyinde anlaml
¢ikmistir. Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni aciklama giiciinii gosteren R2 degerinin %4
olarak tespit edilmesi, birinci modelde oldugu gibi bagimlhi ve bagimsiz degiskenler arasindaki
iliskinin aciklanabilirligi acisindan bir sorun teskil etmemektedir. Bu nedenle diisiik R? degeri
modelde goz ardi edilebilir bir husus olmaktadir (Ozili, 2023; Lewis-Beck ve Skalaban, 1990).
Bagimsiz degiskenlerden hesap verebilirlikteki her bir birimlik artisin bagimli degisken satin alma
giicii paritesini %15 oraninda, bagimsiz degisken yolsuzlukla miicadeledeki her bir birimlik artigin

ise bagimli degisken satin alma giicii paritesini %6 oraninda artirdigi tespit edilmistir.
Sonug¢

Ulkeler arasindaki fiyat farkliliklarmi yok ederek saglikl bir karsilastirma imkan1 sunmasi yoniiyle
iktisadi refah gostergesi olarak ele alinan satin alma giicii paritesi degiskeninin her iki modelde de
bagimsiz degiskenlerden pozitif yonde etkilendigi goriilmektedir. Birinci modelde {ilkelerdeki
hukuki yapimin ve yasal kalitenin iktisadi refah1 hangi 6l¢iide etkiledigi analiz edilmis ve hukuka
bagliligin ve piyasa serbestligini ve adaletini saglayan yasal diizenlemelerin iktisadi refahi artirdig
tespit edilmistir. ikinci modelde ise, hukuki yapmin yani sira kamu otoritesince bilginin
seffaflagtirilmasinin iktisadi refah tizerindeki etkisi analiz edilmis ve hesap verebilirlik derecesi ile

yolsuzlukla miicadelenin artisinin, iktisadi refah ile dogrusallik gosterdigi belirlenmistir.

Her iki model i¢in de kurumsal yapilarin demokratiklestigi, bilginin serbestlestirildigi, yasal
diizenlemelerin piyasa adaletini saglayacak sekilde tesis edildigi, toplumun hukuka duydugu
giivenin yliksek oldugu durumlarda bireylerin iktisadi refahlarinin da artt1g1 agik¢a goriilmektedir.
Bu durum, iktisat yazininda bugiine kadar genel kabul goren politik, hukuki ve sosyolojik

gelisimin iktisadi gelisime olumlu yonde etkisinin olacagi goriisii ile uyumlu olmaktadir. Kamusal
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yapinin katilimciligi, kapsayiciligi ve esitlik¢i yaklasimi, bireylerin iradi 6zgiirliiklerine sundugu

katkilarinin yaninda toplum i¢in daha fazla fayda yarattigi1 belirlenmistir.

Bulgular neticesinde, demokrasinin sacayaklarindan olan hukukun istiinliigli, yasal kalite,
yolsuzlukla miicadele ve hesap verebilirligin toplumlarin satin alma giiciine pozitif yonli
etkilerinin tespit edilmesine bagli olarak merkezi otoritelere demokrasinin tesisi ve/veya
giiclendirilmesine  iliskin yasal ve/veya kurumsal diizenlemelerin gergeklestirilmesi
onerilmektedir. Hukukun {stiinliigii ve yasal kalite degiskenlerinin satin alma giicii lizerindeki
etkisi, toplumlardaki adli diizenin, adil yargilamanin, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasinin,
miilkiyete iligkin yasal diizenlemelerin serbest piyasa yaklasimi ile uyumlu sekilde tesis
edilmesinin 6nemini vurgulamaktadir. Bu hususta, piyasa 6zgiirliigliniin varliginin toplumlarin
satin alma giiclinlin yiikseltmesinin tespit edilmesine bagl olarak piyasa rekabetinin saglanmasina
iligkin diizenlemelerin gerceklestirilmesine yonelik politikalarin uygulanmast Onerilmektedir.
Yolsuzlukla miicadele ve hesap verebilirlik ilkelerinin satin alma giicii paritesi lizerindeki artirict
etkisi goz Onilinde bulunduruldugunda, kurumsal denetim mekanizmalarinin gii¢lendirilmesi,
seffaflik ve hesap verebilirlik standartlarinin  yiikseltilmesine  yonelik reformlarin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Aragtirma bulgular1 basta tlkelerin gelismiglik diizeyleri ve
siyasi rejim ve sistemleri olmak iizere makro ekonomik performans farkliliklar: ile jeopolitik
konumlari, ekonomik kiiresellesme ve uluslararasi yabanci sermaye girisleri agisindan kategorize
edilerek incelemenin derinlestirilmesine yonelik alanda yeni arastirmalarin gerceklestirilmesine

151k tutmaktadir.
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