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Islam Birligi Diisiincesi ve Siyasal Aklin Yeniden insas1

The Idea of Islamic Unity and the Reconstruction of Political Reason

Ismail POLAT*

Oz
Gunumuzde Islam dinyas: pek cok
krizle kars: karsiyadir. Bu krizleri
asmak icin Musliman tulkelerin si-
yasi, ekonomik ve sosyal acilardan is
birligi icinde hareket etmelerinin
6nemi tartisilmaktadir. Musliman-
lar, siyasi, ekonomik ve sosyal acilar-
dan birlikteliklerini saglamak ve guic-
lerini birlestirmek icin farkli yakla-
simlar Uizerinde calismaktadirlar. Bu
calismalarda Islam birliginin potan-
siyel faydalari, siyasi istikrar, ekono-
mik kalkinma ve kiresel etkinin arti-
rilmasi gibi konular 6ne ¢ikmaktadir.
Ayrica, bu calismalarda Islam birligi-
nin olusturulmasinda siyasal aklin
kacinilmaz rolti de vurgulanmakta-
dir. Siyasal aklin bu rolii, Islam top-
lumlarinin bu konudaki gliveninin
saglanmasi i¢in onun hangi temeller
Uzerine insa edilmesi gerektigi soru-
nunu gundeme getirmektedir. Bu
makale, bu sorunun ¢oézimune ilis-
kin yeni bir 6neriyi ele almaktadir.

Abstract
Today, the Islamic world is facing many
crises. The importance of political, eco-
nomic and social cooperation among
Muslim countries to overcome these cri-
ses is discussed. Muslims are working
on different approaches to ensure their
unity and unite their forces in political,
economic and social aspects. In these
studies, issues such as the potential be-
nefits of Islamic unity, political stability,
economic development and increasing
global influence come to the fore. In ad-
dition, these studies emphasize the ine-
vitable role of political reason in the cre-
ation of Islamic unity. This role of poli-
tical reason raises the question of the
foundations on which it should be built
in order to ensure the confidence of Is-
lamic societies in this regard. This ar-
ticle discusses a new proposal for sol-
ving this problem. In this context,
firstly, idea of Islamic unity and its for-
mation will be discussed, then the blind
spots on which the political reason in
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Bu cercevede éncelikle Islam birligi
fikri ve tesekkiili ardindan Islam
diinyasinda siyasal aklin gelip da-
yandig1 kor noktalarin neler oldugu
ve bu baglamda bu koér noktalarin
asilmas: icin sunulan yeni ¢6zim
Onerileri tartisilmaktadir. Daha c¢ok
son doénem entelektiiel ve uluslara-
ras1 tarih calismalarindan yararlani-
larak hazirlanan bu calisma, bir ma-
kale sinirlilig1 icinde Islam birligi dii-
sUncesi ve hareketi hakkinda derin-
lemesine bir anlayis sunmay: amag-
lamaktadir. Bu calisma, Islam birligi
dustincesinin zihinsel temellerini
analiz ederek, bir butliin olarak bu
diistincenin nasil evirildigini ve farkl
donemlerdeki kopmalar: ve strekli-

the Islamic world relies, and in this con-
text the new solutions offered to over-
come these blind spots will be discus-
sed. This article, prepared with the help
of recent intellectual and international
historical studies, aims to provide an in-
depth understanding of the thought and
movement of Islamic unity with a cer-
tain degree of generality, with in the li-
mits that is drawn. This study is consi-
dered important by analyzing the men-
tal foundations of the idea of Islamic
unity, showing how this idea developed
as a whole and the ruptures and conti-
nuities in different periods.

Keywords: Islamic Union, Political Rea-
son, Normative Unity, Political Unity,
Political Participation.

likleri ortaya koymakla 6énemli goril-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam Birligi,
Siyasal Akil, Normatif Birlik, Siyasal
Birlik, Siyasal Katilim.

Giris

20. ytzyil, tarihin en calkantili dénemlerinden biri olarak nitelen-
dirilebilir. Bliyltk dlinya savaslari, komunist, fasist ve totaliter dev-
letlerin ytkselisi ve coklisU, bircok bolgesel catisma, ntikleer silahla-
rin yani sira diger kitle imha silahlarinin icadi, soykirimlar, somur-
gecilige karsi verilen kurtulus mucadeleleri, ktiresellesme, teknoloji-
nin olaganustt buytmesi ve buyuk kitlelerin kentlere yonelik gortl-
memis istilalariyla belirginlesir. Bu déonemde bilim ve teknolojide go-
rulen gelismelerin, daha 6nce hayal bile edilemeyen politik felaket ve
alabildigine dramatik olaylarla birlesmesi, dlinya Uzerinde 21. ylz-
yilda dahi etkisini stirdiiren derin krizlere yol agcmistir. Modern diin-
yay1 kuran ve 6zellikle insanlarin kimlikleri ve aidiyetleri tizerinde et-
kili olan ulus fikri, bu dénemde insanlar karsi karsiya getirerek bazi
olumsuz sonugclar dogurmustur. 20. ytzyila viicut veren bitiin bu
sosyal ve politik kosullarin dogurdugu keskin ayirimlarin farkliligi,
cesitliligi ve yogunlugu icinde bocalayan Islam diinyasi, bu dénemin
beraberinde getirdigi pek cok olumsuzluklara maruz birakilmis ve bu
olumsuzluklarin dogurdugu kaos ortaminda varligini stirdirmeye
calismistir. Birtakim hayali vaatlerle parcalanmis topraklarda sosyal,
siyasal ve ekonomik krizlerle kars: karsiya kalan Muslimanlar, bu
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krizleri asmada kendi 6zglin inancg, distince ve dliinya goértslerini ice-
ren bir siyasal akil veya perspektif ortaya koymada basarisiz olmus-
lardir.

Hic kuskusuz son tg ytizyildir Islam diinyasinda hakim diistince
ve siyasal akil, modern bilin¢ cercevesinde gelismektedir. Bu cerce-
vede olusan Islami anlayis, yarismaci bir tarzda basta Islam birligi
olmak tizere pek cok konuda ironik bir bicimde kars: ¢ciktigi modern
bilin¢ yapisina ya da bu biling yapisinin olusturdugu gutice (Bat1 kul-
tir ve medeniyetine) bakarak ¢6ziim bulmaya, sahip oldugu projeyi
tanimlamaya ve insa etmeye calismaktadir. Bu yaklasim onu, karsi
ciktig1 gicin sahip oldugu araclar ve yontemlerle yine onun sectigi
ve tanimladigi zeminlerde muicadele etmeye sevk etmektedir. Dolayi-
siyla bu yaklasimin sonucu olarak, Muisliman’in mtcadelesini de
her zaman muhalifin kendisi, diger bir ifade ile muhalifin paradig-
mas1 belirlemistir. Neticede Musliman, mucadelesini, karsisinda-
kine bakarak ve muhalifin alaninda kalarak tanimladigi icin edilgen-
likten kurtulamamis ve stirecin dogurdugu karmasik sosyal sikinti-
lar1 agma noktasinda yetersiz kalmistir. Nitekim bu strecte yapilan
tartismalar, her ne kadar immetin rasyonel yeniden organizasyo-
nuna, birlik ve beraberligine imkan ve a¢cilim saglama umudunu ta-
simis olsa da tamamen basarili sonuclar dogurmamaistir.

Son yillarda Islam diinyasinda yasanan pek cok gelisme, Islam
birligi ve siyasal aklin yeniden insas1 konusunu glindeme getirmistir.
Hem Musliimanlar hem de insanlik icin bu konunun ¢éztime kavus-
turulmasi Islam diinyasindaki merkezi ve yerel idarelerin dikkatle-
rinden de kagmamaktadir. Ozellikle islam diinyasinda kamu ve &zel
sektortin sagladigl arastirma destekleri, resmi ve sivil akademinin,
genc¢ bilim insanlarinin gayretleri ve ortaya koyduklari calismalar,
neredeyse ytzyildir 6telenen bu konunun yeniden tartisilmasi ve ko-
nusulmasi firsatin1 dogurmustur. Bu baglamda Islam diinyasinin ce-
sitli cografi bolgelerinde yasayan Muslimanlar, siyasi, ekonomik ve
sosyal acilardan birlikteliklerini ve bu birligi saglayacak yeni bir si-
yasal akli insa etmek icin farkli yaklasimlar ve diistinceler tizerinde
calismaktadirlar. Bu calismada, Islam birligi ve bu baglamda yeni bir
siyasal aklin insas1 irdelenmektedir. Bu ¢ercevede 6ncelikle bu birli-
gin fikri alt yapis1 ve tesekktili, ardindan Hz. Peygamber ve onu takip
eden c¢ok kisa bir zaman diliminin disinda bu birligi saglamada siya-
sal aklin karsilastigi kér noktalar ve bunlari asma yollar1 tizerinde
durulacak, ayn1 zamanda bu hedeflere nasil ulasilabilecegi hakkinda
bazi 6neriler sunulacaktir.
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1. Islam Birligi Fikri ve Tesekkiilii

Islam Birligi, Islam’in takipcilerini bir araya getirmeyi hedefleyen
buytk bir ideal ve caba olarak 6ne cikmaktadir. Dlinya Olceginde
Musltiman tlkelerin ve topluluklarin sosyal, siyasal ve ekonomi gibi
pek cok alandaki dayanismasini, is birligini ve karsilikli anlayisin
glclendirilmesini hedefleyen bu ideal, Muslimanlarin sémuriye
kars: birlikte hareket ederek diinyada baris, istikrar ve refahin sag-
lanmasina yonelik ¢c6ztimler Giretmesini amaclamaktadir.! Genellikle
bir kriz doneminde ve bu krizlerin yarattigi zorluklar ve tehditler kar-
sisinda ortaya cikan Islam birligi diistincesi, Islam toplumlarinin
hem itikadi hem de sosyal ve siyasal acidan bir arada tutulmasi ve
glclenmesi icin bir motivasyon kaynagi, bir birlik ve dayanisma cag-
ris1 olarak degerlendirilebilir. Hem entelekttiel hem de siyasal olarak
gelisen bu diistincenin normatif (itikadi), sosyolojik ve siyasal boyut-
lar1 bulunmaktadir.? Islam birligi fikrinin cercevesini, en azindan
onemli ayrintilar1 atlamadan cizmek blytuk 6nem arz etmektedir.
Stphe yok ki birlik diistincesi, zorunlu olarak bir parcalanma veya
parcalanmislik durumunu da ifade etmektedir. Zira birlik dtistince-
sinin zimninda parcalanmishk, dagilmislhik vardir. Eger birlikten, bir-
lesme ihtiyacindan s6z ediliyorsa muhakkak bir parcalanmisliktan
veya ayrismadan da soz ediliyor demektir. Bu nedenle Islam’in tarih
tecribesinde itikadi, sosyal ve siyasal parcalanmanin, ayrismanin
kisa tarihinden s6z etmek yerinde olacaktir. Burada bizler ayrisma
olgusuna karsilik birlik calismalarini normatif ve siyasal anlamda iki
kategoride incelemeyi uygun gérduk.

1.1.Normatif Birlik Calismalari

Islam tarih tecriibesine bakildiginda normatif (itikadi) anlamda ilk
parcalanma 6rneklerinin Hz. Ali déneminde meydana geldigi gorul-
mektedir. Bu donemde siyasi ve hukuki acidan yasanan tartismalar,

1 Azmi Ozcan, “Ittihad-1 Islam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Is-
tanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23: 470.

2 Ornegin Gazzali ve Ibn Teymiye, Islam toplumunda ic catismalara(fitne) ve
ayriliklara (tefrika) neden olan itikadi ve siyasi tehditlere karsi toplumun bir-
ligini korumak icin gesitli diistinceler gelistirerek Islam diistincesini yeniden
yapilandirmislardir. Gazzali’nin Batinilere; ibn Teymiye’nin de Mogollara karsi
gelistirdigi argiimanlarda bu ¢abanin izlerini bulmak mtmkutndur. Her iki-
sinde de duistince ve teoloji, toplum icindeki birligi koruma ve tehditlere karsi
direnme araci olarak gértilmektedir.
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Miuslimanlarin ayrismasina, Emevi ve Abbasi iktidar:1 boyunca son-
raki dénemlerde farkli cereyanlara déntismekle de Islam toplumu-
nun parcalanmasina neden olmustur.

Hz. Peygamber’in vefatina kadar Islam toplumunda énemli bir ay-
risma goérulmemistir. Ancak onun vefatiyla birlikte toplumda ciddi
ayrismalar gértilmeye baslandi. Bu baglamda gortlen ilk ayrigsma si-
yasal liderlik konusunda olmustur.® Hz. Peygamber’in 6limtinden
sonra kimin lider olacagina dair saskinliga disen Muslimanlar, bu
konuda ¢etin tartigmalar yaptilar. Nihayetinde Hz. Ebu Bekir “halife”
olarak secildi ancak tartismalar bitmedi. Hz. Omer’in hilafeti déne-
minde de devam etti. Hz. Osman'in donemine gelindiginde, siyasi are-
nada daha belirgin hale gelen bu tartismalar, 6zellikle kabilevi mer-
kezkac gtliclerin de etkisiyle kendisini daha da sert kaliplar halinde
gosterdi ve siyasi ihtilaflara déntistii.4 Islam toplumunu derinden et-
kileyen bu ihtilaflar, Hz. Ali donemindeki olaylar1 da etkileyerek
dénemli catismalara ve ayrismalara neden oldu.5 Bu durum, Islam
toplumunda farkl teolojik sistemlerin ortaya cikmasina neden oldu.
Bu anlamda ilk deneyim Haricilerle birlikte ortaya c¢ikt1.¢ Siyasal fi-
kirlerine uygun bir inang sistemi gelistiren Hariciler, bu anlamda sert
ve radikal bir tutum benimseyerek dini inan¢larim1 daha ¢ok siyasi
hedefler cercevesinde yorumladilar. Bu baglamda ilk olarak 6zglir ve
adaletli olan herkesin yonetici olabilecegini savunan Hariciler, gértis-
lerini kabul etmeyenleri de tekfir ettiler ve savasmaktan cekinmedi-
ler.” Tam yikici giclerini kendinden olmayan Muslimanlara ceviren
Hariciler, onlari yok etmekten cekinmemistir.® Onlarin bu asiriligina
karsilik, Musliman toplumunda buytk bir hosnutsuzluk olustu.
Bunun bir ifadesi olarak Miircie diistincesi ortaya cikt1.? islam siyasi

3 Ethem Ruhi Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri (Istanbul: Birlesik Ya-
yincilik, 1999), 23.

4 Julius Wellhausen, Islamiyet’in ilk Devrinde Dini Siyasi Muhalefet Partileri,
cev. Fikret Isiltan (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989), 13, 89.

5  Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, 31; M. Sait Ramazan El-Buti,
Fikhu’s-Siyre, ¢ev. Ali Nar-Orhan Aktepe (Istanbul: Milsan Basin, 1991), 529-
538.

6 Huseyin Atay, Ehli-i Stinnet ve Sia, (Akara: AUIF Yayinlari, 1983), 164.

7 Toshihiko Izutsu, Islam Diistincesinde Iman Kavrami, cev. Selahaddin Ayaz
(istanbul: Pinar Yayinlari, 1984), 14; Harun Yildiz, Din Siyaset ve Ideoloji-Ha-
ricilik Diistincesinin Dogusu (Samsun: Sidre Yayinlari, 1999), 121-122.

8 W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekktil Devri, cev. Ethem Ruhi
Figlali (Ankara: Umran Yayinlari, 1981), 16-18.

9 Murcie, itikadi bir tavir olarak Haricilerin ¢ikisindan sonra tesekktul etmistir.
Buiytk gtinah konusunda Haricilerden farkli diistinen bu firka, buiytik glinah
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geleneginde Haricilerle beraber siddetin teolojik bir gériintim aldig:
bir ortamda bir hakem olarak hosgért ve ilimlilik politikasini 6ne ¢1-
karan Murcie distincesi, toplumdaki asiriliklar1 dengelemek ve top-
lumun birligini saglamak amaciyla irca doktrinini gelistirdi.l® Bu-
nunla iman ve amel arasinda kesin bir iliski kurmaktan ziyade bu
konuda belirsizlik ve hosgort ilkesini vurgulayan Murcie, Haricilerin
Olctistiz siddetine, uzlasmaz taassubuna karsi, dinin emir ve yasak-
larini yerine getirmemenin imana zarar vermeyecegini savunmustur.
Irca doktrini, bu dénemdeki cesitli siyasi ve teolojik catismalarla basa
cikma ihtiyacini karsiladig icin Musltimanlar tarafindan kabul
gbérdii. Ancak hemen belirtmek gerekir ki bu doktrinin éne ¢ikardig:
iliml ve pasif tutum, zamanla siyasi ve ahlaki acidan insanlarin pa-
siflesmesine ve Emevi yonetiminin pek cok keyfi uygulamasinin gor-
mezden gelinmesine de neden olmustur.!!

Islam toplumunda Haricilerle baglayan siyasi ve teolojik ayrisma-
lar, Sia, Rafiza gibi ayrismalarla devam etti. Bu ayrismalar zamanla
cogunlugun tanimsiz ve kimliksiz bir durumda kalmasina yol acti.
Boyle bir durumda toplumsal birligi ve istikrar:1 saglamak icin genel
bir mutabakatin Girtind olarak toplumda zaten var olan Ehl-i Stinnet
anlayis1 Hicri 1. ytizyilin sonlarinda siklikla anilmaya baslandi. Islam
distince tarihinde ydnetim konusunda baslayan tartismalarda Sia,
Mutezile ve Murci'’eden sonra konusan ve dlizenlemelerde bulunan
Ehl-i Stinnet, 6ncelikle siyasi diizeyde bir mutabakat saglamis ve
sonra bu mutabakati dinsel bir forma kavusturmustur. Hicri 4. ylz-
yilda tesekkliltini tamamlayan Ehl-i Stinnet, adindan da anlasila-
cag1 gibi, bu mutabakatin bir parcasi olan genis bir toplulugu temsil
eder. Asiriliklar1 dengeleme duyarhiligi, ifrat ve tefrit arasinda orta
yolu izleme 6zelligi, Stinni siyaset geleneginin belirgin vasfini olus-
turmaktadir.12 Bu sekilde olusan StUnni goériis, ayni zamanda hem

isleyenleri onlar gibi tekfir etmemis, onlarin durumunu ahirete birakmis, irca
(ertelemek) etmistir. Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, 58.

10 {sa Dogan, Miircie ve Ebu Hanife (Samsun: Kardes Matbaasi, 1992), 71; Sén-
mez Kutlu, Tirklerin Islamlasma Stirecinde Miircie ve Tesirleri (Ankara: TDV
Yayinlar1,2000), 104-107.

11 Fazlur Rahman, Islam, cev. Mehmet Dag, Mehmet Aydin (Istanbul: Faktilteler
Matbaasi, 1981), 107-108; Ahmet Turan, Islam Mezhepleri Tarihi (Samsun:
Eser Matbaasi, 1993), 103.

12 Genis bilgi icin bk. Mehmet Evkuran, Ehli-i Stinnet Siyaset Diistincesinin Ya-
pist ve Sorunlart (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2003).
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dinsel ve hem de siyasal diizlemde ilimlilig1, uyumu, itidali, kapsayi-
ciliga ve Islam birligini ifade ede gelmistir.13 Bu birligin olusmasinda
entelekttiel ve siyasal aklin btytk katkisi olmustur. Sézgelimi Ha-
san-1 Basri (641-728), Gazzali (1058-1111) ve Ibn Teymiye (1263-
1328) gibi alimler, entelekttiel olarak gelistirdikleri argiimanlarla iim-
metin normatif (itikadi) butinltiglint saglamak icin btiytk gayretler
gostermistir. Benzer sekilde Omer b. Abdtilaziz (680-720) gibi devlet
adamlarinda da bunu izlemek mumkiindir. Bakildiginda Omer b.
Abdulaziz’in bu konuda 6zel bir ¢caba gosterdigine de sahit olmakta-
y1z. Gercekten de Omer b. Abdtilaziz hem itikatta hem de sosyal ve
siyasal alanda Islam timmetinin birligini saglamak i¢in ¢ok buiytik
cabalar sarf etmistir. Yaklasik t¢ yillik kisa hilafeti doneminde cok
énemli basarilar géstermistir. Bundan dolayi da II. Omer lakabini al-
mustir. Secimle basa gelen Omer b. Abdiilaziz, Sia’nin bile itiraz et-
medigi bir halife olmustur. Ehli Beyt’in yonetim hakkini savunan Sia
ile Sam hiikiimeti taraftarlar1 arasinda barisi saglayan Omer b. Ab-
dulaziz, bu baglamda ilk olarak immetin birlik oldugu Cuma gtinle-
rinde hutbelerde Ehli Beyt’e yapilan hakaretlere son verip onlara ha-
yir dua ettirdi. Olusturdugu adil ve 6zgir toplumda fikirlerin birbir-
leri ile etkilesime girerek hakikatin ortaya ¢ikmasina ve birligin olus-
masina imkan saglayan Omer b. Abdiilaziz, birlik calismalarini o ka-
dar genis tuttu ki Haricilerin imamlarini bile Sam’a davet ederek
kendi fikirleri dogrultusunda yasamalarina teminat verdi. Bu sekilde
sosyal baris1 saglayan Omer b. Abdiilaziz, itikatta birligin yolunu da
acmis oldu.!4

Abbasilerin zayiflamasi ile beraber iimmetin gorece btutinltga ye-
niden bozulmaya ylz tutmustur. Ozellikle Miladi 10. ytizyilda Fatimi
ve Buveyhi gibi devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte ylikselen Sii te-
ori, ayrilik¢: egilimlerin tekrar glic kazanmasina ve Muslimanlarin
ayrismasina neden olmustur. Bu slirecte Stinni ve Siiler arasinda go-
riilen cekismeler, glinimtize kadar uzanabilmistir.15 Ozellikle belli

13 Nadim Macit, Ehli-i Stinnet Ekoltiniin Dogusu (Erzurum: Thtar Yayinlari, 1995),
46.

14 Adem Apak, “Selefilik ve Stinni-Sii Iliskilerine Etkileri”, Islam’n Hakikati ve
Mezhep Sorunu, ed. Mehmet Evkuran (Ankara: Anadolu Ilahiyat Akademisi
Yayinlari, 2016), 23.

15 Bu cekismeler belli dénemlerde -Fatimi yénetimindeki Tunus’ta Maliki ile Is-
maili cekismesi, Bliveyhi yonetimindeki Bagdat’ta Hanbeli-Sii catismalari,
1514’te Caldiran Savasindan sonra Osmanli-Safevi arasinda baslayan ntifuz
muicadelesi ve 1979 Iran Islam Devrimi'nden beri stiregelen Stinni Sii cekis-
mesi- belirgin olarak dikkat cekmektedir. Genis bilgi icin bk. Muhammed b.
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donemlerde belirgin hale gelen bu cekismeler, her iki tarafin iyi niyet
girisimlerine!® ragmen immetin sosyal ve siyasal birliginin yani sira
normatif birligini de olumsuz yénde etkilemistir.17

Stiphesiz Kur’an, normatif anlamda Islam birliginin mesruiyet
kaynagini olusturmaktadir. Ancak yoneticinin veya siyasal iktidarin
kaynaginin tespitinde timmetin ihtilaf etmesi, itikadi acidan da bé-
linmesine neden olmustur. Bu baglamda Hz. Peygamber’in, kendi-
sinden sonra Hz. Ebu Bekir’i ima ve isaret ettigini, ancak buna iligskin
dogrudan bir belirlemenin de bulunmadigini kabul eden Stinni teori,
daha sonralar1 “Kureyslilik” gibi Kur’an’da temeli bulunmayan kabi-
levi bir élctutd esas aldi. Sia ise “Hz. Ali'nin soyundan gelme” gibi
daha 6zel bir ktilte sarildi. Kur’an’in “stra” tavsiyesinin cagristira-
cagi, aklin ve vicdanin cok rahat bir sekilde gorebilecegi, halkin, yani
Miuslimanlarin ortak gorist (icma) gibi bir 6l¢tit, birtakim tarihsel
faktérler nedeniyle goértilemedi.'8 Islam cografyasinda bu élctitiin
hala gértilebilmis oldugunu séylemek mimkun degildir.19

1.2.Siyasal Birlik Calismalari

Islam’n tarih tecriibesinde Hz. Peygamber ve onu takip eden cok
kisa bir donem disinda Muslimanlarin siyasi anlamda bir birlik sag-
ladiklarini séylemek mtimktin degildir. Baska bir ifade ile Misliman
toplumlarin yasadig topraklarda kulttirel ve dini ortakliklara rag-
men, tek bir siyasi bélge ve dlizenin varligindan s6z etmek mimkiin
degildir.20 Bu anlamda Osmanllar, 6zellikle Yavuz Sultan Selim dé-
neminde (1512-1520) Mekke, Medine gibi kutsal yerleri fethedince

el-Muhtar es-Sankiti, Hacli Savaslarinin Etkisi Altinda Sii-Stinni lliskileri, cev.
Idris Cakmak (Istanbul: Mana Yayinlari, 2016).

16 Genis bilgi icin bk. Cemil Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Sii-Stinni Ittifak
(istanbul: Kitap Yayinevi, 2014); Koca Ragib Mehmed Pasa, Tahkik ve Teuvfik,
—Osmanli-fran Diplomatik Miinasebetlerinde Mezhep Tartismalari-, Haz. Ahmet
Zeki izgder (Istanbul: Kitabevi yayinlari, 2003).

17 Genis bilgi icin bk. Hamid Inayet, Cagdas Islami Siyasi Diistince, cev. Yusuf
Ziya keskin (Istanbul: Yénelis Yayinlari, 1995).

18 Adnan Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri (Istanbul: Beyan Yayinlari,
1996), 57-62.

19 Genis bilgi icin bk. Cemil Hakyemez, Gerilim ve Catisma Arasinda Mezhep,
“Stinni-Sii {liskilerinin Aktiiel Durumu”. ed. Mustafa Tekin, Eski Yeni (Ankara
2017), 217-239.

20 Cemil Aydin, “Imparatorluk ve Hilafet Vizyonlari Arasinda Osmanli’nin Pa-
nislamist Imaji, 1839-1924”, Turkiye’de Islamcilik Diistincesi ve Hareketi, ed.
Ismail Kara-Asim Oz (Istanbul, 2013), 50-51.
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Mtusltiman devletler tarafindan ilgi ve iltifat gérdiler, ancak bu, on-
lar1 Islam timmetinin lideri yapmaya yetmedi. Benzer sekilde Os-
manli da onlardan 6nce Mekke ve Medine'yi ellerinde bulunduran
Memltikleri islam timmetinin lideri olarak gérmemistir. Gintimtizde
Suudi Arabistanin Mekke ve Medine’yi yénetme ve koruma sorum-
lulugu, ona bir tir sayginlik saglamis olabilir, ancak bu sorumluluk,
tim Musltiman toplumlarini temsil eden genis bir itibar ve giice isa-
ret etmemektedir. Dolayisiyla 19. ytizyilin son ceyregine kadar otuz
kadar degisik Muisliman sultanlik ve imparatorluk arasinda bu an-
lamda siyasal bir birlikten veya herhangi birisinin, Muslimanlarin
kendilerini 6zdeslestirmis olduklar: bir siyasal bedeni temsil ettigin-
den bahsetmek mumkiin degildir.2! Siyasi anlamda Islam birligi fikri
1870’lerde Osmanl matbuatinda ilk olarak Namik Kemal’in bir ma-
kalesinde “Ittihad-1 Islam taraftarinin bakayasinin ikdamiyla”?? sek-
linde kullanilan bir tabirle giindeme gelmektedir. Namik Kemal ile
birlikte Osmanl irfanina tasinan bu fikir daha sonralar1 Ali Stiavi,
Ziya Pasa gibi Yeni Osmanlilar tarafindan da siklikla kullanilmis ve
bu konuda makaleler yazilmistir.

Islam birligi diistincesinin durup dururken neden bir anda Yeni
Osmanllar?? aracihigiyla Osmanh gindemine geldigi akillara gelebi-
lir. Daha dogrusu 1870 yilina kadar emperyal diinya dizenine karsi
kuiresel 6lcekte Islam birligi projelerini tartisan ve savunan bir Mtis-
liman kamuoyu hentiz olusmamisken nasil oldu da bu konu Os-
manli kamuoyunda tartisilmaya, yazilip cizilmeye baslandi?

21 Azmi Ozcan, “Attempts to Use the Ottoman Caliphate as the Legitimator of
British Rule in India”, Islamic Legitimacy in a Plural Asia, ed. Anthony Reidand
Michael Gilsenan (Routledge Publishers, 2007), 71-80.

22 Namik Kemal, Makaleler 1, haz. Y. Aydogdu-i. Kara (Istanbul: Dergah Yayin-
lari, 2005), 56-57.

23 Yeni Osmanlilar, Tanzimat ve Birinci Mesrutiyet doneminde, 6zellikle 1865-
1876 yillar1 arasinda etkili olan yazar ve distntrler grubunu tanimlamak icin
kullanilan bir deyimdir. Bu grup, Ziya Pasa, Namik Kemal ve Ali Suavi gibi
o6nemli isimlerden olusur. Tanzimat reformlarinin getirdigi degisim rtizgarla-
riyla birlikte, bu aydinlar Osmanl Devleti'nin modernlesme ve anayasal dlizen
arayislarini savunmuslar ve bu dogrultuda cesitli eserler vermislerdir. Yeni
Osmanlilar, Osmanli Imparatorlugu'nun toplumsal, siyasi ve kiilttirel yapisini
elestiren ve daha 6zgurliikcti bir yap: icin ¢aba gosteren 6ncu figlirler olarak
kabul edilir. Genis bilgi icin bk. Aysenur Yilmaz-Ruya Telli. “Osmanli’nin Son
Doéneminde Muhalif Hareketler: Yeni Osmanlilar ve Jon Turklerin Karsilastir-
mas1”, Gaziantep University Journal of Social Sciences 20/3 (2021), 1401-
1417.
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Bu durum, dlnya tarihinin bir imparatorluklar tarihi olmasi ve
imparatorlarin da tebaasini idare etmek icin benimsedigi melez mes-
ruiyet stratejisi ile aciklanabilir. Zira 19. ytzyil’a kadar btitiin impa-
ratorluklar, her zaman degisik din ve etnik kékene sahip insanlarn
yonetme hakkini kendilerinde bulmuslardir. Eger Hiristiyanlar,
Rumlar, Ermeniler Osmanlilar tarafindan yo6netilebiliyorsa, Misirlilar
da Napolyon tarafindan yénetilebilirdi. Osmanli, Fransa, Ingiltere,
Rusya imparatorluklari, ancak bu paradigma ile aciklanabilecek bir
dizi iliski icine girebilmislerdir. Bu paradigmaya gore iligkiler emper-
yal oldugu i¢cin Miisliman-Hiristiyan ayirimi da ikincil 6neme sahip
olmustur.

1774-1839 yillar1 arasinda yasanan bazi gelismeler (Ruslarin Ki-
rim1 almasi, Fransizlarin Misir ve Cezayir’i isgali, Yunanlilarin isyani
vd.) karsisinda Osmanli blirokratlari devleti korumak icin ¢6zim ara-
yisina girdiler. Bu cercevede gelistirdikleri ¢6ztim, 1839 tarihli Tan-
zimat Fermani'nda yer alan “medeni” imparatorluk vizyonu olmus-
tur. Bir bakima 1815te Viyana Kongresi'nde kabul edilen degerleri
daha da ileriye gottrerek, Bati'daki imparatorluklar gibi medeni bir
siyasal yap1 kurmay1 6ngoren bu vizyon, ayni zamanda ic¢ ve dis siya-
sette Muslim-Gayrimuslim ayrimini da énemsiz gérmektedir. S6zge-
limi Ingiltere’nin, 1839°da Afganistan tic yil stiren isgal girisimi, Os-
manl siyasetinde cok da 6nemli gértlmemistir.24 Cinkti medeni im-
paratorluk vizyonu bunu gerektirmektedir. Bu nedenle 1870’lere ka-
dar birbiriyle iletisim ve is birligi halinde olan bir ktiresel islam birligi
fikrinden s6z etmek mtimkiin degil. Dolayisiyla Osmanlinin 1870’lere
kadar Islam cografyasinda yayilan Avrupa imparatorluklarina karsi
Miuslimanlarin gosterdikleri direnislere kayitsiz kalmasini ve onlara
yardim etmemesini bu baglamda anlamak gerekir. Ancak burada so-
rulmasi gereken esas soru, Osmanlinin medeni imparatorluk vizyonu
ile Mtsliman kimligi arasindaki iligkinin mahiyeti ve degisimi konu-
sunda olmalidir. Bu acidan bakildiginda, bu dénemde yasanan bazi
gelismelerin Osmanli Imparatorlugu’nun mesruiyet sisteminde
dénemli bir déntistime neden oldugu séylenebilir. Ozellikle Yunan is-
yani sirasinda Mora’daki Musliman tebaanin katledilmesi, Ceza-
yir’in isgal edilmesiyle Mtsliman halkin zorla bir Hiristiyan impara-
torun yonetimine sokulmasi, Avrupa’da biitiin bu kliresel asimetri ve
adaletsizliklere itiraz edilmemesi, dahas1 btittin bunlarin Hiristiyan-
ligin zaferi olarak kabul edilmesi gibi gelismeler, 1870’lerden sonra

24 Aydin, “Imparatorluk ve Hilafet Vizyonlar: Arasinda Osmanli’nin Panislamist
Imaji, 55.
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hizla Islam-Hiristiyan Bat1 catismasi paradigmasina dogru evirilecek-
tir.25 Kald1 ki Osmanlinin yeni vatandasini tanimlamak ve siyasal bir-
ligini korumak ve gliclendirmek icin benimsedigi medeniyet vizyonu
da tutmamistir. Osmanlinin hukuk ve egitim sisteminde bir dtializme
veya parcalanmaya yol acan bu vizyon, 6zellikle Ruslarin ve Ingilizle-
rin Osmanli’ya yaptiklar: siyasi ve askeri saldirilarin etkisiyle Os-
manli’nin sosyal ve siyasal sistemini, korumak ve gitclendirmek bir
yana, icinden c¢ikilmaz bir hale getirmistir. Osmanl kamuoyunda bti-
yuk tartismalara neden olan bu kaotik durum, yeni ¢c6ziim arayisla-
rin1 da beraberinde getirmistir. Iste Islam birligi diistincesi, bu ara-
yislar neticesinde ortaya ¢ikmis ve bir bakima dini, ahlaki, sosyal ve
siyasal anlamda Islamcilik diistincesini de icine alarak Islam cograf-
yasina yayilmistir.

Bu duistincenin etkisiyle kimligini ve imajini degistiren Osmanl
Imparatorlugu, 1870-1912 yillar1 arasinda hem Avrupa’daki impara-
torluklarla hem de diinyadaki diger Mtsliman halklarla olan iliski-
lerinin muhtevasini radikal bir bicimde degistirdi. Bunun bir sonucu
olarak Hindistan, Gliney Afrika, Filipin ve hatta Cin Muslimanlari
bile Osmanli hiiktimdarim halife, Istanbul’u da hilafetin ve Muisli-
man modernligin merkezi olarak gérmeye baslayacaktir. Bu arada [s-
lam diinyasinda basin yayin yoluyla aktif hale gelen Osmanli yanlisi
entelekttiel Muslimanlar da siyasal anlamda yeni bir vizyon gelisti-
receklerdir. Bdylece biitiin Islam cografyasinda Osmanlilarin liderli-
ginde Islam birligi (ittihad-1 Islam) diistincesi, kiiresel Muisliiman
kimligi ve hilafeti diistincesi btiytik bir hizla gliclenecektir. Hatta Os-
manlilar, 1870-1914 arasinda gittikce gliclenen bu anlayisa binaen
Birinci Dlinya Savasinda resmi olarak “cihad” ilan edecektir.

1900 yilina gelindiginde “Islam Alemi” diinya genelinde kabul gé-
recek ve boyle bir dlinyanin varligi artik normal bir olgu olarak algi-
lanacaktir. Zamanla jeopolitik ve bilimsel bir anlam kazanan Islam
birligi Asya, Avrupa, Afrika’nin ortasinda dini temele dayanan uluslar
ustl bir ortaklik olarak goérilecektir. Ancak 1924’te Turklerin hilafeti
kaldirmasi, Islam birligi acisindan olumsuz sonuclar dogurmustur.
Bu gelisme bir yandan tiim Islam cografyasinda biiytik bir saskinhiga
neden olmus, 6te yandan da onlarin Islam birligine iliskin siyasi viz-
yonlarini olumsuz yénde etkilemistir. Osmanli devletinin yikilmasi ve
hilafetin ilga edilmesiyle beraber Islam dinyasinda olusan otorite

25 Aydin, “Imparatorluk ve Hilafet Vizyonlar: Arasinda Osmanli’nin Panislamist
Imaji, 56-57.
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boslugu, Muslimanlar: bir arada tutan hilafet distincesinin de ¢o6-
zUlmesine neden olmus ve bdylece Muslimanlar birlik distincesin-
den uzaklasmaya baslamistir. Bu baglamda Muslimanlarin hilafeti
yeniden insa etme cabalari uzun stire sonucsuz kalinca, islam birligi
dustincesi yerine Islam devleti teorileri giindeme gelmistir.26 1960’1
yillara gelindiginde, ozellikle soguk savas doéneminde Hasan el-
Benna, Seyyid Kutup, Mevdudi, Abdulkadir Udeh gibi diistintrler,
Islam devleti teorilerini anlamlar1 oldukca yogun “titopik” ve “ideolo-
jik” bir sekilde “Islam nizami1” temasiyla éne cikaracaktir. Tarih bo-
yunca Islam birligi diistincesi, zamanin ruhuna uygun olarak cesitli
kavramlar ve kurumsallasma cabalariyla evirilerek devam etmistir.
Tuarkiye'de Milli Gortis ve Misir’da Musltiman Kardesler hareketi gibi
cesitli érgiitler, farkl tezlerle Islam birligi idealini savunmuslardir.

2. Islam Birligi ve Siyasal Akil

Musliiman toplumlarin birligini korumaya yénelen Islam birligi
diistincesi, yukarida da géruldiga gibi cesitli fikirler ve siyasal 6ner-
meler icermektedir. Bu nedenle bu tezin ana gdévdesini, her zaman
toplumsal buttnltigti saglamak amaciyla yeni bir siyaset gelistirme
motivasyonu olusturmaktadir. Bu acidan bakildiginda islam birligi
dustncesinde siyasal akil, merkezi bir 6nem arz etmektedir. Siyasal
akil, siyasal liderlerin, aydinlar ve kurtaricilarin, belirli politikalar:
belirlerken ve uygularken mantikli, tutarh ve stratejik bir sekilde di-
stinmelerini ifade eder. Islam birliginin bu anlamda siyasal liderlerin,
aydinlar ve kurtaricilarin gelistirdigi fikirler ve sunduklar1 éneriler
cercevesinde vicut bulan bir distince oldugu soylenebilir.2?” Genel-
likle bir kriz déneminin ardindan ortaya c¢ikan ve krizler arasinda,
onlarla birlikte devam ede gelen Islam birligi icin biiytik gayretler gos-
terilmistir. Ancak btitiin bu gayretler Muisliimanlari uyarmaya ve on-
larin birligini saglamaya kafi gelmemistir. Stiphe yok ki bunda Islam
utlkelerini sémurtct gayelere gore parcalamay: kararlastiran Batili
somurgecilerin mukavemeti etkili olmustur. Fakat Musltiiman siyasal

26 Genis bilgi icin bk. Resit Riza, Hilafet, cev. Mehmet Celen (Istanbul: Mana
Yayinlari, 2010).

27 Nitekim klasik (Gazzali, ibn Teymiye), modern (Veliyullah Dehlevi, Muham-
med Ikbal; Arabistan'da Muhammed b. Abdulvehhab, Muhammed b. Suud,
Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh; Turkistan'da Abdurrauf Fitrat; Os-
manhda Namik Kemal, Ziya Pasa, Yusuf Akcura, Ahmed Cevdet Pasa, Ali St-
avi, Sait Halim Pasa, Ziya Gokalp, Mehmet Akif, Said Nursi) ve cagdas (Seyyid
Kutup, Mevdudi, Abdulkadir Udeh) dénemde pek cok Musliiman dtstntr bu
konuda fikir gelistirdi, yazilar yazdi ve énerilerde bulundu.
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aklhin veya fikir hayatinin gelip dayandig, kilitlendigi kér noktalarin
etkisi daha buiytik olmustur.

2.1. Siyasal Aklin Kor Noktalari

Islam’n tarih tecrtibesine bakildiginda iktidar merkezli (hilafet)
tartismalar, Musliman fikir hayatinin gelip dayandig, kilitlendigi
kor noktalardan birini olusturmaktadir. Bu tartismalar ve bu cerce-
vede uretilen fikirler, receteler, programlar Musliimanlarin hem iti-
kadi hem de sosyal ve siyasal acidan birlik olmalarini engellemistir.
Daha 6nce de belirtildigi gibi ilk halifenin secilmesiyle yasanan tar-
tismalar, Misliman kttle icinde zamanla ciddi ayrismalara neden
olmustur. Ayrisma olgusunun Islam birligine, siyaset diistincesine
olan etkisi, Sii yaklasimin iktidar konusunu bir inan¢ meselesi,
Stinni yaklasim ise bir ictihat meselesi olarak gérmesi ve 6zellikle her
iki yaklasimin da dini acidan bu meseleyi daha iyi anladigini iddia
etmesi seklinde olmustur. Bu etki, sonraki kusaklarin bilincini de-
rinden etkileyerek, iki ayri inan¢ sistemine ve bu dogrultuda ortaya
cikan farkh siyasi kavramlara ve iligkilere yol agmistir. Ayrica bu ay-
rismanin bir sonucu olarak giniimuizde Musliman toplumlar hem
kendi dini gercekleriyle hem de icinde bulunduklari diinyayla iletisim
kurmada zorluklar yasamaktadirlar. Stinni ve Sii teolojik sdylemle-
rin, tarihsel ve kultirel yapilarini, siyasal iliski ve kavramlarini gtin-
cellemede gosterdikleri basar: aslinda bu sorunun temel kaynagini
olusturmaktadir. Ancak, kendi baglaminda etkili olan bu séylem bi-
cimleri beraberinde Mtislimanlar icin glintimtizde derin bir anlama
zorlugunu da getirebilmektedir. Buradaki temel problem, gecmiste
olusturulmus bir sosyal teorinin, o dini benimseyen sonraki kusaklar
icin buyuk distnsel sorunlara yol acabilmesidir.

Benzer bicimde Islam birligi tezinin diinya Miisltimanlar1 arasinda
en yogun bicimde tartisildigi 1870’lerde de siyasal iktidarlar mer-
kezde olmustur. Bu baglamda 6zellikle islam dinyasinin lideri ola-
rak kendisine umut baglanan Osmanlida siyasal aklin, toplumsal
tim sorunlara iktidar acisindan bakan siyasi receteler, énermeler
sunmasi, [slam diinyasinin siyasal birligini saglamada basarisiz ol-
mustur. Osmanli’'nin yok olabilecegi ihtimalini asla hesaba katmayan
Osmanl aydini, iktidar1 merkeze alarak birtakim siyasi programlarla
ulkeyi ve devleti kurtarabileceklerini umdular. Tipki Osmanlicilik,
Turkculik gibi Islam birligi diistincesi de bu umutla iktidarin mer-
keze alinarak tasarlandigi bir kurtulus recetesi olarak sunulmustur.
Yusuf Akcura’nin Uc Tarz-1 Siyaset kitabi cercevesinde sekillenen tar-
tismalar, bu baglamda degerlendirilmelidir. Bu tartismalarda, Abdul-
hamit'e muhalif Jon Turkler ve gintimuizde laik milliyetci olarak ka-
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bul edilen aydinlar bile Osmanli’min gelecegi icin Islam birligi diistin-
cesine gercekci ve hatta zorunlu bir siyaset goziyle bakabilmislerdir.
Ayni donemde, Celal Nuri gibi daha sonralari laik milliyetcilikle 6z-
deslesen isimler bile ittihad-1 Islam fikrini savunan yazilar kaleme
alabilmistir.28 Bundan dolay1 denilebilir ki Islam birligi tezi siyasi bir
bakis acisidir; bu yolda uretilen tim fikirler de istenildigi kadar bi-
limsel cerceveye veya kiliga sokulmus olsun, sonunda iktidarin mer-
kezde oldugu siyasi programlardan birini olusturmaktadir. Iktidarin
ortadan kalkmasiyla da yok olmustur.

Bu baglamda karsilasilan bir diger kér nokta ise Islam birligi dii-
slincesine medeniyet vizyonu acisindan bakma gelenegidir. Bu ne-
denle hem Osmanli hem de diger Musliman toplumlarinin entelek-
ttiel ve siyasal akli, pek cok konuda oldugu gibi Islam birligi tezini
Onerirken de kendi 6zglin inang, diistince ve dlinya gorlslerini iceren
bir perspektif ortaya koyamamis ve bogustuklar: sorunlar1 agsmada
yetersiz kalmistir. Hi¢ kuskusuz son iki ytizyildir islam dinyasinda
entelekttiel ve siyasal akil, medeniyet vizyonu (modern biling) ile ha-
reket etmektedir. Bu cercevede olusan Islami anlayis, yarismaci bir
tarzda basta Islam birligi olmak tizere pek cok konuda ironik bir bi-
cimde karsi ciktigi modern biling yapisina ya da bu biling yapisinin
olusturdugu gtice (Bat1 kulltiir ve medeniyetine) bakarak ¢6ztiim bul-
maya, sahip oldugu “projeyi” tanimlamaya ve insa etmeye calismis-
tir.29 Bu yaklasim onu, karsi ciktigi gicin sahip oldugu araclar ve
yontemlerle yine onun sectigi ve tanimladigi zeminlerde mticadele et-
meye sevk etmektedir. Dolayisiyla bu yaklasimin sonucu olarak
Miusliman’in mucadelesini her zaman muhalifin kendisi, diger bir
ifade ile muhalifin paradigmas: belirlemistir. Neticede Musltiman
mucadelesini, karsisindakine bakarak ve muhalifin “alaninda” kala-
rak tanimladig: icin edilgenlikten kurtulamamis ve slrecin dogur-
dugu karmasik sosyal sikintilar1 agma noktasinda yetersiz kalmaistir.

2.2.Siyasal Aklin Yeniden insas1

Gelinen noktada Musliiman siyasal aklin tarihin agirliklarindan
ve tortularindan kurtulmasi ve Islam’n belirledigi koordinatlarda ye-
niden insa edilmesi gerekmektedir. Kuskusuz bu da Kur’an ve Stin-
net gibi Islam’in temel kaynaklarina déntisii gerektirmektedir. As-
linda, mesru hatta mecburi bir atif ve arayis olan kaynaklara geri
donts, tarihsel agirliklardan ve birikimlerden kurtulma isteginin bir

28 Bk. Celal Nuri, [ttihad-t Islam: Islam’in Mazisi, Hali, Istikbali, (Istanbul: Yeni
Osmanli Matbaasi, 1913).

29 Bedri Gencer, Isldm’da Modernlesme, 1839-1939, (Ankara: Dogu Bat1 Yayin-
lari, 2012), 322-334.
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yansimasi olarak hem fiili hem de psikolojik olarak yenilenmenin ve
yeni bir baslangicin kapilarini araladiginda mtimktin olacaktir. Bu
yenilenme ve yeniden baslama fikri, son ti¢ yliz yildir Mtsltiman d-
stnurler tarafindan ihya, tecdit ve 1slah calismalar: ¢ercevesinde pek
cok alanda ve cok yénlii bir bicimde incelenmektedir. Ancak Islam
birligi konusunda Islam toplumlarinin giivenini saglayacak siyasal
aklin hangi temeller tizerinde insa edilecegi konusu hala gtincelligini
korumaktadir. Glinimtizde Islam birliginin sdylemsel gaybubeti de
bundan kaynaklanmaktadir. Kuskusuz bu kaybin giderilmesi, ktire-
sellesme ve diinyada yasanan gelismeler dikkate alinarak egitim,
arastirma, hukukun tstinltgi, siyasal katilim gibi pek cok alanda
yeni bir déntisiim stUrecini gerektirmektedir. Ancak her seyden énce
Islam birligi diistincesinde karsilasilan kér noktalari asmak icin Is-
lam siyasal dliistince tasavvurunun veya siyasal aklinin cercevesini
cizmek bluiyikk 6nem arz etmektedir. Bu cerceveyi cizmek siyasalin
tabiatini ve Islam’in bu tabiata katilimini bilmekle mimkutndtir. Bu
nedenle Islam acisindan siyasalin kimlik ve ahlaki boyutlarinin (te-
mellerinin) acikliga kavusturulmasi btiytik 6nem arz etmektedir.

Hi¢ kuskusuz siyasalligin birinci boyutu kimlik iddialaridir. in-
sanlarin siyasal varoluslari icin neredeyse yeterli bir zemin olusturan
bu boyut, onlarin aidiyet duygularini destekler. islam acisindan kim-
lik, ilke ve deger odakli bir aidiyet (kendinde kimlik) icerir. Buna gore
kimlik baskalarina karsi bir tGsttinlik temelinde olusturulamadigi
gibi “kendi icin kimlik” sekline de dontsttirtilmez. Daha 6nce de be-
lirtildigi gibi Islam’n tarihsel tecriibesinde kimlikler daha cok karsi-
likl1 antagonizmalar cercevesinde uretilen birtakim algilar ve tanim-
larla belirlenmistir. Ginimuzde de durum bundan farkli degildir.
Oysa Islam, birbirine kardeslik baglariyla bagl olan ve bu bag her
zaman ve her yerde énemseyen topluluklarin olusturdugu bir men-
subiyet duygusu ile baslar. Genel felsefesi itibariyle bu duygu, sadece
dini bir etiketle degil, ayni zamanda bireyin ahlaki eylemleri ve tu-
tumlarn ile de sekillenir. Bu anlamda, Islam kimligi sadece bir kimse-
nin kliciik veya daha buyuk bir 6lcekte herhangi bir yapinin cemaa-
tin veya devletin bir Giyesi olmak gibi sadece sinirh bir etikete sahip
olmasini degil; ayni zamanda surekli olarak dogru, adil, comert ve
sevgi dolu davranislarda bulunmasini da gerektirir.30 Bu da bir eti-
ketin 6tesinde, insanin karakterinin ve eylemlerinin bir yansimasi
olarak Musliman kimliginin, sadece bir statti degil, ahlaki bir so-
rumluluk oldugunu da gostermektedir. Mtislimanligin bir mtktesep
hak olarak degil, her zaman uygun ve iyi davranislarla bu kimligi hak

30 Genis bilgi icin bk. Aziz el-Azmeh, Islamlar ve Moderniteler, cev. Elcin Gen
(istanbul: letisim Yayinlari, 2003).
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etmek icin caba sarf etmek gerektigi anlayisi, bireyin stirekli bir geli-
sim ve olgunlasma stUreci icinde oldugunu da vurgulamaktadir. Bu
anlamda bir cemaate veya bir devlete mensup olmak kurtulus getir-
mez, gaflete disme tehlikesi her zaman bulunmaktadir. Bu nedenle
Muslimanlar, gaflet ve dalalete diisme ihtimaline karsi dogru yolu
bulmalar: ve bu yolda ilerlemeleri icin her giin Allah'tan yardim is-
terler.3! Bu durumun ayni zamanda, teorik olarak, Muslimanlarn di-
ger topluluklara kars: ényargili ve haksiz bir milliyetcilik anlayisina
diismekten korumasi da beklenir. Islam acisindan bir topluluga du-
yulan o6fke, kisiyi o topluluga kars: adaletsiz davranmaya itmemeli-
dir.32 I[slam’da 6fke ve diismanlik yerine, adalet ve hosgéru ilkeleri
lizerine bina edilmis bir kimlik anlayis1 tesvik edilir. Islam'in 6ziin-
deki bu degerler, toplumsal iliskilerin adil ve bariscil bir zeminde ge-
lismesine katkida bulunabilir.

Buna karsilik siyasal konumlar, insanlarin daha cok verili 6zellik-
ler veya savunduklari talepler dogrultusunda, kurduklari ittifaklar ve
dostluklar tizerinden sekillenir. Bu noktada, siyasetin temelinde, in-
sanlarin birbirleriyle iliskilerini “dost-disman” dinamikleri tizerin-
den kurguladigi bir diinya goértisti bulunmaktadir.33 Ancak, bu ta-
nim, siyasetin sadece catisma ve muicadele tizerine kurulu bir alan
olarak ele alinmasiyla sinirhidir. Siyaset, aslinda cok daha genis bir
perspektif icinde degerlendirilmelidir. Biz ve onlar ayrimi, temelinde
siyasal iligkilerin isledigi bir gercek olsa da bu duizeydeki vurgu, si-
yasetin kapsamini genellikle daraltict bir sekilde sinirlayabilir. Siya-
setin asil glicli, catisma ve dismanlik yerine is birligi, uzlasma ve
dayanisma tlizerine kurulu olabilir. Otekine ydnelik husumetin savas,
ret veya inkar boyutlarina ulastiginda, siyasetin gercek amaci ve et-
kisi zayiflayabilir. Siyasal bir aktér, cesitli talepleri savunurken, ayni
zamanda farkliliklar1 kabul etme, digerlerine saygi gdsterme ve uz-
lagsma yetenegine sahip olmalidir. Bu baglamda, siyasetin temelin-
deki “dost-diisman” iliskisi, sadece bir agsama olarak degil, daha ge-
nis bir perspektif icinde, insanlarin bir araya gelerek ortak cikarlar
dogrultusunda is birligi yapabilecekleri bir zemin olarak da ele alin-
malidir. Ideal olarak, siyaset, insanlarin birbirlerine karsi anlayisl,
adil ve is birligi odakli bir tutum sergileme amacini tagimalidir.

Siyasalligin bir diger énemli boyutu ise ahlaki iddialardir. Bu bag-
lamda, belirli bir kimlige ait bireylerin veya bir toplulugun, kendileri

31 el-Fatiha 1/6-7.

32 el-Maide 5/8

33 Genis bilgi icin bk. Carl Schmitt, Siyasal Kavram, cev. Ece Géztepe (Istanbul:
Metis Yayinlari, 2021).
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veya toplum icin belirledikleri “iyi” tanimi ve bu tanima uygun bir
dinya olusturma cabasi belirleyici bir faktérdir. Her toplumsal ha-
reketin belirledigi “iyi” tanimi, bu tanimin sadece kendi kimligi icin
mi, tim insanlik icin mi, yoksa belirli bir topluluk i¢in mi gecerli ol-
dugu; o hareketin kimlik sinirlari ve o kimligin icinde yer aldigi genis
toplumsal yapi tarafindan belirlenir. Toplumsal hareketin bu “iyi” id-
dialari, kimlik olusumunda 6énemli bir etkendir. Baska bir ifade ile
bir toplumsal hareket, neyi “iyi” olarak tanimlarsa, bu tanim, o hare-
ketin kimlik olusturmasinda belirleyici bir unsur haline gelir. Ahlaki
iddialar, yalnizca belirli bir kimlik i¢in degil, ayni zamanda bu kimligi
olusturan toplumun daha genis bir baglami icin de sekillendirici bir
rol oynar. Kimlik olusumunda ahlaki iddialarin éne ¢ikmasi, bireyle-
rin ve topluluklarin diinya gortslerini, degerlerini ve amaclarini be-
lirlemede kilit rol oynar. Bu baglamda, siyasalligin ahlak boyutu, in-
sanlarin hangi degerlere inandiklari ve bu degerlere uygun bir top-
lumu insa etme amaci dogrultusunda nasil bir miicadele verdikleri
acisindan oldukca énemli bir unsurdur. Bu durum, Islam acisindan
da s6z konusudur. Daha acik bir ifade ile Islam, sadece bireylerin
kisisel inanclariyla sinirli kalmayip ayni zamanda bir toplumsal di-
zen ve ahlaki cerceve sunan kapsaml bir din oldugu ic¢in, kimlik ve
ahlaki iddialarin rolii daha da énem kazanir. islam topluluklari,
kendi “iyi-maraf’ tanimlarimi sekillendirirken, Islam’in temel égreti-
leri ve ahlaki degerleri bu tanimi belirleyici bir sekilde etkiler. Bu ne-
denle, Islam diinyasinda siyasal kimlik olustururken ahlaki iddiala-
rin belirleyici bir rol oynadigini séyleyebiliriz. Ancak hemen belirtmek
gerekir ki Islam’in bu iddialar, siklikla yanhs anlasilan bir sekilde,
kati, 6nceden belirlenmis bir kalibin radikal bir dayatmasi seklinde
algilanmamalidir. Aksine Islam, verili bir durumda séz konusu olan
mumkunler icinde bir “iyi”nin her zaman bulunabilecegini varsa-
yar.3* Buna gére miimkiin yollar arasinda Islami anlamda kabul edi-
lebilecek bir yol her zaman s6z konusudur. Bu nedenle Islam’n “iyi”
kavrami, statik ve sabit bir tanim degil, aksine evrensel prensiplerle
cercevelenmis bir dinamizmi icerir. Dinamik ictihat yaklasimiyla
farkli zamanlarda ve farkl toplumlarda degisen sartlara uygun fikhi
cdztimler tiretmekle basit ve uygulanabilir yollar sunan islam, bu an-
lamda gtindelik bir yasam siyasetidir. Eger siyasallik mtimktin olan
iyinin sanati ise Islam bu konuda, daha acik bir ifade ile cesitli du-
rum ve toplumlarda adaleti, hosgodriiyti ve insani degerleri korumada
nasil hareket etmemiz gerektigine dair bilgiyi bizlere vermektedir.
Boylece adi acikca konmamis olsa da kendi epistemolojik (kelami-

34 ez-Zumer 39/75.
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fikhi) kaynaklarinin sagladig imkanlarla siyasallig1 kesfetmis bir Is-
lam distincesi s6z konusudur. Bu cercevede siyasal iktidara iliskin
bilgiler de mevcuttur. Stiphe yok ki insanin varolusu, her zaman bas-
kalarinin simirlarina gelip dayanir.35 Bu sinirlarda genellikle baska-
larindan etkilenen birey kendini stirekli olarak yeniden tanimlar. Va-
rolus, temelde bir etkilesim halidir ve bu durum Muslimanlar icin
de s6z konusudur. Baska bir ifade ile dinyada yalniz olmadiginiz bir
gercektir, bu nedenle cevrenizdeki cesitliligi g6z 6ntinde bulundura-
rak yasamak durumundasiniz. Bu, dinyay1 sadece kendinizi mer-
keze alarak benzerlerinizle sinirli bir sekilde kurma ltikstine sahip
olmadiginiz anlamina gelir. Dolayisiyla baskalarini da goézeterek ve
onlarla etkilesimde bulunarak yasamak kacinilmazdir. Dini bir ce-
maatin kendi icindeki insanlara uyguladigi hukuk diizeni ile kendi
disindaki insanlara uyguladigi hukuk, dogal olarak birbirinden farkl
olacaktir. Bu anlamda Islami siyaset, kendi hukukunu veya yasam
tarzin1 baskalarina dayatmak yerine kendisi icin istedigi 6zgurluiga
baskasi icin de ister. Bu siyaset, kendi ahlaki iddialarini bagkalarina
anlatabilme o6zgurligint talep eder, ancak bu talep hicbir sekilde
zorlama icermeyen bir ifade 6zglrligi cercevesinde kalir. Bu, karsi-
likli sayg1 ve hosgoril temelinde, cesitli yagsam tarzlarinin baris iginde
bir arada var olabilecegi bir anlayisin yansimasidir. Misliimanlar,
ortak bir diinyanin nasil sekillenecegi konusunda bazi 6nerilere sa-
hip olabilirler, ancak tek belirleyici olma iddiasinda degillerdir. El-
bette, Muslimanlarin siyasal bir tstinltik veya otoriteye sahip olma-
lar1 durumu istisnadir. Ancak bu durumda bile, o toplumda gecerli
kilinacak siyasal veya toplumsal modelin niteligi, tarihsel ve toplum-
sal kosullarin etkisi altinda sekillenir.36

Kuskusuz biittin bunlar, islami anlamda derin bir toplumsallik
(habitus) alanina, yani cogu Musliman’in giinltik pratiklerine sirayet
eden siyasal bir akla isaret etmektedir. Ancak bu, Islam'in verili hic-
bir durumda hicbir ahlaki iddiasinin olmadigl ve var olan sartlara
kayitsiz sartsiz uydugu anlamina da gelmez. Ahlaki degerlere ve
prensiplere vurgu yapan Islam, bu degerlerin korunmasini da amac-
lar. Bu nedenle, Islam’in var olan sartlara uymasi, ayni zamanda ah-
laki degerlere uygunluk cercevesinde gerceklesir. Neticede Hz. Pey-
gamber ve onu takip eden kisa bir dénem disinda Islam’in siyasalli-
ginin olabildikce azalmis ve bir miizakere tarafi olarak islam’ gdzeten

35  Genis bilgi icin bk. John Stuart Mill, Ozgtirliik Uzerine. cev. Tuncay Turk.
(istanbul: Oda Yayinlari, 2008).

36 Medine Vesikasi bu anlamda Islam’in siyaset ufkunun, yani bagkalariyla bir-
likte, mtizakere ile ortak bir diinya kurma ufkunun genisligine dair 6énemli
ipuclart sunmaktadir.
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ve bu baglamda islev géren bir siyasal akildan uzaklagsmistir. Ozel-
likle Tuarklerin hilafeti kaldirmasiyla Mislimanlarin siyasal akli ne-
redeyse yok olmus ve yerini catisma dilini etkili kilan yapilar almistir.
Islam adina daha cok sémiirge kosullarina karsi anakronik proje-
lerle, iceriginde bir miktar intikam da barindiran sdylemlerle savasin
diline sarilan bu yapilar, Mtislimanlarin siyasal bir etkinlik veya va-
rolus icin yeterli bir sosyalizasyona ulasma ve kendilerine gére yeni
bir birlik stirecine girme umutlarini da engellemistir. Islevsel olarak
siyasalliktan uzak olan bu yapilar, “Siyasal Islam” seklinde oldukca
yanlis nitelendirmelere de neden olmustur. Aslinda Muslimanlarin
siyasete kars1 sergiledikleri bu soguk ve hatta inkarci tavir, buti-
nuyle kendi tercihleriyle de aciklanamaz. Siyasi alanda etkin bir 6zne
olmanin dogrudan yollarinin tikali oldugu bir ortamda, radikal bir
reddin o6tesinde daha islevsel bir ¢c6zim bulmak, Mislimanlar icin
devamli zihinsel ve siyasal maharet meselesi haline gelmistir. Kabul
etmek gerekir ki Mislimanlar, uzun bir dénem boyunca bu zorlu
gorevi yerine getirmede basarisiz olmuslardir. Bu durum, onlarin si-
yasi arenada etkili bir sekilde var olma stratejilerinin karmasikligina
ve zorluguna da neden olmustur. Ancak glinimuizde en azindan bu
baglamda gerek diinyadaki bazi gelismeler ve gerekse Muislimanla-
rin bu konudaki gayretleri nedeniyle sartlarin degistigini ve Islam’n
siyasalliginin daha yuksek seviyelere ulastigini da goérebilmekteyiz.
Ozellikle kiiresellesme ve buna bagl olarak diinyada yasanan gelis-
melere dair vurgulanmasi gereken 6nemli hususlar ise egitim, aras-
tirma, hukukun stiinltigli ve siyasal katilim gibi stireclerdir. Islam
siyasal aklin en tist seviyeye cikmasi ve Islam birliginin saglamasi bu
streclerin saglikli islemesiyle mtimkiin olacaktir. Bunun nasil olaca-
gina iliskin detaylar baska bir calismanin konusu olarak daha genis
bir bicimde incelenebilir. Ancak kisaca belirtecek olursak, bu bag-
lamda ilk olarak Muisliman tulkeler, bilgi ve becerilerin gelistirilmesi
icin egitim sistemlerini giclendirmeli ve entelekttiel birikimi tesvik
etmelidir. Akademisyenler, diistintirler ve uzmanlar, islam'in evren-
sel degerlerini modern diinya gercekleriyle uyumlu hale getirecek ¢6-
ziimler sunabilirler. Ikinci olarak hukukun tistiinltigti ilkesinin be-
nimsenmesi 6nemlidir. Adaletin saglanmasi, gigcler ayriligi, yasama
organinin giclendirilmesi ve yarg: sisteminin bagimsizlig: gibi ilkeler,
siyasal aklin etkin bir sekilde islemesine katkida bulunabilir. Bunla-
rin yani sira katilimc: siyasetin tesvik edilmesi de btiytik 6nem arz
etmektedir. Islam Birligi tilkelerinde demokratik kurumlarin gliclen-
dirilmesi, sivil toplumun roltintin artirilmasi ve insan haklarina say-
ginin saglanmasi énemlidir. Farkl fikirlerin 6zgtrce ifade edilebildigi
ve cogulculugun desteklendigi bir ortam, siyasal aklin olgunlagsma-
sin1 destekleyebilir.
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Sonuc

Kokleri oldukca gecmise uzanan Islam birligi diistincesi, diinya-
nin yaygin dinlerinden biri olan Islam'in takipgilerini bir araya getir-
meyi hedefleyen buytk bir ideal ve caba olarak 6ne cikmaktadir.
Duinya 6lceginde Musliiman tlkelerin ve topluluklarin sosyal, siyasal
ve ekonomi gibi pek ¢cok alandaki dayanigmasini, is birligini ve kar-
silikl anlayisin gigclendirilmesini hedefleyen bu ideal, Miislimanla-
rin sdmuruye karsi birlikte hareket ederek diinyada baris, istikrar ve
refahin saglanmasina yo6nelik ¢céztimler Giretmesini amaclamaktadir.

Cokca tecriibeler yasanmis olmasina ragmen Islam diinyasinda
Islam birligi fikrini ortaya ¢ikaran dini, sosyal ve siyasal nedenlerin,
ic ve dis etkenlerin giintimuizde hafifledigini veya ¢6ztuldigtint soyle-
mek mimkiin degildir. Bu tespit bile Islam diinyasinda Islam birligi
fikrinin her zaman hakiki bir ideal olarak ilgi ve iltifat gérecegini,
kalplerdeki varligini stirdlirecegini gostermektedir.

Belki daha énemli olan Islam diinyasinda siyasal aklin, islam bir-
ligi fikrini, tarihini nasil gérecegi ve hem teorik hem pratik boslukla-
rini, problemlerini, agmazlarini tadil ve tashih etme basarisini goste-
rip gosteremeyecegidir. Bu konuda siyasal aklin bunu gérmemek,
onemsememek ve anlamaya calismamak gibi ciddi bir zaafi ve prob-
lemi bulunmaktadir. Bu nedenle Islam birliginin siyasi yénti hentiz
uzak gérinmektedir. Oncelikle itikat ve amelde yani inang, ahlak ve
yasayista Muisliimanlarin dogru Islamiyet’e veya Islamiyet’e layik li-
yakat ve dogruluga ulasmalari gerekmektedir. Siyasi birlik buna bag-
lidir. Bunun gerceklesmesi halinde siyasal birligin yolu acilacaktir.

Kalplerde baslayan insan ve Islam kardesliginin gerceklesmesi
icin calismak gerekir. Basariy: Allah’tan istemek, biz yapacagiz, biz
basaracagiz, biz geliyoruz gibi cemaat ve ulus taassubundan kurtul-
mak gerekmektedir. Islam birligi sadece Muslimanlarin birligi de-
mek degildir. GiiniimUiz diinyasinda hala, hatta her zamandan daha
cok beklenen ve zaruret halini alan buytk insanlik barisinin vesilesi
ve teminati olacaktir. Bu yénitiyle Islam birligi Miisltimanlar degil in-
sanlar1 kardes yapacaktir.

Islam Birliginin olusturulmasi ve siyasal aklin yeniden insasi,
Musltiman tlkelerin karsilastigi bir dizi zorlugun Uistesinden gelmeye
yardimci olabilir. Siyasi istikrar, ekonomik kalkinma ve kuresel etki
gibi potansiyel faydalar, bu hedeflerin 6nemini vurgulamaktadir. Egi-
tim, hukukun ustinltigt ve katilimc: siyaset gibi alanlarda yapilan
calismalar, siyasal aklin etkin bir sekilde islemesine katkida buluna-
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bilir. Ancak, Islam Birligi'nin ve siyasal aklin yeniden insasinin ba-
sarili olabilmesi icin ¢ok tarafli ig birligi, anlayis ve uzlasma gerek-
mektedir.
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Extended Summary

There have been many crises in the Islamic world in recent years.
The importance of political, economic and social cooperation among
Muslim countries to overcome these crises is discussed. Muslims are
working on different approaches to ensure their unity and unite their
forces in political, economic and social aspects. In these studies con-
ducted by young scholars, especially from the public and private sec-
tors, as well as from governmental and non-governmental academic
institutions, issues such as the potential benefits of Islamic unity,
political stability, economic development and increasing global influ-
ence come to the fore. In addition, these studies emphasize the ine-
vitable role of political reason in the creation of Islamic unity. This
role of political reason raises the question of the foundations on
which it should be built in order to ensure the confidence of Islamic
societies in this regard.

This article discusses a new proposal for solving this problem. In
this context, first, the idea of Islamic unity and its formation, then
the blind spots on which the political mind in the Islamic world relies,
and in this context the new solutions offered to overcome these blind
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spots are discussed. This article, prepared with the help of recent
intellectual and international historical studies, aims to provide an
in-depth understanding of the thought and movement of Islamic
unity with a certain degree of generality, with in the limits it has
drawn. This study, which is considered important by analyzing the
intellectual foundations of the idea of Islamic unity, showing how this
idea developed as a whole and the ruptures and continuities in diffe-
rent periods, has reached the following conclusions.

The idea of Islamic unity, whose roots go back a long way, stands
out as a great ideal and effort aimed at bringing together the followers
of Islam, one of the most widespread religions in the world. This ideal,
which aims to strengthen solidarity, cooperation and mutual unders-
tanding among Muslim countries and communities around the world
in many areas such as social, political and economic, aims for Mus-
lims to act together against exploitation and find solutions to ensure
peace, stability and prosperity in the world. Although many experien-
ces have been made, it is not possible to say that the religious, social
and political reasons, internal and external factors that gave rise to
the idea of Islamic unity in the Islamic world have been eviated or
resolved today. Even this determination shows that the idea of Isla-
mic unity in the Islamic world will always receive attention and praise
as a genuine ideal and will continue to existence in the hearts. Per-
haps what is more important is how the political mind in the Islamic
world will view the idea and history of Islamic unity and whether it
will succeed in correcting and resolving its theoretical and practical
gaps, problems, and impasses. In this regard, the political reason has
a serious weakness and problem of not seeing it, not caring about it,
and not trying to understand it. For this reason, the political aspect
of Islamic unity still seems far away. First of all, Muslims must ache-
ive true Islam and righteousness worthy of Islam in faith and deeds,
that is, in faith, morality, and life. In other words, it is necessary to
move immediately from talking about Islam to living as believers. Po-
litical unity depends on this. If this happens, the way to political unity
will be opened. It is necessary to work for the realization the brother-
hood of humanity and Islam which begins in the hearts. It is neces-
sary to ask God for success and to get rid of the bigotry of the com-
munity and the nation such as "we will do it, we will succeed, we will
come". Islamic unity is not only the unity of Muslims. It will be the
means and guarantee of the great human peace, that is expected and
needed more than ever in today's world. In this respect, Islamic unity
will make people, not Muslims, brothers. The establishment of the
Islamic Union and the reconstruction of political reason can help
overcome a number of challenges facing Muslim countries. Potential
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benefits such as political stability, economic development, and global
influence underscore the importance of these goals. Studies in areas
such as education, the rule of law and participatory politics can cont-
ribute to the effective functioning of political reason. However, multi-
lateral cooperation, understanding and compromise are necessary for
the successful reconstruction of the Islamic Union and the political
reason.



