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Antik Dénem Iskenderiye Okulunun Kurumsal Bilesenleri *

Institutional Components of the Ancient Alexandrian School
Nesim Aytepe™

0Oz: M.O. 332°de Biiyiik Iskender tarafindan alman Iskenderiye, zamanla kiiltiir, bilim, ticaret ve egitim
alanlarinda 6nemli bir merkez haline gelmistir. Sehrin bu kiiltiirel ve akademik gelisiminde, Iskenderiye’ye 6zgii
kurumlarin kurulmas1 kritik bir rol oynamustir. Bu kurumlar arasinda éne ¢ikan Iskenderiye Okulu, sehrin
bilimsel ve kiiltiirel dinamizminin bir simgesi olmustur. Bu ¢aligma, antik donemin en 6nemli egitim ve bilgi
merkezlerinden biri olan Iskenderiye Okulunun kurumsal yapisini ve bu yapimin temelini olusturan ii¢ ana
bilesen -miize, kiitiiphane ve Serapeum- iizerinde durmaktadir. iskenderiye Okulu, bilgi, kiiltiir ve dini inanglarin
bir arada gelisip etkilesime girdigi bir platform olarak antik diinyada miistesna bir konuma sahip olmustur. Bu
figlii yapinin terkibinden olusan Iskenderiye Okulu, iskenderiye’nin antik diinyada bilim, kiiltiir ve dini
inanglarin merkezi olarak nasil bir statii kazandigin1 gostermektedir. Antik ¢agdaki entelektiiel yasamin ¢esitliligi
ve zenginligini yansitan bu {li¢lii yapiin, modern bilim ve kiiltiirel ¢aligmalar i¢in de bir temel olusturdugu
diisiiniilmektedir. Okulun kurumsal bilesenlerini bilmek, Iskenderiye sehrinde varligini siirdiiren Yahudi,
Hiristiyan, Gnostik, Neo-Platoncu gibi inang ve felsefi topluluklarin okullagsma siiregleri hakkinda bilgi sahibi
olmamiza imkén tanimaktadir. Arastirmamiz, tarihin bir doneminde ortaya ¢ikan, gelisim gosterdikten sonra
etkisini kaybeden bir kurum ve bu kurumun bilesenlerinin analizine yoneliktir. Bu durum, aragtirmanin dogast
geregi betimleyici (desktriptif) bir yaklagimin benimsenmesini zorunlu kilar.

Anahtar Kelimeler: iskenderiye Okulu, Kurumsal Bilesen, Egitim, Miize, Kiitliphane

Abstract: Alexandria, which was taken by Alexander the Great in 332 BC, became an important centre in the
fields of culture, science, trade and education. In this cultural and academic development of the city, the
establishment of institutions unique to Alexandria played a critical role. The Alexandrian School, which stands
out among these institutions, became a symbol of the city’s scientific and cultural dynamism. This study focuses
on the institutional structure of the Alexandrian School, one of the most important centres of education and
knowledge in antiquity, and the three main components - the museum, the library and the Serapeum - that
formed the basis of this structure. The Alexandrian School had an exceptional position in the ancient world as a
platform where knowledge, culture and religious beliefs developed and interacted together. The Alexandrian
School, which was formed from the composition of this tripartite structure, shows how Alexandria gained a
status as a centre of science, culture and religious beliefs in the ancient world. This tripartite structure, which
reflects the diversity and richness of intellectual life in antiquity, is thought to form a basis for modern scientific
and cultural studies. In this context, the ancient Alexandrian School is of great importance in terms of showing
how cultural development and schooling followed a course in the ancient period. Knowing the institutional
components of the school allows us to have information about the schooling processes of belief and
philosophical communities such as Jewish, Christian, Gnostic, Neo-Platonist, etc. that existed in the city of
Alexandria. This study analyses the impact of the Alexandrian School on the ancient world and its contributions
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to the modern world, while also revealing how the school played a role at the intersection of science, culture and
religious beliefs. Our research is an analysis of an institution that emerged in a period of history, developed and
then lost its influence, and the components of this institution. This necessitates the adoption of a descriptive
approach due to the nature of the research.

Keywords: Alexandria School, Institutional Component, Education, Museum, Library

Giris

M.O. 332°de Biiyiik Iskender’in ele gegcirdigi Iskenderiye, kiiltiir, bilim, ticaret ve egitim
acisindan dikkat c¢ekici bir merkez olarak gelismistir. Bu gelisimde, sehre has kurumlarin
olusturulmasi belirleyici bir etken olmustur. Bu kurumlar icinde, Iskenderiye Okulu sehrin bilimsel ve
kiiltiirel canliligmnin bir sembolii olarak 6ne ¢ikmustir. Antik dénem Iskenderiye Okulu, din, kiiltiir,
sanat, toplum, bilim ve diisiince alanlarinda derin etkiler birakarak antik diinyanin entelektiiel ve
kiiltiire] dokusunu sekillendirmistir. Bu genis zaman dilimi boyunca,' farkli siyasi yonetimlerin
egemenligi altinda cesitli inang ve diisiince akimlariyla etkilesime giren Iskenderiye Okulu, antik ¢agin
kiiltiirel ve diislinsel panoramasini sekillendirmistir (M. Matter, 1840: 2).

Iskenderiye Okulunun varhigi, kiiltiirel ve egitimsel gelisimin antik donemde nasil bir yol
izledigine dair degerli bilgiler sunmakta, ayrica Iskenderiye’de yasamis olan Yahudi, Hiristiyan,
Gnostik ve Neo-Platonist gibi ¢esitli inan¢ ve felsefi gruplarin egitim siireglerine 151k tutmaktadir.
Inang topluluklari ve felsefi akimlarin karmagik yapisim aydinlatmada kritik bir referans noktast olan
antik dénem Iskenderiye Okulunun detayli bir sekilde incelenmesi, okulun kendi iginde barindirdig: ve
etkilesimde bulundugu dinamiklerin genis ¢apta anlasilmasini saglayacaktir. Bu calisma, Iskenderiye
Okulunun bilim, kiiltiir ve dinin kesistigi noktada iistlendigi kritik roliin yam sira okulun antik
donemdeki islevini ve modern diinya iizerindeki etkisini analiz etmeyi amacglamaktadir. Okulun
tarihsel 6neminin ve etkisinin tam olarak kavranmasi, antik diinyanin zengin miiktesebatin1 daha iyi
anlamamiza olanak tanirken, farkli zaman dilimlerindeki siyasi, kiiltiirel ve diigiinsel akimlar
arasindaki etkilesimleri de aydinlatacaktir. Bu calisma, iskenderiye Okulunun kurumsal bilesenlerinin,
antik donemdeki bilgi ve kiiltlir birikimine olan katkilarim detayli bir sekilde inceleyerek, bu
kurumlarmm bilim ve kiiltiir tarihindeki yerlerini daha net bir sekilde ortaya koymaya ¢alismaktadir.
Aragtirmanin temel ngoriisii, Iskenderiye Okulunun bir kurum olarak omurgasmi olusturan kurumsal
bilesenleri biitiin yonleriyle tanmtmak ve okulun dayandigi zemini ve kusattifi cerceveyi
belirginlestirmeye ¢aligmaktir.

Iskenderiye Okulunun kurumsal yapisi iizerine yapilan tartigmalarda, bu terimin tek bir yapiy1
mi1 yoksa birden fazla yapiyr mi kapsadigi sorusu Onemli bir problem olarak 6ne ¢ikmaktadir.
“Iskenderiye Okulu” denildiginde, bazen sadece iinlii Iskenderiye Kiitiiphanesi anlagilmakta, bazen de
Serapeum veya Iskenderiye Miizesi gibi diger kurumlari da icerebilecegi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla
bu calisma, bu alandaki mevcut belirsizligi gidermeye yonelik bir agiklik getirmeyi de
hedeflemektedir. Bu belirsizligin giderilmesiyle, Iskenderiye Okulunun tarihsel ve akademik anlamda
daha dogru anlasilmasi ve degerlendirilmesi miimkiin olabilir.

Caligmamizin  bashiginda “antik donem” ifadesini oOzellikle ekledigimizi belirtmek
gerekmektedir. Iskenderiye’de gesitli inang ve felsefi gruplarin kendi egitim kurumlarini kurmasi ve
genel bir isim altinda, “Iskenderiye Okulu” olarak adlandirilmasi, zamanla belirli bir karmasaya sebep
olmustur. Bu durum, “Iskenderiye Okulu” ifadesinin, birden fazla okulu kapsayabilecegi ve bu
okullarin isimleri ile faaliyetleri arasinda bir belirsizlige yol acabilecegi anlamina gelmektedir. Bu
calismada, ilk dénem Iskenderiye Okulu ile sonraki donemlerde olusan egitim kurumlari arasindaki bu
karigiklig1 gidermek amaciyla, ilk donem okulunu “antik donem” 6n eki ile ayirt etmeyi tercih ettik.

Antik dénem Iskenderiye Okulunun ne zaman kapandigina dair siiregelen tartigmalar bulunmaktadir. Iskenderiye Kilisesi’nin
Piskoposu Theophilus*un 391 yilinda Serapeum’u yikmasiyla bu okulun etkinliklerinin sona erdigi, 553 yilinda Imparator 1.
Justinianus’un déneminde faaliyetlerine son verildigi, 642 yilinda Miisliimanlarin Misir’1 fethettiginde okulun kapatildig:
veya okulun Atina’ya ya da Iran’a tasindig1 gibi farkli gériisler bulunmaktadir. Calismamizin kapsamina girmedigi igin
detaya girmedik. Ancak bu konuda bkz;(Ellens, 1993, s. 2; Oliver, 2018, s. 14; Russell, 2011, ss. 204-205; Stanger, 1956)



Aytepe, N. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2024 12(1) 143-156 145

Burada gegen antik donem Iskenderiye Okulu, Biiyiik iskender’in sehre adini verdigi ilk dénem ve
bunu takip eden donemleri kapsayacak sekilde tanimlanmistir. Bu ayrimla, farkli donemlerdeki okullar
arasindaki karisiklik giderilmeye ¢aligilmistir.

1.Antik Dénem Iskenderiye Okulunun Kurumsal Bilesenleri

Iskenderiye Okuluyla ilgili literatiirde goriilen ve cogu birbiriyle celisen yaklagimlarin en biiyiik
eksigi, okulla ilgili en temel bilgilerin géz ardi edilmesidir. Bu baglamda, Iskenderiye nin tarihsel
Oonemini anlamak, okulun varligi ve etkilerini daha dogru bir perspektiften degerlendirmemize
yardimer olur. Strabon (M.O. 64-M.S. 24), ‘Géographie de Strabon’ adli eserinde Iskenderiye’den
hayranlikla bahsetmistir (Strabo, 1997: 323). Makrizi Iskenderiye’nin Biiyiik Iskender’den 6nce
‘Rhakotis’ adiyla tamindigini, sehrin Pers Imparatorlugu déneminde ve daha &nceki Eski Misir Krallik
doneminde de onemli bir yer olarak gortildiigiinii belirtmistir (Makrizi, t.y.: 145). Bununla birlikte
sehrin gergek anlamda etkisini gostermesi Biiyiik Iskender ile baslamistir. M.O. 332 yilinda Misir’t
fetheden Biiyiik Iskender, bolgede ileri bir sehir kurma niyetiyle harekete gegerek Iskenderiye nin
kurulmasi ve gelistirilmesi icin ¢esitli adimlar atmistir (Thomas, 2007: 16). Biiyiik Iskender’den sonra
Ptolemaios Hanedani’nin? idaresi altina giren Iskenderiye, Misir’in baskenti olarak ilan edilmis ve
kiiltiir, ticaret, egitim, bilim gibi ¢esitli sahalarda kilit bir rol oynamis, bu 6zelligini yiizyillar boyunca
stirdlirmiistiir (Drummond, 1888: 3).

I. Ptolemaios doneminin en belirgin kiiltiirel basarilarindan biri, ismi bu sehirle anilan okullarin
kurulmus olmasidir (Vorlander, 2017: 230). iskenderiye Okulu, Iskenderiye sehrinin zengin kiiltiirel
ve bilimsel ortaminin bir yansimasi olarak tezahiir etmistir. Sehir, okulun uzun yillar boyunca bir bilim
ve diisiince merkezi olarak kalmasim saglayan ana itici gii¢ olmustur. Iskenderiye sehrindeki kiiltiirel
ortamin, dogrudan ya da dolayl olarak katkida bulunmadigi neredeyse hicbir entelektiiel faaliyet
yoktur. (Hagg, 2006: 24). Bu faaliyetlerin odaginda yer alan kurumlarin en oOnemlileri sehrin
merkezindeki kiitiiphane, miize ve serapeum olarak bilinen yapilardir (Hogarte, 1910: 272). L
Ptolemaios déneminde insa edilen bu yapilar, Iskenderiye'nin kiiltiirel ve diisiinsel atmosferini
sekillendirirken, ayn1 zamanda ¢ok sayida bilim insanin1 sehre ¢ekmis ve buranin kiiltiirel agidan
zenginlesmesini saglamistir (MacLeod, 2006: 16). Tarih¢i Droysen, bu kurumlarin gelisimiyle paralel
olarak Iskenderiye’nin ticaret, kiiltiir ve bilim alanlarinda énemli gelismeler kaydettigini belirtmistir
(Droysen, 2007: 212). Bu kurumlarin geligim diizeyi, sehrin zenginlesmesi ve biiylimesiyle dogrudan
iliskili olup Iskenderiye nin kiiltiirel ve bilimsel bir merkez olarak ortaya gikis1, bu kurumsal yapilarin
katkilartyla anlagilabilir (MacLeod, 2006: 16).

Iskenderiye Okulunun kurumsal yapisi iizerine yapilan tartigmalarda, bu terimin tek bir yapiy1
mi1 yoksa birden fazla yapiyr mi kapsadigi sorusu Onemli bir problem olarak 6ne ¢ikmaktadir.
“Iskenderiye Okulu” denildiginde, bazen sadece iinlii iskenderiye Kiitiiphanesi anlagilmakta, bazen de
Serapeum veya Iskenderiye Miizesi gibi diger kurumlar1 da icerebilecegi diisiiniilmektedir (Ellens,
1993: 2). Son donemde yapilan ¢aligmalar, okulun yalnizca tek bir yapiya indirgenemeyecegini ve
aslinda birden fazla kurumun birlesiminden olusan bir kompleks oldugunu gdstermektedir. Jacques
Matter’a gore “Iskenderiye Okulunu modern bir kurulusla kiyaslamak miimkiin olsaydi bu giiniimiiz
“Institut de France” kurumu’ olurdu.” (J. Matter, 1820: 34) Antik donem Iskenderiye Okulu icinde
bircok felsefi okullarin bulundugunu belirten Matter, miizenin (Museion) de Iskenderiye Okulunun bir
bileseni oldugunu ve miizenin ic¢inde haritacilar, gokbilimciler, cografyacilar, doktorlar, gramerciler
gibi O6nemli alanlardaki bilim insanlarmin yer aldigmi ifade etmistir. Dolayisiyla Matter’a gore
Iskenderiye Okulunu bir okuldan ziyade modern bir enstitii olarak degerlendirmek gerekmektedir (J.

Ptolemaios Hanedani, M.O. 305’ten M.O. 30’a kadar Makedonyal1 bir Helenistik soyun Misir {izerindeki yonetimini temsil
eder. Bu hanedan, Biiyiik iskender’in bir generali ve dostu olan I. Ptolemaios Soter tarafindan temelleri atilmis ve VIL.
Kleopatra’nin 6liimiine kadar hiikiim stirmistiir (Forster, 2018, s. 30).

Institut de France, Fransa'nin bilim, edebiyat ve sanat alanlarinda faaliyet gosteren olusan bir kurumdur. 1795 yilinda kurulan
bu kurum, bilgi ve Kkiiltliriin tesvik edilmesi amaciyla cesitli ddiiller dagitarak ve arastirmalar1 destekleyerek faaliyet
gostermektedir (Institut de France - Accuelil, t.y.).
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Matter, 1820: 34). Bir¢ok diisiiniire gore de bu yapular, iskenderiye Okulunu olusturan temel bilesenler
olarak kabul edilmelidir (Masri, 1978: 11; M. Matter, 1840: 3). Bu baglamda, iskenderiye Okulunun
birden ¢ok kurumun bir araya gelmesiyle olusan bir kompleksin adi oldugu yoniindeki goriis daha
mantikl bir yaklasim olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Iskenderiye Okulunun iki ana bileseni olan kiitiiphane ve miize arasindaki iliski, bircok tarihgci
arasinda tartisma konusu olmustur. Bu tartisma, 6zellikle her iki kurumun yapisal ve islevsel iligkileri
etrafinda yogunlagsmaktadir. Baz1 aragtirmacilar, kiitiiphane ve miizenin yapisal olarak birbirine yakin
konumlandirildigini ve uzun mermer siitunlarla birbirine baglandigin1 savunarak, bu kurumlarin
kraliyet saray1 kompleksi iginde yer aldigim 6ne siirmiislerdir. Bu goriislerini, Strabon’un M.O. 20
yilinda gerceklestirdigi Iskenderiye ziyaretine dayandiran tarihgiler, (Strabo, 2006: 35; MacLeod,
2006: 14) miizenin asil yap1 oldugunu ve kiitliphanenin daha sonra eklenmis bir boliim oldugunu
belirtmislerdir (Rajak, 2009: 71). Diger taraftan, kimi aragtirmacilar kiitliphanenin, miizenin bir pargasi
olarak sonradan insa edilmis olmasina ragmen, (Watts, 2008: 148; Hagg, 2006: 24; MacLeod, 2006:
14) bu yapilarn kraliyet sarayina bitisik fakat ayr birer bina olarak tasarlandigini iddia etmislerdir
(Freeman & Angi, 2003: 324). Her iki kurumun islevsel baglantilar1 agisindan bakildiginda,
kiitiiphanenin zamanla miizeden ayrisarak 6zellikle bilim insanlari i¢in 6nemli bir okuma ve ¢aligma
merkezi olarak 6ne ¢iktig1 sdylenebilir. MacLeod’a gore kiitiiphane daha ziyade bilginler i¢in bir kitap
okuma ve arasgtirma yapma imkani sunan bir merkez olarak hizmet verirken, miize daha ¢ok din
adamlarinin kullanimina 6zel bir alan olarak tahsis edilmistir (MacLeod 2006:14). MacLeod’un
analizlerine dayanarak, kiitiiphanenin bilim insanlarimin gereksinimlerini karsilayan bir yer olarak
gelisim gecirdigi, miizenin ise din adamlarinin faaliyetlerine ev sahipligi yaptig1 goriilmektedir. Her ne
kadar kiitiiphane ve miize arasindaki iliskinin detaylar1 iizerine tartigmalar olsa da, bu iki kurumun
antik Yunan kiiltiiriiniin ve bilgisinin yayilmasinda kritik roller iistlendigi konusunda genel bir
mutabakat bulunmaktadir (Freeman & Angi, 2003: 324).

Calismamizin odak noktasini olusturan “kurumsal bilesenler” kavrami, Iskenderiye Okulunun
birden fazla 6geden olustufunu vurgulamak icin secilmistir. Antik dénem Iskenderiye Okulu,
birbiriyle iligkili ii¢ farkli yapidan olusan bir biitiinii temsil etmektedir. Bunlar, miize, Iskenderiye
kiitiiphanesi ve serapeum olarak ifade edilmektedir. Bu nedenle, Iskenderiye Okulunun kurumsal
yapisini anlamak, bu ii¢ temel bilesenin bir arada ele alinmasiyla miimkiin olacaktir. Asagidaki
béliimlerde, bu yapilarin her birinin 6zgiil islevleri dikkate alinarak ayr1 ayr1 tanitilacak ve Iskenderiye
Okulunun biitiinliigi icinde nasil bir rol tistlendikleri ortaya konulacaktir.

1.1.Miize (Museium)

Milattan énce 280 yilinda I. Ptolemaios tarafindan Iskenderiye’de kraliyet saraymin yakinina
insa edilen miize (museium),’ bilimsel ve edebi amaglarla kurulmustur’ (Erisim:11.02.2024),
https://www .britannica.com/topic/Alexandrian-Museum). Akdeniz ¢evresine elgiler yollayarak
nitelikli ve bilgili kisileri toplamay1 hedefleyen 1. Ptolemaios, bu kisilerin miizeye gelmesini tesvik
etmistir (Delia, 1996: 43; Hagg, 2006: 24). Bu bilginler daha sonra bir¢ok alanda bilimsel, kiiltiirel ve
teknik caligmalara onciiliik etmislerdir (MacLeod, 2006: 14). Miizede bulunan koleksiyonlar genel

Latince ve Ingilizce “museum” olarak cevrilen kelimenin kékeni Yunanca “Mouseio” terimine dayanmaktadir. Antik Yunan
mitolojisinde ilham veren periler, Yunanca “Mouseio (Musalar)” diye adlandirilmaktadir (Yoriikan, 2000, s. 91). Bu ilham
perileri “beyaz kollu dokuz Musa’lar” olarak bilinen, sarki sdyleyen ve dans eden ilham tanrigalar olarak tasvir edilmistir
(Can, 2009, s. 36)

Giiniimiizdeki miize kavrami ile antik zamanlarda Iskenderiye’de olusturulan Museion (Museium) arasinda hem kavramsal
hem de tarihsel bir iliski bulunmaktadir. Her iki kavram da kiiltiir ve bilginin saklanmasi, gdsterilmesi ve aktarilmasi gibi ana
fonksiyonlara sahiptir. Ancak, Museion daha ziyade bilimsel incelemeler ve edebi faaliyetlere yonelikken, ¢cagdas miizeler
tarih, sanat ve kiiltiirel miraslar1 sergileme ve muhafaza etmeye odaklanmig durumdadir. Cagdas anlamda miize, “kar amaci
giitmeyen, kalic1 bir yap1” olarak toplumun ve onun gelisiminin hizmetinde olan, halka acik bir kurumdur. Bu kurum “soyut”
ve “somut” insanlik mirasini egitim, inceleme ve eglence amagclariyla korur, arastirir, iletisimini saglar ve sergiler
(International Council of Museums, https://icom.museum/en/resources/standards-guidelines/museum-definition/, Erigim: 22
Subat 2024).
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olarak fizik, hekimlik, matematik, astronomi, cografya, tarih, dilbilim, edebiyat, din, felsefe, etik ve
politika gibi disiplinleri icermekteydi (Hagg, 2006: 26). Bu disiplinlerde gergeklestirilen arastirmalar
neticesinde miize, eski diinyanin en mithim bilim merkezlerinden biri olarak kabul edilmistir (Chica,
2016: 134).

II. Ptolemaios dénemine gelindiginde, Iskenderiye sehrini bir bilim kalesi olarak gelistirme
gayretleri yogunlagmis ve miize, bir nevi akademiye doniismiistiir. Ilk etapta bir arastirma enstitiisii
olarak faaliyet gosteren miize, bu dénemde bir egitim kurumu olma islevini kazanmistir (Hagg, 2006:
25). Miizede egitim alan 6grenci sayisi ve kullanilan 6gretim metodolojileri hakkinda kesin bilgiler
mevcut olmasa da egitim aktiviteleri sayesinde miizenin bir okul olarak gorev yaptigi ifade edilebilir.
Baglarda edebiyat ve fen bilimlerine odaklanan egitim programlari, zamanla felsefe ve teolojik
calismalara daha fazla énem vermistir (Higg, 2006: 26). Iskenderiye nin kozmopolit yapis1 nedeniyle
her milletten bilginler sehre akin etmis ve miize bu ¢esitliligi yansitacak sekilde bir¢ok kesime 6gretim
alanlar tahsis etmistir (Eduard, 1931: 196). Miize, bilim, edebiyat ve felsefe alanlarinda bir merkez
haline gelmis, Thales’den Stoacilik gibi cesitli felsefi akimlara kadar genis bir egitim alani saglamistir.
Bu 6zelligi nedeniyle miize, birgok bilim dalini igeren bir {iniversiteye benzetilmistir (OiLeary, 1949:
16). Ozellikle Platon ve Aristoteles gibi filozoflarin diisiincelerinin derinlemesine ele aldig1 bir bilgi
ve diigiince merkezi olarak, miize bir¢ok diigiince akimini bir araya getirmistir (Gokberk, 1985, s. 19).
Entelektiiel meselelerin 6n planda oldugu miize (Watts, 2008: 148)ayn1 zamanda dini bir nitelik de
tasimig ve ‘Epistates’ adi verilen miize rahipleri tarafindan idare edilmistir (MacLeod, 2006: 16). Bu
rahiplerin, daha 6nceden Heliopolis tapmaginda gérev yapmis din adamlar1 oldugu ve I. Ptolemaios
tarafindan miizenin kurulusu ile birlikte bu yere tagindiklan diisiiniilmektedir (OiLeary, 1949: 16).
‘Sinodos’ olarak isimlendirilen bu grup, Misir’daki tapinaklar idare eden rahiplerle benzer bir gorevi
iistlenmistir (MacLeod, 2006: 16). Sadece kendi uzmanlik alanlarina odaklanan bu rahipler, vergi
muafiyeti, (Hagg, 2006: 24) bedava yemek ve konaklama gibi avantajlardan faydalanmiglardir
(MacLeod, 2006: 16).

Rahipler tarafindan idare edilse de yonetim sorumlulugu dogrudan krala ait olan miize,’ bilimsel
arastirmalarin gelisimine zemin hazirlamistir (MacLeod, 2006: 16). Miizede amfiler, tiyatrolar,
laboratuvarlar, gozlemevleri, bir kiitiiphane, yemek salonu, bahgeler ve bir hayvanat bahgesi gibi
cesitli olanaklarin bulunmasi, bu kurumun zengin ve ¢ok yonlil bir arastirma ve egitim merkezi haline
gelmesini miimkiin kilmistir (MacLeod, 2006: 16; Strabo, 2006: 35). Ozellikle 1I. Ptolemaios
doneminde miizede oyunlar, festivaller ve edebi yarigmalarin diizenlenmesiyle faaliyet alanlar1 daha
da genislemistir (MacLeod, 2006: 16). Bu ozelliginden dolayr Eduard Zeller’e gére Iskenderiye
miizesi, giiniimiizde diinya genelinden toplanan koleksiyonlari barindiran Londra’daki British
Museum gibi bir islev gormiistiir (Eduard, 1931: 196). Miizede sunulan bu olanaklarin finansmani,
kraliyet hazinesinin yani sira soylu ailelerin katkilari ile saglanmis ve bu destek Roma Imparatorlugu
doneminde de stirdiiriilmiistiir (Watts, 2008: 148).

1.2. iskenderiye Kiitiiphanesi

M.O. 280 yilinda I. Ptolemaios tarafindan Misir’in Iskenderiye sehrinde insa edilen Iskenderiye
Kiitiiphanesi, antik diinyanin en iinlii kiitliphanelerinden biri olmus, I. Ptolemaios’un miizeyi insa etme
girisimiyle baslatilan kiiltiirel seferberligin ikinci agamasini temsil etmistir. Kiitiiphane’de yapilan
calismalar, Iskenderiye Okulunun temsil edilmesinde onemli bir faktér olmustur. Kiitiiphane, I.
Ptolemaios’un c¢abalar sayesinde diinyanin dort bir yanindan bilim ve devlet adamlarmi kendine
cekmis (Hagg, 2006: 24) ve ¢esitli kiiltiirlerin bulusma yerine doniisen bir merkez haline gelmistir
(MacLeod, 2006, s. 16) Bu amag¢ dogrultusunda, bir¢ok bilgin, aragtirmalarini yiirlitmek iizere
kiitiiphaneye gelmistir (Chica, 2016: 134; (MacLeod, 2006: 16). Kiitiiphaneye gelenler arasinda,
matematikei Euclid, Bizansh yazar Aristophanes (M.O. 257-185), Cografyaci Eratosthenes (M.O. 276-
194), hekim Galen (129-216) ve sairler Theocritus (M.O. 300-260), Callimachus (M.O. 310-240) ile

Strabon, kiitiiphane baskaninin dogrudan kral tarafindan atandigini sdylemistir. (Strabo, 2006, s. 35)
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kiitiiphanenin y&neticisi olarak gorev yapmis Rodoslu Apollonius (M.O. 295- ?) gibi donemin 6nde
gelen isimleri yer almistir. (Hagg, 2006: 24)

Ptolemaioslar, iskenderiye kiitiiphanesi’ni diinya iizerindeki biitiin yazili materyallerin bir araya
getirildigi tek bir merkez yapma amaciyla ¢aba sarfetmis (MacLeod, 2006: 16) diinyanin her
kosesinden topladiklart eserleri Yunanca’ya c¢evirerek koleksiyonlarini zenginlestirmeye calismistir
(Watts, 2008: 148). Rivayetler, bu kiitiiphane icin, Iskenderiye’ye inen her geminin arandigim,’ eger
bir kitap bulunursa, bu kitaplara el konuldugunu, kopyalandiktan sonra kaydedildigini ve niishasinin
sahibine iade edildigini aktarmaktadir (Chica, 2016: 134).

Donemin tarihsel olaylarin1 aktarmasiyla bilinen ve Onemli bir belge olan Aristeas’in
Mektubu’nda, kiitiiphanenin baskani olan Demetrius’un kitap tedarik etmeye verdigi ehemmiyetten
$0z edilmistir. Bu mektuba gére Demetrius, diinyadaki tiim kitaplari toplama amaciyla biiyiik miktarda
para harcamis ve bu ¢abanin sonunda kiitliphanenin zengin bir koleksiyonunu olusturmustur (7he
Letter of Aristeas, 2016: 23) Bir esere ihtiyag duyuldugunda, Demetrius bu ihtiyaci krala bildirmekte,
kral da s6z konusu kitabin satin alinmasi i¢in gerekli finansal destegi saglamakta ve kitap, diplomatik
yollarla Iskenderiye’ye tasiip kiitiiphaneye eklenmektedir (Aykit, 2012: 167-185; Rajak, 2009: 66).
Bu siire¢ sayesinde, Iskenderiye Kiitiiphanesi yaklasik 200 bin cilt kapasitesi ile 0 donemin en biiyiik
kiitiiphanelerinden biri olmanmin yani sira,’ en &nemli bilgi ve arastirma merkezlerinden birine
doniismiistiir (Eduard, 1931: 4). Iskenderiye kiitiiphanesi kapsamli ve gesitli eserler igeren zengin bir
koleksiyonun yani sira 0zgiin toplama yontemine ve etkili bir kiitliphane yonetim sistemine sahip
olmasiyla, genis bir kullamci kitlesine hitap etme imkadm bulmustur. Ayrica Iskenderiye
Kiitiiphanesi’'nde, yalnizca belirli bilim insanlarmin erisebildigi 6zel koleksiyonlar” da mevcut
olmustur (Watts, 2008: 148). Bu koleksiyonun, zengin igeriginin yani sira, kitaplarm ayrintili bir
sekilde kataloglanmasi ve diizenlenmesi, eserlerin okuyuculara etkin bir sekilde ulastirilmasi yoniiyle
de sistematik bir yapiya sahip olmustur (Canfora, 1990: 39; Chica, 2016: 134). Koleksiyonun tam
icerigi ve son durumu hakkinda tarihciler arasinda devam eden tartismalar bulunsa da Iskenderiye
kiitiiphanesi’nin 6zellikle bilgiye erisim konusunda verdigi katki, onun 6nemini ortaya koymaktadir.
Iskenderiye Kiitiiphanesi, hem yerli hem de yabanci bilginlere agik oldugu, burada calisan
diistiniirlerin kral tarafindan vergiden muaf tutulduklari, hatta kraliyet ailesinin yasadig1 alanlarda
konaklamalar1 gibi 6zel ayrcaliklarla onurlandirildiklart kaydedilmistir (Droysen, 2007: 288;
Bonnard, 2004: 212). Bu kurumun baskanlari, ara sira kraliyet ailesinin bireylerine 6zel egitim verme
sorumlulugunu da almislar. Bunun yaninda dogrudan kral tarafindan secilmeleri ise onlara prestijli bir
konum kazandirmigtir (MacLeod, 2006: 94).

Aristoteles’in Biiyiik Iskender’e 6gretmenlik yapmasi (Freeman & Angi, 2003: 301) ve onun
iizerindeki derin etkisi, Iskender’in kiiltiirel mirasinin, dzellikle 1. Ptolemaios zamaninda, Iskenderiye
kiitiiphanesinde de hissedilmesine yol agmistir (Ellens, 1993: 2). Bu donemde, Aristoteles’e olan
ilgisiyle bilinen kiitiiphane baskan1 Demetrius’un (MO 350-280) yonetimi altinda,'® onun eserlerine
0zel bir deger verilmistir (MacLeod, 2006: 16). Mevcut kaynaklara gore kiitiiphanenin
olusturulmasinda hem Platon Akademisi’nin hem de Aristoteles Okulu’nun (Peripatetik) izleri
goriilmekle birlikte, bu etkinin kiitiiphane {izerinde baskin bir akim olusturacak diizeyde olmadigi
goriilmektedir.!! Bunun temel sebebi, kiitiiphanede calisan bilim insanlarinin genis bilimsel

Iskenderiye’ye gelen gemilerdeki kitaplarm kopyalanmasi emrini bizzat I.Ptolemaios’in verdigi ifade edilmistir. Bu
koleksiyonlara “gemiler” koleksiyonu ismi verilmistir. (Canfora, 1990, s. 20)

(Chica, 2016, s. 134) Hagg bunun 120 bin cilt oldugunu séylemektedir.(Hagg, 2006, s. 25)

Platon ve Aristoteles disinda birgok Onemli sahsiyetin eserlerini de barindiran kiitliphanenin kataloglar1 genis bir
koleksiyonu kapsanustir (Hagg, 2006, s. 125). Ayrica Kallimakhos (M.0O. 310-240) gibi dénemin meshur sairlerinin eserlerin
derlenmesinde, katalog haline getirilip siniflandirilmasinda 6nemli katkilar1 olmustur (Freeman & Angi, 2003, s. 332).

I.Ptolemaios’un, Demetrius’u ¢agirdig1 ve ona Atina’daki Aristoteles’in kiitiiphanesine benzeyen bir kiitiiphane kurmasini
emrettigi ifade edilmistir. (Forster, 2018, s. 33)

Iskenderiye Kiitiiphanesi hakkindaki bilgilerimizin gogu Aristeas’in Mektubu’na (M.0.180-145) dayanmaktadir. (MacLeod,
2006, s. 16)
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Ozgiirliiklere sahip olmalart ve bu sayede kiitliphanenin, elestirel diisiincenin gelistigi bir merkez
olarak kabul edilmesidir (MacLeod, 2006: 16). Platon ve Aristoteles’in yanm sira birgok degerli
diistiniiriin ¢alismalarin1 da iceren kiitiiphanenin kataloglari, genis bir yelpazeyi kapsamistir (Hagg,
2006: 125).

Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin 6ne ¢ikan &zelliklerinden biri, her kesimden insanlara hizmet
veren bir kurum olmasidir. Matematik, tip, edebiyat, siir, fizik ve felsefe gibi gesitli disiplinlerde bilgi
arayisi i¢inde olan herkese agik olmasi, kiitiiphaneye uluslararasi bir sohret kazandirmistir. Kitap
erisiminin ve okumanin genelde yalnizca zenginlere taninan bir imtiyaz oldugu bir donemde,
kiitiiphane higbir sinif ayrimi1 yapmadan genel halka sunulmus ve boylece sehrin entelektiiel gelisimine
biiyiik bir katk: saglamistir (MacLeod, 2006: 16). Kiitliphanenin genel halka agik olusu, okuma yazma
bilenlerin sayisinin artmasina ve sehrin kiiltlirel zenginliginin giiclenmesine 6nemli derecede katki
saglamistir (Quattrocelli, 2012: 39).

Iskenderiye Kiitiiphanesi, Bat1 (Yunan) ve Dogu (Mezopotamya) geleneginden gelen eserleri
kapsayan karma bir mirasa ev sahipligi yapmustir. Pers, Mezopotamya, Roma ve Misir kiiltiirlerinin
yan1 sira Helenistik Yunan diinyasina ait eserlerin bir arada bulundugu kiitiiphane, felsefe, edebiyat,
matematik, tip gibi ¢esitli bilim dallarini igeren genis bir igerige sahip olmustur (MacLeod, 2006: 16).
Bu zengin cesitlilik, kiitiiphanenin sadece genis bir koleksiyona degil, ayn1 zamanda Helenistik
degerleri destekleme misyonuna da sahip oldugunu ortaya koymustur. Roy Macleod’un ifadesine gore
kiitiiphane ‘kiiltiirel emperyalizmin’'? bir odag1 olarak kabul edilmistir (MacLeod, 2006: 16; Freeman
& Angi, 2003: 327).

Iskenderiye Kiitiiphanesi; Babil, Misir, Yahudi ve Yunan kaynaklarindan elde edilen zengin
bilgiyi toplamis, bu bilgileri diizenlemis, sistematize etmis ve saklamistir. Bu sebeple Macleod’un
belirttigine gore kiitiiphanenin varli1 sayesinde Iskenderiye, gesitli dini ve inang sistemlerine mensup
insanlarm birlikte yasadigi, teolojik tartigmalarin gerceklestirildigi bir merkez olmustur (MacLeod,
2006: 24). Yahudi, Hiristiyan, Pagan, Zerdiist, Budist ve Hindu gibi farkli inang gruplarn arasindaki
etkilesimler, karsilastirmali teoloji calismalarinin artmasina ve dini cesitliligin gelisimine 6nemli
olgiide katki saglamistir (Gokberk, 1985: 120). Kiitiiphane, diinya genelinden toplanan eserlerin
cevirilerinin yapildigi bir ¢eviri merkezi iglevi gormiistiir. Aristeas’a gore II. Ptolemaios’un talimatiyla
yetmis Yahudi bilgin,!> kiitiiphanede konaklayarak Ibranice’den Yunanca’ya kutsal metinlerin
cevirisini yapmis ve bu ¢alisma ‘Septuagint’ olarak bilinir hale gelmistir (Thackeray, 2016: 23; Aykat,
2012: 167-185; MacLeod, 2006: 16). Dursun Ali Aykit’a gore Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin
Septuagint ¢evirisi, sonraki dénemlerde de etkisini siirdiirmiistiir. Aykit, Iskenderiyeli Philo’nun,
Ibranice Masoretik metin yerine Septuagint’i tercih ettigini ve bu metin {izerine yorumlar yaptigini
belirtmektedir (Aykit, 2011: 49). Ellens, Clement ve Origen gibi Hiristiyan diisliniirlerin Philo’nun
Kutsal Kitap ve Helenistik diisiince iizerine yaptigi caligmalardan dogrudan etkilendiklerini, bu
baglamda Iskenderiye kiitiiphanesi’nin bilgi ve geleneginden yararlanmus olabileceklerini belirtmistir.
Buna gore Hiristiyan diisiiniirlerin ve bilginlerin de Iskenderiye kiitiiphanesi’nin kaynaklarmdan
yararlandiklarini ifade etmistir (Ellens, 1993: 29).

Roy Macleodun ifadesinde kiitiiphanenin “kiiltiirel emperyalizmin bir odagi olarak kabul edilmesi”, Iskenderiye
Kiitiiphanesi’nin, antik ¢agda bilgi ve kiiltliriin merkez iissii olarak hizmet verirken, ayn1 zamanda hakim giiciin kiiltiirel
degerlerini ve ideolojisini yayma araci olarak kullanilmas1 anlamina yorumlanabilir. Bu baglamda, “emperyalizm” terimi, bir
giiciin veya devletin, kendi kiiltiirel, ekonomik veya politik egemenligini baska topluluklar veya boélgeler iizerinde
genisletme, yayma siirecini ifade eder (emperyalizm ne demek TDK Sozliik Anlami, ty.). Bu durumda, Iskenderiye
Kiitiiphanesi’nin bilgi ve kiiltiir alaninda oynadig: rol, sadece bilgi birikiminin merkezi olmakla kalmayip, ayn1 zamanda o
donemin hakim gii¢lerinin kiiltiirel normlarini ve degerlerini yayma ¢abasinin bir parcasi olarak degerlendirilebilir.
Aristeas’in mektubunda her kabileden (12 kabile) 6 kisi olmak {izere ¢eviri i¢in 72 kisi gonderilmis olmasina ragmen, ¢eviri
“Septuaginta” (yetmis) olarak adlandirilmistir. Bu adlandirma, “rakamin yuvarlanmasi” veya Musa’nin, Sanhedrin’in ve
Isa’nin havarilerinin sayisindaki sembolizm nedeniyle yapilmis olabilir.(The Letter of Aristeas, 2016, ss. 33-34). Saymin 72
mi 70 mi oldugu konusundaki genis aciklamalar i¢in bkz;(Aykit, 2011, s. 48)
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Roma Imparatorlugu’nun ilerleyen dénemlerinde Iskenderiye’nin hem ticari hem de bilimsel
acidan 6neminin azalmasiyla birlikte, kiitliphanenin prestiji de diisiise ge¢cmistir (MacLeod, 2006: 94).
Roma doneminde Latincenin yayginlagmasi, kiitiiphanenin 6zellikle Yunanca eserlerin bulunmasi ve
kopyalanmasi konusundaki ¢aligmalar1 stnirlamigtir. Kiitliphane yok olma siirecine girdiginde, en fazla
kaybolan eserlerin Yunanca oldugu diisliniilmektedir. Zira kiitiiphanede en fazla cevirisi yapilan dil
Yunanca olmustur (MacLeod, 2006: 94).

Antik dénem Iskenderiye Kiitiiphanesiyle ilgili bir bilgiyi de yer gelmisken ifade etmemiz
gerekmektedir. Bazi batili bilim insanlarinin, Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin Hz. Omer’in emriyle Amr
bin As tarafindan yikildig1 yoniindeki iddialar1 tarihsel gerceklere dayanmamaktadir.'* Hz. Omer’in
emriyle Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin yok edildigi ve Yahya en-Nahvi ile yapilan bir gériisme sonrasi
kitaplarin atese verildigi yoniindeki 6ne siiriilen iddialar, tarihsel agidan dogrulugu olmayan iddialardir
(Guest, 1964: 1086). Yahya en-Nahvi’nin bu olaylarla baglantili olmas1 zaman agisindan imkansizdir.
Zira Yahya en-Nahvi, Misir’in fethinden yaklasik bir asir dnce yasamustir.!> Bu, Iskenderiye
Kiitiiphanesi’'nin yikilist ve kitaplarin yakilmasi hakkindaki iddialarin tarihi bir temele sahip
olmadigim kamtlamaktadir. Tarihgiler, M.O. 48°de Jiil Sezar’in Iskenderiye’ye girisi sirasinda yasanan
deniz savaglarindan birinde ¢ikan yangmin kiitiiphaneye biiylik hasar verdigini ve bir¢ok eserin yok
oldugunu belirtmistir (Watts, 2008: 148). Aym sekilde, Imparator Theodosius’un 391 yilinda pagan
inanislara yonelik faaliyetleri yasaklamasi ve Iskenderiye patrigi Theophilus’un bu dogrultuda pagan
eserlerini imha etme girisimleri sonucu kiitiiphanedeki bircok eserin yok edildigi kayitlara ge¢cmistir
(Chica, 2016: 129-140). Bu bilgiler 1s18inda, Miisliimanlarin Misir’1  fethettigi donemde
Iskenderiye’de faal bir kiitiiphane bulunmadig1 sonucu ¢ikarilabilir (Abbadi vd., 2008: 213-217). Bu
bilgiler 15181nda, Iskenderiye kiitiiphanesi’nin tarih boyunca yasadig1 felaketler ve bu felaketlerin yol
actig1 hasarlar géz oniline alindiginda, kiitiiphanenin Miisliimanlarin Misir’1 fethettigi donemden 6nce
zaten Onemli Olclide zarar gormiis veya yok olmus oldugu sonucuna varilabilir. Jil Sezar’in
Iskenderiye’ye girisi sirasindaki yangin ve imparator Theodosius doneminde pagan eserlerinin yok
edilmesi gibi olaylar, kiitliphanenin varligini siirdiirme kapasitesini ciddi sekilde simirlamigtir. Bu
durum, bazi batili diisiiniirlerin Iskenderiye kiitiiphanesi’nin yok olusunu yalnizca Miisliimanlarm
fethine atfetme iddialarinin temelsiz oldugunu ortaya koymaktadir.

1.3. Serapeum

Iskenderiye’nin ¢ok kiiltiirlii yapisi, farkli din, ik ve etnik kokenlerden insanlarin bir arada
yasamasiyla karakterize edilmis, bu durum her grubun kendi dilini kullanmasimi ve kendi tanrilarina
ibadet etmesini saglamistir. (Forster, Alexandria: A History and a Guide 5.) Yunanlar, sehre
yerlesmeleriyle birlikte, isimleri ne olursa olsun Misir’in  tanrilarim1  kendi panteonlariyla
ozdeslestirmis'® ve bdylece antik Misir’in dini etkisine kapilmiglardir. (Solomon, 1904: 194) Bu
kiiltiirel etkilesimin en belirgin 6rneklerinden biri, Serapeum Tapinagidir. 1. Ptolemaios, Yunan ve
Misir halklari arasmdaki uyumu giiglendirmek ve milli bir birlik saglamak amactyla M.O. 286 yilinda
Iskenderiye’de serapeum tapinagini kurmustur (Abbadi vd., 2008: 213-217).

Bu iddiaya gére Miisliiman lider Amr ibn al-As, Iskenderiye’nin fethi sonrasinda sehirdeki biiyiik kiitiiphanelerin akibeti
konusunda Halife Hz. Omer ile iletisime ge¢mistir. Halifenin cevabi soyle olmustur: “Eger bu kitaplar Allah’n Kitab ile
uyumlu ise, onlara zaten ihtiyacimiz yoktur, zira Allah’m Kitabi bizim i¢in yeterlidir. Eger Allahin Kitabu ile ¢elisiyorlarsa,
onlara ihtivag¢ duymamiz miimkiin degildir ve imha edilmelidirler.” Bu yamtin ardindan, kiitliphanenin kitaplarmin
Iskenderiye’nin hamamlarim alt1 ay siireyle 1sitmak amactyla kullanildig: iddia edilmistir. Bu konuda bkz: (Bagdadi, 1998, s.
98; Makrizi, t.y., s. 447; Parsons, 1952, ss. 165-168; Zeydan, 2020, s. 614)

(Sinanoglu, 2013, ss. 258-261) Misir’in Miisliimanlarca ele gegirilmesinden yaklasik alt1 yiizy1l sonra, 13. ylizyilda yasamis
olan Miisliiman tarihgiler Abdiillatif el-Bagdadi (v. 1231), Ibnul Kifti (v. 1248) ve Suriyeli Hiristiyan bilgin Ebul Ferec Malti
(v. 1286) tarafindan aktarilan rivayetler, bu olayin daha dnce ne Miisliiman ne de gayrimiislim kaynaklarda ele alinmamis
olmasiyla da dikkat cekmektedir. Bu hikayelerin ilk kez bu donemdeki Miisliiman diisiiniirler tarafindan kaydedilmis olmast,
kasitli bir yaniltmadan ziyade bilgi eksikligi veya yanlis yorumlarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis olabilecegine veya
donemin politik ihtiyaglart dogrultusunda sekillendirilmis olabilecegine yorumlanmistir (Apak, 2003, ss. 176-183; Glingor,
Glinay, Turan, & Alp, 2022, ss. 103-124)

Mesela Yunanlilar, Misirlilar igin dnemli olan Osiris’i, sarap tanrisi Dionysos ile 6zdeslestirmisler. (Fogarty, 2004, s. 6)
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Serapeum Tapinag i¢in kurgulanan yeni tanriya ‘Serapis’ veya ‘Sarapis’ ad1 verilmis,!” bu yeni
kiilt, 1. Ptolemaios’un hiikiimdarlig1 sirasinda Iskenderiye’nin mistik dinlerini Yunan kiiltiirii ile
harmanlamada kilit bir faktor olmustur (MacLeod, 2006: 180). 1. Ptolemaios, Serapis kiiltiiniin
yaratilmasinda Iskenderiye’nin gesitlilik barmdiran sosyal yapisindan yararlanmigtir (Fogarty, 2004: 6)
Bu yeni dini sistemde, Misir’in {inlii tanris1 Osiris oncii rolil iistlenmis ve Memphis sehrinden gelen
boga tanris1 Apis ile birlestirilmistir. ‘Serapis’ adi, bu iki tanrinin isimlerinin bir araya getirilmesiyle
meydana gelmistir. Serapis, kok olarak Misir’a dayansa da goriiniisii ve nitelikleriyle Yunan estetigini
ve kiiltiiriinii yansitmaktadir (Forster, 2018: 35) Serapis’in Yunan tanris1 Zeus’a olan benzerligi,
Yunan halkinin ona Yunan tanrilarina 6zgii ritiiellerle ibadet etmesine yol agmistir. Boylece, Serapis’e
yonelik ibadet ve dini ayinler, Yunan dini geleneklerinden biiyiik olgiide etkilenmistir. (Oliver, 2018:
73) Bu etkilesimin bir gostergesi olarak, Serapis, genellikle Yunan tanrilarina benzer bir sekilde, uzun
sakall1 bir figlir olarak betimlenmis ve Hades’in 6zelliklerini andirmas1 yoniiyle de Yunan tanrilik
tasvirlerine uygunluk gostermistir. Sifa ve bereket tanrisi olarak kabul edilen Serapis, Zeus ile
baglantili olarak 6zellikle dikkat gekici bir figiir olmustur. (Arkhe, “Serapis Kiiltii”, Erisim; 09 Ocak
2023, https://www.arkhedergisi.com.tr/serapis-kultu.)

I. Ptolemaios, Serapeum Tapmagm Iskenderiye’de yasayan Yunan toplulugunun dini
ihtiyaglarini1 karsilayacak bir “baba tanr1” figiirii olarak tasarlamistir. Bu kavram, 6zellikle Yunanlilar
arasinda zaman icinde kritik bir inan¢ unsuru olmustur (Molen, 2019: 8-9). Iskenderiye’deki Serapeum
Tapimagi, bu inancin yayilmasinin yan sira, Ptolemaios hanedaninin otoritesini simgeleyen bir rol
istlenmistir (Ferguson, 1993: 252). Hanedanin iktidarmin doruk noktasinda, tapmak etkinlikleri
hareketlenmis, diger donemlerde ise daha az etkili olmustur (Kahil, 1996: 513). Serapeum Tapinagi,
Ptolemaios hanedaninin giiciinii pekistiren bir dini ve toplumsal merkez olarak taninmanin Otesine
gecerek genis bir sohrete ulasmistir. Hem yerel halkin hem de yabanci ziyaretcilerin sifa arayisiyla ilgi
odag1 olan tapinak, (Forster, 2018: 48) Strabon’un aktardigina gore ziyaret¢i akiniyla adeta bir halk
kutlamasina doniigsmiistiir (Strabo, 2006: 63). Burasi, gocuk sahibi olmak isteyenlerden, baris ve gifa
arayanlara kadar genis bir yelpazede farkli ihtiyaclarla ziyaret edilen ve zamanla ¢esitli etnik gruplarin
da tapmdig1 bir kiilt merkezi haline gelmistir (Molen, 2019: 2). Tapmak, Iskenderiye nin &tesinde,
Roma diinyasinda da taninan dini bir merkez haline gelmistir (Fogarty, 2004: 27). Roma déneminde
lejyonerler araciligiyla tanitilan serapeum kiiltii, Imparatorluk genelinde kurulan tapinaklarla iiniinii
artirmistir (Molen, 2019: 2). Boylelikle, Serapeum’un degeri ve etkisi, Roma Imparatorlugu genelinde
cesitli topluluklar arasinda yayilarak artmistir (Fogarty, 2004: 27).

Roma Imparatorlugu'nun gesitli bolgelerinde Serapeum kiiltiiniin etkisi, Hiristiyanligin
yiikselisi donemine kadar giderek artmistir. Hiristiyanlik ortaya ¢iktiginda, serapeum kiiltii hala aktif
bir sekilde varligini siirdiirmekte ve toplumda dini bir deger olarak kabul gérmekteydi (Molen, 2019:
2) Ancak, Hiristiyanligin yayilmasiyla, daha dnce toplumsal uyumu destekleyen bu inang, paganlar ile
Hiristiyanlar arasindaki ayriligm bir nedeni haline gelmistir. Serapeum, paganlar i¢in bir miicadele
sembolil, Hiristiyanlar i¢in ise dinden sapma belirtisi olarak goriilmiistiir (Molen, 2019: 2). 391
yilinda, Iskenderiye’nin Hiristiyan piskoposu Theophilos’un (385-416) tapimnaklari Kiliselere
doniistiirme girisimi, paganlarin direnisiyle karsilagmis ve bu durum sokak ¢atigmalarina yol agmustir.
Bu siddetli catigmalarin ardindan Theophilos, Imparator 1. Theodosius’tan (347-395) serapeum da
dahil olmak iizere bir¢ok tapinagin kapatilmasini talep etmistir. Bu donemde, bircok pagan filozof
stirgiine gonderilmis, pagan inancinin bir simgesi olarak kabul edilen serapeum yikilmis ve yerine
Hiristiyan kiliseleri inga edilmistir (Molen, 2019: 2).

Antik dénemde, Serapis’in Iskenderiye’ye gelisi hakkinda bircok mit olusturulmustur. Bu efsanelerden biri, Serapis’in bir
riiyada Iskenderiye’nin hiikiimdarina belirerek, kendi heykelinin sehre tagmmasini talep ettigini anlatir. Bu talimat1 yerine
getirmek {iizere, hiikiimdar, degerli armaganlarla dolu bir elgilik gorevlendirmis, bu elgilik de heykeli basarili bir sekilde
Iskenderiye’ye nakletmis ve bdylece Serapis’e adanmus bir tapinak insa edilmistir (Rajak, 2007, s. 135)
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Sonug¢

Antik dénem Iskenderiye Okulunun kurumsal bilesenleri {izerine yapilan bu arastirma, okulun
sadece tek bir yapidan ibaret olmayip, Serapeum, Iskenderiye Kiitiiphanesi ve Miize gibi ii¢ 6nemli
kurumun birlesiminden olusan genis bir kurumsal ag1 temsil ettigini ortaya koymaktadir. Bu iicli yap,
okulun egitim, kiiltiir ve bilim alanlarindaki faaliyetlerinin temelini olusturarak, bu alanlarda bilgi
birikiminin derinlesmesine katkida bulunmustur. Gliniimiiziin Institut de France gibi kompleks
yapilarina benzetilen bu yapilar, Iskenderiye Okulunun gesitliligini ve zenginligini yansitmaktadir.

Miize, etimolojik olarak Yunanca’dan ilham alsa da zamanla bilim, e§itim ve arastirmanin
merkezi haline gelmis ve yeni bir anlam kazanmigtir. Miizenin iginde yer alan haritacilar,
gokbilimciler, cografyacilar, doktorlar, gramerciler gibi bilim insanlari, miizenin zamanla bir okul gibi
islev gérmesine katkida bulunmustur. Kiitiiphane, miizenin yaninda bilgi ve 6grenim kaynagi roliinii
listlenmistir. Iskenderiye’ye inen her geminin didik didik aranmasi, diinyanm dort bir yanindan
bilgilerin toplanmasi ve bircok materyalin buraya getirilmesi, Iskenderiye kiitiiphanesi'nin antik
diinyada sohret kazanmasinda etkili olmustur. Kiitiiphanedeki kitaplarm sayisi, bu eserlerin
kataloglanmas1 ve diizenlenmesi gibi sistemli ¢aligmalar da 6nemli bir ayrintidir. Her kesimden insana
hizmet veren kiitiiphane, Pers, Mezopotamya, Roma ve Misir kiiltiirlerinin yan1 sira Helenistik Yunan
diinyasina ait eserleri barindirarak, bat1 ve dogu medeniyetlerinin eserlerini kapsayan karma bir miras
birakmistir. Bu miras, ¢esitli fikirlerin bir arada bulundugu eklektik bir yap1 kazandirmistir.

Serapeum, Iskenderiye’nin kozmopolit yapismin etkisiyle ve dénemin sosyal kogullarindan
olusturulmus bir tapmaktir. I. Ptolemaios tarafindan Yunan ve Misir halklar1 arasindaki uyumu
giiclendirmek ve milli bir birlik saglamak amaciyla kurgulanan serapeum, degeri ve etkisi Roma
déneminde lejyonerler araciligiyla Roma Imparatorlugu genelinde gesitli topluluklar arasinda
yayllmistir. Bu yapmin i¢inde de kendine has kitaplarin ve okul faaliyetlerinin yapildigi
gorlilmektedir. Serapeum, son dénemlerde paganizm i¢in bir direnis sembolii olarak kabul edilmistir.

Biitiin bu kurumsal bilesenler, Iskenderiye Okulunun semsiyesi altinda tanimlanmaktadir. Bu
kurumsal cerceve, antik diinyanin egitim, kiiltiir ve bilim alanlarinda nasil bir birikim ve etkilesim
icinde oldugunu gdsteren onemli bir ornegi teskil etmektedir. Okulun kurumsal bilesenlerini bilmek,
Iskenderiye sehrinde varligini siirdiiren Yahudi, Hiristiyan, Gnostik, Neo-Platoncu gibi inang ve felsefi
topluluklarin okullagma siiregleri hakkinda bilgi sahibi olmamiza imkan tanimaktadir. Antik donem
Iskenderiye Okulu, bu topluluklarin kurduklar1 okullara kiiltiirel ve metodolojik agidan bir gerceve
saglayarak, entelektiiel yasamin gesitliligini ve zenginligini yansitmistir. Aragtrmamuz, Iskenderiye
Okulunun antik diinya iizerindeki etkisini ve modern diinyaya katkilarim ele alirken, bilim, kiiltiir ve
dini inanglarin kesigsme noktasindaki roliine dair gelecekteki etkilerine de kapi aralamis olacaktir.
Iskenderiye Okulunun ve onun bilesenlerinin tarihsel bir perspektiften incelemesi, antik gagda egitim,
kiiltiir ve bilim alanlarinda nasil bir birikim ve etkilesim i¢inde olundugunu anlamamiza yardimci
olmustur. Bu kurumlar, kendi alanlarida &ncii bir rol oynamus ve Iskenderiye’nin bilgi ve kiiltiir
merkezi olarak dnemini pekistirmistir.

Bu caligmanin, gelecek aragtirmalara yol gdsterici olmakla kalmayip, antik diinya ve modern
cag arasindaki kiiltlirel ve egitim kdpriilerini anlamamizda dnemli bir katki saglayacagi kanaatindeyiz.
Iskenderiye Okulunun kurumsal bilesenlerinin daha detayli incelenmesi, antik dénemdeki egitim ve
bilim alanindaki gelismelerin yani sira, bu gelismelerin modern egitim ve arastirma yaklagimlar
lizerindeki etkilerini daha iyi anlamamizi saglayacaktir. Bu nedenle, Iskenderiye Okulu ve onun
bilesenlerinin analizi, tarihsel bir merak konusunun 6tesinde, modern bilim ve kiiltiirel ¢aligsmalar i¢in
ilham verici bir kaynak olarak degerlendirilebilir. Antik Iskenderiye’nin egitim, kiiltiir ve bilim
alanlarindaki liderlik rolii ve bu liderligin gliniimiize kadar nasil yankilandig1 konusunda bir perspektif
sunan bu ¢alisma, Iskenderiye Okulunun tarih boyunca tasidig1 énemi de vurgulamaktadir. Iskenderiye
Okulunun kurumsal bilesenleri {izerine yapilan incelemeler, bu tarihi kurumun antik ¢agdaki cesitli
topluluklar arasindaki bilgi ve kiiltiir aligverisinde oynadig: kritik rolii daha iyi anlamamiza yardimci
olmustur.
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Extended Abstract

Conquered by Alexander the Great in 332 BC, Alexandria became one of the world’s most important
centres of culture, science, trade and education. The establishment of institutions such as the Alexandrian School
played a crucial role in the city’s cultural and academic development. The School of Alexandria was a
remarkable platform for the ancient world, a place where knowledge, culture and religious beliefs flourished and
interacted. This integration positioned Alexandria as a centre where science, culture and religion converged in
the ancient world. The School of Alexandria is actually a complex of three main components: the Museum, the
Library and the Serapeum. These structures functioned as key elements in the cultural and educational
development of the school and hosted interactions between the different religious and philosophical groups of
the city. Different religious groups such as Jews, Christians, Gnostics and Neo-Platonists had the opportunity to
learn and discuss together thanks to the educational opportunities offered by these institutions.

This dynamic structure has made the Alexandrian School a critical reference point that illuminates the
complex structure of different philosophical currents and faith communities. However, the Alexandrian School is
sometimes understood to include only the famous Library of Alexandria, and sometimes other institutions such
as the Serapeum or the Alexandrian Museum. Recent studies have shown that the school cannot be reduced to a
single building, but was in fact a complex of several institutions. Therefore, an understanding of the institutional
structure of the Alexandrian School will be possible by considering these three main components together. This
critical role of the Alexandrian School at the intersection of science, culture and religion is important for
understanding its function in antiquity and its impact on the modern world. A full understanding of the historical
significance and impact of the School will allow us to better understand the modern world.

This study aims to provide a clearer picture of the place of the institutional components of the
Alexandrian School in the history of science and culture by examining in detail their contribution to the
accumulation of knowledge and culture in antiquity. The basic premise of the research is to introduce the
institutional components that constitute the backbone of the Alexandrian School as an institution in all its aspects
and to try to clarify the ground on which the school is based and the framework that surrounds it. The
methodology adopted in our study is a descriptive approach. Our research focuses on a detailed analysis of an
institution and its various components that emerged at a certain period in history, developed over time, and then
lost its effectiveness. This approach aims to examine in detail the phases the institution has gone through since
its foundation, the social and cultural dynamics in which it has existed, and the effects of these dynamics on the
structural and functional characteristics of the institution.

Museum is an etymological term of Greek origin, and over time it acquired a new meaning as a center for
science, education and research. The various scientists within the museum, such as cartographers, astronomers,
geographers, geographers, doctors and grammarians, contributed significantly to the institution’s function as a
school over time. Together with the library, which served as a source of knowledge and learning, the museum
was instrumental in making Alexandria a center of science and culture. Every ship arriving in Alexandria was
thoroughly searched, thus collecting information from all over the world and bringing many materials here.
These practices helped the Library of Alexandria gain fame in the ancient world.

The library served people from all walks of life with systematic efforts such as increasing the number of
works, cataloging and arranging books, and created a mixed heritage of western and eastern civilizations by
hosting works belonging to the Hellenistic Greek world as well as Persian, Mesopotamian, Roman, Egyptian
cultures. This heritage has gained an eclectic structure with the coming together of various ideas. The Serapeum
is a temple that reflects the cosmopolitan nature of Alexandria and was founded by Ptolemy I to strengthen the
harmony between the Greek and Egyptian peoples and to ensure national unity. During the Roman period, it
spread among various communities throughout the Roman Empire with the influence of legionaries and has
recently been accepted as a symbol of resistance against paganism. The Serapeum is also known to have housed
books and school activities.

These three institutional components - the museum, the library and the Serapeum - were gathered under
the roof of the Alexandrian School and constituted an important example of the accumulation and interaction in
the fields of education, culture and science in the ancient world.



