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6. YUZYIL BiZANS-SASANI SAVASLARINA ALAN VE HUN
SAVASCILARININ KATILIMI: LAZIKA SAVASI (541-562) ORNEGI*

Hasan AKSOY**

0z: Geg Antik Cag’da Kafkasya cografyasi, Bizans ve Sasani impara-
torluklarinin arasinda bir savas alanina doniismiistiir. 6. yy’da iki
biiylik imparatorluk arasindaki gerginlik, i¢ sorunlarini asmalarinin
ardindan disa yOnelik politikalar izlemeleriyle birlikte zirveye ulas-
mistir. Bizanslilar ve Sasaniler, Kafkas bolgesel gilicleri iizerinde
hakimiyet kurmak istemislerdir. Bu istekleri, 21 yil siirecek olan La-
zika Savasi’na (541-562) neden olmustur. Lazika Savasi siyasi, as-
keri, diplomatik ve sosyal agidan arastirilmasi gereken bir konudur.
Kafkasya cografyasindaki sosyo-politik kosullar ve diger faktorler
dogrultusunda, dinamik yapidaki savasc1 karakterleriyle 6n plana
cikan Alan ve Hun savascilari, iki imparatorluk ordusu icerisinde ak-
tif olarak miicadeleye katilmislardir. Bu ¢calismada, Alan ve Hun sa-
vascilarinin 6zelliklerine deginerek Lazika Savasi’nda nasil bir rol
oynadiklari, Bizans ve Sasani’nin bolgedeki yerel giiclerle ittifak
kurma ¢abalari, Alan ve Hun savascilarinin Bizans ve Sasani askeri
sistemlerinde nasil izler biraktiklar1 kaynaklar dogrultusunda de-
gerlendirilmeye calisilmistir.

PARTICIPATION OF ALAN AND HUN WARRIORS IN THE 6TH
CENTURY BYZANTINE-SASSANIAN WARS: THE LAZIC WAR
(541-562)

Abstract: In the Late Antique period, the Caucasus region became a
battleground between the Byzantine and Sassanian empires. In the
6th century, the tension between the two great empires reached its
peak as they overcame their internal problems and pursued out-
ward-oriented policies. The Byzantines and Sassanids wanted to
dominate the Caucasian regional powers. These aspirations led to
the Lazic War (541-562), which lasted for 21 years. The Lazic War is
a subject that needs to be researched from political, military, diplo-
matic and social perspectives. In line with the socio-political condi-
tions in the Caucasus geography and other factors, the Alan and Hun
warriors, stood out with their dynamic warrior character, actively
participated in the struggle within the armies of the two empires. In
this study, the characteristics of the Alan and Hun warriors, the role
they played in the Lazic War, Byzantine and Sassanid efforts to form
alliances with local forces in the region and the traces left by the
Alan and Hun warriors in the Byzantine and Sassanid military sys-
tems have been evaluated in line with the sources.
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Giris

Geg Antik Cag’in 6nemli savaslarindan biri olan Lazika Savasi, Lazika Krallig1 olarak adlandi-
rilan bolgede, giiniimiizdeki Giircistan topraklarinda yapilmistir. Lazika, Kafkasya’nin gecitle-
rini kontrol eden ve Karadeniz’in kiyisina dogrudan erisim saglayan stratejik bir sinir bolgesi-
dir.! Bizans’a 522 yilindan beri tabi olan Lazika Kralligi, 541 yilindan sonra Bizans ve Sasani
arasinda uzun siirecek olan savasla sarsilmistir. Bu savas, savunmasi gii¢lii bolgeleri giivence
altina alma gerekliligi ve diger yandan yerel Lazilerle® olumlu diplomatik iligkileri siirdiirme
zorunlulugu cercgevesinde ilerleyen bir mevzilenme savasidir. Her iki imparatorluk, savasta
kendi topraklarinda yasayan niifustan faydalanmaya g¢alismistir. Bu niifus iginde parali asker
olarak gorev yapan Alanlar ve Hunlar bulunmaktadir. Lazika Savasi’na katilan Alan ve Hun
savasgilari, 6. yy L. Justlnlanus un (527-565) savaslari tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.3

2 ARSI Tl

Anakopia 4) Tzibils : Tzakhe :
Sebasto:;}sﬂ A Buchl s
W

) APS &

Besﬁ“ ) SCIYMNI

KARADENIZ 1Ws /

Archaéopolis

hobi® + OCotdis/Kut'gtisi=

L R4S 1S
Phasis O; ook OCER'S o

Pe “ i
Bathys (Batumi)

Apsaros 9

GHOLARZENE

@l, Sh %erdi

Sekil 1. Lazika Bolgesi4

532 yilinda I. Justinianus’un diplomatlar: Sasanilerle bir baris anlasmasi yapilmasini sagla-
muglardir. Sasani imparatoru I. Hiisrev (531-579), Lazika ve Ermenistan’daki kaleleri Bizans-
lilara iade ederken I. Justinianus’un baslica imtiyazi Sasanilere tek seferlik 11.000 poundluk
altin 6demesi olmustur.> I. Hiisrev, 6demenin Kafkasya gecitlerinin savunma masraflarini kar-
silamak i¢in harcanacaginin altini ¢izmistir.® Bu gecitler, Giiney Kafkasya’yi istilac1 topluluk-
larin saldirilarindan korumak i¢in Onemlidir, ancak bazen konargogerlerden parali veya

! Guria ve Acara illerinde bulunan dokuz kale kalintisi, Lazika sinir savunma sistemini gostermektedir. Bu kalelerin
varligy, stratejik acidan Karadeniz’e ¢ikan yollar1 kontrol etme amacini tagimaktadir. Bu tiir koruma kaleleri olmadig:
takdirde Karadeniz’in giineyindeki sahil sehirleri, modern Trabzon gibi Lazika {izerinden gelebilecek saldirilara karsi
savunmasiz kalacaktir (E. E. Intagliata-D. Naskidashvili, 2017: 15).

2 Laziler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Braund, 1994: 278-280; Zehiroglu, 2000: 73-76.

3 Evans, 1996; Prokopios, 2014.

4 Harita, https://tr.wikipedia.org/wiki/Lazika_Sava%C5%9F%C4%B1 (12.06.2024) sayfasindan alinmistir.

5 Greatrex, 2005: 488.

6 Greatrex-Lieu, 2007: 96.
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miittefik savascilar1 getirmek icin de kullanilmistir. 532 yilinda imzalanan Edebi Baris’tan”
kisa bir siire sonra I. Justinianus, barisin kendisine verdigi firsati1 degerlendirmek icin Af-
rika’daki Vandallara ve italya’daki Ostrogotlara karsi koymak adina doguyu savunan giicleri-
nin ¢ogunu geri cekmistir. Bdylece énce Kuzey Afrika’da sonra da italya’da hakimiyeti tekrar
saglamayi hedeflemistir.®

Sasani imparatorlarindan I. Kubad (498-531) ve 1. Hiisrev’in yaptiklari askeri reformlar, Sa-
sani ordusunu kalabalik ve iistiin bir askeri giice doniistiirmiistiir. J. Howard-Johnston’a gore,
6. yy’da Sasaniler rakiplerine goére hem agir siivari hem de agir piyade konusunda bir iistiin-
lige sahip olmuslardir.® Lazika’da Bizanslilarla savasmak zorunda kalan Sasaniler, esas iistiin-
liklerinin agir ve hafif siivarilerde oldugu durumlarda bile daglik ve ormanlik arazideki miis-
tahkem yerlere yapilacak saldirilarda donanimli ve egitimli piyade arayisina girismislerdir.*°
Bu yiizyil icerisinde Bizanslilar, ordusundaki eksiklikleri asmaya ¢aligsmislar, saldir1 ve sa-
vunma savaslari i¢in daha agir birlikler olusturmuslardair.

Lazika’da Bizans mevzileri giiclendirilmis ve tiim stratejik kaleler kontrol altina alinmastir.
Ticareti tekellestirmek icin Bizans tarafindan yeni bir kale olan Petra Kalesi'' insa edilmistir.
Prokopios’a gore, Bizans’in ekonomi politikasi, bolge halkini Bizans’a karsi isyan etmeye ve
Sasanilerden yardim istemeye tesvik etmistir.'? Yardim ¢agrisina olumlu karsilik veren I. Hiis-
rev, Lazika elcileri tarafindan kolayca ikna edilmis, Sasanilerin Lazika’da elde edebilecekleri
tiim faydalar anlatilmistir.’3 Lazika elcileri, Lazika’da Kafkas gecitlerine hakim olmanin 6ne-
minden bahsetmisler, Bizans topraklarinin sinirindaki giicler tarafindan her yil yagmalanma-
simnin Sasani kontrolii altinda olacagini belirtmiglerdir.'4 Zaten Sasaniler, Kafkaslarda iki ana
gecit olan Daryal ve Derbent kapilarini kontrol altinda tutmuslardir, fakat askeri amacglar igin
Lazika gecitlerine de ihtiya¢ duyduklar: anlasilmaktadir.

I. Hiisrev, Laziler tarafindan sunulan firsat1 kullanmaya karar vermistir. Amacini iberya’daki
Hun tehdidini ortadan kaldirmak gibi gosterip ordusunu toplamis’> ve Lazilerin yardimiyla
Lazika’ya askeri harekat baslatmistir. 541 yilinda Sasaniler Petra’y1 kusatip ele gecirmislerdir.
Petra Kusatmasi, 21 yil siirecek olan Lazika Savasi’nin (541-562) ilk 6nemli karsilasmasidir.
Cok gecmeden Lazika Krali II. Gubazes, Sasani y6netiminin Bizans politikasindan daha kot
oldugunu anlamis'® ve Sasanilere kars: olan ittifaklarini Bizans’la yenilemislerdir. ittifak son-
rasl Bizans ve Lazika gilicleri, Lazika’da kaybedilen mevzileri yavas yavas geri kazanmislar,

7 Ebedi Baris “The Eternal Peace”, iberya Savas’ndan (527-531) sonra 532’de Bizans ve Sasani imparatorluklar: ara-
sinda imzalanmuistir.

8 Greatrex, 2005: 488.

9 Howard-Johnston, 2012: 112; Cihan, 2015: 92-93.

*° Khoperia, 2022: 167.

" Petra, Karadeniz’in dogu kiyisinda bulunan Giircistan’in batisindaki Lazika’da miistahkem bir sehirdir. Prokopios™un
Petra olarak bahsettigi sehir muhtemelen Tsikhisdziri sehridir. Kaz1 arastirmalari yiiriitiilen bu sehir, iki tepe tizerine
kurulmus surlarla gevrili kaleyi barindirmaktadir. Arastirmalara gore, kale bir klise, bir hamam, bir depo ve sarniglar1
icermektedir (E. E. Intagliata-D. Naskidashvili, 2017: 15).

2 Bizans agisindan bakildiginda ithalat-ihracat tekeli, bolgenin savunma maliyetinin karsilanmasi ve baris ortaminin
slirdiiriilmesi noktasinda adil bir yontem olarak diisiiniilmektedir (Evans, 1996: 108).

'3 Prokopios ve Agathias’a gore, Lazika Krallig1’ndan gelen elgiler, I. Hiisrev’e Karadeniz’de bir donanma kuvveti kur-
masina miisaade edeceklerini boylece Bizans sarayina ayak basmalarinda engelin kalmayacagini iletmislerdir. Bu tek-
lifi kabul eden I. Hiisrev, gemi insas1 i¢in uygun biiyiik miktarda keresteyi Lazika’ya gondermistir. Ancak Sasanilerin
bu eylemi basarili olmamistir. Lazika’ya tasinan keresteler yildirim ¢arpmasi sonucu yanmistir (Prokopios, 2014:
395). . Hiisrev’in Karadeniz’de Sasani donanma filosu kurma istegi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Dmitriev, 2017:
727-737.

4 Prokopios, 2014: 106.

5 Evans, 1996: 158.

16 prokopios’a gore, 1. Hiisrev, II. Gubazes’i miimkiin oldugunda gizlice ortadan kaldirmak i¢in 300 yetenekli savasgi-
sin1 ve sadik komutani Phabrizos’u gorevlendirmistir (Prokopios, 2014: 137).
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550 yilinda Hippis Nehri'” Savasi’nda Sasanileri maglup etmisler ve bir yil sonra Petra’yi ele
gecirip yakmiglardir.*®

Petra Kusatmasi, Lazika Savasi’’nin en onemli askeri harekatidir. P. Heather’in belirttigi gibi
Petra’nin diisiisiinden sonra Sasaniler, Kafkasya’da kiigiik taktiksel kazanimlardan fazlasini
elde edememislerdir. Bu nedenle I. Justinianus énemli kuvvetlerini italya’ya geri génderme
konusunda kendisini emin hissetmistir.'® Ancak I. Hiisrev, yenilgiyi heniiz kabul etmemis ve
miicadelenin odagini Lazika Krallig1’nin dogu kismina kaydirmistir.2° Mermeroes ve Nachora-
gan komutasindaki Sasani ordusu, burada bir kademe basar1 elde etmistir. Bu basar1 netice-
sinde Bizans ve Lazika komutanlar: arasinda tartismalar ortaya ¢ikmis, Lazika Krali II. Guba-
zes’in 6liimiiyle kargasa sona ermis ve Laziler, Bizans’a sadik kalmaya devam etmislerdir.>

II. Gubazes’in 6liimiinden sonra kiiciik kardesi II. Tzath, Lazika Krallig’’'nin basina gecmistir.
556 yilinda Bizans-Lazika giigleri, Sasani ordusunu Phasis’te?? geri piisklirtmeyi basarmistir.
Bizanshilar, Lazika’nin kuzeybati kesiminde yasayan Misimianlarin isyanini da bastirmistir. Bu
olay, Lazika Savasi’nin son evrelerinden biridir. Kisa bir siire sonra Sasaniler ve Bizanslilar
arasinda bir baris anlasmasi imzalanmistir. 562’de imzalanan “50 Yillik Baris Anlasmasi” ile
birlikte savas sona ermistir. Anlasmayla birlikte Sasaniler, Bizans’tan parasal katki almayi
saglamis, fakat Lazika Bizans etkisi altinda kalmaya devam etmistir. Svaneti’nin??* durumunun
belirsizligini korumus olmasi yeni bir anlagsmazlik kaynag1 haline gelmistir.24

1. Alan Savascilari

Romalilar, Alanlarla®s 1. yy’da karsilasmistir; Romali cografyaci Pomponius Mela, Alanlar hak-
kinda giysi ve silah bakimindan Partlara ¢ok yakin olduklarini, iklim ne kadar sert olursa mi-
zaglarinin o derece kabalastigini, kentsel yerlesim yerlerinden yoksun konargocer bir hayat
tarzina sahip olduklarini, ¢adirlarda yasadiklarini ve mallarini-servetlerini yanlarinda tasidik-
larini belirtmektedir. Pomponius Mela, onlar1 savas¢l ve hakimiyet altina alinamayan 6zgiir
vahsiler olarak tanimlamaktadir.2® Bir diger 1. yy Roma tarihc¢isi Lucius Annaeus Seneca, Alan-
lar1 vahsi olarak betimlerken 2. yy baslarinda Dionysius Periegetes, gaddar ve kavgaci olarak
tanimlamistir.?” Aradan yaklasik 250 yil gectikten sonra bile kaynaklarda savasc: 6zellikleriyle
one ¢citkmayi basarmislardir. Bu noktada 4. yy’da benzer duygular: tekrarlayan Ammianus Mar-
cellinus, Alanlarin her agidan Hunlara benzediklerini ancak yasam tarzlari ve aliskanliklari
bakimindan daha az vahsi olduklarini belirtmektedir. Alanlarin siddet yanlisi, cesur ve zorlu

7 Giircistan’da bulunan Tskhenistskali Nehri’dir.

8 Bury, 2015: 441-446. Sasanilere gore, dénemin siyasi ve stratejik ortaminda Petra’y: giivenli tutmanin maliyeti ¢ok
yiiksektir. Buranin giivenli kalabilmesi adina Sasaniler tarafindan yilda iki sefer diizenlenmistir (Heather, 2018: 229).
9 Heather, 2018: 265.

° P. Heather’a gore, Petra Kusatmasi icin yardima giden Lazika komutani, Lazika’ya bagl iki uydu bélge olan Svaneti
ve Scymnia’ya zamaninda varamayacagini anlamis ve harekatin yoniinii degistirmistir. Boylece Sasaniler, Svaneti ve
Scymnia sehirlerini isgal ederek hakimiyetleri altina almislardir (Heather, 2018: 232).

2! Khoperia, 2021: 109-110: Laziler, krallarinmi éldiiren katillerin yargilanmasini Bizans’tan talep etmislerdir.

22 Glircistan’daki Poti sehridir.

23 Gliniimiiz Giircistan topraklarinin kuzeybatisinda bulunan tarihi bir bolgedir.

24 Khoperia, 2021: 110.

25 jlk Sarmatlar, genellikle arkeolojik calismalar kapsaminda Prokhorovka Kiiltiirii olarak tanimlanmaktadir. Bu kiil-
tiir, MO 4. ve 3. yy’lardan giiney Urallardan Asag1 idil bélgesine ve ardindan Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlara
tasinmigtir. Bu hareket sirasinda Sarmatlarin genisleyerek birka¢ gruba bolindiigi goriilmektedir: Alanlar, Aorslar,
Roxolanlar ve Laziler (Cunliffe, 2001: 402). Ammianus Marcellinus’a gore, 4. yy’da Alanlar genis bir bdlgede birbirin-
den ayrilmis sekilde yasamis fakat zamanla bir isim altinda birlesmislerdir. Gelenekleri, zorlu yasam tarzlari ve si-
lahlarindaki benzerlikten dolay1 hepsine Alanlar (Halani) adi verilmistir. Her ne kadar V. I. Abaev, Alanlarin Pers dilini
konustuklarini calismalarinda belirtse de farkli halklar: tanimlayan ve Pers diline hakim olan Ammianus Marcellinus,
Alan dili hakkinda bilgi vermemistir. Halbuki Alanlar Pers dilini konusuyor olsayd: bunu eserinde mutlaka belirtmesi
gerekirdi. Sadece Karadeniz’deki Alanlarin farkl bir dil konustuklarindan bahsetmistir (Ammianus Marcellinus, XXII-
8: 31).

26 Romer, 1998: 110.

*7 Gabuyev, 1999: 67.
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savascilar oldugunu belirten Marcellinus, onlarin askeri geleneklerine deginerek diismanlari-
nin kafalarini kopardiklarini, derilerini soyup savas atlarinda siis olarak kullandiklarini ese-
rinde anlatmaktadir. Alanlarin, savas esnasindaki hiinerleri saldirgan karakterli olmalarindan
degil, askeri yeteneklerinden kaynaklanmistir. Roma imparatorlugu’nda yiiksek makamlarda
bulunmus olan Yunan tarih¢i Lucius Flavius Arrianus (87-175), Alanlarin askeri sanatindan o
kadar etkilenmistir ki onlari1 Roma ordusuna dahil etmek istemistir. Bu hayranligin bir diger
ornegi olarak imparator Flavius Gratianus (374-383), Alanlarin askeri yetenegine bir évgii
olarak onlara 6zgii olan savag kiyafetlerini kullanmistir.28

Geg Antik Cag ve Ortacag déneminin biiyiik géclerinde yer alan Alanlar, parali savasgilar olarak
taninmiglar, bircok kralligin ve imparatorlugun ordusunda hizmet etmislerdir. 4. yy’in so-
nunda Karadeniz’in kuzeyinde bulunan Alanlar, Hunlarin miittefiki olarak hareket etmisler ve
batiya dogru ilerlemislerdir.?® 4. yy Yunan cografyaci Herakleiali Marcian'a goére, Alan
Dagr’ndan kaynagini alan Rudon Nehri cevresinde Alan-Sarmatlarin yasadig1 genis bir alan
mevcuttur. Bu topraklardan Borisfen Nehri’nin kaynaklar: gegmektedir. Alanlarin yasadig: bol-
genin simirinda Avrupa Hunlar1 bulunmaktadir.3° Borisfen’in Ozi Nehri oldugu, Rudon’un ise
Baltik Denizi’'ne dokiilen Dvina Nehri oldugu bilinmektedir.3' Hunlarin Karadeniz’in kuzeyinde
ortaya cikisiyla ilgili olaylardan 6nce Alanlari anlatan Marcellinus, onlarin boylara béliindiik-
lerini ve zamanla “Alan” adi altinda birlestiklerini belirtmektedir.3? 5. yy’da bazi1 Alan boylari
Avrupa’nin iglerine kadar ulasmis, bazilar1 da Vandallarla gii¢lerini birlestirerek Kuzey Af-
rika’da hakimiyet kurmaya calismislardir.33 Bir kisim Alan boylar: ise 4. yy sonlarinda Hun
saldirilar: sirasinda Kuzey Kafkasya’da kalip daglik bolgelere cekilmislerdir. Kafkas Alanlari,
Kuban Nehri’nin kaynagindan ve onun kolundan batida Zelenchuk’a doguda Daryal vadisine
kadar uzanan Kafkas ovalarinin bir kismina ve dag silsilesinin eteklerine yerlesmislerdir.3+
Alanlar, Kafkasya’da cografi olarak kilit bir konuma sahip olduklari i¢in siyasi grup halinde
birlestikleri dénemden itibaren biiyiik gii¢lerin ¢ikar ¢atigsmalarinin igine cekilmislerdir.3>

Imparator I. Justinianus déneminin bilginlerinden olan Kayseryali Prokopios, Alanlarin Kafkas
iclerinden Derbent (Hazar) Gecidi’ne kadar uzanan bélgeye hakim olduklarini, bunlarin ¢cogun-
lukla Sasanilerle ittifak kurduklarini ve Bizanslilara karsi miicadelelerde bulunduklarini be-
lirtmektedir. Yazili, arkeolojik ve ikonografik kaynaklar, I. Hiisrev’in imparatorlugu sirasinda
Sasani ordusunda Alan tiimenlerinin mevcut oldugunu, hafif stivari ve zirhli kusatic1 birlik
olarak goérev yaptiklarini gostermektedir.3®

28 Dubrovskaya, 2011: 69-70.

29 Ammianus Marcellinus, XXXI-3:1.

3° Drevnosti yuzhnoj Rossii, 1899: 39.

31 Kazanskii-Mastykova, 2003: 22-23.

32 Ammianus Marcellinus, XXXI-1: 13: “Alanlar yavas yavas sayisiz zaferler kazanarak komsu boylara boyun egdirdiler
ve Perslerin yaptiklar: gibi iizerlerine adlarint yaydilar...”

33 Alemany, 2000. Alanlarin, Anglo-Sakson olduklarina dair goriisler mevcuttur. Flavius Honorius (384-423) done-
minde Romalilar, Alanlar: Got toplulugundan gormislerdir: “Vandali, Maeotidis paludis accolae, fame pressi, ad Ger-
manos, quos hodie Francos nominant, et flumen Rhenum se receperunt, tractis in societatem Alanis, natione Gothica.
Inde Godigiseli ductu in ea parte Hispaniae, quae oram habet imperii Romani primam ab occeano, sedes fixerunt.” (Io-
anne Gotthilf Strittero, 1872: 336). Prokopios’a gore, Azak Denizi civarinda yasayan Vandallar, aclik ve kitlik sartla-
rindan dolay1 Gotik bir halk olan Alanlar:1 da kendisine katarak Franklar olarak adlandirilan Almanlarin iilkesine Ren
Nehri’'ne gog¢ etmislerdir (Prokopios, 2014: 148-149). Birgok Batili tarihgi, Alanlarin Got topluluguna ait oldugunu
savunmaktadir (Davies, 2011: 249). Fakat A. Kaldellis editorliigiinde hazirlanan “Wars of Justinian” adl1 eserde Alan-
larin Gotik bir halk olmadig1, iran dilini konustuklar: belirtilmektedir. Ayrica Vandallarin doguda Azak Denizi’ne kadar
ilerlediklerine dair bir kanit bulunmamaktadir. Vandallarin Roma topraklarina ilk akinlari1 401/402 yillarinda Orta
Tuna boélgesine olmustur. Daha sonra Karpatlarin batisinda bulunmuslardir.

34 Abaev-Bailey, 1985: 801-803. Alanlarin Kafkasya’nin kuzeyindeki egemenlik alani, G6¢ Donemi’nden 14. yy’a kadar
devam etmistir. Yiizyillar boyunca askeri giiciinii degismeden koruyabilmistir. Bu ulusun etnik acidan en dayanikl ve
askeri agidan en profesyonel konargocer boylardan olustugunu soyleyebiliriz.

35 Arzhantseva, 2002: 443.

36 prokopios, 2014: 467. S. Zeteishvili ve V. A. Kuznetsov, 6. yy’da iki biiyiik Alan grubunun ortaya ¢iktigini ileri siir-
mektedir. Batil1 bir grup, Kuban’in Bizans kontrolii altindaki Lazika ve Abhazya’ya yakin kesimlerinde yasamistir. Bu
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iber Krallifr’nin isgal edilmesinden sonra Sasaniler, Daryal Gecidi’nin3’ kontroliinii ele gegir-
mislerdir. Daryal ve Derbent gegitleri, Kafkasya cografyasinda stratejik acidan iki esas noktay1
temsil etmektedir. Sasaniler, gecitlerin kontroliinii ele gecirerek Kuzey Kafkasya’dan iberya ve
Lazika’ya konargocer savasgilari toplama ve getirme avantajini kazanmislardir. Boylece 5. ve
6. yy’larda Alan paral1 askerleri, Sasanilerin yaptiklar: savaslarda sik¢a goriilen bir unsur ha-
line gelmistir. Alan birlikleri, ¢cogunlukla mizraklarla silahlanmis agir zirhli binicilerden ve
hafif donaniml atli1 okgulardan olusmaktadir. Manevra kabiliyeti yliksek ve cirit-kili¢ kullan-
makta usta olan atlilar, sahte geri ¢ekilme ve kanat saldirilari yaparak savasmislardir. Atlilarin
yani sira Alanlarin evlerini korumak i¢in piyade birlikleri mevcut olsa da siivariler her zaman
ordunun temelini olusturmustur.3®

Lazika Savasi sirasinda Alanlar, 549/550 yillarinda Hippis Nehri civarinda yapilan miicadeleye
katilmislardir. Bizans tarafindan maglup edilmelerine ragmen Alanlarin cesurca savastiklar:
kaynaklarda ge¢cmektedir. Bu savasa katilimlariyla ilgili bir¢ok ayrinti belirsiz kalsa da Proko-
pios, bir Alan savascisi hakkinda ilging bir hikaye anlatmaktadir: “Biiyiik cesarete ve bedensel
giice sahip bir adam her iki tarafa da hizli bir sekilde hamle yapmay1 ve ok atmayu iyi derecede
biliyordu. Beklenmedik bir sekilde yaklasan Romalilart duvarin girigsindeki dar alanda uzun stire
tek basina engelledi. Fakat Thomas’in oglu Ioannes, tek basina yanina yaklasarak adamt miz-
rakla oldiirmeyi basardi. Boylece Romalilar Lazoi’yi ele gegirdi.”3° Prokopios’un anlatimindaki
Alan savascisinin cesareti ve usta okculugu gézden kagmamalidir ki bircok tarihi kaynaklarda,
Alanlarin okguluk becerilerine iliskin ortak referanslari gérmek mimkiindiir.

Bizans ve Sasani ordularindaki Alan savascilarinin sayisinin kesin olarak belirlenmesi zordur.
Ancak her iki tarafta da birkag¢ bin Alan savascisinin gorev aldigini, bozkirdaki sosyo-politik
kosullar ve diger faktorler goz oniine alindiginda giiclerinin zaman zaman degistigini varsay-
mak yanlis olmayacaktir.

2. Hun Savascilar

Tarihi kaynaklar, Hunlarin Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlardan Azak Denizi’ne kadar uza-
nan genis bir sahada yasadiklarini gostermektedir.4® Ge¢ Antik Cag’in en 6nemli konargo6ger
toplulugu olan Hunlar, 4. ve 5. yy’lar go¢ doneminde boylarin harekete gecmesinde bas aktor
olmuslardir. Hunlar, aslinda Saragurlar, Akatzirler,4' Ultinzurlar, Tongurlar, Bitugurlar, Vu-
rugund/Burugundlar, Bardorlar, Kutrigurlar, Utrigurlar, Sabirler ve digerleri dahil olmak
tizere cok cesitli topluluklardan olusmustur.4?

5. yy’da Attila’nin bayrag: altinda Avrupa’y1 kasip kavuran Hun siivarileri, ceviklikleri ve hiz-
lariyla savaslarda 6ne ¢ikmiglardir. Ammianus Marcellinus’un belirttigi gibi Hunlar neredeyse
her seyi at sirtinda yapmaislardir.43 Bizans diismanlarinin gii¢lii ve zayif yonlerini anlatan Ma-
urice, Strategikon adli eserinde hileli ve ani saldirilarla galip gelmeyi tercih eden Hunlari,

nedenle burasi Bizans niifusu altina girmistir ve sik sik Bizans’in miittefiki olarak savasmistir. Bizans kaynaklari, 558-
572 yillar1 arasinda Bizans ile tutarl bir ittifak politikasi izleyen Bat1 Alanlarin hiikiimdari Sarozius’tan bahsetmekte-
dir (Menander Protector, 1860: 374-384). Dogu Alanlar, Sasanilere bagiml bir yer olan Kartli’ye giden Daryal Geg¢idi
cevresine yerlesmistir ve politikalarinda Sasanilere yonelmistir (Zeteishvili, 1976: 85; Kuznetsov, 1992: 155).

37 Dar-i Alan Farsca’da “Alanlarin Kapis1” demektir.

38 D, Nicolle, Alanlarin taktiksel ve savas becerilerini éverek éne gikarmaktadir (Nicolle, 2011: 13).

39 Prokopios, 2014: 479.

4% Otto Maenchen-Helfen, Ge¢ Antik Cag kaynaklarina gore, Hun boylarinin Kafkasya, Ten Nehri, Phasis ve ‘en kuzey-
den Hun iilkesinden’ geldigini belirtmektedir (Maenchen-Helfen, 1973: 101). Prokopios, Derbent Ge¢idi’'nde binicilik
i¢in uygun, son derece iyi sulanan ovalarin oldugunu ve atlar igin genis otlak diizliiklerin olduguna dikkat ¢ekerek
Azak Denizi’ne kadar uzanan hemen hemen tiim Hun boylarinin buraya yerlestigini belirtmektedir (Prokopios, 2014:
22-23).

4t Akatzirler, Hun hiikiimdari Attila’ya bagl boylardan biridir.

42 Alasania, 2008: 24.

43 “Nerdeyse atlarina yapismislar...Gece-giindiiz atlarinda yer-igerler ve hayvanin dar boynuna uzanarak bircok riiyanin
eslik edecegi sekilde derin uykuya dalarlar.” (Ammianus Marcellinus XXXI-2)
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becerikli savasgilar ve yetenekli taktik¢iler olarak tanimlamistir.44 Hun savasgilariyla ilgili Geg
Antik Cag tarihi alintilarina bakildiginda kaynaklarin neredeyse hepsinin Hun taktiklerinin
esnekligi ve binicilikteki becerileri konusunda hemfikir oldugu goriilmektedir. Ammianus Mar-
cellinus, Hunlarin hizli hareket etmek i¢in hafif donanima sahip olduklarini ve hareketlerindeki
olaganiistii hizhiligin savastaki ana avantajlarindan biri oldugunu belirterek Hun askeri gelenegi
hakkinda bilgiler sunmaktadir. H. Kennedy’nin gocebe paradoksu (nomad paradox)45 olarak ta-
nimladig1 bir gercek vardir ki konargécgerler savaslarda {istiin basarilar gostermislerdir.

Hunlarin yalnizca at sirtinda savastiklari, piyade birliklerinin olmadig1 ve kusatma savasi hak-
kinda ¢ok az sey bildikleri diisiiniilse de baz1 Ge¢ Antik Cag kaynaklari, Hunlarin biiyiik piyade
kalkanlar:1 kullanarak atlarindan inerek savastiklarini anlatmaktadir. Hunlar atlarindan indik-
lerinde okgu veya siradan piyade olarak savasabilmislerdir. Statik Roma piyadelerinin Hun
savascilarini pusuya diisiirmesi ve maglup ederek esir almasi, Hunlarin bir kisminin yaya sa-
vastigim gostermektedir.4® Hunlar askeri harekatlar sirasinda 6zellikle de miistahkem sehir-
leri veya kaleleri kusatirken piyade kullanmak zorunda kalmislardir. Ayrica savas sonrasi elde
edilen ganimetlerin at arabalariyla tasinmasi esnasinda piyade birligine ihtiyac olacagi da ma-
lumdur,4? 1. Justinianus’un savaslarinda Hun piyadelerinden bahsedilmektedir. Agathias, Bi-
zans hizmetindeki Sabirlerin parali agir piyadelerini anlatmaktadir.4®

Gec¢ Roma doneminde agir piyade donaniminin ana bilesenleri {i¢ ana parcadan olusmustur:
kilig, kalkan ve firlatma silahi (kisa bir mizrak olan Veruta ve diger mizrak tiirleri Martiobarbuli
veya Plumbatae). Maurice’nin Strategikon adli eserinden goriilecegi lizere ayni donanimlar, 6.-
7. yy’larda Bizans piyade birliklerinde kullanilmistir.4° Bizans ordusu igerisindeki hafif piyade
peltast’lar, antik piyade birliklerinden farkli olarak yakin temash gogiis gogiise miicadele edi-
len savaslara katilmislardir.>° Alanlarin ve Hunlarin islevsel olarak bu tiir hafif piyade tiiriine
yakin olduklarini sdyleyebiliriz.

Tarihi kaynaklarda Hunlarin kusatma savaslari hakkinda cesitli alintilar bulunmaktadir:
441/442’deki Naissus Kusatmasi sirasinda kuleler, paravanlar, merdivenler ve kocbaslari kul-
lanmislardir, fakat kusatma savaslarinda birlik, biiyiik 6l¢iide Romal1 esirlerden ve asker ka-
caklarindan olusturulmustur.>* C. Kelly, Romali1 savas esirlerinin Hun ordularinda askeri mi-
hendis olarak da kullanildigini ileri siirmektedir.5* Bagka kokenden gelen yetenekli miihendis-
lerin bu sekilde kullanilmasi, donemin kusatma savasinin ortak bir 6zelligidir.53 N. Lenski,
kusatma savaslarinda Hunlarin Gotlardan ¢ok daha tehlikeli ve becerikli olduklarini belirt-
mekle birlikte onlarin sehirlerin isgalini gerceklestirdikten sonra hayatta kalan insanlari kéle
olarak kullandiklarini veya altin karsiliginda satarak faydalandiklarini ileri siirmektedir.5¢ Bu
ifadeler, 4. ve 5. yy’larda Romalilar ve Cermenlerle savasan, dénemin kusatma savasini be-
nimseyen Attila’nin bayrag: altindaki Hunlar hakkindadir. Kuzey Kafkasya’ya yerlesen ve La-
zika Savasi’na katilan Sabirlerin ve Onogurlarin bolgeye yeni geldikleri halde Bizans ve Sasani
kusatma savasini kisa siirede 6grenip esirleri kusatmada kullanmalari dikkate degerdir.

44 Strategikon, 2010: 116: Konargoger topluluklar sicaga, soguga ve bircok ihtiyaglarinin yokluguna dayanmislardir.
45 Kennedy, 2003: 16-17.

46 Nicolle, 2011: 13.

47 Hunlar savasirken ¢ok hizli hareket etmislerdir, fakat baskin sonrasi ganimetlerini tasidiklar1 at arabalar1 onlar:
yavaslatmistir (Nicolle, 2011: 13-14).

48 Agathias, 1975: 87.

49 MacDowall, 1995: 11.

5¢ Birkenmeier, 2002: 61, 65-66, 73, 86, 132, 163, 216.

5! Elton, 2014: 127.

52 Kelly, 2014: 205.

53 Purton, 2009: 11. Kaynaklar, 451°de Galya’daki Roma sehirlerinin kusatilmasi sirasinda Attila’nin ordusunda ku-
satma miihendislerinin varligin1 haber vermektedir. Bu miihendislerin Hun koékenli olmadiklari, Romali esirler ve
asker kacaklari olduklar: diisiiniilmektedir (Maenchen-Helfen, 1973: 201).

54 Lenski, 2014: 232-233.
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Hun topluluklarindan biri olan Sabirler, Lazika Savasi’na katilmislar, Bizans ve Sasani ordula-
rinda gorev yapmislardir.55 6. yy Bizans tarihgisi Agathias, Sabirlerin ¢ok biiyiik ve kalabalik
bir topluluk oldugunu belirtmektedir. Bizanslilar, onlarin savas¢i karakterlerine, askeri bece-
rilerine deger vermisler ve ¢cogu zaman onlar1 miittefik veya parali asker olarak ordularina
katmaya ¢alismislardir. Sasaniler de Sabirlerden parali asker olarak savaslarda yararlanmis-
lardir.5® Prokopios, Lazika Savasi’ndan 6nce Lazika’y1 isgal eden baska bir Hun boyu olan Ono-
gurlardan da bahsetmektedir. Onlarin varligi, Onoguris Kalesi5” ad1 dahil olmak iizere toponi-
miye yansimistir.

Sabirler ve Onogurlar, Kafkas daglari etrafina Alanlara yakin bir yere yerlesmisler ve dag ge-
citlerinden Lazika, iberya, Albanya’ya girmeyi basarmiglardir. 6. yy’da Sasaniler, Kaf-
kasya’daki Daryal ve Derbent gecitlerini kontrol etme avantajina sahip olduklar: i¢in Bizansli-
larla yaptiklar1 iberya ve Lazika savaslari sirasinda cok sayida Hun savascisini ordularinda
kullanma avantajini yakalamislardir. Bizanslilar ve Laziler icin stratejik gecitler tizerindeki
kontrol eksikligi, savastaki miicadelelerini 6nemli 6l¢tide sinirlandirmis ve konargécer parali
savascllardan istenilen diizeyde yararlanamamalarina neden olmustur. Her ne kadar Kafkasya
daginin bat1 kismindaki kiiciik gecitlere hakim olsalar da menzil ¢ok uzun oldugu icin savasci
aktarimi saglayamamislardir. Lazika Savasi’nda Alan ve Hun savascilar: diizenli olarak Sasani
kuvvetleri arasinda yer almislar, Bizans ve Laziler arasinda ise nadiren anilmislardir. Proko-
pios, Daryal ve Derbent gecitlerinin 6nemine ve Bizans’in konargdgerler arasindan asker top-
lama miicadelesine taniklik etmis, savascilarin gecitlerden gectikleri takdirde 8-9 km sonra
iberya sinirina ulastiklarini belirtmistir. Fakat bu savascilarin baska gecitleri kullanmasi sarp
ve dik yollar1 asmasi anlamina gelmistir ki bir tek at ile bunu basarmalar1 miimkiin olmamistir.58

Lazika Savasi sirasinda Sabirlerin kusatma savaslarina dair kaynaklarda ilging bilgiler bulun-
maktadir. Kusatma savasi bilgisine ve yetenegine sahip olan Sabirler, 550/551’deki Petra Ku-
satmasi, 551°deki Archaipolis (Nokalakevi) Kusatmasi ve 556/557’deki Misimianlarin isyan1 da
dahil olmak iizere bir¢ok biiyiik catismada yer almislardir. Prokopios, Sabeiroi olarak adlandi-
rilan Hunlarin Petra ve Archaiopolis kusatma savaslarinda alisagelmis bicimde degil de kendi-
lerine has olan dogaclama bir yontemle savastiklarini anlatmaktadir.>® Sabir siivarilerinin ka-
leleri abluka altina almasi, ikmal hatlarini kesmesi ve diisman topraklarina baskinlar diizen-
lemesi kayitlarda yerini almistir. Buradan anlasilmaktadir ki Sabirler, kaleleri ve miistahkem
sehirleri basarili bir sekilde kusatarak ele gecirilmesine olanak taniyan yeniliklere acik, istekli
ve yetenekli safkan savascilardir.5°

Bizans ve Sasani ordularindaki Hun savascilarinin sayisi, Lazika Savasi sirasinda degiskenlik
gOstermistir. Savasin gesitli asamalarinda miicadelelere 5.000 ile 12.000 Hun savasg¢inin ka-
tildigin1 soyleyebiliriz. Lazika Savasi’nin sonraki asamasinda (556-557 yillar1) Sasani ordu-
sunda yaklasik 5.000 Hun savas¢inin, Bizans hizmetinde ise yaklasik 2.000 Hun savas¢inin

55 Sabirler, Hun milletidir ve Kafkas daglarinda yasamiglardir. Cok sayida boylardan olustugu igin birgok boy beyi
arasinda boliinmiis durumda kalmistir (Prokopios, 2014: 484).

56 Sabirler, her zaman yabanci topraklara baskin yapmaya istekli olmuslardir. Ganimetin cazibesi ve yagmalama istegi
sasirtici bir hizla taraf degistirmeleri i¢in yeterli olmus, kah bir halk i¢in kah bagka bir halk igin savagmislardir. Cok
kisa stireler iginde taraf degistirip Bizans-Sasani, Sasani-Bizans dongiisiinde dolasip yardim etmislerdir (Agathias,
1975: 115).

57 Bu yer ismi, Hunlarin “Onogur” adi verilen bir kolu ile Kolhisler arasinda karsilasmanin sonucu olarak dogmustur.
Bu miicadele sonunda Onogurlar galip gelmistir ve sonraki zamanlarda yerel halk o noktaya “Onoguris” adini vererek
zaferi anmislardir (Agathias, 1975: 72).

58 “Simdi Hunlar gegitlerden Sasani ve Romalilarin topraklarina gegerse atlarwyla birlikte yoldan sapmadan, sarp yerlere
rastlamadan 50 stadion sonra Iberya sinirina geciyorlar. Ancak baska bir gecitten gecerlerse hedeflerine bilyiik zorluk-
larda giiglii sarp ve dik yollardan gegerek ulasirlar ve artik aynt atlart kullanamazlar.” (Prokopios, 2014: 23).

59 Prokopios, 2014: 485, 492.

60 Sabirlerin askeri giicleri ve silahlar1 noktasinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Karatay, 2010: 99-116.
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oldugu tahmin edilmektedir.%* Hun parali askerlerin savasa katiliminin 6. yy’in ortalarinda do-
ruga ciktig1 diisiiniilmektedir. Nitekim Sasani Komutani1 Mihr Mihroe’nin Bizanslilara karsi mii-
cadelesinde yaklasik 12.000 Hun savascisi kullandig1 bilinmektedir. Ancak ordu igerisinde yiik-
sek sayida Hun savasg¢inin varligi ciddi sorunlari da beraberinde getirmistir. Prokopios’a gore,
Sasani komutanlari ordu igerisindeki parali savasg¢ilarin emirlere uyma konusunda isteksiz ola-
bileceginden ve orduya korkung zararlar verebileceginden endise etmiglerdir.5? Komutan Mihr
Mihroe, konargocerler arasinda itaat ve disiplini saglamak adina énemler almigtir. Ordusunda
bulunan 12.000 savasg¢idan 4.000’ini ordu icerisinde tutmus, diger 8.000 savasciy1 ise uygun
sekilde odiillendirerek yurtlarina geri géndermistir.®3 Mihr Mihroe’nin aldig: tedbirler géster-
mektedir ki Hunlardan olusan parali savascilar, dismana olduk¢a zarar veren etkili bir gii¢ ola-
bilecegi gibi suistimal durumunda igerisinde bulundugu orduyu da dagitma yetenegine sahiptir.

Sonuc¢

3. ve 6. yy’lar arasinda ve sonrasinda Avrasya bozkirlarindaki konargécer topluluklar, Roma
ve Sasani imparatorluklarinin sinir bélgelerindeki savaslara aktif olarak katilmiglardir. iki bii-
yiik giiciin Kafkasya’da stratejik noktalara, gecitlere hakim olma ve ordularindaki insan giicii
sikintisini ¢ozme istegi, bolgenin yerel giicleriyle ittifak kurma yarisina girmelerine neden ol-
mustur. Bizans ve Sasani imparatorluklarinin merkezinin Kafkasya cografyasina uzak olmasi
sebebiyle Lazika Savasi’nin kaderini bir nevi yerel gii¢ler belirlemistir. Bizanslhlar, Sasaniler
ve Lazilerin yani sira Avrasya’nin bozkirlarindan gelen Alanlar ve Hunlar savasin diger kati-
Iimcilar: olmuslardir.

Alanlarin ve Hunlarin sahip oldugu konargécer yasam tarzi, savasta iyi yonetimi ve gelismis
askeri sistemi beraberinde getirmistir. Bozkirda yasamak, avlanmak, her giin okguluk ve bini-
cilik egitimi almak potansiyel savas ruhunu gelistirmistir. Sayilar1 az olsa da karsilastiklari
bircok yerlesik toplumdan daha iyi askeri potansiyel tasidiklari kesindir. Bolgenin sakinleri
olan Alanlar ve Hunlar ciddi bir askeri giice sahip olduklarindan iki biiylik imparatorluk onlarla
ittifak kurmaya calismislardir. Alan ve Hun savasc¢ilari, Bizans ve Sasani ordularini agirlikli
olarak stivarilerle desteklemis olsa da piyadeler de etkin rol oynamistir. Bu savascilar, girdik-
leri imparatorluklarin ordularinda kritik bir unsur olarak hizmet etmislerdir.

Alan ve Hun savascilar: kendilerine has karakteristik 0zellikleri, savas taktikleri ve donanim-
lariyla savasin vazgecilmez unsuru olmuslardir. Savaslarda gosterdikleri listiin basarilar: hay-
ranlik uyandirmistir ki donemin kaynaklarinda Tirk savasgilari ve savas taktikleriyle ilgili
ifadeler karsimiza ¢gikmaktadir.

I. Justinianus, Lazika’nin tamamen isgali sonucunda ortaya ¢ikabilecek Sasani zaferinin endise
verici sonuglarini kavramistir. Bu savasin kaybedilmesi durumunda Sasanilerin Karadeniz’de
hakimiyet kurarak Bizans’in kalbine sizabilecekleri agiktir. 540-550 yillarinda yapilan miica-
delelerle Bizanslilar, Sasanileri Lazika’nin 6nemli sehirleri olan Petra ve Phasis’ten cikarmayi
basararak Karadeniz’e inmelerini 6nlemislerdir.
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