ATATURK DONEMINDE DEMOKRASI

Prof. Dr. Sina AKSIN

Once neden bu konuyu ele aldifimi agiklamak istiyorum. Giiniimiizde Atatiirk'ii
seven, ona hayranlik ve baghlik duyan pek ¢ok insan, ayni zamanda o ddnemde
"demokrasi” olmamasindan 6tirii bir rahatsizhik duymaktadirlar. Bu gibilere sorunu
aguigimizda, savunma olarak genellikle s6yledikleri, onun bir devrim dénemi oldugu,
devrimlerin ancak yetkeci y6nctimlerle yapilacagi, dolayisiyla demokratik bir y6netim
beklememek gercktifidir. Bu da bir gorigtiir. Fakat benim edindiim izlenim, sorunun,
bu tiir agiklamalara ragmen, Atatiirkgiilerde genellikle bir sikinu kaynag oldugudur. Bu
incelemenin amaci, donemi demokrasi bakimindan inceleyerek, bdylesine bir duygunun
yerinde olup olmadiffin: anlamaya ¢aligmakur. -

Incelemeyc baglamadan 6nce demokrasi kavramindan ne anladigim belirtmeliyim.
Demokrasi, kimilerinin sandif gibi, yalnizca birden ¢ok siyasal partinin bulundugu ve
diiriist segimlerin yapildiy bir diizen midir ? Hemen belirteyim ki ben bdylesine bir
tamimu yetersiz buluyorum. Evct, demokrasinin tam, 'd6rt basi mamur' olmasi igin sbzi
gecen kosullarin varlifs sartur, Sarttir ama, yeterli degildir. Zira bu mekanizmalar tam
demokrasi sayamayacaftmiz toplumlarda da varolabilir. Bir konugmasinda Cogkun
Kirca'nin gosterdigi 6rnckleri vermek gerckirse, eski Atina'da partilere benzeyen gruplar
ve bzgiir scgimler vard:, ama bu, bugiinki gériigiimiize gore ¢ok eksik bir demokrasiydi.
Giiniimtiz Iran'inda da aym durumu gozliiyoruz (orada segimlerin diiriist yapildigim
varsayiyorum). O da cksik bir demokrasidir. Neden ? Zira eski Atina'da koélelik vardi, -
kadinlarin ve ¢ok sayida olan yabancilarin siyasal haklan yoktu. Bugiin Iran'da da
kadmnlarin haklari yoktur, ve daha da 6nemlisi, diigiince agiklamak ve diizene aykir
diisiinceleri 6rgiitlemck 6zgiirliigii yoktur. Sokrates'e yapilan muamele diigiiniiliirse, eski
Atina'nin diigiince 6zgiirliigi alaninda da kusurlu oldugu s6ylencbilir. Demek ki tam
demokrasi olmasi igin Fransiz lhtilalinin getirmig oldugu esitlik ve 6zgiirliikk esaslanm
da anyoruz.

Bir noktayir daha agiklamaliyim. Ulkeleri, toplumlan demokrasi bakimindan
karsilasurirken anlamh sonuglara varabilmek igin bir ugta tam demokratik toplum ile
6biir ugta hi¢ dcmokratik olmayan toplum kategorileri arasinda baz: ara kategoriler,
dereceler de kabul ctmemiz gerckir, Tipk: suyun kaynadigi 100° C ile dondugu 0° C
arasinda (ve 6telcrinde) bir gok derecelere ihtiyacimiz oldugu gibi... Somut bir 6rmek
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vermek gerekirse: hi¢ demokratik sayilamayacak iki toplum diisiinelim. Omegin Iran ve
Suudi Arabistan, ya da Mussolini ltalyas: ile Hitler Almanyasi. Diyelim ki bunlardan
birinde oturmak zorundasiniz ve demokrasiyi yegleyen bir kigisiniz. Segiminizi yapmak
igin yakindan incelediginiz zaman géreceksiniz ki, biri biyiik ihtimalle dierinden biraz
olsun daha demokratiktir. Bagka bir deyigle, inccleme yaparken, az ya da ¢ok sicak gibi,
az yada ch demokratik kavramlanm da kabul etmemiz gerckiyor.
X X X

Bu giristen sonra Atatirk Tirkiye'sinin baz: alanlarina bir gtz atarak, ne derecede

demokratik oldufunu anlamaya ¢ahgalim.

Basin ve yayin hayatina bakalim dnce. Kurtulugtan hemen sonra basimin az ¢ok
Ozgiir oldugu stylenebilir. $eyh Sait ayaklanmas: iizerine 1925'de ¢ikarilan Takrir-i
Siikiin Kanunuyla durum degismig, bir gok gazete ve dergiler kapaulmis, gazeteciler
Istiklal Mahkemesinde yargilanmiglardir. Serbest Firka denemesinin ardindan muhalif
basin yine baskilara ugramigtir. 1931'de ¢ikan Matbuat Kanunu hilafet ve saltanatgilif,
anargizm ve komiinizmi yasakhyor ve idarcye gegici gazete kapatma cczasi verme
yetkisini taniyordu. 1933'de Igigleri Bakanhgina bagh bir Matbuat Umum Miidiirliigii
kuruldu. 1938'de gazete ¢ikarmak artik bildirimle degil, ruhsatla miimkiin hale getirildi.
Bu baski ve kisitlamalara ragmen basin hayaunin hayli canli oldugu s6ylenebilir.
Gazetelerin yaminda bir ¢ok dergiler gtkmigtr: Scrtellerin Resimli Ay (1924), Kadro
ve Kooperatif (1932), Ulkia, Fikir Hareketleri, Varhk, Yeni Adam,
Yedigiin (1933), Yiicel, Ayda Bir (1935).

Nazim Hikmet'in durumu ilgingtir. Iki mahkimiyeti olmakla birlikte, 1938'e degin
uzun siire hapis yatmamigtir. 1938'de 28 yil 4 ay hapse mahkim olmasi olayinda
Atatiirk'iin agir hasta olusunun ve Fevzi Cakmak'in agirhigint koymasinin etkili oldugu
stylenir. 1936'ya degin siir kitaplan yayimlanmaya devam etmistir. II. Diinya Savagini
hapiste gegiren sairin kitaplari Savagin sonunda yasaklandi. Bu yasaktan sonra,
Tiirkiye'de ilk kez bir siirinin yayimlanmasi, 6limiinden iki yil sonra, 1965'dedir. Tiirk
edebiyatinin en biiyiik sairlerinden biri olmasina ramen komiinist oldugu ve Rusya'ya
kagtiff icin giirleri hala okul kitaplarina girmis degildir. Oysa Sévres antlagmasina imza
koymus olan Riza Tevfik'in siirlerinin okul kitaplaninda nicedir yeri vardir. N. Hikmet
ornefi Atatiirk'ten bu yana az ¢ok yctkeci bir diizende yasadigimizi, fakat Atatiirk
doneminde sola agik bir yetkecilifin, sonraki dénemlerde de sola kapalt bir yetkeciligin
s6z konusu oldugu anlagilir.

Siyasal diizene bakugimizda, genel olarak yctkeci tek-parti ydnetimi niteliginin afir
bastifimi kabul etmek gerekir. Cok-partili diizen ancak ¢ok kisa siireler yiiriirliikte
olmustur. 1924'te kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkast ertesi yil kapatilmistir.
1930'da kurulan Serbest Cumhuriyet Firkast ancak 3 ay agik kalabilmigtir. Boyle
olmakla birlikte yetkeciligin goriindiigi denli-koyu olmadigina igaret eden iki olay vardir.
Biri, 1924 Anayasasidir. M.Kemal daha serbest davranabilmek igin dogrudan halk
tarafindan segilmeyi, baskanlik dizgesini yegleyebilirdi. Bunu yapmamisur ve Anayasa
Komisyonu stzciisii Celal Nuri, ABD tiri kuvvetler ayrilifinin Amerikan kitasina ait
bir usil sayilarak, bilingli olarak hesap dig1 tutuldugunu agiklamistir. Yine Anayasayla
ilgili olarak, TBMM 6niine gelen tasanda cumhurbagkanhigi siiresinin 7 yil olmast,
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cumhurbagkaninin TBMM'yi feshedebilmesi, bagkomutanlik yetkilerine sahip olmasi
ongoriildiigi halde, TBMM Genel Kurulu bunlari reddetmigtir. !

Ikinci olay 1930'larda cercyan etmigtir. 1931'de Recep Peker CHP'nin Genel
Sckreteri olmustu. Ertesi yif Peker ltalya'ya bir ziyarette bulundu. Oradayken agirlandi,
incclemelerde bulundu. Anlagilan fagizm onu hayh etkilemis olacak ki Halk Partisi igin
fagizmdcn esinlencn bir program ve tiiziik taslagi hazirladi. S6ylendigine gore, taslak bazi
kademelerden gegerck M. Kemal'e ulagti. M. Kemal, Ismet Paganin.bu "sagmalari”
okumadan imza cttifini sGyleyerek, onaylamayi reddetti.2 1936'da Peker gbrevinden
affedildi ve ondan sonra da Dahiliye Vekilinin kendiliginden CHF Genel Sekreteri,
Valilerin de kendiliklerinden CHF il bagkanlar1 olmalan kararlagtirildi. Gergi bu,
kimilerine yetkecilifiin biitlinciillige (totaliterlife) varan bir derecesi olarak gériinebilirse
de, ashinda tam tersine, devletin partiyi yutmasi olarak yorumlanmahdir.3 Yani biitinciil
diizenlerdckinin tersine, devlct partilesmiyor, parti devletlesiyor, bagka bir deyigle parti
bdylece etkisini yitiriyordu. Biitiincil diizenlerde parti hem halkin, hem devletin iginde
Orgiitlenmig ve egemen durumdadir. Oysa Atatiirk donecminde CHP'nin 6rgiitlenmesi,
baz1 yorelerde diipediiz yok olmak derecesine zayift.

Siyasal diizeni gordiikien sonra {iniversiteye bakalim. 1933 yilinda Istanbul
Dariilfinunu kaldinlds, yerine Istanbul Universitesi kuruldu. Bu harcketle Dariilfiinunda
calisan 151 &gretim mensubundan 59'u Istanbul Universitesinde galiymaya devam
edebildiler, digerleri kadro disi birakilmisti. Hemen belirteyim ki, ben iiniversitelerde bu
tiir toplu tasfiyelere ilke olarak tamamen kargiyim. Bir bilim adam: ancak aym: kurumda
¢aligan meslekdaglar tarafindan bilimsel yetersizligi ya da yolsuzlugu yiiziinden ve ciddi
bir inceleme sonucunda iginden g¢ikanlabilmelidir. Alman bilim adamlan Tiirkiye'ye
gelmeselerdi, s6z konusu tasfiye iiniversiteye gok agir bir darbe olacakui. Zaten sanirim
Alman bilim adamlannin gelecekleri bilindigi igin bu tasfiye yapilabilmigtir.

Simdiye degin ele aldigim alanlarda, gorildiigii gibi, Atatiirk d6neminin sicili
genellikle pek olumlu degildir. $imdi bu sicilin ¢ok daha olumlu oldugu iki alana
geliyoruz. Birincisi, kadin haklan alanindadir. Bu alanda kadin-erkek esitligi yoniinde
onemli ve devrimci ilerlemeler saglandi. Bunu miimkiin kilan laiklikti. II. Megrutiyet de
kadinin 6zgiirlesmesi i¢in 6nemli adimlar atmisti, ama laiklik kabul edilmedigi igin ileri
adimlari ¢ok kez geri adimlar izleycbiliyordu. Asil ilerlemeler laiklik ortaminda,
Cumbhuriyetle birlikie olanakh hale gelmigtir. Zira laiklik $eriatin toplum iizerindeki ve
dzcllikle kadinlar iizerindcki ortagagcil baskisini kaldirmistir. Seriat erkege gére kadim
yan-insan saymaktaydi. Bunu somut hiikiimlerinde gorebiliyoruz: bir erkeBin taniklif
iki kadinin tamkhgi degerindedir; mirasta erkck tam, kadin yarim hisse alir; cvllhkte

1Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri (1924-1930) (Ank. Gologlu Yayinlari, 1972), s.
25 v.d. Bugiin siyasal sistemimiz, cumhurbagkanh$: goérev siiresinin milletvekili
doncmleriyle aym olmamasimin sikinulanm yasamaktadir. 1919 Weimar Anayasasina gére
cumhurbaskam halk¢a dogrudan scgiliyor, ayrica 1924 Tirk anayasa tasanisinda 6ngérillen
fakat TBMM'nin kabul etmedigi fi¢ nitelik ya da yetkiye sahipti.

2Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeli'nde Tek-Parti Yénetiminin Kurulmas) (1923- 1931)
(Ank.,Yurt Y., 1981), s. 321-2 (Soyak I, s. 57-9'dan).

3Nitckim Giritlioglu bunu “Parti istiklalinin tamamiyle erimesi" olarak degerlendirmektedir.
Fahir Giritlioglu, Tiirk Siyasi Tarihinde Cumburivet Halk Partisinin Mevkii, I (Ank.,
Ayyildiz Matbaasi, 1965), s. 113.
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erkek 4 kadinla evlencbilir, "bog ol" s6ziinii cunckle bogantr, kadinin bu haklan yokuur;
koca, bazi kogullarda karistm1 dovebilir. 1926 tarihli Tirk Mcdeni Kanunu, medeni
haklarda kadim erkekle hemen hemen tam csit hale getirmigtir. 1934'te Avrupa'daki pck
¢ok iilkeden 6nce Tiirk kadinina segme ve scgilme hakki verilmekle, siyasal haklarda
kadin-erkck esitlii'saglanmagtir,”

Demokratik bir toplumun yaptlanmasi igin bunun ne denli 6nemli oldugu ortadadr.
Kadinlar toplumun yansidir. Kadinlarin 'katilmadifs’ bir toplumun yansi demokrasi
disidir. Kadini baski altinda tutan bir toplumun istediBi kadar ¢ok-partili, 6zgiir-se¢imli
olsun, tam demokrasi olmaktan ¢ok uzak kalacag bence gok agikur. Kadimni ezen bir
erkek toplumunun i¢inde des(yani erkckler-arasi) demokrasi olabileccgi ¢ok siiphelidir,
zira kadinlara tahakkiim edenlerin, bagka bir deyisle tahakkiimii mesrulastiranlanin, kendi
i¢lerinde de tahakkiim yollan arayacaklan dogaldir samyorum,

Atatiirk doéneminin demokratik sicilinin olumlu oldugu ikinci bir alan, ¢ocuklarin
dayak korkusundan kurtarilmasidir, daha dogrusu kurtarilmas: yolunda 6nemli adimlarin
atilmasidir. Ihtiyath bir anlatima basvuruyorum, giinkii kurumsal ve-yasal olanaklarin
saglanmas: ile uygulamada bunlann gergeklestirilmesi, kullanilabilmesi, ¢ok kez uzun
miicadeleleri, ve az ¢ok uzun siirelerin gegmesine baghdir (kadin haklarinda da bu
bdyledir). Yine bu alandaki gelismelerde de Scriatin devre disi birakilmas), yani laikligin,
yagamsal bir pay: olmustur, zira $eriat bakimindan dayak, dogal ve ¢nemli bir ceza ve
disiplin aracidir. Uzun zamanlar falaka hapishanelerin, karakollarin ve okullarin adcta
demirbas aleti olmustur, okullarda neredeyse bir egitim araciydi denebilir. Dayakla ilgili
atasbzlerimiz de dayafin ne denli mesru ve olagan goriildiigiiniin bagka bir kamudr,
Cumbhuriyetle birlikte mahalle mekteplerine son verilmesi, hocalar yerine 6gretmenlerin
gelmesi dayagin okullardan kalkmast yolunda pek biiyiik bir adimdir.4

Dayagin kalkmasinin egitimbilim bakimindan oldugu kadar, demokratik bir toplum
inga etmek bakimindan da &nemi iizerinde durmak istemiyorum. Yalniz, pek ¢ok aile
icinde dayagin siirmesi dolayisiyla, okullardaki dayak yasagmin olumlu ctkilerinin
yeterince hissedilmedigine, hattd zaman zaman okullarda dahi dayafin hortlauldigina
burada igaret edilmelidir. '

Sonug bir dzet olacakur. Basinda, siyasctte, iiniversitede Atatiirk ddncminin sicili,
bugiinkii Slgiilerimize gore, parlak olmaktan uzakur. Ama kapkara da degildir. Her seye
ragmen, dinsel safa kapali olmakla birlikte, canli bir basin hayat, bir tarigma ortam
vard. Siyasette, tek parti diizeni olmakla birlikte, iki ¢ok-partili dizge denemesi, bir
Olgiide kagit iizerinde kalmug olsa da liberal bir anayasa, biitiinciilliige genellikle pek
olumlu bakmayan bir siyasal tavir vardir. Ote yandan, kadin ve ¢ocuk haklar: bakimindan
parlak diyebilecegimiz temel adimlar atilmig, bugiinki demokrasimizin alt-yapisi
olusturulmusgtur.

X X X

Auatiirk d6nemini demokerasi 6lgiitiine gére degerlendirirken dogal olarak bugiinkii
siyasal diizenimizlc kargilaguriyor ve cksik buluyoruz. Fakat bu kargilagirma Atatiirk'iin
cafdagi olan bagka iilkelerle dc yapilmalidir. O giinlerin Avrupasina géz atugimizda
gencl, ortalama dcmokrasi diizeyinin hayli disiik oldufu géze ¢arpiyor. En bilinen
Omcklerden baglarsak, SSCB'de 1917'den baslayarak prolelarya dikwatorliigiinii gériiyoruz.

4Yahya Akyilz, Tiirk Egitim Tarihi (Ankara, AUEBF Y., 1989).
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Lenin'in 6limiinden (1924) sonra SSCB'deki diizen, Sualin'in yonctiminde gitgide daha
baskici, biitiinciil bir nitclie biiriinecektir. ltatya'da 1922'de Mussolini'nin fagist diizeni
kurulacakur. Almanya'da 1933'te Hiuer, 1936'da Ispanya'’da Franco diktatdrliigii
baglamaktadir. Dofu Avrupa'da durum asafi yukan aynidir. Polonya'da 1926'da askeri bir
darbeyle iktidara gelen Maregal Pilsudski diktatér olmustur. Macaristan bu dénemde hep
lialya ve sonra da Nazi Almanya'sina yakin olmus, iilkeyi gittikge diktatorlesen Amiral
Horthy y6nctmigtir. Romanya'da Kral II. Karol aynt bigimde diktatSrlesti. Yugoslavya'da
Kral Alcksandr'in diktat6rliigiing goriiyoruz. Amavutluk'ta cumhurbagkant olan Ahmet
Zogu 1928'de kralligint ildn etti ve bu yiizden Tiirkiye ile iligkileri bir siire bozuldu.
Bulgaristan'da 1923, 1934, 1935'dc askeri darbeler oldu. 1936'dan baglayarak Car Boris
diktat6r durumuna geldi. Yunanistan'da yillarca krallitk mi1, cumhuriyct mi olsun
miicadclesinden sonra II. Yorgi yeniden kral oldu. 1936'da yapufa darbe sonucunda
General Metaksas diktator oldu. Avusturya 1933'de diktatorliik oldu, sonra da Almanya'ya
ilhak edildi. Portckiz'de 1928'den itibarcn Salazar diktatér oldu. Genel olarak Lituanya,
Latvia ve Estonya, dzcllikle 30'lu yillarda gittikge diktatsrliige kaymiglardir.

Bu dénemde Avrupa'da az ¢ok demokratik sayilabilecck iilkeler Ingiltere, Fransa,
Bencliiks, Isvigre, Iskandinavya, Finlandiya, Cekoslovakya'dir. Bunlardan Fransa'nin
durumu ilgingtir. Almanya'ya savag ilan euikten az sonra, Fransiz Meclisi 26 Eyliil
1939'da Komiinist Partisini dagitma vc yayinlarim yasaklama karan aldi. Ocak 1940'da
daha ileri gidilerck Komiinist milletvekillerinin Meclis iiyelikleri iptal edildi. Gerekge
Sovyet-Alman Pakuydi ama Komiinistler savag 6denekleri Konusunda 6biir partilerle
birlikie oy vermig bulunuyorlardi. Biitiin bunlar olurken Almanci gevrelere karsi hig bir
‘6nlem’ alinmadi. Gériiliiyor ki Fransa'da bir oydagma kirtlmast oluyor ve iilke sanki
savag halinde oldufu diigmanina yanasiyordu. Yenilgi gelince, Fransa diizenini degigtirdi,
ve bu demokrasi ‘besifi' agtk scgik bir fagizme yo6neldi. Bu fagizmin yenilgi ve Alman
isgaliyle ne 6lgiide dofirudan ilintili oldugu tartigilabilir, zira Vichy hiikiimeti iggal
alunda olmayan bir bdlgede bulunuyordu. -Artik Fransa bir cumhuriyet degildi, Maregal
Petain de cumhurbagkani olmak yerine yalmzca devlet bagkaniydi. 1789'da kabul edilmig
olan Insan ve Yurttas Haklar Bildirgesi yiiriirliikkten kaldinldi. Devletin temel ilkeleri de
depisti: "6zgiirliik, esitlik, kardeslik” yerine "¢alisma, aile, vatan® geldi.d

Gériiliiyor ki diktatorliikk, bu déncm Avrupasinda olagan bir durumdu. Atatiirk'iin
tek-parti yonetimi de diktatorlik degil miydi ? Siiphesiz buna diktatérliik denebilir. Ama
Azatiirk diizeninin 6biir diktatorliiklerin ¢ogundan, belki hepsinden, daha ehven bir
nitcligi vardr. Bir kez biitiinciil degildi. Ikincisi, 6biir diktatdrliiklerin bir gogunda
irkgilik, azgin bir Yahudi digmanlhifi, azgin bir sol diigmanlifi (SSCB'de sag
diigmanh) vardr. Tiirkiye'de ise diizenin kesin olarak diigman oldugu tek ey ortagajcil
gericilik ve yobazlikti, ki bunlan da demokratik hareket ve tavirlar olarak nitelemek
zordur. ’

X X X

Oyle anlagiliyor ki, Avrupa, iki Diinya Savagi arasinda bugiinkii denli kapsamli bir
dcmokrasiyc gegmek konusunda ne hazir, ne de istekliydi. I. Diinya Savagi sonunda
Rusya, Almanya, Avusturya, Macaristan, Tirkiye, Yunanistan, Polonya, Portekiz gibi
iilkelerde cumhuriycterin kurulmasi bir demokratiklegme adimi olmakla birlikte, sonug
cok kez diktatorliik oluyordu. Unlii bir toplumbilimci, Max Weber (1864-1920), daha
doncmin baginda diktatorlikierin, bu arada biitiinciil diktatorliiklerin, kuramini yapiyordu.

5Robcrl Aron, Histoire de Vichy, I (Paris, Féyard, 1966), s. 306
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Karizmatik 6nder kavrami yetkeci bir cumhuriyet tiiriind bize igarct ediyor. Versailles
Bang Antlagmasi yapilirken (1919) Alman murahhas heyetinde bulunan Webcr'le General
Ludendorff arasinda gegen su gériigme bunu ¢ok iyi anlauyor :

"Weber: Bugiinkii hayvanca durumumuzun demokrasi oldugunu diigiindiigiimii mii
saniyorsunuz ?

Ludendorff: BSyle diyorsaniz, belki anlaginz.

W. : Fakat 6nccki hayvanca durumumuz da saltanat dcglldx

L. : O halde demokrasiden ne anliyorsunuz ?

W. : Demokraside halk giivendigi bir &nder seger. Scgilen dnder 'Simdi sesmnzn
kesin ve bana itaat edin.’ der. Artik halk ve parti onun i§ine kangamazlar.

L. : Bdyle bir demokrasiye ben vanm.

W. : Sonra halk oturup onu yargilar. Onder hatalar yaptiysa, dogru daragacina!"6

Géruliyor ki, Weber ve ¢agdaglan, saltanau artik kabul ctmemekte, ama ¢oBulcu
bir demokrasiye de hazir degillerdir. Geriye karizmatik 6nder, daha agikgasi, ¢ok kez
diktattr durumundaki 6nder almagif1 kaliyordu. Bu hiikiimetler cumhuriyetti ama
onderleri ¢ok kez krallara, padisahlara benziyorlardi. Zaten 20’lcrin baglarindaki
cumhuriyetgilik akimi sonradan tavsamig, yer yer saltanata doniigler olmugtur. Weber'in
dehasi, daha dénemin baginda, heniiz Mussolini bile ortaya ¢ikmadan, karizmatik 6nder
tipini, yani Duge'leri, Fihrer'leri, Lenin-Stalin'leri kavramlastirip tanimlamig
bulunuyordu. Atatiirk ve De Gaulle bu tipin yumusak, ilimh, ¢ofulculuga agik
Omekleridir. (De Gaulle daha sonraki bir dénemde iktidara gelmig olmak ilibariylc cag-
dist kalamayacag ve zaten ilke olarak da Vichy diizentyle kavgal oldugu i¢in zorunlu
olarak Atatiirk'ten daha demokratik olmugtur).

Yazinin baginda ortaya koymaya ¢alisifim gibi, her tilkenin bir demokrasi derecesi
varsa, bu sirada Avrupa'nin ortalama demokrasi derecesi hayh diisiiktii. Ayrica, bana yle
geliyor ki, Atatiirk Tiirkiye'sinin demokrasi derecesi bu ortalamanin istiindeydi. Bunu
tartigma konusu yapmak isteyenler olabilir. Ben de bu konuda fazla 1srar etmek istemem.
Amia bence su kesindir: Atatiirk déneminin demokrasi derecesi demokratik olmayan
Avrupa iilkelerinin demokrasi ortalamasinin mutlaka istiindeydi. Demokrasi derecesi
diyorum ama ne yazik ki demokrasi igen bir aletimiz yok ki dlgim yapabilelim,
Bununla birlikte savim tanitlayacak bazi kanitlar ileri siirebilecegimi saniyorum,

Avrupa'da diktatorlik kabusu karabulut gibi ortalifn kaplamigti ama yine de
Ingiltere ve 1940'a degin Fransa gibi afirhikh dilkeler demokrasi diizeninde yagiyorlardi.
Daha 6nemlisi, Atlas Okayanusunun 6biir yakasinda ABD gibi dev bir gii¢ demokrasi
kalesi durumundayd:. Ve diktatorliiklerin kendilerine hayran yaygaraciliklarina ragmen,
diinya kamuoyunda demokrasi daha itibarl: bir diizendi. Tiirkiye'nin de ondan 6nce uzun
zaman, ondan sonra da bugiine dek sahip olmadif bir itiban vardi 0 ddnemde. Bence bu
itibar, bilyiik 6lglide Tirkiye'nin demokrasi derecesinin gorece yiiksckliinden
kaynaklaniyordu. §imdi bunun gostergelerini gorclim.

1. Atatiirk resmi ya da 6zel hig bir dig geziye cikmadifi halde Avrupa'ntn bir ¢ok
devlet adam1 Tirkiye'ye gelmistir. Romen, Yugoslav Krallari, Venizelos, Macar

6H .H. Gerth, C. Wright Mills, From Max Weber: Essays in Sociology (N.Y., Galaxy, 1958),
s. 42 (Marianne Weber, Max_Weber; ein Lebensbhild'den).
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Bagbakani, cski Fransiz Bagbakani Herriot, Isveg Veliahd:, Dr. Schacht, Litvinof,
Vorosilof, ve en 6nemlisi, Ingiliz Krah VIII. Edward (1936'da) Tiirkiye'yi ziyaret
etmiglerdir,

2. 1920'ye gelindiginde, eski diinyada Avrupalt olmayan ve bafimsiz kalabilmis 4
iilke bulunuyordu : Cin, Habegistan, Iran, Tiirkiye. Cin 1931'de Japon, Habesistan
1935'te ltalyan, Iran 1941'de Sovyet-Ingiliz istilasina ugradilar. Tiirkiye kendini bu
yazgidan kurtarabildi. 1934't¢ Mussolini'nin emperyalist bir demeci Tiirkiye'de
tedirginlige yol agmigii. Bunun iizerine hem Italyan Digigleri Bakanligi Miistesan, hem
de bizzat Mussolini, Tirk Biiyiikelgisine, Tiirkiye'nin s6z konusu demecin kapsami
disinda oldugunu, zira bu iilkenin bir Avrupa iilkesi oldufunu belirtmislerdi.”
Tiirkiye'nin bu Avrupali sayilmasinda, ve bu saycde Cin, Iran, Habesistan'in yolunda
gitmemig olmasinda goérece yiiksek demokrasi derecesinin de bir pay: olmahdir diye
diigtiniiyorum,

3. 1933'ten itibaren 142 Alman ve Avusturyali bilim adamu (78'i profestr ya da
dogent) Tiirkiye'ye gelmig ve ¢ofu 1945'c kadar Tiirkiye'de kalmiglardir. Bunlar Hitler
Almanya'simin iiniversitelerinden diizene muhalif diye kovdugu demokrat, solcu, Yahudi
bilim adamlariyd:. Iglerinden aulmg, iilkelerinde bannma olanagi bulamayan bu insanlar,
ne kadar siirecegi belirsiz uzunca bir zaman hizmet vermek igin gelmigler ve genellikle
kendilcri igin pek ilging sayilamayacak bir dil olan Tiirkgeyi kisa siirede 8grenip bu dilde
ders vermeyi kabul etmiglerdir. Burada gegici bir ig almak defil, adeta bir yerlesme stz
konusudur. O derecede horlanmig olan bu kisiler bu derecede 6nemli bir karar almiglarsa,
bunu kolayca almadiklan tahmin edilebilir. Herhalde onlar igin Tiirkiye en azindan
‘yaganabilir' bir iilke olmaliydi. Gegirdikieri k6tii deneyin tekrarlanabilecegi bir yere
herhalde gelmek istemczlerdi. Ortanin iistiinde degeri olan bu bilim adamlanmn
carcsizlikten Tirkiye'ye geldikleri de sGylenemez. Bir ¢ogu diinya ¢apinda uzmanlardi, bir
¢offu da 1945'ten sonra ABD'de kendilerine parlak igler bulmuglardir. Herhalde onlar,
Tiirkiye'nin demokrasi derecesini Avrupa diktatérliiklerinin ortalamasinin, muhtemelen
Avrupa ortalamasinin da ¢ok istiinde gérmekteydiler.

4. Dordiincii bir gosterge Montreux (Montrg) Antlagmasidir. Lausanne (Lozan)
Antlagmasiyle Bogazlar askersizlestirilmigti. Bagka bir deyisle Tiirkiye buralan
savunmak olanagindan yoksun birakilmigti. Tirkiye Lausanne'tn bu hiikiimlerinin
. degigtirilmesini istedifi zaman o sira Avrupa'da bilyiik bir kutuplagma ve savaga dogru
kogar adim bir gidig oldugiu halde, dnemli bir itiraz olmamig ve Montreux'de 1936'da
toplanan konferans Tiirkiye'nin istcklerine uymustu. Bu da Tiirkiye'nin itibarini gtsterir
ki, dediim gibi, Tirkiye bunu Snemli lgiide demokrasisinin gorece yiiksek derecesine
borgluydu. ,

Sonug : Alatiirk Tirkiye'sinin durumunu gérdiik. Bugiin demokrasimiz Atatiirk
déncminin awug, In6nii doneminin pekistirdigi saglam temeller sayesinde demokrasi
bakimindan Atatiirk déncminden ¢ok daha ilerdedir. Cok-partili bir siyasal hayatimiz,
diiriist segimlerimiz var. Ayrica 1961 Anayasasinin getirdigi bir ok demokratik kurum
ve yOntemler var. Ama ne var ki, 1945'ten beri Avrupa'nin genel demokrasi
ortalamastnin gerisindeyiz. 1k kez Ekim 1991 segimleri sonucunda kurulan karma

i

7Aplﬁ]ahal Aksin,_Atatiirk'tin Dig Politika llkcleri ve Diplomasisi (Ank., TTK, 1991), s. 222-
3.
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hiikiimetledir ki {ilkemizde Avrupa &lgiitlerine uygun bir demokrasi kurma konusunda
kesin bir umut belirmistir, Demck ki Atatiirk doncmine gore bugiin daba demokrauz,
ama Atatiirk ddnemi Avrupa ortalamasindan daha ilcriyken, 1945'ten beri o ortalamanin
gerisindeyiz. Mutlak olarak ilcrledik ama Avrupa'ya gore geriledik. Bugiin MCP 6nderi
Tiirkeg dahi iilkemizde igkence uygulamasindan sikdyetcidir. Onun igin kendimizi
‘tamtamiyoruz’, onun igin dig diinyada goriintiimiiz bozuktur.8

Son olarak diyebilirim ki, giiniimiiz Atatiirkgiilerinin Atatiirk déneminin dcmokrasi'
derecesi konusunda utamp sikilacaklar bir sey oldufu sdylenemcz. Her dtnem,
déneminin ulusal ve uluslararas kogullarina gére degerlendirilmelidir.

8'T0rkiye bir Avrupa ilkesi.olmak zorundadir. Kendimize herhangi bir Asya veya Afrika
tilkesi gibi davranabilme 'liksiinii’ tantyamayiz. Her alanda evrenscl, yani Ban 6lgitlerini
benimsemek zorundayiz. Yoksa ‘Avrupa'min hasta adam:” muameclesi ycniden
baglayabilir..." S. Aksin, "Tirkiyc'nin Gériintisii Bozuk mu? *, Cumhuriyet, 4/5/1991.
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