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Research Article Judas Iscariot, hem Eskigag Tarihi, hem Hristiyanlik Tarihi ve hem de Dinler Tarihi i¢in oldukga
énemli bir figiirdiir. Gerek karakteri ve gerekse de Isa’nmn c¢armiha gerilmesi olayindaki rolii
Makale Gelis Tarihi / nedeniyle birgok kisiye gore tarihin en nefretle anilan insanlarindan biridir. Yeni Ahit’teki dort
Article Arrival Date Incil’de (Markos, Matta, Luka, Yuhanna) kendisinden ayrintili sekilde bahsedilmistir. Ancak bu
15.01.2024 kutsal metinlerde Judas Iscoriat ile ilgili benzesen ifadeler oldugu kadar ayrisan yonler de
olduke¢a dikkat ¢ekicidir. Judas Iscariot’un isminin anlamindan havari olarak segilisine, ihanet
Makale Kabul Tarihi / siirecinden ve psikolojik durumundan 8liim sekline kadar pek ok mesele oldukga tartismalidir.
Article Accepted Date Bu ¢alismadaki temel amag birgok yonden hakkinda gesitli teoriler iiretilen Judas Iscariot’un
27.05.2024 tarihsel rolii ve hakkinda ortaya atilan gesitli iddialar1 basta kutsal metinler olmak iizere

kaynaklardaki ifadelerin referansi ile degerlendirmektir.
Makale Yayim Tarihi /

Acrticle Publication Date Anahtar Kelimeler: Judas Iscariot, Hristiyanlik, Isa, On iki Havari, Incil.
30.06.2024
Abstract
KARADENIZ SOSYAL Judas Iscariot is a very important figure for both Ancient History, Christian History and the

History of Religions. Because of his character and his role in the crucifixion of Jesus, he is
considered by many to be one of the most hated people in history. He is mentioned in detail in the
four Gospels of the New Testament (Mark, Matthew, Luke, John). However, in these sacred texts,
the similarities as well as the differences about Judas Iscariot are quite striking. From the
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Fen Edebiyat Fakiiltesi meaning of Judas Iscariot's name to his selection as an apostle, from the process of betrayal and
Tarih Bélimii his psychological state to the manner of his death, many issues are highly controversial. The
rkizqut@agmail.com main purpose of this study is to evaluate the historical role of Judas Iscariot, about whom
ORCID: 0000-0001-8898-1859 various theories have been produced in many ways, and the various claims put forward about

him with reference to the statements in the sources, especially the sacred texts.
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Etik Kurul Beyam:: Bu arastirmada,
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kurul onay1 gerekmemektedir.
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Giris
Judas Iscariot, Isa’nin on iki havarisinden biridir. Kilise kanunlarina gére kabul edilen
4 Incil’e (Matta, Markos, Luka ve Yuhanna) gére; Judas, Isa’y1 Gethsemane Bahgesi’ndeki
Sanhedrin Konseyi’nde Operek ve ona haham diye hitap ederek, onu tutuklamaya gelen

kalabaliga kimligini ifsa etmek suretiyle ihanet etmistir. Iscariot adi genellikle ihanet

kavramiyla veya ihanet kelimesiyle esanlamli olarak kullanilir.

Tiim Incil anlatilarindaki kotii sohretli rolii nedeniyle Judas, Hristiyanlik tarihinde
tartisilan bir figiir olmustur. Ornegin, Judas’n ihaneti, Isa’nin ¢armiha gerilmesine ve dirilisine
yol acan, geleneksel Hristiyan teolojisine gore insanliga kurtulus getiren olaylar1 harekete
geciren hadise olarak da goriilmektedir. (Abrahamsen, 2019: 313) Bu yorumlamaya gore soz
konusu olay vahim olmakla birlikte sonrasi i¢in olumlu bir sonug dogurmustur. Isa’nimn yasadig
dramatik sonda en 6ne ¢ikan karakter olarak nitelendirilen Judas Iscariot’un ihanet Gykiisiinde
[sa’nin  Sliimiiniin  sorumlulugunu  Yahudilere yiikleme motivasyonunun oldugu da

goriilmektedir. (Meyer, 2012: 83)

Diger yandan, Incillerde birden gok Judas ismine rastlanmakta olup Iscariot disinda adi
gecen Judaslarla ilgili olumsuz ifadeler bulunmamaktadir. Hristiyanlarin Isa’nin yasammin
gercek versiyonu olarak kabul ettigi dort Incil’i okurken her firsatta ortaya bazi celiskiler
¢ikmaktadir. Dort metin arasinda o kadar ¢ok tutarsizlik vardir ki, asil zorluk hangisinin ve
neden tercih edilecegini bilmektir. Bir ya da iki Judas arasindaki karigiklik s6z konusu
oldugunda, yaygin bir goriise gore Luka ve Yuhanna Incilleri, Isa’nmin 6liimiinden sonra sucu
Judas Iscariot’a atma konusunda Markos ve Matta Incilleri'ne gére daha kesin ifadeler

kullanmaktadir.

Kronolojik acidan Luka ve Yuhanna incilleri, Markos ve Matta Incillerinden sonra
yazilmislardir. 11k ikisinde sadece tek bir Judas yani Judas Iscariot vardir. Jacob’un oglu olan
diger Judas’in yerine Markos Incili Thaddeus’u tanimlamustir. (Markos, 3: 19) Matta da onu
ayni sekilde takip etmektedir. (Matta, 10: 2-4) Ancak Kutsal Kitap biliminin geleneksel
bilgeligine gdre Markos, Matta ve Luka Incilleri birbirleriyle yakindan baglantilidir. Bircok
benzerligi ve hatta ortak bir kaynagi paylastiklar i¢in topluca “Sinoptik Inciller” olarak
bilinirler. Buna gore Luka Incili’nin neden Thaddeus yerine Jacob’un oglu olan ikinci bir
Judas’a yer verdigi, bunu farkli bir kaynaktan mm yararlanarak yaptigi, ya da Markos ve

Matta’daki tarihsel bir yanligligi diizeltmek mi istedigi sorular1 akla gelmektedir.
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Eski ve Yeni Ahit’te yer alan ayrintilarin ve kelimelerin tarihsel degerini arastirmaya
odaklanan modern Kutsal Kitap elestirilerinin kdkenleri 15. ve 16. ylizyillara dayansa da 20.
yiizyilda filizlenmistir. Siire¢ h1z kazandik¢a, metinlerde adi gegen diger tiim bireyler gibi Judas
Iscariot hakkinda da teoriler ¢ogalmistir. Ge¢ donem Hiristiyan antisemitik soyleminde Judas,
prototip bir Yahudi gibi tanimlanmistir. Bu tanimlamaya gore Judas, aggdzIlii, para diiskiini,
Tanrt’y1 inkar eden bir Mesih katili olarak goriilmiistiir. Hiristiyan gelenegi Judas’1 siirekli ve

artan bir sekilde, olduke¢a kotii bir karakter olarak tasvir etmistir. (Franzman, 2008: 121)
Iscariot Adimin Anlam ve Judas Iscariot’un Havarilik Faaliyetleri

I[sa’nm on iki havarisinin Judas ismini tasiyan icerisinde 2 tane havari vardir. Bu
havarilerin birbirleri ile karistirilmamasi icin ileride Isa’ya ihanet edecek olan havari Judas
Iscariot olarak adlandirilmustir. Yeni Ahit’teki dort Incil’den iigiinciisii olan Luka Incili’nde
Isa’nin yakinindaki havarilerin listesini verirken Jacob oglu Judas ve Judas Iscariot ayr kisiler
olarak belirtilmistir. (Luka, 6: 13-16) Dértlii Incil’in sonuncusu olan Yuhanna’da ise Isa’nin
“veda konugmalar1” anlatilirken havari Judas’tan s6z edilir. Ardindan agiklik getirmek igin “Bu

Judas Iscariot degildi” seklindeki ibare eklenmistir. (Yuhanna, 14: 22)

Iscariot adinin nereden geldigi ile ilgili gesitli goriisler vardir. Bu goriislerden ilkine
gore Iscariot adi Ibranice olup “Qariot’dan gelen bir adam” anlamma gelmektedir. ikinci
goriiste ise bu lakap “hanger” anlamina gelen “sica” kelimesinden tiiremis olup “soyguncu” ya

)

da “suikastcr” anlamma gelen Latince “sicarius” kelimesinin Ibranice ya da Aramice
versiyonudur. Iscariot adu ile ilgili {i¢iincii bir goriise gore bu adin yine Ibranice ya da Aramice
kokenli oldugu ve “yalanci” veya ‘“sahte olan biri” anlamina geldigi belirtilmektedir. Bu adin
Aramice oldugu “kirmizi” anlamima gelen bir kelimeden tiiretildigi “kiz1l” ya da “kirmizi
renkli” kavramlarina karsilik geldigi yoniinde de bir iddia vardir. Dordiincii bir goriise gore ise

Iscariot, Aramice bir kelime olup Isa’y1 ele verip teslim edisinden esinlenilerek “teslim eden”

anlaminda kullanilmustir. (Taylor, 2010: 369-370, Robinson, 2006: 34-35)

On iki havariden yalnizca biri olan Judas Iscariot, tipki Ortagag sovalyelerinin daha
sonra Hristiyan isimlerini memleketlerinin isimleriyle eslestirmelerinde oldugu gibi, dogdugu
sehirle Ozdeslestirilmistir. Judas Iscariot’un, Yahudiye’de Kudiis’iin giineyinde bulunan bir
kasaba olan Qeriotlu adam Judas olarak okunmasinin daha dogru oldugu uzun zamandir kabul
edilmektedir. Bu Ortodoks davranis bigimi &zellikle Yuhanna Incili’ndeki versiyona
dayanmaktadir. Clnkii Judas Iscariot’un babasinin adinin Simon Iscariot ya da Qeriotlu Simon

olduguna dair veriyi sadece Yuhanna Incili eklemistir. (Yuhanna, 6: 71; Bauckham, 2006: 106.)
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En popiiler alternatif agiklamalardan birinde, Iscariot’un Peshitta Incili'ne gore “Skaryota”,
Latince’de ise “hanger adam” anlamina gelen “sicarius” kelimesinin bozuk bir ifadesi
olabilecegi iddia edilmektedir. (Van lersel, 1998: 167.) Ernst Wilhelm Hengstenberg tarafindan
ileri siiriilen bir olasiliga gore ise Iscariot kelimesi Ibranice’deki “yalanci” veya “yanlis olan”

anlamina gelmektedir. (Torrey, 1943: 51-62.)

Judas Iscariot’un tarihsel varligi genel olarak laik tarihg¢iler arasinda yaygin olarak kabul
edilmesine ragmen, (Ehrman, 1999: 216-7) bu goreceli fikir birligi tamamen tartismasiz
gecmemistir. (Gubar, 2009: 31-33.) Yahudi bilim insan1i Hyam Maccoby, “Antisemitizm ve
Modernite” adli kitabinda, Yeni Ahit’te “Judas” admmn Yahudilere veya Isa’min idam
edilmesinden sorumlu tutulan Yahudi dini kurumuna bir saldir1 olarak insa edildigini 6ne siirer.
(Hyam, 2006: 14; Gubar, 2009: 27) John Shelby Spong, “Kutsal Yazilarin Giinahlar1” adli
kitabinda bu arglimana katilarak israrla, Judas’in tim hikayesinin uydurma oldugu hissini
okuyucularina verme egilimini gostermektedir. (Spong, 2009: 199-204.) Judas ilk olarak
70’lerin baslarinda yazilan Markos incili tarafindan Hristiyanlik tarihine yerlestirilir. (Markos,
3: 14-19) Cogu bilim insani, tarihsel olmayan bu argiimanlar1 reddetmektedir. (Tropenza, 2011:
149-50, 230)

Incillerde, Judas’1 Yahudilerle iliskilendirmek icin I. yiizy1lda Yahudiler igin son derece
yaygin olan adi disinda onunla ilgili baska higbir sey olmadig1 belirtilmektedir. (Gubar, 2009:
31) Yeni Ahit’te “Judas” adli ¢ok sayida baska figiirden bahsedildigi, bunlarin higbirinin
olumsuz olarak tasvir edilmedigi goriilmektedir. (Tropenza, 2011: 149-50, 230) Yeni Ahit’te
bahsedilen Judas isimli olumlu figiirler arasinda, Peygamber Judas Barsabbas (Elgilerin Isleri,
15: 22-33), isa’min kardesi Judas (Matta, 13: 55; Yahuda’nin Mektubu, 1) Jacob oglu havari
Judas (Luka, 6: 13-16; Elgilerin Isleri, 1:13) ve Iscoriat olmayan Judas (Yuhanna, 14: 22) yer
almaktadir. B. J. Tropenza, Hristiyanlarin Judas Iscariot’u Yahudilerle iliskilendirmenin tarihsel
trajedisini tekrar etmemeleri gerektigini, bunun yerine onu, ortaya ¢ikan bir Hristiyan donek ve
dolayisiyla kendilerinden biri olarak gormeleri gerektigini savunmaktadir. (Tropenza, 2011:
342-361) “Judas” ismi, Yahudi erkekleri i¢in, I. yiizyilda taninan kahraman Judas Maccabeus
nedeniyle son derece yaygin bir isimdir. (Gubar, 2009: 31.) M.S. 60’larin ortalarinda veya M.S.
70’lerin basinda yazilmis olan Markos incil’inde, Judas Iscariot “Judas” ismini tastyan tek
havaridir. (Markos, 3: 14-19) Matta Incili de bu tasviri onaylamaktadir. (Stanford, 2015: 38)
Bununla birlikte, Luka Incili, Markos ve Matta Incilleri’nin “Thaddeus” olarak adlandirdig

havariyi “Jacob’un oglu Judas” ile degistirdikleri goriilmektedir. (Luka, 6: 13-16)
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Peter Stanford, bu yeniden adlandirmanin, Luka Incili’nin yazarinin hain Judas
Iscariot’un aksine “iyi bir Judas” yaratma c¢abasim temsil edebilecegini 6ne siirer. (Stanford,
2015: 24) Mesru olarak kabul edilen Inciller, genellikle baz1 kiigiik havarilerin isimleri iizerinde
anlasmazhiga diisse de, dort Incil’in hepsinde Judas Iscariot bu havarilerden biri olarak
listelenmektedir. (Gubar, 2009: 3) Sinoptik inciller, Isa’nin on iki havarisini (Judas dahil) Kirli
ruhlar iizerine biiyiik bir giicle, vaaz ve sifa hizmeti amaciyla gonderdigini belirtir. Judas’in
diger 11 havariyle birlikte bu elgisel hizmette aktif bir rol oynadig agiktir. (Markos, 6: 7-13, 3:
13-19; Matta, 10: 5-10; Luka 9: 1-6, 6: 12-16)

Yuhanna incil’inde, Judas’a olan bakis agis1 farklilastirilmaktadir. Isa, kendisinin on iki
kisiyi secmesine ragmen, bunlardan birinin (Isa tarafindan adlandirilmayan, ancak anlatici
tarafindan tanimlanan) kendisine ihanet edecek bir “seytan” oldugunu vurgulamistir. (Yuhanna,

6: 70-71.)

En eski incil olan Markos Incili, Judas’in ihaneti i¢in hi¢bir neden gdstermemektedir.
Ancak Isa’nin bu ihaneti son aksam yemeginde dngdrmesini vurgulamaktadir. Bu 6ngorii de
sonraki tiim Incillerde tarif edilen bir olaydir. Matta Incili, Judas’in bagkahinlerin yanina
giderek Isa’y1 aciga cikarmasi karsiiginda ne alacagi konusunda pazarlik ettifinden
bahsetmektedir. (Matta, 26: 14-15) Luka incili ve Yuhanna incili ise Judas’in seytan tarafindan
ele gecirildigini vurgulamaktadir. (Luka, 22: 3; Yuhanna, 13: 2) Matta’ya gore, Isa’nin ¢armiha
gerilecegini Ogrendikten sonra Judas, ihaneti i¢in kendisine 0denen parayi basrahiplere iade
etmeye caligmis ve kendini asarak intihar etmistir. Rahipler de bu paray1 yabancilart gdmmek
i¢in bir tarla satin almak amaciyla kullanmiglardir. Bu tarlaya “Kan Tarlas1” adi verilmistir.
(Matta, 27: 3-10) Ciinkii kan parasiyla satin almmustir. Elgilerin Isleri’nde, Judas’in paray:
tarlayr satin almak igin kullandigi, bas asagi diiserek, ortadan ikiye boliiniip ¢ok vahim ve
iirpertici bir sekilde 6ldiigii vurgulanmaktadir. (Elgilerin Isleri, 1: 18) Onun on iki havari
arasindaki yeri daha sonra Matthias tarafindan bir kura sonucunda doldurulmustur. (Elgilerin

Isleri, 1: 26)

Yuhanna Incili Gnostik bir incil olmasina ragmen, Proto—Ortodoks Kilisesi tarafindan
sapkin olarak reddedilmistir. Judas’in eylemlerini, isa tarafindan kendisine verilen talimatlara
itaat ederek yaptigi yoniinde diisiinceler mevcuttur. Isa’min gercek ogretilerini 6grencileri
(havarileri) arasinda tek basina bildigi yoniinde de fikirler ileri siiriilmiistiir. Ortacag’dan beri
Judas zaman zaman Yahudi halkinin icsellestirdigi biri olarak tasvir edilmekte olup ihaneti
Hristiyan antisemitizmini hakli ¢ikarmak icin kullanilmistir. (Gibson, 2006) Matta Incili’nde,

Judas’in Isa’y1 bir &piiciikle ag13a ¢ikarip onu ifsa ederek 30 giimiis karsiliginda ihanet ettigini
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belirtilir. (Matta, 26: 14-16) Markos’un Incili’nde bagrahiplerin isa’y1 tutuklamak igin bir yol
aradiklarn yazmaktadir. Onlar, insanlarin isyan etmesinden korktuklar i¢in Fisth Bayrami’nda
bunu yapmamaya karar vermislerdir. (Markos, 14: 1-2) Bunun yerine, onu tutuklamak igin
bayramdan Onceki gecenin daha az riskli olabilecegi sonucuna varilabilir. Ehrman, Judas’in
ihanetinin tarihsel olarak kesin oldugunu savunmaktadir. (Ehrman, 1999: 216-217) Ayrica ilk
Hristiyanlarin Judas’in ihanet 6ykiisiinii uydurmus olmalarinin pek olast olmadigi, zira bunun
[sa’nin onu elgi olarak segerken verdigi karar1 kotii bir sekilde yansittign da iddia edilen
meselelerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Gubar, 2009: 31-32) Ehrman, Judas’in aslinda
yetkililere anlattig1 seyin Isa’nin yeri degil, isa’nin Mesih olduguna dair gizli 6gretisi oldugunu
savunmaktadir.(Ehrman, 1999: 216-217) Bu noktada Judas hakkinda sadece iki temel ger¢ekten
s6z edilmektedir. 11k olarak Isa’nm Judas’1 on iki havariden biri olarak sectigi, ikinci olarak ise
Judas’in Isa’yr Kudiis makamlarma teslim ederek onun idam siirecini hizlandirdigidir. Bu

durum tarihsel fikir birligine isaret etmektedir. (Gubar, 2009: 33)
Judas’in Thaneti

Judas’in Isa’ya neden ihanet ettiine dair gesitli agiklamalar vardir. (Green, 1992: 406—
7) En eski hesapta yani Markos Incili’nde, isa’ya ihanet etmek igin basrahiplere gittiginde, ona
odiil olarak para teklif edildigi anlatilmaktadir. Ancak bu paranin ihaneti etmek igin ana
motivasyon unsuru olup olmadig1 acik degildir. (Markos, 14: 10-11) Matta Incili’nde ise Isa’y1
teslim ettigi i¢in Judas ne miktarda bir 6deme alacagini sormaktadir. (Matta, 26: 14-16) Yani
Isa’nin agiga ¢ikmasi ve ¢armiha gerilmesi siirecini tetikleyecek an igin bir nevi pazarlik soz
konusudur. Luka Incili’nde (Luka, 22: 3-6) ve Yuhanna Incili’nde (Yuhanna, 13: 27), seytanin
Judas’mn igine girdigi ve Isa’ya ihanet etmeyi kendisinin teklif etmesine neden oldugu
belirtilmistir. Bu noktada Judas’in normal sartlarda bu ihaneti gergeklestirmeyecegi seytanin
tesiri altinda s6z konusu eylemi istemeden yaptigi sonucuna ulasmak da ihtimal dahilindedir.
Bir baska 6neride ise Judas’in Isa’dan Yahudiye’deki Roma y&netimini devirmesini beklemis
oldugu fikri vardir. Bu goriise gore Judas, hayal kirikligina ugramig bir miirit psikolojisi ile
hareket etmis ve Isa’ya para yiiziinden degil, iilkesine olan sevgisinden ve Isa’min Roma
idaresini bertaraf edemedigini diisiinmesinden dolay1 ihanet etmistir. (Green, 1992: 406-07)
Inciller, Isa’nin bu olacaklar: ongordiigiinii (Yuhanna, 6: 64; Matta, 26: 24-25) ve Judas’in

ihanetine izin verdigini ileri siirmektedir. (Yuhanna, 13: 27-28)

1970’11 yillarda Misir yakinlarindaki Beni Masah’da, bir Koptik (Antik Misirca) papiriis
kesfedilmistir. Bu belgede, Isa ve Judas’in etkilesime girdigi ve evrenin dogasini ruhani bir

bakis acisiyla tartistigr bir dizi konusmaya vurgu yapilmaktadir. 1700 y1l boyunca kaybolan eski
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bir metin olarak nitelendirilen sdz konusu belge, Isa’ya hainlik eden kisinin, yani Judas’in
Isa’nin en gercek miiridi oldugunu ortaya koymaktadir. (Cockburn, 2006, 81-87) Kronolojik
olarak bakildiginda Luka ve Yuhanna incilleri, Markos ve Matta Incilleri’nden sonra yazilmis
olup Judas, Luka ve Yuhanna incilleri ile uyumlu olarak, seytan tarafindan ele gegirilmis bir
karakter olarak sunulurken, Markos ve Matta Incilleri'nde ise acgdzliiliik suclamasiyla

tanimlanmustir. (Stanford, 2015: 222)

Judas ihanet etmeden &nce, Isa Judas’a her seyin kendisine sdylendigini belirtmistir. Daha sonra
Judas’1 yukar1 bakmaya 15181, yildizlar1 ve yolu gosteren kendi yildizin1 gérmeye tesvik eder.
Yahuda Incili’nde yildizlarin rolii belirgin ve karmasiktir. Zaman zaman yildizlar kisiyi yoldan
cikarabilirken ¢ogunlukla yildizlarin yerini daha olumlu bir sekilde tanimlanmistir. (Meyer,
2006: 53)

Judas ile ilgili olarak ortaya atilan on iki havarinin en sonuncusu ve en dnemsizi oldugu
yoniindeki alg1 gercekte dogru degildir. Bu siralama Sinoptik Inciller’in derleyicileri tarafindan
ortaya atilmigtir. Bu tanimlama higbir sekilde on iki havarinin gercek yetenekleri ya da vasiflari
iizerine yapilan arastirmalarin sonucu degildir. Bu Incillerin derlenmesi sirasinda Sinoptistler,
Judas’in Isa’ya ihanet etmis olmasi gerceginden hareketle bu siralamayr benimsemeye
yonlendirilmislerdir. Judas bu Incillere kotii bir karakter tasimaktadir Bu diisiinceden hareketle
On iki Havari s6z konusu oldugunda en son siraya konulmasi gerektigi diisiincesi 6n planda
tutulmustur. Diger havarilerin vaaz verme ve sifa dagitma seyahatlerine gonderildiklerinde,

Judas da digerleri gibi etkili ¢alisma giiciiyle taninmaya hak kazanmisti. (Uraguchi, 1918: 346)
Judas Iscariot’un Oliimii

Judas’in Oliimiiniin bir¢ok farkli agiklamasi, hem Yeni Ahit’in i¢inde hem de disinda
Antik Caglardan giiniimiize kadar ulasmustir. (Zwiep, 2004: 16-17) Ilk Hiristiyan yazilarinda
Judas’in 6liimiiyle ilgili farkli anlatimlar vardir. Matta incili’nde (Matta, 27: 5) Markos ve
Luka’dan farkli olarak kendini asmustir. (Flanagan, 2022: 15) Hierapolis’in ilk Kilise Papazi
Papias (M.S. 60-130), muhtemelen M.S. II. ylizyilin ilk 10 yilinda yazilmig olan “Tanri’nin
Sozlerinin  Aciklamalar1” adli eserinde, Judas’in Tanri’nmin gazabindan etkilendigini
vurgulamistir. (Zwiep, 2004: 17) Papias’a gore Judas’in Sliimii su sekilde gerceklesmistir:
“Judas bu diinyada biiyiik bir dinsizlik 6rnegi olarak dolasti. Viicudu dylesine sismisti ki, bedeni
bir arabanin gegebilecegi genislikteki bir yerden dahi gegcemiyordu. Goz kapaklari o kadar
sigsmisti ki, 15181 hi¢ géremiyordu. Goézleri o kadar derine gomiilmiislerdi ki bir doktor optik bir

aletle bile onun gozlerini goremiyordu. Cinsel organi goriintli olarak bozulmus ve orantisiz
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sekilde biiylimiistii. Utancindan dolayi, tiim viicudundan irin akmig ve solucanlar yaymisti. Ve
derler ki, sayisiz igkence ve cezaya maruz kaldiktan sonra kendi topraklarinda 6ldii ve o
topraklar simdiye kadar pis koku nedeniyle 1ssiz kaldi. Gergekten, bugiin bile hi¢ kimse
burnunu tutmadan o yerden gecemez. Bedeninden topraga iste bu kadar biiyiilk bir koku

yayildi.” (Papias, 4-5)

Isa’nin carmiha gerilecegini 6grendikten sonra, Judas’in pismanlik duydugu ve 30
giimiis sikkeyi rahiplere iade etmeye calistigl, ancak kan parasi oldugu i¢in rahiplerin bunu
kabul etmedikleri, bu yiizden sikkeleri yere firlatip gittigi belirtilmektedir. (Matta, 27: 1-10)
Daha sonra kendini asarak intihar etmistir. (Matta, 27: 5) Rahipler bu parayi, “Kan Tarlas1”
olarak adlandirilacak olan ve bir ¢Omlek¢inin sahibi oldugu tarlayr satin almak ig¢in

kullanmislardir. (Zwiep, 2004: 16)

“Elgilerin Islerinde”, Judas’m paray1 bir tarla satin almak icin kullandig1 ve daha sonra
bas asag1 diiserek ortadan ikiye ayrildigi bunun ardindan tiim bagirsaklarimin fiskirdigini
belirtmektedir. (Elgilerin Isleri, 1: 18-19) Bu tarla, Aramice’de “Kan Tarlas1” anlamina gelen
“Hakeldama” olarak biliniyordu. Ciinkii Judas’in kanmiyla kapliydi. Bu tarla yabancilari
gommek i¢in kullaniliyordu. (Zwiep, 2004: 16) Bu bakis agisina gore Judas’in 6liimii kazara
olmustur. Onun 6limiinii iizerine toplumda herhangi bir iiziintli hissi olugsmamistir. (Ehrman,
2016: 29) Muhtemelen M.S. IV. yiizyilda yazilmis olan Nikodemos’un apokrifal (halktan
gizlenen) Incil’ine gore, Judas pismanlik duyarak o an ateste tavuk kizartmakta olan karisina,
intihar edecegini, ¢iinkii isa’min 6liimden dénecegini ve dondiigiinde onu cezalandiracagini
sdylemek icin evine gitmistir. Judas’in karis1 giilerek Isa’min, pisirdigi tavugu diriltmekten daha
fazla dirilemeyecegini sdylemistir. Bunun ardindan hemen tavuk hayata dondiiriilmiis ve
otmeye baslamistir. Judas daha sonra oradan kagmis ve kendini asarak intihar etmistir. (Ehrman,
2016: 28-29) Filolog Glenn W. Most, Judas’in dliimiiniin figiiratif olarak yorumlanabilecegini
One siirerek, onun viicudunun bas Ustii bigimde yere diismedigini, dikey pozisyonda iken
yiiziistii sekilde yere yikildigimi belirtmis, siklikla tekrarlanan bagirsaklarinin dokiildiigi
seklindeki ifade ile aslinda olii yilanlarin gorlintiisiiniin vurgulanmak istendigini iddia ederek
s0z konusu durumun belirttigi sekilde tercime edilmesi gerektigini yazmustir. (Most, 2008: 75—
77)

Matta inciline Gore Judas

Matta Incili’nde ise diger on bir havariyle birlikte Judas, bir yilan kadar akilli, bir

giivercin kadar miijdeleyici ve masum olarak tanimlanmistir. Ayrica on iki havariden
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bahsederken her birinin isimleri verilmis, en son olarak da Judas’in ad: zikredilerek, ona “Isa’ya

ihanet eden” seklinde bir tanimlama yapilmigtir. (Matta, 10: 2-4)

Matta Incili’nin 21. ve 23. béliimlerinde Isa’nin yozlasnus basrahiplere ve Ferisiler’e
kars1 takinmig oldugu tavrin Yahudiler tarafindan hos karsilanmadigi ve bir nevi intikam
duygusu ile Isa’nin carmiga gerilme siirecinin hizlandirildig: anlatilmaktadir. (Matta, 21-23)
Bunun ardindan isa havarilerine, iki giin sonra Fisth Bayrami’nin gelecegini ve daha sonra da
carmiga gerilecegini bildirmistir. (Matta, 26: 1-2) Judas burada hem bir hain hem de bir piyon
olarak on plana ¢ikmaktadir. Judas’in ihaneti ile ilgili baska bir konu da ihanet karsiliginda
aldig1 iddia edilen 30 glimiis sikkedir. Ancak spesifik olarak bu miktar oldukga ilgingtir. Cilinkii
o dénemde siradan bir koleye dahi bicilen fiyat bu diizeydedir. Buna ek olarak “Eger bir boga,
bir erkek ya da kadin koleyi pargalarsa, sahibi kolenin efendisine 30 sekel glimiis 6demeli ve
boga taglanarak oldiiriilmelidir.” (Misir’dan Cikis, 21: 32) ifadesindeki tazminat miktar1 da bu
durumu destekler niteliktedir. Isa’ya ihanet icin 6denen paranin siradan bir kdlenin dliimii igin
O0denen tazminatla ayni olmasi bu ihanetin para karsiliginda yapildig1 tezi konusunda siiphe
uyandirmaktadir. O donemde otuz giimiis (ister sekel ister drahmi olsun) bir kdle ya da alt
siiftan bir kisi i¢in ortalama fiyatti. (Brown, 1994: 639-640) Bu miktarin son derece az
tutulmasindaki amag Kudiislii liderlerin Isa’nin hayatinin karsiiginin son derece ucuz oldugunu
ve onun hayatina bir kole fiyati kadar deger bigildigini vurgulamak isteyisleri olabilecegi gibi
bu olay1 daha sonra okuyacak olan inanlarda Isa’nin bir kéle fiyatina satilmis olmasina yonelik

bir tepki olusturma istegi de olabilir. (Saari, 2006: 87)

Markos Incili’nde oldugu gibi Matta incili’nde de Judas’in Mayasiz Ekmek Bayrami’na
katildigi, Peter’in inkarim1 duydugu, sonraki olaylar esnasinda kalabaligin icinde bulunup
bagrahiplerle birlikte Gethsemane’de yeniden goriinmek ve Oplciikk isareti vermek igin
uzaklastig1 belirtilmektedir. Bunun ardindan Isa, Judas’i kastederek “Bana ihanet eden iste
geldi” demistir. (Matta, 26: 46; Markos, 14: 42) Ancak Matta Incili’nde Markos Incili’nden
farkli olarak Isa’nin Judas’in selamina karsihk verdigi ve “Arkadas buraya ne yapmaya

geldiysen onu yap” seklinde bir ifade kullandig1 belirtilmistir. (Matta, 26: 50)

Isa Judas disinda higbir havarisine arkadas diye hitap etmemistir. Buradaki arkadas
kelimesinin kullanimi bir alaycilik vurgusu olusturabilecegi gibi, Isa’nin kederine razi olusu ve
her ne olursa olsun Judas’a olan yakimligini muhafaza ettigini gosteriyor olabilir. Matta
Incili’nde ¢izilen Judas, isa’ya yapmus oldugu ihanetten sonra biiyiik pismanlik duyan Isa darp
edildikten ve Oliime mahkim edildigi soylendikten sonra intihar eden bir havari olarak

tanimlannugstir. Matta Incili’nde gegen: “fhanet eden Judas, Isa’nin mahkimiyetini goriince
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tovbe edip 30 giimiisii bas kahinlere ve ileri gelenlere geri getirdi. Masum birine ihanet ederek
giinah igledigini itiraf etti. Bag kahinler ise bu durumu kendilerinin ilgilendirmedigini ve sonucu
Judas’in kendinin diigiinmesi gerektigini sOylediler. Judas da bunun iizerine almis oldugu
paralar1 etrafina sagarak bulundugu yeri terk etti. Bunun ardindan da yasamina son verdi.”

ifadesi ile bu durum desteklenmektedir. (Matta, 27: 3-5)

Judas’in  etrafa sagtigi paralar1 bas kéhinler toplayarak bunlar1t  nasil
degerlendireceklerini kendi aralarinda tartistilar. Bu para bir kan parasi oldugu icin hazineye
koymak yerine, bir ¢gdmlek¢inin tarlasini yabancilar1 gdmmek i¢in kullanilacak alan olarak satin
almislardir. Bugiinden itibaren s6z konusu mezarlik “Kan Tarlas1” olarak anilmistir. (Matta, 27:
6-9) Judas’in buradaki intihari ile Kral Davut’a ihanet eden ve daha sonra intihar eden

Ahitofel’in akibetleri birbirine olduk¢a benzerdir. (2. Samuel 17: 23)
Markos Inciline Gore Judas

Markos’taki Judas’in en ¢arpici ve ironik 6zelligi, havari olarak tayin edilmesinde diger
havarilere olan benzerligi, misyonu, Isa ile arkadashig1, inkarcilig1 ve sadakatsizligidir. (Gubar,
2009: 56) Ilk olarak Markos un “mesaji duyurmak ve iblisleri kovma yetkisine sahip olmak”
i¢in atanan on iki kisilik listesinde bahsedilen Judas, sonuncu siraya yerlestirilmis ve diger

havarilerden “Isa’ya ihanet eden Judas Iscariot” olarak dtekilestirilmistir. (Markos, 3: 14-19)

Kudiis’e varmadan once, Isa’nin en sert davrandigi havari Judas degil, Petrus’tur. Caesarea
Philippi’de, Isa kor bir adamu iyilestirdikten ve Peter ona “Mesih” olarak inanmaya basladiktan
sonra Isa havarilere sert bir sekilde ondan kimseye bahsetmemelerini emretmistir. Bu olay
yasanirken Isa, Petrus’u: “Arkama ge¢ seytan” diyerek azarlamis ve Petrus’un aklmi ilahi seyler
yerine diinyevi seylere verdigini sdylemistir. (Markos, 8: 32-33) Havariler, donemleri iginde
siklikla birbirleri ile tartigmaya girmislerdir. Mesela bagslica konulardan biri kimin en iyi oldugu
konusudur. (Markos, 9: 34) Zaman zaman da kiiciik cocuklarin Isa’ya gitmelerine izin

vermedikleri i¢in cezalandirilmislardir. (Markos, 10: 13-14)

Fisth Bayrami’ndan iki giin once bagrahipler Isa’y1 gizlice 6ldiirmenin ya da
tutuklamanin bir yolunu ararken (Markos, 14: 1) basrahiplere ihanet i¢in gittigi sdylenen Judas
tanimlamasi sadece Markos Incilinde yapilmistir. Buna gore basrahipler ihanet etmesi igin
Judas’a para Odemeyi taahhiit etmislerdir. Judas boylece Isa’ya ihanet etmek icin firsat
kollamaya baglamistir. (Markos, 14: 10) Beytanya’daki clizzamli Simon’un evinde gecen hikaye
olacaklarin habercisi olarak yorumlanmaktadir. Bu adamim evinde sofrada otururken Isa’nin

yanina gelen bir kadin kaymaktasindan yapilmis bir kavanoz igerisinde ¢ok pahali bir hint
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siimbiilii yag: getirmis ve bu yag1 Isa’nin basma dékmiistiir. Bu kadar kiymetli bir yagin Isa’nin
basia dokiilmesinden dolay1 digerleri bu durumdan rahatsiz olmuslar, bu yagin hayir amagli
olarak yoksullara verilmek iizere 300 dinar gibi yiiksek bir fiyata satilabilecegini dile getirerek
kadin1 azarlamislardir. (Markos, 14: 3-5) Isa ise bu duruma kars: ¢ikarak her zaman havarilerin
arasinda olmayacagmi ve kadinin onu yaglayarak gomiilmeye hazirladigimi belirtmistir.
(Markos, 14: 6-7) Tiim bu olaylar yasanirken Judas, Isa’y1 ele vermek igin bas kahinlerin yanina
gitti. Onlar bu durum karsisinda memnun olup Judas’a para vermeyi taahhiit ettiler. Judas da
bunun iizerine ihanet icin firsat kollad1. (Markos, 14: 10-11) Bu durum Matta incili’nde ise su
sekilde ele alinmaktadir: “O sirada on iki havariden biri olan Judas Iscariot baskahinlere giderek
[sa’y1 ele vermesi karsiliginda ona ne vereceklerini sordu. Onlar da 30 giimiis verdiler. Bunu
alan Judas ihanet icin firsat kollamaya basladi.” (Matta, 26: 14-15) Mayasiz Ekmek
Bayrami’nda bile Judas daha 6nce oldugu gibi diger havarilerin yaninda yer almistir. Bu
durumun altinda siiphe ¢ekmeme isteginin oldugu diisiiniilebilir. Markos Incili’nde isa
havarilere hitaben “Iginizden biri bana ihanet edecek, benimle yemek yiyen biri” diye haber
vermistir. (Markos, 14: 18) Bunun iizerine biiyiik bir stres altinda kalan havarilerin her biri s6z
konusu kisi ben degilimdir diyerek o ihaneti yapacak kisinin kendileri olmamasi yoniinde
temennide bulunmuslardir. Buna karsilik olarak Isa kendisine ihanet edecek olan kisinin onunla

birlikte kaseye ekmek batiran kisi oldugunu séylemistir. (Markos, 14: 20)

Bu haberi verdikten hemen sonra isa, Tanri’'nin Yemegini baslatir. Yemekte, on iki
havariye onun bedenini temsil ettigini sOyledigi ekmekten ve onun kanini temsil ettigini
soyledigi saraptan ikram eder. (Markos, 14: 22-24) Ilahi sdyleyip Zeytin Dagi’na giderken Isa

havarilerine “Hepiniz sendeleyip diiseceksiniz” seklinde bir ifade kullanmistir. (Markos, 14: 27)

Bu ifadeyi “Hepiniz firar edeceksiniz” olarak yorumlayan yazarlar da mevcuttur. Getsemani
olarak adlandirilan yere gitmeden 6nce havarilerin ihtiya¢ aninda onu terk edecegini 6ngdrmiis,
onlardan ii¢ kez uyanik kalmalarimi istenmesine ragmen havariler her defasinda uykuya
dalmuslardir. Isa iigiincii kez havarilerin yanina gelerek onlarin hala uykuda olmasma sitem

etmis ve kalkin gidelim ihanetin zaman1 geldi demistir. (Markos, 14: 41-42; Matta, 26: 45-46)

Tam bu esnada Isa bu konusmay: yaparken Judas yanlarina gelmistir. Judas’in yaninda bas
kahinlerle birlikte ellerinde kiliglar ve sopalar bulunan bir kalabalik vardir. Bu andan itibaren
[sa’nin tutuklanma siireci de baslamistir. Judas daha &nce bas kahinlere kalabalik iginde Specegi
kisinin Isa olacagini (Matta, 26: 48), onu tutuklamalarim ve giivenli bir sekilde oradan
gdtiirmelerini sdylemistir. (Markos, 14: 44) Ardindan Isa’ya yaklasip ona “Rab” diye hitap

etmis ve onu Opmiistiir. Bunun iizerine onlar da Isa’yr derhal yakalayip tutuklamislardir.
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(Markos, 14: 45-46) Isa’nin tarafinda olanlardan biri kilicim ¢ikartip hemen bas kahinlerden
birinin kulagm kesmistir. Bunun ardindan Isa’nin yaminda yer alan herkes onu terk edip
kagnugtir. (Markos, 14: 47-50; Matta, 26: 51-56) Isa’nin yandaslarmin panigi ve hizli bir sekilde
oradan kagislar1 ve ek olarak bunlardan hicbirinin Isa’nin sonraki durusmalarinda, maruz kaldig

alay ve iskencelerde ona eslik etmemeleri oldukga dikkate deger bir durumdur.

Tutuklanan sa, yiiksek kurulun éniine cikartilmistir. Buradaki yetkililer Isa’y1 6liim
cezasina carptirabilmek icin ¢esitli tamklar ya da bahaneler arammslardir. Isa kendisine
yoneltilen suglamalara karsin sessiz kalmayi tercih etmistir. Daha sonra bas kahin Isa’ya: “Yiice
olanin oglu Mesih sen misin?” seklinde bir soru sormus; Isa da bu soruya evet yanitini
vermistir. Bag kéhin de iistiinii yirtarak iste kiifrii duydunuz bundan baska taniga ya da kanita
ihtiyacimiz yok diyerek yanindakilerle birlikte isa’y1 idama mahkiim etmislerdir. (Markos, 14:
55-65; Luka, 22: 66-71)

Bu durumdan da anlasilacag: iizere isa kendisinin “Kutsanmis olanin oglu” oldugunu
sOyleyerek oliime mahkiim edilme siirecinin baslamasina neden olmustur. Bu olaylar silsilesi
igerisinde Judas yapmis oldugu ihanetin {izerinde olusturdugu ruh hali yiiziinden vicdanen
rahatsiz olmus olabilir. Ciinkii Isa’yr opiip herkesin iginde desifre ettikten sonra Isa’nin
tutuklanmasini ancak ona zarar gelmeden giivenli bir sekilde oradan uzaklastirilmasi kosuluyla
onaylamistir. Ancak burada baska bir alternatif diisiince de akla gelebilir. Yani Isa’nin giivende
olmasini istemis olabilecegi kadar, isa’nin bu tutuklamadan kagabileceginden de korkmus
olabilir. Tiim bu olaylar yasanirken Isa’nin maruz kaldigi tutum; Judas’m ihaneti, on iki
havariden biri olan Peter’in onu reddetmesi ve tiim bunlara ek olarak diger havarilerin Isa’y1

terk etmesi olarak 6zetlenebilir. (Cohen, 2007: 169)

Markos Incili genel hatlartyla Judas’1, yalmzca Isa’nin asi miiritlerinden biri olarak
degil ayn1 zamanda kendini kurtarmaktan baska derdi olmayan ve Isa’y1 yiiziistii birakan yiiksek

seviye rahipler, zalim ve gaddar ayak takimini da temsil eden bir hain olarak betimlemektedir.
Luka Inciline Gore Judas

Luka incili’nde Isa mistik bir giic olarak tanimlanirken Judas ise seytani bir
tanimlamaya sahiptir. (Luka, 22: 3) Luka Incili Judas’1 on iki havarinin i¢inde iki farkl: kisi
olarak ele almaktadir. Burada diger on havarinin isimleri tek tek verildikten sonra Jacob oglu
Judas ve Isa’ya ihanet eden Judas Iscariot olarak yapilan niteleme mevcuttur. (Luka, 6: 13-16)

Nitekim Mayasiz Ekmek Bayrami yaklasirken seytan, on iki havariden biri olan Iscariot adli
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Judas’in igine girmis, daha sonra da Judas tapiak rahiplerinin yanina giderek isa’ya nasil ihanet

edebilecegi konusunda onlarla konugsmustur. (Luka, 22: 3-4)

Son aksam yemegi esnasinda Judas, Isa’nin bedeni olarak tanimlanan ekmekten ve kani
olarak nitelenen saraptan alir. Bunun ardindan Isa, “Bana ihanet edecek kisi su an benimle ayni

masaya elini koydu” demistir. (Luka, 22: 21)

Bu ihanet siireci icerisinde Isa, diger on bir havari i¢in Simun’a “Seytan araniz1 bugday
gibi elekten gegirmek istedi. Buna karsilik ben de sizin igin imaniniz gitmesin diye dua ettim.”
(Luka, 22: 31-32) demistir. Ancak Isa diger on bir havari icin dua ederken Judas icin dua
etmemistir. Nitekim ihanetin gerceklestigi anda Isa, Judas kendisini ele vermek icin Spmek
maksadiyla yanina yaklastiginda “Judas insanogluna bir &piiciikle mi ihanet ediyorsun” (Luka,
22: 47-48) demistir. Luka Incil’inde Judasla ilgili daha fazla bir detay verilmemektedir. Ancak
geleneksel olarak Incil’in ayrilmaz bir parcasi olarak okunan Luka’da, isa’y1 tutuklayanlar igin

bir rehber haline gelen Judas’in sonu anlatilmistir.

Matta’da kan tarlasi ile iligkilendirilen Judas, ayn iligkilendirilmeye daha suglayici bir
iislupla Luka Incili’nde de muhatap olmustur. Matta’daki tévbekar ve pisman bir sekilde intihar
eden Judas betimlemesinin aksine, Luka Incili’nde rahiplerin Judas’in iade ettigi parayla satin
aldiklar1 kan tarlasina kafa {istii diisiisii vurgulanmistir. Luka’daki Isa, bu olay1 yani Judas’n

(seytanin) gokten bir simsek cakar gibi diislisiinii izlemistir. (Luka, 10: 18)

Judas’in 6liimiinden sonra on bire diisen havari sayisini yeniden on ikiye ¢ikarmak i¢in
Isa’nin 120 &grencisi iginden bir se¢im yapilmak iizere toplant1 diizenlenmistir. Bu toplantida
Judas’in ihaneti bir kez daha vurgulanarak, bu ihanet karsiliginda almig oldugu para, bu para ile
satin aldigi tarla ve ilahi adalet olarak bu tarlaya Judas’in basiin lizerine diismesi, bedeninin
parcalanmasi ve bagirsaklarmin disina tasmasi vurgulanir. (Elgilerin Isleri, 1: 18) Bunun
ardindan Judas’in yerine ge¢mek iizere Yustus (Yusuf) ile Mattias Onerildi. Judas’in yerine
gorevini layikiyla yerine getirecek isabetli bir se¢im yapabilmek icin 6nce dua eden elgiler daha
sonra bu iki kisi arasindan kura g¢ektiler. Bu kura Mattias’a isabet etti. Boylece Mattias’in da

katilimiyla havari sayis1 yeniden on iki oldu. (Elgilerin Isleri, 1: 23-26)
Yuhanna inciline Gére Judas

Yuhanna Incili’nde Isa ilahi olarak “Ben ve Baba” biriz ifadesi (Yuhanna, 10: 30) ile
Judas ise ilahini Oldiiren bir seytan ifadesi ile ele alinmakta olup Yahudiler ile es
gosterilmektedir. Luka Incili'ndeki Judas tanimlamasi ile Yuhanna Incili’ndeki Judas pek ¢ok

acidan birbirine benzerdir. Bu Incile gére isa, en bastan beri kendisine yapilacak ihanetin

414



Rahim KIZGUT

farkinda olmus ve o ajanin satanist karakterini ve koklerini fark etmistir. (Yuhanna, 6: 64)
Simun Petrus kendisine iman ettikten sonra isa ona, “Sizleri, yani on iki havariyi secen benim.
Ancak sizlerden bir taneniz seytandir.” demistir. (Yuhanna, 6: 70) Burada Isa’nin bahsettigi
havari, Simon’un evladi Judas’tan bagkasi degildi. (Yuhanna, 6: 71) Judas’in iblis olarak

nitelendirilmesi, Incil’de biri i¢in yapilmus ilk ve son iblis tanimlamasidir. (Kelly, 2006: 110)

Isa’nin havarileri ile birlikte yedigi son aksam yemeginde iblis, Simon Iscariot’un oglu Judas’m
icine Isa’ya ihanet etme diisiincesini coktan yerlestirmisti. (Yuhanna, 13: 2) Bu nedenle
Yuhanna’daki Isa, havarilerinin tamami olmasa da (Judas’i kastederek) temiz olduklarii
soylemistir. (Yuhanna, 13: 10-11) Ciinkii ona kimin ihanet edecegini ¢ok iyi bilmektedir.
(Carson, 1981: 131) Isa kutsal yazginin akisina uygun olarak her ne kadar kendi sonunu getiren
olaylara sebebiyet verecek kisi de olsa Judas’1 havari olarak segmistir. Ayni1 sekilde Isa sectigi
havarileri bildigini, bu havarilerden birinin (Isa’nmn ekmegini yiyen biri) ihanetini belirtmistir.
Bu durumun kutsal kaderin gergeklesmesi icin yasandigini vurgulanmistir. (Yuhanna, 13: 18)
Bunun iizerine diger havariler s6z konusu ihanetin kim tarafindan gerceklesecegini bilmek
istemislerdir. Isa da ekmegi sahana batirip kime verirse ihaneti yapacak kisinin o havari
olacagini sdylemistir. Daha sonra ekmegi batirip Simon’un ¢ocugu Judas’a vermistir. Judas
ekmegi alir almaz seytan tarafindan ele gegirildi. Isa da Judas’a yapmasi gereken neyse onu
yapmasim sdyledi. (Yuhanna, 13: 22-27) Tipki Luka Incili’nde oldugu gibi Yuhanna Incili’nde
de Judas iizerinde bir seytani ele gecirmenin oldugu goriilmektedir. Bu hadise Isa’nin Judas’a
verdigi lokmadan sonra gerceklesmistir. Sinoptik Inciller’in® aksine, Yuhanna Incili’ndeki
Judas, Isa’ya kars1 daha énce komplo kurmamus, ancak aksam yemegi sirasinda ihanete karar
vermistir. Isa tiim insanlar1 aydinlatan gergek 151k olarak tanimlanirken (Yuhanna, 1: 9), Judas
ise iyi niyetli Yahudiler’in bile ruhsal karanlhklarinda yer almaktadir. Yuhanna incili’nde
Judas’in ihanetinin iki versiyonu bdylece vurgulanmistir. Yani ya seytan ihaneti coktan Judas’ i
kalbine koymustur (Yuhanna, 13: 2) ya da Isa’nmin verdigi ekmek parcasini aldiktan sonra ilahi
yazginin geregi olarak seytan ihanet i¢in Judas’m i¢ine girmistir. (Yuhanna, 13: 27) Diger
Inciller’in aksine Yuhanna Incili'nde Judas, Yahudi rahiplerle isa’ya ihaneti karsiliginda para
almak igin pazarlik etmemistir. Yuhanna Incili’ndeki Judas’mn, maddi ihtiyaclara, aggozliiliige
veya Ofkeye tam olarak atfedilemeyen bir kotiiliik ortaya koydugu sonucuna varmak

mumkindir.

Judas’in ayrilmasindan sonra Isa, “Veda Sdylemleri” araciliftyla on bir havariyi

uyarmaya devam eder. Miiritlerinin ugrayacagi zuliim hakkinda uzun konusmalar yapar.

! Kitab1 Mukaddes’te yer alan Matta, Markos ve Luka Incilleri’dir.
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Yapmus oldugu dualarin yani sira kimliginin “gercek asma™ olarak tasdik edilmesi gerektigini

ve askin emirlerini anlatir. (Yuhanna, 15: 1-17)

Isa bu sozleri sdyledikten sonra havarileri ile birlikte Kidron Vadisi’nin ilerisine
gitmistir. Bu vadinin yakinlarindaki bahceye hep beraber gectiler. Bu bahgeyi Judas da ¢ok iyi
biliyordu. Ciinkii bu bahgede siklikla havariler ile isa bir araya geliyordu. Judas bir grup asker
ve bas kahinlerle birlikte buraya geldi. Askerlerin yanlarinda silah, mesale ve fenerler vardi. Isa
basma gelecekleri dnceden bildigi i¢in bu gelenlere iki defa kimi aradiklarim1 sordu. Her
ikisinde de Isa’y1 arryoruz cevabmm aldi. O da iki defa Isa’nin kendisi oldugu yanitim verdi.
Bunun iizerine her ne kadar Simun Petrus kilici ile bag k&hinin Malkus adli kdlesinin kulagini
ucurup Isa’y1 korumak istese de Isa, Petrus’u durdurdu. Bu olaym ardindan askerler Isa’y:
tutukladilar. (Yuhanna, 18: 1-14) Isa’min tutuklanmasi olayinda Judas’in ¢ok bariz sekilde
inisiyatif alarak onciiliik ettigi ve bu nedenle tamamiyla suglu oldugu ortadadir. (Stanton, 2002:
116) Burada yalnizca dini degil ayn1 zamanda daha politik ve ideolojik bir sonug¢ ¢ikarma
egilimi de gorilebilir. (Brodie, 1993: 524) Pasif-agresif sekilde davranan Judas, Yuhanna
Incili’nin anlatimmna gore neredeyse hi¢ konusmanustir. Bunun yerine Isa’yr ruhani bir lider
olarak degil, emperyal Roma’ya kars1 uydurma bir isyanci olarak tanimlamustir. Isa’y1 Yahudi
somiirgesinin devamini saglamakla itham etmistir. Judas, Isa’yr oldiiren kirli ve seytani

Yahudilerin ikiytizliiliigiinii, kdleligini ve korkakligini temsil eder. (Gubar, 2009: 83)
Sonu¢

Isa’nin on iki havarisinden biri olan Judas Iscariot oldukea tartismal1 bir karakter olarak
nitelenebilir. Matta, Markos, Luka ve Yuhanna incilleri’nde Judas hakkinda kimi zaman
benzesen kim zaman da farklilagan ifadeler ve anlatimlar dikkat ¢ekmektedir. Bu kitaplar
arasindaki tutarsizliklar on ikinci havari iizerinde, yani Judas Iscariot iizerinde yogunluk
kazanmaktadir. Eski Cag’dan beri insanlar Kutsal Kitap’a konu olan hadiseleri ¢ogunlukla
birbirinden ayirmaya gerek duymamuslardir. Yakin zamana kadar Inciller’in giivenilir gorgii
taniklar1 oldugu varsayilmistir. Gergegi anlamak icin agiklamalarin birlestirilmesi ve aralardaki
bosluklarin doldurulmasi sarttir. Judas hakkindaki kompozit portreler ve olay Srgiisiiniin bir dizi
gizem yarattig1 goriilmektedir. inciller’deki Judasla ilgili ifadeler bir araya getirildiginde, cok
cesitli tutarsizliklarla karsilagilmaktadir. Birlesik Inciller uyum icinde yorumlandiginda ele

almmasi gereken kisa bir 6zet vardir. Cesitli anlatimlardaki olaylar, agiklanamayan kararlar ve

? fsa bu tabirle kendisini asma agacina, Tanriy1 (babasi olarak) bagciya benzetmektedir. Meyve vermeyen
her asma ¢ubugunu (miiritlerini) kesip attigin1 vurgulamistir. Burada kesip atilan muhtemelen Judas’tir.
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bunlarin sonuglar ile paradokslar hakkinda agik ve basit goriis farkliliklar1 goriillmektedir.

Biitiin bu veriler 1g181nda;

Isa bir miirit olarak Judas’1 se¢mis, ona hastalar1 tedavi etme ve bir sevgi mesaj1 verme
giicii vermistir. Her ne kadar Tanri’nin oglu en basindan beri Judas’in seytan tarafindan ele
gecirildigini veya yakinda ele gegirilecegini bilse de yine de bu tavrini siirdiirmistiir. Judas’in
ihaneti Isa’nin son yemekten dnce bas kahinleri ziyaret ettigi sirada tasavvur etmistir. Bir hirsiz
olmasina ragmen, Judas’a az bir miktar para teklif edilmis o da bunu kabul etmistir. Judas, bas
kahinlerden ve yaslilardan olusan kalabalikla Gethsemane’ye gelmis ya da kalabaliga liderlik
etmistir. Bahcedeki tapinak yetkililerine Isa’y1 agik etmek icin onu Opmiis ya da 6pme
girisiminde bulunmustur. Isa’min 6zellikle Sinoptik Incil’de “arkadas” olarak adlandirdig tek

havari diisman roliinii oynamuistir.

Judas tovbe etmis, aldig1 paray1 geri vermis ve kendini asmistir. Bagka bir olasiliga gore
o paray1 satin almak i¢in kullandig1 tarlada feci sekilde 6lmiis ya da ortadan kaybolmustur. Isa,
bakimina verilen hicbir ruhu kaybetmeyecegini agiklamasina ragmen on ikinci havarisi asilarak
veya patlayarak ya da kaybolarak yok olmustur. Her ne kadar seytan tarafindan faaliyetleri
kontrol edilse de, Judas’in sahsen kotii olduguna karar verilmistir. Isa tarafindan kirli bir
giinahkar olarak kabul edilmistir. Judas’mn kétiiliigii isa’nin iyiligi olarak yorumlanmustir. Incil
yazarlarinin anlatti§1 ama farkli olay orgiileri i¢inde gelistirmis oldugu Judas iliskisinde, Isa’nin
Mesih olmak i¢in manevi giice yiikselisi, Judas’in ise manevi ve ahlaki olarak dibe vurdugu
belirtilmektedir. Baska bir deyisle, Isa daha ilahi hale getirilirken, Judas seytani bir sekle
doniistiiriiliir. Markos Incili’ndeki Judas, basta Peter olmak iizere iirkek havarilerle yakin bir
sekilde ve uyumlu bir bigimde tasvir edilir. Matta Incil’indeki Judas, sonunda Isa’nmn
masumiyetini giiclii bir sekilde onaylayan ve yansitan 6zverili bir kaderi benimsemesine neden
olan bir igsellik kazanir. Luka Incil’ine gore, Judas’in seytanin kolesi olarak calistign
goriilmektedir. Hak ettigi gibi acinas1 bir son i¢in ac1 ¢ekmistir. Yuhanna Incil’ine gore Judas
bir seytandir. Onunla esit derecede seytani olan Yahudilerle yaptigi igbirligini bir cinayet

yoluyla desteklemistir.
Yazar Katkilari: Metnin tamamu tek yazar tarafindan olusturulmustur.
Cikar Beyami: Bu calismada ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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