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Ozet: Bu calisma, Tirk yerli kazlari ve Linda kazlarinin yumurta verimi,
yumurtlama periyodu, bazi yumurta O6zellikleri ve dogal kulugka
yeteneklerinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Calismada, Linda kazlar
bir yumurtlama periyodu boyunca Yerli kazlara oranla daha fazla yumurta
Uretmislerdir. Ancak, bazi yumurta kalite 6zellikleri agisindan Yerel kazlarin
daha Ustin oldugu gorilmustir. Farkh iki genotip, dogal kulugka 6zellikleri
acisindan da incelenmistir. Yerli kazlar, Linda kazlarina gére daha agir
yumurtalar dretmisler ve yumurta kabuk kalinligi, yumurta uzunlugu ve
yumurta hacmi gibi 06zellikler bakimindan daha Ustin 6zellikler
b ORCID: 0000-0001-7039703X; gostermislerdir. Yerli kazlarin, dogal kulugka o6zellikleri agisindan diger
genotipten daha iyi oldugu tespit edilmistir. Ancak, Yerel kazlarin
yumurtlama dénemi Linda kazlarina gére bir ay daha kisa olmus ve yaklasik
olarak iki ay sirmustlr. Yumurta verimi bakimindan, Yerli genotip Linda
kazlariyla rekabet edemese de Linda kazinin, bazi dogal kaz davranislari,
annelik iggudileri, kulucka esnasinda yumurtalarina sahip ¢ikma ve
kulugkaya yatma (gurk olma) vb. gibi 6zellikler bakimindan Yerli kazlardan
daha geri oldugu gézlenmistir.
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Abstract: This study aimed to determine the egg production, laying period,
some egg characteristics, and natural incubation abilities of Turkish native
and Linda geese. In the study, Linda geese produced more eggs during a
Cetin M. (2024). Sicak iklim Kosullarinda Linda Kazlari ve laying period than native geese. However, native geese were found to be
superior in some egg quality characteristics. Two different genotypes were
also investigated in terms of natural incubation traits. Native geese
Kulugka Performansi Uzerine Bir Aragtirma. Harran produced heavier eggs than Linda geese and exhibited superior
characteristics in terms of eggshell thickness, egg length, and egg volume.
It was determined that native geese were better in terms of natural
DO0I:10.31196/huvfd.1420104. incubation traits compared to the other genotype. However, the laying
period of native geese was one month shorter than that of Linda geese and
lasted approximately two months. In terms of egg production, while the
native genotype cannot compete with the Linda geese, it has been observed
that the Linda goose is inferior to the native geese in certain natural goose
behaviors, such as maternal instincts, guarding eggs during incubation, and
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Giris

Kazlar, soguk iklim kosullarina oldugu kadar sicak ve kuru
iklim kosullarina da uyum saglayabilen kanatl hayvanlardir
(El-Hanoun ve ark., 2017a; Guo ve ark., 2020; Liu ve Zhou,
2013). Turkiye'deki toplam kaz sayisi bir milyon dért yiiz binin
biraz Uzerindedir ve bu kazlarin % 0.6 kadari Sanhurfa
bélgesindedir (TUIK, 2022). Kazlar fazla yem tiiketirler ve iyi
otlayicilar olarak bilinirler. Kazlarin meradan c¢ok iyi
yararlanmasi ekonomik agidan yem maliyetini dnemli dlgclide
azaltmaktadir. Kazlar hareketli hayvanlardir, bu nedenle
kazlari barinakta sadece konsantre yemle beslemek
ekonomik degildir ve dogalarina aykiridir (EI-Hanoun ve ark.,
2012). Kazlarin Greme dongist yliksek derecede
mevsimseldir (Subat-Mayis dénemi). Yumurtlama sezonu
yilda iki veya ¢ ay kadar sirer. Kaz yumurtalari, insan
tuketimi icin kullanilmaz ve daha ziyade civciv Gretimi icin
degerlidir. Bu nedenle, tiim yumurtalar kulugka icin kullanilir
ve dolli yumurta sayisi ile kulugka randimani kaz Gretimi igin
son derece 6nemlidir (El-Hanoun ve ark., 2017b).

Linda kazlari son 10 yilda Tirkiye'de en ¢ok tercih edilen
hibrit kazlar arasindadir. Yumurta verimi (yilda 40-50 adet,
yerli kazlarin yaklasik 2.5 kati) ve elde edilen canli palaz
oraninin yuksek olmasi ve beyaz renkli olmalari Linda
kazlarinin 6nemli tercih sebepleri arasindadir. Ancak, yiiksek
yumurta Uretimi disinda bazi dezavantajlara da sahiptirler
(Kaya ve Yurtseven, 2021). Yerli kazlarin yillik Urettigi
yumurta sayisi ise yaklasik olarak 15 adet kadardir (Anonim,
1987). Yerli bir kaz, dogal olarak yumurta tretimi bakimindan
hibrit bir genotiple rekabet edemez. Son yillarda, dusik
yumurta verimi ileri sirilerek Yerli kaz vyetistiriciligi
azalmakta ve yerini hibrit kazlara birakmaktadir. Ancak, Linda
kazi gibi hibrid kazlarin yumurta verimlerinin artiriimasi
amaciyla yapilan seleksiyon sonucunda dogal kulugka
ozelliklerini gittikce kaybettikleri gbzlenmistir. Ancak, Yerli
kazlar  dogal kulucka ozelliklerini  blylk  olclide
sirdirmektedirler. Bu durum, Yerli kaz ureticiligi yapan
kisilerin koylerde kulugka makinesine ihtiyag¢ duymadan
Uretim yapmalarini  mimkin kilmaktadir. Dolayisiyla,
Ulkemiz i¢in endemik tiir olan kaz genotiplerinin korunmasi
ve hibrit kazlara gore avantajli yanlarinin éne ¢ikarilmasi
bliylik 6nem arz etmektedir.

Genel olarak kazlarin kulugka verimliligi ylksek
varyasyona sahiptir (%50-90) ve bu yiksek varyasyonun
nedeni tam olarak bilinmemektedir (Tilki ve inal, 2004). Yerli
kaz yumurtasinin ortalama agirlhig 123-185 g arasinda iken
(Saatgi ve ark., 2005), Linda kazi yumurtasi 119-125 g
araligindadir (Sart ve ark.,, 2019). Yumurta agirhg,
yumurtadan ¢ikan palazlarin ilk iki haftada hayatta kalma
oranini, ylrime, ylizme ve bilyime performanslarini
etkilemektedir (Dawson ve Clark, 2000; Kucharska-Gaca ve
ark., 2022). Ancak, yumurta agirhginin yani sira, yumurtalarin
sekil indeksi ve 6zgiil agirhg gibi kriterler de kulugka igin
onemlidir. Yerli kazlar ile, yiksek yumurta verimine sahip ve
serin iklime uyum saglamis olan Linda kazlarinin (Reuter,
2012) yumurtlama performanslari ve kulugka randimanlari
Sanhurfa gibi sicak bir bolgede heniiz arastirilmamistir. Bu
calismada, Sanhurfa ilinde sicak sartlarinda yetistirilen Linda
kazlari ve Yerli kazlarin, cinsi olgunluk yasi, yumurtlama yasi,

yumurta verimi, yumurta 6zellikleri, yumurtlama periyodu ve
dogal kulugka 6zelliklerinin karsilagtirmali olarak incelenmesi
amaglanmigtir.

Materyal ve Metot

Bu calisma, Harran Universitesine ait Osmanbey
kampusi Ziraat Fakiltesinin Tarimsal Arastirma ve Uygulama
Merkezine ait bir kaz Uretim ciftliginde gercgeklestirilmistir.
Bolge 37° 9' 32.9364 enlem ve 38° 47' 48.8724 boylamda
bulunmaktadir. Hayvanlar (zerinde calisma yapma izni,
Harran Universitesi yerel etik komitesinden alinmistir (Etik
Onay Numarasi: HRU-HADYEK-2020/001-01/07). Calismada,
200 adet Yerli kaz ve 90 adet Linda kazi kullaniimis olup,
¢alisma 15 Ocak-01 Mayis 2020 tarihleri arasindaki donemde
yurattlmustir. Her iki kaz genotipi de, henliz yumurtlamaya
baslamadan izlenmeye alinmistir. Kazlarin ilk yumurtlama
tarihi, yumurta verimi, yumurtlama siiresi, bir dénem
boyunca uretilen yumurta sayisi, kuluckaya yatma (gurk
olma) ve kulugka ozellikleri dikkatlice takip edilmistir.
Hayvanlar kendi dogal ortamlarinda birakildigi igin yem
tiketim davranislari incelenmemistir. Yumurtlama dénemi
basladiginda Mart ayindan itibaren Mayis'in sonuna kadar
olan sicaklik degisiklikleri Celsius cinsinden Olglilmustur.
Sicakliklar, yumurtlama déneminin basinda 15 °Ciken dénem
sonunda 35 °C'ye kadar yiikselmistir. Calismaya konu olan
Yerli ve Linda kazlarinin yumurtlama performanslari ve
davranislarinin incelenmesi ve kulugka performansinin
ortaya konulmasi yaklasik 105 giin sirmustdr.

Yerli ve Linda kazlari ayri bélmelerde olacak sekilde, kaz
basina 1.43 m? alan tahsis edilmis ve yari-entansif sistem
uygulanmistir. Vaktinin ¢ogunu merada geciren kazlara
aksam mera donisU sinirl diizeyde islak arpa ve misir ile
seyreltilmis kesif yem takviyesiyle aksam yemlemesi
yapilmistir.  Uzun sire merada kalan kazlarda yem
tiketiminin kontroli mumkin olmadigindan ve sadece
yumurtlama davranislari takip edildigi icin yem tiketim
performanslari incelenmemistir. Otlatma icin, her 1 m?ye bir
yetiskin kaz olacak sekilde italyan ¢imi (Cayir otu - Lolium
multiflorum) merasi hazirlanmistir. Meranin ekim islemi yaz
ortasinda yapilmis ve kis aylarina kadar yesil kalmistir. Kazlar,
barinakicinde ticari yumurta yemi (%15.8 HP ve 2850 kcal/kg
ME, %4 Ca) ve 1/5 oraninda seyreltilmis arpa ve misir ile
beslenmislerdir. Bu uygulamanin nedeni, kazlarin yem
tiketiminin ylksek olmasi ve sadece ticari kaz yemi ile
beslemenin ekonomik olmamasidir.

Yumurtlama doéneminin yaklasmasi ile (Subat basi)
erkek-disi orani benzer (1:1), 200 adet Yerli kazdan (100
erkek, 100 disi) ve 90 adet Linda (45 erkek, 45 disi) kazinin
yumurtlama davraniglari izlenmeye baslamistir. Kazlarin
yumurtlama dénemi basladiginda, her genotip icin baslangi¢
tarihi kaydedilmistir. Yumurtalarin toplanmasi aksam
saatlerinde vyapilmis ve toplanan yumurtalar sayilarak
tartilmuglardir. Agirliklari alinan yumurtalar, kazlarin dogal
gurk davranislari baslayincaya veya kulugka makinesine
konuluncaya kadar serin bir yerde muhafaza edilmistir.
Yumurta toplama islemi, yumurtlama dénemi bitinceye
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kadar yapilmis ve her iki genotip icin yumurtlama periyodu
ve bu siire icerisindeki yumurta verimi belirlenmistir. Toplam
elde edilen yumurta sayisinin o genotipin disi sayisina
boélinmesiyle bir disi kazin sezon boyunca Urettigi yumurta
miktari ortaya ¢ikmistir. Yumurtlama sirerken gurka yatma
egiliminde olan kazlar her genotip icin sayllmis ve gurka
yatan kazlarin altina 13’er adet yumurta konulmustur. Gurka
yatmayan kazlarin yumurtalari ise kulucka makinesine
konulana kadar bekletilmistir. Yerli kazlarin neredeyse
tamami dogal gurka vyattigl icin kulucka makinesine
konulacak yumurta kalmamistir. Linda kazlarinin gurk olayi
¢ok az oldugundan tiim yumurtalar kulugcka makinesine
konulmustur. Her iki genotipten gurka yatanlardan geriye
kalan 45 adet yumurta, 15’erli olarak 3 tekerrir halinde
kulugka makinesine konularak kulugka randimanina
belirlenmistir. Her genotipten 15 yumurtanin bazi
ozelliklerine bakilmig ve bu yumurtalar inkiibe edilmemistir.
Kaz yumurtalariinsan tiiketimine arz edilmediginden i kalite
ozellikleri incelenmemis ve sadece dis kalite ozelliklerine
bakilmistir. Yumurta 6zelliklerinden yumurta agirhgi, kabugu
kahnhgi (kirik ve kulugka sonrasi dolsiiz olan yumurtalardan)
incelenmis, sekil indeksi, yumurta hacmi ve 6zgil agirliklar
hesapla bulunmustur.

| Yumurta sekil indeksi (%)= yumurtanin eni (mm) / yumurtanin boyu (mm) |

| Yumurta hacmi (mm?3) = 0.507 x yumurta en (mm) x yumurta boy?/ 1000 |

| Yumurta ézgiil agirhgi (g/cm?) = yumurta adirhdi (g) / yumurta hacmi |

istatistiksel analiz: Arastirma modeli iki yénli tesadif
parselleri deneme desenine gore dizenlenmistir. Yumurta
verimi, kulugka randimani ve yumurta kalite 6zelliklerine ait
ortalamalar, iki gruplu denemelerin analizinde kullanilan
“Independent Sample-t” testine gére yapilmistir. istatistiksel
olarak, gruplar arasindaki farkliliklar ayni modelde %0.05
anlamlilik dizeyinde test edilmistir. Verilerin istatistiksel
analizinde SPSS (2000) yazilimi kullanilmistir.

Bulgular

Yumurtlamaya baglama ve yumurtlama siiresi: Yerli
kazlar yumurtlamaya daha erken baslamis ve bu 16 Subat
2020 tarihine tekabul etmistir. Linda kazlari ise daha gec¢
yumurtlamaya baslamis, ilk yumurtalar 10 Mart 2020’de
gorilmis ve yumurtlama 13. haftaya kadar devam etmistir
(Sekil 1).

Disi kaz basina yumurta sayisi
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Sekil 1. Yumurta tretiminin zamana bagh degisimi (adet).

Tablo 1. Linda ve Yerli kazlara ait yumurta verimi, yumurta agirligi ve kulugka randimanlarina iliskin degerler.

Ozellikler Ortalama * Std. Sapma SEM* Pp=**
Toplam yumurta sayisi, adet \L(Zr(?ia igi z ;;: 044 0.01
Kaz basina diisen yumurta sayisi/hafta, adet \L(:]:ia gig i g;i 0.20 0.81
Ortalama yumurta agirligi, g \L(:]:ia gggg z i98(3)9 4.87 0.01
Dogal kulugka randimani, % \L(Zr(?ia 241188 z 2(1)2 219 0.01
Kulugka makine randimani, % Linda 81.00 + 5.13

*: SEM: standard error mean (standart hatalarin ortalamasi), P: Onemlilik diizeyi
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Tablo 2. Linda ve Yerli kazlarin bazi yumurta 6zelliklerine iliskin degerler.

Ozellikler Ortalama * Std. Sapma SEM* p=**

Yumurtanin eni, mm Linda 53.89 + 142 0.64 0.01
Yerli 56.59 + 2.26

Yumurtanin boyu, mm Linda 79.22 + 2386 1.30 0.01
Yerli 84.12 + 4.66

Kabuk kalnhgi (kit kisim), mm Linda 0.55 + 0.04 0.02 0.01
Yerli 0.63 + 0.07

Kabuk kalinhgr (sivri kisim), mm Linda 0.59 + 0.04 0.02 0.01
Yerli 0.64 + 0.08

Kabuk kalinhgi (yan kisim), mm Linda 0.60 + 0.04 0.03 0.01
Yerli 0.79 + 0.10

Sekil indeksi Linda 0.68 + 0.03 0.01 0.62
Yerli 0.67 + 0.03

Yumurta hacmi, cm?3 Linda 116.70 * 6.73 4.36 0.02
Yerli 137.09 % 16.75

Ozgiil agirlik, g/cm? Linda 0.98 + 0.05 0.02 0.69
Yerli 0.97 + 0.05

Tablo 1’de, 100 adet Yerli disi ve 45 adet Linda disi
kazlarinin yumurtlama dénemlerinde her gruptaki toplam ve
haftalik yumurta sayisi, yumurta agirliklari ve kaz basina
haftalilk yumurta adedi verilmistir. Yumurtlama sezonu
boyunca, kaz basina elde edilen yumurta sayisi bakimindan
genotipler arasindaki farklihgin énemli olmadigi gorilmis
(P>0.05) ve kaz basina haftada ortalama yerli kazlar 2.18;
Linda kazlari 2.84 adet yumurta Uretimi gerceklestirmistir
(Tablo 1).

Dogal Gurk Davraniglari: Calisma sirasinda dogal
kulugka ozellikleri de takip edilmis ve gurka oturan Linda
kazlarinin sayisi ¢cok az diizeyde (7 adet) olmus ve oran olarak
%15’i gegcmemigstir. Dogal olarak kulugkaya oturan vyerli
kazlarin sayisi, Linda kazlarina gore ¢ok daha yliksek diizeyde
gerceklesmistir. Ayrica, kazlardan elde edilen civcivler
sayilarak her kaz bir tekerrir kabul edilmis ve istatistiki analiz
yapilmistir (7 adet Linda kazi, 90 adet Yerli kaz). Dogal
kulucka ile, Yerli kazlarin bazilarinin Uzerine oturduklari
yumurtalarin biyik bir kismindan civciv ¢iktigi gézlenmistir
(%94). Daha diizensiz gurka yatan Linda kazlarinda ise, ¢ikis
orani daha dusuk (%61) gerceklesmistir (P<0.01, Tablo 1).

Yumurta Kalite Ozellikleri: Tablo 2’de goriildigi gibi
bazi yumurta o6zellikleri Linda ve Yerli kazlarda 6nemli
dizeyde farkliliklar gostermistir. Yerli kazlarin yumurtalarinin
daha agir, kabuk kalinhginin ise daha fazla oldugu
belirlenmistir. Sekil indeksi ve 6zgul agirliklari genotipler
arasinda farklilk godstermemis, yumurta hacmi ise yerli
kazlarda daha ylksek bulunmustur.

Tartisma ve Sonug

Yerli kazlarda yumurtlama siresi daha kisa stirmis olup,
Linda kazlari ve Yerli kazlarda yumurta Uretiminin haftalara
gore degisimi Sekil 1’de verilmistir. Sekil 1 incelendiginde,
Linda kazlarinda yumurta dretiminin ilk 6 hafta boyunca
slirekli artarak devam ettigi ve yedinci haftada pike ulastigi
gorilmektedir. Bu dénemden sonra yumurta Uretimi

azalarak yumurtlama doéneminin 13. haftasinda son
bulmustur. Yerli kazlarda ise, yumurta verimi ilk 4 hafta
boyunca stirekli artarak devam etmis ve besinci haftada pike
ulasmistir. Bu dénemden sonra yumurta verimi azalarak 8.
haftada son bulmustur. Toplanan yumurtalar aksamlari
sayllmig ve dogal gurktan arta kalanlar glineg almayan serin
bir yerde bekletilmistir. Bu islem, yumurtlama déneminin
sonuna kadar devam ettirilmistir. Toplam yumurta sayisi disi
kaz sayisina bolindiglinde bir disi Linda kazinin bir sezonda
36 yumurta Uretirken bir disi Yerli kazin 15 yumurta Urettigi
gorialmustiar (Tablo 1). Bu deger, Linda kazlari igin Sari ve
ark., (2019) tarafindan bildirilen degerin (40-50 adet)
altindadir. Bunun nedeni, Linda kazlarinda yumurta
veriminin pik doneminin ikinci veya Uglinci yilda
gerceklesmesi olabilir. Bu ¢alismada kullanilan Linda kazlari,
heniiz ilk yumurtlama doéneminde olduklarindan verim
distklugl normal sayilabilir. Arslan ve Saatgi (2003), ikinci
verim yasinda olan kazlarin yumurta verimlerinin birinci
verim yilina gore onemli derecede yiksek oldugunu
bildirmiglerdir.

Tablo 1’de kaz basina haftada 2.18-2.84 yumurta
Uretimi gerceklestigi gorilmektedir. Yumurta tretiminin pik
seviyeye ulastigi donemde, Yerli kazlar igin 5. hafta, Linda
kazlari igin ise 7. haftada kaz basina en fazla 3 yumurta elde
edilmistir.

Deneme basinda kazlarin ortalama yumurta agirliklar
yaklasik 125 g olup, Saatgi ve ark. (2005)'nin bildirisleriyle
uyum icerisindedir. Yerli kazlara ait yumurta agirliklarinin Sari
ve ark. (2019) ile Saatgi ve ark. (2005)'nin Yerli kazlar igin
bildirdiklerine gore benzer, Linda kazlarinin yumurtalarindan
ise daha yiksek oldugu saptanmistir. Bunun nedeni olarak,
¢alismada kullanilan Linda kazlarinin ilk yumurtlama yilinda
olmalari, Yerli kazlarin ise ikinci yumurtlama yilinda olmalari
nedeniyle yasin etkili olmasi séylenilebilir. Dawson ve Clark
(2000), yumurta agirhginin ilk 2 haftada kaz palazlarinin
yuriime, ylizme ve biylime performanslarinin yani sira canli
agirliklarini da etkiledigini bildirmiglerdir. Yapilan galismada,
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daha agir yumurtaya sahip olan Yerli kazlarin kulucka
randimani daha yiksek (%80-90) bulunmus ve ¢ikan
civcivlerde o6lim orani disiik olmustur. Yerli kazlarin
neredeyse tamami dogal kulugkaya yattigi icin, bu genotipte
kulugka randimani dogal kulugka Uzerinden verilmistir. Linda
kazlarinda dogal kulugka Uzerinde bekleme ¢ok dilzensiz
olup, sadece kulugka makinesindeki randiman verilmistir.
Kulugckaya vyatan tim Linda kazlarinin  barinaga
vaklasildiginda hemen ayaga kalktiklari ve folluklari terk
ettikleri gozlenmistir. Yerli kazlar ise, yanlarina yaklasilsa bile
folluklari terk etmedikleri ve yumurtalarini koruduklari
gorilmistir. Bu sonug, Yerli kazlarin dogal kulugkaya yatma
ozelliklerini blylk 6lglide surdirdiklerini géstermektedir.
Dogal kulugka suresince, her iki genotipin de beslenmek igin
zaman zaman folluklardan ayrildiklari gézlenmistir.

Kazlarin yumurta verimleri diisiik oldugundan, tamami
kulugka edilmekte ve genelde insan tiiketimi igin
kullanilmamaktadir (Tserveni-Goussi ve Fortomaris, 2011).
Bu nedenle, yumurtalarin ig kalite 6zellikleri incelenmemis ve
sadece dis Ozellikleri dikkate alinmistir. Yerli kaz
yumurtasinin daha kalin ve saglam bir yapiya sahip oldugu
gorilmustir. Yumurta kabuk kalinligi degerleri, Sari ve ark.
(2019)’nin Linda kazlari igin bildirdikleri degerden (0.48 mm)
daha yuksek bulunmustur. Ancak, bu farklilik, séz konusu
arastiricilarin daha yash (3 yasinda) Linda kazi kullanmalarina
kaynaklanmis olabilir. Kanathlarda, ilk yumurtalarin daha
hafif, yumurta kabugunun ise daha kalin ve mukavim oldugu,
yas ilerledikce yumurtalarin daha agir ve kabuklarinin daha
ince oldugu bildirilmistir (Orhan ve ark., 2001). Calismamizda
kullanilan  kaz genotipleri, muhtemelen ayni vyasta
olmadiklarindan, kabuk kahnhginin farklilagmasinda irk
ozelliklerinin yaninda yasin da etkili oldugu distnilmektedir.
Calismada kullanilan Yerli kazlar Linda kazlarina gore bir yas
daha buyik olduklari igin, kabuk kalinliginin ilk yumurtlama
doneminde olan Lindalarda daha ince olabilecegi
degerlendirilmistir.  Kazlarda, yumurtlama doéneminin
basinda belirlenen kabuk kalinhginin, yumurtlama dénemi
sonunda belirlenen degerden daha yiksek oldugu
bildirilmistir (Biesiada-Drzazga ve ark., 2015). Dolayisiyla,
yumurtlamanin daha ileri dénemlerinde bulunan Yerli
kazlarin azalan yumurta kalinliklarinin bile Linda’lardan daha
fazla oldugu ve Yerli kaz yumurtasinin mukavemet agisindan
daha saglam oldugu belirlenmistir.

Calismamizda, kulugkalik yumurta 6zellikleri agisindan,
yumurta agirhginin yani sira yumurtalarin 6zgul agirhigi ve
sekil indeksi de saptanmistir. Afrika, Cin, Toulouse ve
Embden kazlarinin yumurtalarinda 6zgul agirhklar sirasiyla;
1.079, 1.08, 1.08 ve 1.079 olarak hesaplamistir (Arroyo,
1990). Calismamizdaki 6zgul agirlik degerleri bunlardan daha
dusik (1’e yakin) bulunmus ve Linda ile Yerli kazlarda 6nemli
bir farkhlik géstermemistir. Ozgiil agirhgin diger calismalara
gore dusik bulunmasi, bekletilen yumurtalardaki agirlik
kaybindan kaynaklanmis olabilir. Bolge nispeten sicak ve
kuru iklime sahip oldugu igin kulugcka Oncesi bekletilen
yumurtalarda sezon basinda ortalama 125 gram olan
yumurta agirhg1 sezonu sonunda 6zellikle Linda kazlarinda
114.4 grama kadar gerilemistir. Ancak, Yerli kaz
yumurtalarinin bu agidan daha stabil oldugu ve sezon sonuna
kadar daha iyi agirhklarini koruduklari gorilmistiir. Diger

taraftan, kulugkalik yumurtalar icin énemli bir 6zellik olan
sekil indeksinin de her 2 genotip de 6nemli bir farkhhk
gostermemesi bu genotiplerde anormal sekilli yumurtalarin
gorilmedigini ortaya cikarmistir. Ancak anormal sekilde
yumurtalarin gorilmemesine ragmen her iki genotip de
dogal gurktaki kulugka randimanindaki dnemli farkhlik Linda
kazlarinin 6nemli diizeyde dogal gurku tercih etmelerinden
kaynaklanmistir.

Bu calismada, kulugkalk yumurta o6zellikleri agisindan,
her iki genotipte de kulugkalik &zellikleri tasimayan
yumurtalar tespit edilmemistir. Gerek Yerli kazlarin dogal
kulugkasinda gerekse Linda yumurtalarinin  makine
kulugkasinda kulugka randimani %78-90 arasinda bulunmus
olup, oldukga ideal sayilabilir.

Turkiye’de kaz varhiginin ne kadarinin Yerli kazlardan
olustugu bilinmemekle birlikte bu oranin gittikce azaldig
disilmektedir. Yerli kazlarin yumurta veriminin dusik
olmasina (Gonul ve ark., 1995) karsilik, yabani kaz 6zelligini
korumasi ve dogal kulugkaya yatma egilimlerinin fazla olmasi
onlari korunmasi gereken endemik bir tlr yapmaktadir.
Ancak, Yerli kazlarin dogal kuluckaya yatma egilimlerinin
yiksek olmasi nedeni ile yumurta veriminin diisiik oldugunu
ifade eden arastiricilar da vardir (Arslan ve Saatgi, 2003).
Linda kazlarni ile Yerli kazlarin yumurta o6zellikleri
karsilastirlldiginda, Yerli kazlarin yumurta agirligi ve bazi
kalite ozellikleri bakimindan daha iyi durumda oldugu
gorilmektedir (Tablo 2). Ancak, Linda kazlari, bir yumurtlama
periyodunda daha fazla yumurta verdigi (40 adet/yil) ve
makinede daha yiksek kulugka randimani (%78) gosterdigi
icin daha fazla ragbet gérmektedir.

Sonug¢

Yerli kazlar, Linda kazina oranla daha biylk ve daha
kaliteli yumurtalar vermelerine ragmen, yilda Urettikleri
yumurta sayisi bakimindan Linda kazlarina gore oldukga
geridedir. Bu nedenle, yapilacak seleksiyon calismalari ile
Yerli kazlarimizin yumurta verimlerinin arttiriimasi blyutk
onem tasimaktadir. Ancak, Yerli kazlar, dogal kulugka
ozelliklerini kaybetmemis olmalari nedeniyle, kiiclik capl
yetistiricilerin kulugcka makinesine ihtiya¢c duymadan palaz
Uretmelerini mimkiin kilmaktadir. Bunun disinda, Yerli
kazlar kulugka esnasinda yumurtalarini koruma ve sahip
cikma o6zelligi, annelik vasfi, es sadakati ve kulugka siresi
boyunca gerekli olmadigi siirece follugu terk etmeme gibi
birtakim arzu edilen 6zelliklere de sahiptirler. Kiltir irki
kazlarda, dogal kulugka 06zelligi, yumurta veriminin
arttirlmasi amaciyla yapilan seleksiyonlarla giderek azalmig
ve hatta bazilarinda tamamen kaybolmus durumdadir. Bu
nedenle, blyik entansif isletmeler disindaki kuglk aile
isletmeleri icin Linda kazi yerine Yerli genotiplerin
yetistirilmesinin daha uygun olacagl soylenilebilir. Sonug
olarak, Yerli kaz genotiplerimizin tlkemiz icin 6nemli bir
deger oldugu ve korunmasi gerektigi kanaatine variimistir.

Cikar ¢atismasi

Yazarlar bu yazi icin gergek, potansiyel veya algilanan
cikar catismasi olmadigini beyan etmislerdir.
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