TCK’NUN 142. MADDESI UZERINE BILIRKISI RAPORLARI
Do¢. Dr. Zeki HAFIZOGULLARI

|

TCK’nun 142. maddesi siyasetgilerin oldugu kadar, hukukg¢ularin da
tartisma konusu olmugtur. Ancak, tartigmalar, éyle saniyoruz ki 142. mad-
denin anlam, kapsamu ve simirlari lizerinde degil, daha ¢gok hukuk diize-
ninde kalmasi veya kalkmasi iizerinde yogunlagmigtir. Bdyle olunca da
tartigmalar ¢ok zaman Kkisisel goriisler olmaktan ileriye gitmemis, dolay:-
siyla hukukgunun isi olan yorumda 142. maddeyle ilgili olarak ise yarar
fazla bir malzeme iiretilememistir.

Oysa TCK’nun 142. maddesi bakimindan 6nemli olan, bu maddenin
hukuk diizeninde kalmasi veya kalkmasi tartigmasindan ¢ok; “demokra-
tik, laik, sosyal bir hukuk devleti”’nde anlam, kapsam ve siirlarinin ne-
den ibaret oldugunun tartigilmasidir. Zor olmakla birlikte bu yapilabildigi
taktirde, elde edilecek yeni yorum malzemeleri, 142. maddenin uygulama-
s, iddia edilenden farkli olarak demokrasinin dziirli olmaktan gikaracak,
onun teminat: kilacaktir.

O ylizden, burada, TCK’'nun 142. maddesini anlami, kapsami ve sinir
lar1 bakimindan tartisan, muhtelif zamanlarda adli makamlara sunulmusg
bilirkisi raporlarina* yer verilmigtir.** Amag¢, yeni bir ceza kanunu yap-
ma caligmalarinin yapildig: su gilinlerde, TCK’nun 142. maddesi iizerindeki
tartigmalan bir bagka agidan yeniden baglatmaktir.

I

1. Gorev.*

Bilirkisi, ... isimli dergide yer alan yazilarin TCK’'nun 142, 311, 312.
maddelerini ihlal edip etmedigini incelemekle gorevlendirilmigtir.

* Ayrica aym konuda bkz. Hafizogullan, Bir B111rk1$1 Raporu, AUHFD Ankara,
1987, C. XXXIX, 1982-87, s. 59 vd.

** Burada, sadece onemli dil yanhgliklari duzelt,11m1st1r

* 20.6.1088 tarihinde Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Savciligina
sunulmustur.
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2. Inceleme.
a. TCK’nun 142. maddesi,

aa. Cezai himayenin konusu.

Cezai himayenin konusu, devletin ulusal ve uluslararas: kisiligine ilig-
kin menfaatidir, ¢linkii devletin tllkesinde bizzat devletin diizenlerinin
cebren ortadan kaldirilmasina veya yikilmasina matuf fikirlerin (idee)
yahut milli duygunun zayiflatilmasi veya yok edilmesinin propagandasi-
nin yapilmasi veya Oviilmesinin engellenmesi yararli gériilmiigtiir.!

Yikic1 bir doktrinin takipgisi kisi, devletin ve halkin blyiik ¢ogunlu-
gunun, ihtilalei faaliyetlerinde kendisinin serbest birakilmasina ilgisiz kal-
masini beklemeye hakki yoktur. Eger kisi bu faaliyetini yiritmeyi/ger-
¢eklestirmeyi istiyorsa, sorumlulugu yiiklenmelidir ve toplumun ve Dev-
letin i¢inde bulundugu mesru miidafaanin sonuglarina katlanmalidir. An-
cak modern yikicilarin temel niteligi, s6z konusu yiikiimliiliikten/sorum-
luluktan kagmak ve kendilerince sevilen rejimlerde kabul edilmedigini iti-
raf ettikleri liberal diiglince ilkesinin safligin1 yararlarina somiirerek yii-
kimluliiklerinin eziyetinden kurtulmaktir. Bunlarca Gzlenenin kaniti Sov-
yet Rusya’dir.?

Her halde agiktir ki, ister totaliter, ister liberal, ister demokratik, is-
terse sosyalist vs. olsun her Devlet, eger islevlerinin ve menfaatlerinin bi-
lincindeyse, varhgi, diizeni, bizzat faaliyetlerinj etkili kilmak ve canlan-
dirmak i¢in zorunlu olan moral/ahléki enerji bakimindan tehlikeli gori-
nen her seye karsi kendini korumak gorev ve hakkina sahipfir. Gergekten
mesru menfaatlerin sahibi her hangi bir siijenin, zorlanmaksizin, bu faa-
liyetlerinden vazge¢mesini veya savunabilme imkanina sahip oldugu hal-
de sbz konusu menfaatlerine karsi bir faaliyete seyirci kalmasini ummak
sacmaliktir?

Roma devleti, kendi bakig agisindan, Roma’'nin hiikimranhk duygu-
sunu bozmak ic¢in doktrinler yayan Yunanh filozoflari nasil kovmakla iyi
ettiyse, hiristiyanligin kendisi yoniinden siyaseten dagitica ve toplumsal
bakimdan yikici faaliyetleriyle miicadeleyi de goérev saymigtir. Ayni ge-
kilde, Kilise, kendi agisindan, kendi diinya dizeninin itibarsizligina yola-
can islahat¢il, dine aykiri, dindisi/eretik diigsiincelerin propagandasini ta-
kip etmek veya takip ettirmekte hakli olmugtur. Ne tarihe tekaddim et-

I"Manzini V., Trattato di diritto penale italiano, Volume. quarto, 1981, Torino,
UET, s. 403,

2 Manzini, Age., s. 403.

3 Manzini, Age., s. 404,
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mek, ne de gergeklesmis olduklar1 zamanlara uygun olmayan olgitlerle ta-
rihi fiilleri yargilamak miimkiindir.* "

O halde, Devlet, kendini korumalidir. Ancak, gerceklesmeleri igin ce-
bir kullanmay: gerektirmeyen disiincelerde genellikle polis tedbirleri ye-
terlidir. Ama, buna karsilik, bir doktrin zafere ulagmak igin cebri (violen- _
za) de kabul ederse, hatta cebirden bagimsiz olarak tehlikeli ve zararli
netice basit bir propaganda veya dvmeyle kolayca elde ediliyorsa, cezal
bastirmaya bagvurma tamamen hakkidir?

Ote yandan, sakin donemlerde s6z konusu propagandanin cezayla bas-
tirilmast hakli goriilmeyebilir; ama ¢alkantili dénemlerde, bugiin bizde ol-
dugu gibi, bizzat propaganda, ceza tertibi suretiyle baraj koyma kanun ko-
yucuya tavsiye edecek derecede ¢ok biiylik bir tehlikelilik ve yogunluk
kazanabilir. Bu, kuskusuz hukuki degil, siyasi bir degerlendirmedir.®

Soz konusu bu ceza siyaseti, fasizme halef olan “Demokratik Hika-
metce” de tanmamgtir. Oyle ki, bir yil siireli gikarilmig olan ve daha son-
* ra siiresi uzatilan D.L.L. 28 Aprile 1945, n. 195 kanunla, fagizmin propa-
gandas1 (propaganda fascista) yasaklaniyordu (md. 8). Daha sonra 3 Di-
cembre 1947, n. 1946 kanunla fagist ideolojiyi ve mensubu kisgileri alenen,
basin yoluyla veya diger herhangi bir vasitayla ylcelten kimselere veya
ayni vasitalarla “dinastia Sabauda”y1 cebirle yeniden tesise matuf propa-
ganda yapanlara agir cezalar ongériilmiistir (md. 7). Daha da siddetli ola-
rak, 20 giugno 1952, n. 645 ve 22 maggio 1975, n. 152 sayili kanunlarla fasiz-
min propagandast daha da agir bir bigimde cezalandirilmigtir.”

bb. Cezalandirilan faaliyetler.

Devletin kisiligine iliskin menfaat; propaganda veya 6vme yoluyla
gergeklestirilen bir sosyal sinifin diger sosyal simf iizerinde cebren dik-
tatérliigiinii lesis etmeye, sosyal bir sinifi zorla ortadan kaldirmaya, Dev-
letin icinde miiesses sosyal, ekonomik diizenleri zorla degistirmeye, top-
lumun siyasi veya hukuki her diizenini tahrip etmeye veya milli duygu-
lann zayiflatmaya veya yok etmeye matuf faaliyetlere karst korunmak-
tadir.®

ce. TCK’nun 142 ve ICK’nun 272. maddeleri arasindaki esashi ben-
zerlik ve ayniyet.

_TCK’nun 142. maddesinde yer almis olan hiikiim, 1930 tarihinde kabul
edllen ve 1931 tarihinde yurirliige konmusg olan, Italyan Ceza Kanunu'ndan

‘¢ Manzini, Age., s. 404.
5 Manzini, Age., s. 404.
8 Manzini, Age., s. 404.
7 Manzini, Age., s. 405.
8 Manzini, Age., s. 405.
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alinnugtir. S6z konusu hiikiim anilan kanunun 272. maddesine tekabiil et- -

mektedir.® Boyle bir hiikiim kanunumuzun mehazi olan Zanardelli kanu-
nunda yoktur.

142/272. madde hiikmii doktrinde azami tartigma konusu olmustur.
Antolisei, bu hiikkmiin doénemin siyasi iktidarinin; siyasi hasimlarini ber-
taraf etmek igin konuldugunu, demokratik hukuk diizenlerinde bu tiir bir
hiikme yer olmadigini, dolayisiyle ceza kanunundan g¢ikarilmasi gerekti-
gini ileri sirmektedir.”® Ancak, Pannain aksi diigiincededir. Yazar hiik-
miin konuldugu siyasi iklimin onemli olmadigini, demokratik bir hukuk
diizeninde bu tiir bir hiikmiin yer alabilecegini, devletin Anayasal diize-
nini korumaya hakki oldugunu ifade etmektedir." Gercekten, uygulama,
Pannaina’a hak vermektedir. Zira yazarin da belirttigi gibi, 142/272. mad-
de Ongoriilmiis olan suglar, gecmis siyasi donemin siyasi organ ve kurum-
lanyla ilgili goriilmedikleri ig¢indir ki, 1943 yilindan 6nce islenmis olan bu
nitelikteki suglar1 gegersiz kilan kanunun' kapsamina sokulmamigtir. Agik-
¢as1, 142/272. maddenin 1943 yilindan 6nceki ihlalleri {izerine verilen mah-
kiimiyet hikiimleri yok sayilmamis, muteber addedilmiglerdir.”

142/272. madde hiikkmii, Italyan Anayasasinin 3. ve 21. maddelerine ay-
kir1 oldugu gerekgesiyle Anayasa Mahkemesine getirilmig, ancak mahke-
me, s6z konusu hiikmiin Anayasaya aykiri olmadigina karar vermistir.*
Pannain, 142/272. madde hiikmiiniin “diigiincesini agiklama hiirriyetine”
bir tahdit getirmedigi kanaatindedir. Zira demektedir ki, Anayasa’nin 21.
maddesinin herkesin kendi diigiincesini s6z, yazi, diger iletisim araglanyla
ifade etmege hakki oldugunu hiikme bagladigi dogrudur, ancak bizzat hu-
kuk sisteminin bitiniinden ¢ikan, Devletin temel menfaatlerinin himaye-
sinin viicut verdigi bir simr da mevcut bulunmaktadir.’®

142/272. madde hikmi{ bizim doktrinimizde de tért1§ma konusu ol-
mustur.”® Mesele 1961 Anayasasi’nin ylriirliigli " esnasinda, “diigiincesini
agiklama hiirriyeti” ile ilgili olarak Anayasa Mahkemesi Oniine getirilmisg-

9 Bkz. Codice penale e norma complementari, a cura di Giovanni Conso, Milano,
1984.

10 Antolisei, Manuale di diritto penale, Ps., Il, Milano, 1966, s. 870. Ancak, yazar
daha sonra daha ihmh bir yaklasima sahip olmustur. Bkz. Anfolisei, Manuale di
diritto Penale, Ps., II, Milano, 1982, s. 998.

11 Pannain, Mannale di diritto penale, II, Ps., Tp., Torino, 1957, s. 184.

2 DD.L, 13. Septembre, 1944, n. 198.

13 Pannain, Age., s. 194,

4 Corte Cost., Sent. 8 Luglio. 1966, n. 87; Corte Cost, Sent, 18. Luglio. 1873, n, 143.

13 Pannain, Age., s. 1941.

¥ Celenk, 141, 142 Uzerine, Ankara, 1976; Tanér, TCK. 142. Madde Disunce Ozgiir- -

ligi ve Uygulama, Istanbul, 1979; Toroslu, Nasil Bir Ceza Kanunu, Ankara,
1987, s. 8, 45 v.d.
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tir. Anayasa Mahkemesi, 142/272. madde hiikmiiniin Anayasaya aykir1 ol-
madigina karar vermistir.”” Yiriirlikteki Anayasa, muhtelif hiikiimlerin-
de, Devletin temel menfaatlerinin- himayesi zimninda, baz1 temel hak ve
dzgiirlilkleri 142/272. maddede yer alan hiikiimler paralelindeki hiikiim-
lerle kayitlamis bulunmaktadir.® Sonug olarak, gogulcu bir demokratik
hukuk diizeninde, 142/272. madde hiikmi “digiinceyi agiklama hiirriyeti-
nin” bir siminn degildir, tersine “hiirriyeti yoketme hiirriyeti olamaz” ev-
rensel ilkesinin bir tiir uygulamasidir.

142/272. maddenin getirmis oldugu yasagin simir1 nedir? Agikeasi, s6z
konusu hiikiim hangi diislincenin propagandasim yasaklamaktadir. Yasa-
gin smirlarinin iyi belirlenmesi gerekir. Aksi halde “suglar ve cezalarn
kanuniligini” ilkesi yaminda (An. md. 38, CK, md. 1) insanhigin en biiyiik
icatlarindan biri olan “disiinceyi agiklama hiirriyeti” de zedelenmig olur.
Doktrindeki diigiinceler, 142/272. madde hiikmiiniin, a) bir sinifin diger bir
sosyal simf iizerinde cebren tahakkiimiinii kurmak suretiyle bir simif dik-
tatorliigiiniin tesisinin veya cebren bir sinifi ortadan kaldirmanin (komii-
nistlik, bolgeviklik) propagandasini, b) Devletge tegkil edilmig bulunan
toplumsal veya ekonomik diizenleri zorla ortadan kaldirmamn (sosyalist-
lik) propagandasini, ¢) toplumun her cesit siyasi veya hukuki diizeninin
zorla ortadan kaldirilmasinin (anarsizm) propagandasin yasakladigi ka-
naatindedir.’* Hatta soz konusu hiikmiin; kabaca “burjuva sinifinin tekelci
iktidar’” anlamina gelen fagizmin propagandas: halinde de uygulanabile-
cegi de ileri stirilmektedir.® .

Ancak; Pannain, inceleme konusu hiitkmiin, propagandanin konusunu
tegkil eden nihai amaci (finalita’ ultima) yasaklamadifi ve cezalandirma-
dif1; tersine bizzat amaci gergeklestirmeye matuf cebri vasitayr yasakla-
dig1, cezalandirdigt kanaatindedir® Gergekten, Pannainin diigiincesinde,
her halde bu nedenle, kurulug ve programlarinda bu amaglara yer veren
kurulmus partiler hakkinda s6z konusu hiikkim uygulanamamaktadir. Ni-
tekim komiinist parti (Italyan) is¢i siifimin diktatérliiginiin yahut ko-
miinist diiglincenin gergeklestirilmesine cebir ve siddet yoluyla gitmeyi
istemediginden bu hiikmii ihl4l etmemektedir. O halde sosyal bir simfin
diktatérligiine yol agacak propaganda, cebri vasitalari zorunlu kilmamak

17 Any. Mah. 26.9.1965, K.53/173, K.64/40.

8 Gergekten Anayasa, Temel hak ve ozgirliklerinin k6tuye kullanilmasiyla ilgili
olarak 14. maddesinde “sosyal bir sifin diger sosyal simflar lizerinde egemen-
ligini saglamak... veya sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goérislere daya-
nan bir devlet dizenini kurmak amaciyla kullanilamazlar” demektedir.

19- Pannain, Age., s. 195.

2 Pannain, Age., s. 194 ve dp. 2: Cass., 15 Giugno, “Giur. Compl.”, 1950, n. 5342.

21 Pannin, Age., s. 194. .
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kaydiyla, 142/272. maddedeki sucu olusturmaz? Bununla birlikte, belirtil-
mektedir ki, bu muhakeme anargizm doktrini i¢in gegerli degildir, ¢linkd,
bizzat devletin tahribini amacladigindan, siddetin zaten diisincenin i¢inde
meveut bulundugu varsayilmaktadir.®

Goriildiigii iizere; Italyan doktrini, yasagin konusu olan diigiincelerin
propagandasina, anarsizm diiglincesi harig, bir sinir getirmis bulunmak-
tadir. Buna gore, komiinizm, sosyalizm veya fagizm diiglincesinin propa-
gandas1 cebri vasitalar1 icermemek kaydiyla 142/272. maddenin ihlaline
viicut vermemektedir. Boylece, Italyan hukuk diizeninde, yasak olan ko-
minizm, sosyalizm, fasizm diiglincesinin propagandasi yaninda, yasak dig1
kalan komiinizm, fasizm diisiincesinin propagandasi durumu ortaya ¢ik-
mustir. Bu iki durumu ayirmada 6l¢l, propagandas: yapilan diigiincenin
“cebri” wvasitalarla gerceklestirilip gerceklestirilmemesinin istenmesidir.
Soz konusu diiglinceler, cebri vasitalarla gergeklestirilmek istendiginde sug;
diger halde serbesttir. Tlirk Hukuk doktrininde, 142. madde, bu diigiin-
celer dogrultusunda yorumlanmalidir. Kanundan cebir unsurunun c¢ika-
rilmig olmasi, dolayisiyle artik bu sugun cebir unsurunu gerektirmedigi
iddias1 tutarl: degildir, ¢ilinkii drnegin TCK'nun 448. maddesindeki “kas-
ten” tabiri ¢ikarilirsa ve bu nasil kasitli adam &ldirme sugunun niteligini
bozmazsa, ayn1 sekilde 142, maddede “cebren” teriminin yer almamasi bu
sugun da niteligini bozmaz. Gergekten, 142. madde hiikmi genel olarak
sol veya daha 6zelde Marksist disiinceyle ilgili her hususun ifade ve an-
latimini yasaklamamaktadir. S6z konusu hiikiim, aslinda bir diinya goriigi
olarak bilgi nazariyesinden, tarih yorumundan ekonomik ve ideolojik me-
selelere kadar biitiin toplumsal meseleler iizerinde kapsayici misahede,
tahlil ve sonuglar getiren ve marksizm diye bilinen sistemin ancak bir
yonuniin propagandasini yasaklamaktadir. Nitekim yukarida belirtilen
diinya gérisii biraz once ornek kabilinden sayilan alanlarda kendi yakla-
sinuna uygun miisahade ve genellemelerde bulunduktan sonra marksist
toplum ve devlet bigimine gegmek i¢in zaruri bir yol énermektedir ki, bu
da, ihtilaldir, yani ig¢i simifimin giddet yoluyla gergeklegen cebre dayal
simf kavgasidir. TCK’nun 142. maddesi marksist gorugiin iste bu yanimn
propagandasim yasaklamaktadir. Gergekten TCK’nun 142. maddesinde yer
alan “sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar lzerine tahakkiimii” “sosyal
bir sinifi ortadan kaldirmak”, “memleket i¢ginde miiesses iktisadi veya sos-
yal nizamlardan birini devirmek” kavramlar1 agik¢a hep bu cebre dayal
simf kavgasina igaret etmektedir. Esasen Anayasa Mahkemesi de bu ya-
rumu kabul etmig ve cebir unsurunun maddede miindemig¢ oldugu sonu-

22 Pannin, Age., s. 194, .
23 Pannin, Age., s. 195.
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cuna varmistir® Yargitay bazi uygulamalarinda 142. maddenin biinyesin-
de zaten cebir unsurunun miindemi¢ bulundugu kanaatindedir.®

Goriildiigii {izere, 142. madde “sol” diye nitelendirilen her duslincenin
depil, sadece cebir ve siddet vasita kilinarak gergeklestirilmek istenen di-
slincelerin propagandasini, yani cebir ve giddetin propagandasini yasakla-
maktadir.

incelenmesi istenen dergideki yazilar bu bakig agisindan degerlendi-
rilecektir.

b. TCK’nun 311, 312. maddeleri.’

TCK’nun 311, 312. maddesi doktrinde ve uygulamada herkesge malum
olundugundan, ¢aligmada tasarruf amaciyla bu maddelerin tahlilinin ya-
pilmasina ihtiya¢ duyulmamgtir.

¢. ... Dergisi.

“fsci Simifimin Devrimci Rolii Uzerine” baghikli yazida; sosyalist ve
‘komiinist topluma gegisin motoru, stiriikleyici giicli, kapitalist toplumun
siirmesinden higbir ¢ikan olmayan, tersine en gergek ¢ikar sinif egemen-
liginin kaldirilmasini gerektiren is¢i sinifidir. Diinyada ilk sosyalist dev-
rim Rusya’da gergeklesmistir... Rus devrimi Sovyetler Birligi'nde prole-
terya diktatérliigliniin ve sosyalizmin kurulusu ¢ag agici ve ersensel bo-
yutla bir kazamimdir; ama diinya gapindaki simf iligkileri agisindan diinya
isci simifimin kesimsel bir kazanimidir; Avrupa kominizmi: halk birligi
icinde eriyen is¢i simifi: Bugiin diinyada is¢i simifinin devrimei misyonu-
nun yatsindigi ve demokratizmin yayildigi merkezlerden biri Avrupa ko-
miinizmidir; Avrupa Komiinizmi, kapitalist sistemin temellerini sarsma-
yan, hatta onun istikrarin1 gézeten barsg: bir yoldan anti-tekel halk gii¢-
lerinin iktidarit olmas:, iilkenin demokratik yenilenmesinin gergeklesmesi
ve oradan da adim adim sosyalizme gidilmesi olarak 6zetlenebilecek bir
goriigii savunuyor. Savagim ydnetimleri, se¢im, parlamento, hedef tekel-
lerin egemenliginin sinirlandig ileri demokrasi; bunlan gerceklestirecek
glic ise bir avug tekeller disindaki tiim halktir; Togliatti sunlan soyliiyor-
du: “Biz iginde orta sinifin da temsil edildigi bir partiyiz”. “Bizim komii-
nist ya da sosyalist ilkeler iizerinde bir yeniden kurulug dnermedigimiz
acik olmalidir” (Berlinguer’in diiglinceleri elestiriliyor). “Yeterli geniglikte
bir toplumsal bloka dayanmak” oldugunu sdyliyor. Anlamak ve hak ver-
"mek c¢ok gii¢. 2 milyon iyeli partinin genel sekreteri bunlari sdylerken
Kiiba’da ve Vietnam’da da devrimci savag baslatan Fidel'in ve Ho $i Min’in .

24 Any. Mah. 26.9.19085, K.53/173, K.64/40. P
3 Or. As. Yd. Drl. Krl. 1251983 T., 117, E.122 K. (Hamzaogullari-izgii-Gurpmnar, Ce-

za ve Usul Kanunlan, Ankara, 1984, s 210 vd.).
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gevresinde kag¢ kisi oldugunu unutarak konusuyor; Berlinguer mi konu-
suyor TBKP tasarisini mi okuyoruz, ayirdetmek giig, is¢i siifimin kurtu-
lusu hedefi yerine kapitalist Italya’yr kurtarmanin stratejisi ¢iziliyor. Uz-
lagma bu temeldedir; aslinda devrim ve sosyalizm misyonundan uzaklasan
Avrupa Komiinizmidir, ig¢i sinifi degil, Italyan Komiinist Partisiyle Fran-
siz Komiinist Partisinin goriigleri arasinda 6ze iligkin ciddi bir fark yok-
tur; (Bencil kapitalist gikarlarin insanhgin ¢ikarlariyla geligtigi bildirili-
yor ve su deniyor); Kalici ¢ézlim ise, kapitalizmin ortadan kaldirilmasin-
dan gegiyor; Evrensel insanlik sorunlarinin tiimii sinif savagimi sorunlari-
dir; gene de ¢ikig yolu sosyalizmde ig¢i sinifinin devrimei yoludur; cikis yo-
lunu sosyalizm ve simif savagiminda aramak, en bagta sahte yollardan ken-
dini ayirmak ve tarihsel bir egilim olarak kendi ¢6ziim alternatifini canli
‘tutmaktir; igci sinifinin tarihsel misyonu sinif savagimi pratiginden ayn ele
alinamaz. Bagka bir sinifa karsi savasmadan hi¢ bir sinif kendi 6z kimli-
gini bulamaz. Sinif savasimi siyasal savasimdir; Sosyalist devrimden &6n-
ceki blitlin devrimler azinhk devrimleridir. Sosyalist devrim bu kez ¢o-
gunlugun ¢ikart igin, ancak yine de azinlik devrimidir. Toplumsal bir dev-
rim icin proletaryanin toplumda gogunluk olacagi am beklemek gerekmi-
yor. Bu smifin niifus iginde dnemli bir yer tuttugu iilkelerde toplumsal
devrimin kosullar1 vardir denmektedir.

Gorildiigl iizere, yazarin devrimden anladigi, diizen i¢inde kalarak,
diizenin usulleriyle, is¢i siifinin iktidarini saglamas: bu suretle sosyalizm
veya komiinizmi kurmas: degil, is¢i sinifinin cebre dayal silahli simif kav-
gasi sonucunda sosyalizmi veya komiinizmi kurmasidir. Yazar, sosyalizmin
veya komiinizmin kurulmasinda, ismen sdylemese de, yegane yolun isci
- sinifinin cebre dayali silahli simif kavgas: oldugunu ileri slirmekte, bu su-
retle de cebir ve siddetin propagandasini yapmaktadir. Bu durumda, ya-
zida yer alan beyanlar, vasitaya iligkin cebir ve siddetin propagandas: ol-
dugundan, TCK’'nun 142/1. maddesinin ihliline viicut vermektedir.

“Pen Kuliib Kiirt Merkezi Kuruldu” bashkl yazida Kirt Pen Merke-
zi Kuruldy, ... Kiirdistan Irak, Iran, Suriye, Tiirkiye parcalarinda ve siir-
gunde yasayan kiirt yazarlarinin olusturacag bir Kiirt Pen Merkezinin
kurulmasiydi, Kiirt Pen’in en 6nemli 6zelligi tiim kiirt yazarlan bir ara-
ya getirmesi ve bu yapisiyla ulusal bir kimlik tasimasidir, ikinci bir 6zel-
lik de kiirt tarihinde ilk kez ulusal bir kiirt érgiitiiniin uluslararas: bir ér-
gite esit haklarla iiye olmasidir, denmektedir.

Konu ile ilgili ekteki* bilirkisi raporundan da anlasilacag: tizere, ya-
zida, Anayasadan dogan haber verme hakk: kétiiye kullanilarak TCK’nun
142/4. maddesi ihlal edilmisgtir.,

* Bkz. IIL
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“Frankfurt'ta 1 Mayis” baghkli yazida yer alan “kiirtlerin devrimei sol
etrafinda kenetlenerek bunlar1 agtif1 dile getiriliyor”, “PKK’nin antisémiir-
geci, antiemperyalist ve antifeodal ulusal kurtulug miicadelesinde, Kiir-
distan Isci sinifi ilk defa ulusal ve toplumsal kurtulug ¢ikarlan yéniinden
Kiirdistan sehirlerinde yiginsal 1 Mayis kutlamalar1 yapti, sehitler verdi,
zindanlara distii, direnigler gelistirdi” sozleri, yukandaki gerekgelerle, ha-
ber verme hakkinin kétiiye kullamilmas: olup TCK’nun 142/3. maddesinin
ihlaline viicut vermektedir, /

“12 Mayis Dortler Eylemi” baglikli yazida PKK eylemcilerinin kahra-
manhklar: anlatilmakta, cezaevlerindeki direnig eylemleri sergilenmek-
te, sbmiirgecilik igkence naletlenmekte ve hainlerden hesap sorulacak den-
mekte; tabiri caizse, Diyarbakir cezaevinde PKK militanlarinin kirt mil-
liyetgiliginin bir destaninin cereyan ettigi ileri siiriilmektedir. Yazida “hal-
kimizin ve diinya devriminin umutlan oldugumuz i¢in bu protesto eyle-
mini koyuyoruz” “kahrolsun somiirgecilik” sozleri ile kastedilen Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’dir.

Yazi bu mahiyetiyle wrkciligin, irkg1 direnisgin bir ovglisii oldugundan,
yani TCK’nun 142/3. maddede 6ngdriilmiis olan milli duygulan zayiflat-
mak veya yok etmek i¢in propaganda yapmak fiilinin bir évgisi niteli-
ginde oldugundan, yaziyla TCK’nun 142/4. maddesi hiikkmii ihlal edilmigtir.

“Kutup Yildizi” baghkh yazida, 12 Eylil rejimine bag egmemig dev-
rimeci diye nitelendirilen “Diyarbakir zindanlarindaki kiirt yurtsever dev-
rimcilerinin” gergeklestirdikleri eylemlerden, 6rnegin oliim orucundan soz
edilmekte, kiirtcii egkiya yiiceltilmekte, demokrasi ve 6zglirligiin havarisi
olarak gosterilmekte, bunlarin fiilleri gviillmekte, dliim orucu tutanlarin
Apo, Haydar, Hasan gibi devrimei, yigitlerle aym kulvarda kogmanin gu-
rurunu ve mutlulugunu golgelemedikleri ileri siirilmekte, Triikiye Cum-
huriyeti Devleti'nin bagsehrinde gikan bir dergide sanki Tirkiey toprak-
lar1 tizerinde kurulacak bir Kiirt devletinin kahramanlarinin kahraman-
Liklar: anlatilmakta, Marks¢i-Lenince miicadele anlayisimn ilkeleri oldu-
gu belirtilmekte, Marksist-Leninist ideolojinin potasinda yeniden sekillen-
dirilmig, zenginlestirilmig olduklar1 ifade edilmekte, bu belirtilen nitelik-
lerin adamu olan Fatih bir kutup yildizina benzedilmekte, ylikseklerde
parlayan yol gésterici sayilmaktadir. Béylece, yaziyla, TCK'nun 142/4,
311, 312. maddeleri ihlal edilmig olmaktadir.

“THKP ve PKK” baghkli yazida Tirkiye’deki sol hareket tahlil edil-
memekte, 12 Mart ve 12 Eyliil bir olay olarak ele alinip degerlendirilmek-
te, tersine Tiirkiye’deki sol hareket 12 Mart ve 12 Eylil vasita kilinarak
tahlil, elestiri goriiniimii altinda, kanunun sug¢ saydif fiiller agikga oviil-
mektedir. Gergekten, yazida, devrimei hareket bu karsi devrimeci kaldi-




208 ZEKI HAFIZOGULLARI

ridan yenilgi aldi, ¢ikis yapamadi, Mahir Cayan, Deniz Gezmis, Ibrahim
Kaplankaya ve arkadaslar1 gibi onderlerini kaybetti, reformculuk daha
12 Martin sesini duymadan teslimiyet bayragin: ¢ekerken THKP-C, THKC
ve TKP-ML gibi érgltlerle sekillenen yeni devrimcilik direnis bayragim
acti. Ancak hareket heniiz ¢ocukluk dénemindeydi, ideolojik, politik ve
taktik agidan bir yigin hata ve yetersizlikler vardi, orglitsel yap: henuz
grup olma ozelligini agmiyordu; bu yapisiyla bile kutsal yolu segti, direndi
ve kendini izleyemeyenlere s6z hakki tanimayacak bir agiklikla kendini
belgeledi; 71 devrimeciligi Tirkiye'de kirk yillik reformizmi ve tasfiyeci-
ligi yerle bir etti, mezara gomdi. Tirkiye’de yeni bir dénem acty, yeni
bir gercegi direnis gercegini yeniden baslatti; bugiin kiirt devrimci de-
mokratik hareketinde giincel anlamin bulan bu canlang, Tiirkiye halki
lzerinde de yasayan tek devrimci etkidir; PKK ¢ok iyi kurulmug bir oyun
igindeki herkes igin anormal bir olay olarak goriildii; PKK hareketi, 71
devrimciligini inceleme ve onun direnigciligini 6ziimseme temelinde, ye-
nilgiye neden olan hata ve yetersizlikleri agmaya c¢alisip her alanda bii-
tunsel bir devrimci gelisme saglanarak viicut buldu; PKK ile giindeme
yeni ve korkung bir sorun geldi: Kiirdistan sorunu. Adini duyanlan bile
korkutucu cinsten bir sorundu; ama 6te yandan son derece net, canli ve ge-
nig temelliydi, kiigiik bir glicken bile PKK’y1 biiylik bir politik olay haline
getiren sorunun bu &zelligiydi Tiirkiye’de Tiirk ve Kiirt cevrelerden olu-
san guglerle 1971’de yaratilan direnis yine aymi yapida yikselmeye bag-
ladi, denmektedir. Yazida yer alan bu ve benzeri beyanlar, TCK nun 142/4
ve 312. maddelerinin ihlaline viicut vermektedir.

3. Sonuc.

Yukarida belirtilen nedenlerle:

1) “Isci stmfinin Devrimei Rolii Uzerine” baglikli yaziyla TCK'nun
142/1. maddesi ihlal edilmigtir.

2) “Pen Kuliibli Kiirt Merkezi Kuruldu” baglikli yaziyla TCK’nun
142/4. maddesi ihlal edilmistir.

3) “Frankfurt'ta 1 Mayis” baghkli yaziyla TCK’nun 142/4, 311, 312.
maddeleri ihl3l edilmi§tir.

4) “THKP ve PKK” bashkli yaziyla TCK’nun 142/4 ve 312. maddesi
ihlal edilmistir.

5) “Kutup Yildizi” baghkl yaziyla TCK’nun 142/4, 311, 312. mad-
deleri ihlal edilmistir.

6) “17 Mayis Dértler Eylemi” baglikli yaziyla TCK'nun 142/4. mad-
desi ihlal edilmisgtir.
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Dergide yer alan dlger yazilarda sug te§k11 eden bir beyana rastlan-
mamagtir,

I

1. Gorev.*

Bilirkisi, “... isimli derginin ... tarihli nlishasinda ve “Kiirdistan Press”
gazetesinin 30.10.1987 tarihli niishasinda yer alan yazilarin TCK’nun 142/1,
142/3, 142/4, ve 312. maddelerin ihlalini tegkil eder nitelikte bulunup bu-
lunmadigini incelemekle gorevlendirilmigtir.

2. Inceleme.
a) TCK'nun 142/1, 3, 4. maddeleri.
aa) TCK’'nun 142/3. maddesi.

TCK’nun 142/3. maddesi Anayasa’nin tanidigi kamu haklarini irk mii-
lahazasiyla tamamen veya kismen kaldirmay: hedef tutan veya milli duy-
gular1 yoketmek veay zayiflatmak igin propaganda yapan kimseyi ceza-
landirmaktadir. Goruldugu {izere, hiikiimde, ortak taraflar1 olmakla bir-
likte biribirinden farkl iki sug diizenlenmistir. Bunlar, Anayasa’min tani-
dig1 kamu haklarini 1irk miilahazasiyla kaldirmay: hedef tutan propagan-
da yapmak; milli duygular1 yoketmek veya zayiflatmak i¢in propaganda
yapmak suglaridir. Burada, birinci sugla, irk esasina dayali devlet diizen-
lerinin propagandasi yasaklanmuis; ikinci sugla, “millet olma”, “ulus olma”,
“halk olma” duygusunun zayiflatilmasi veya yok edilmesi yasaklanmgtir.

Anayasa, 1, 2, 3, 6, 10, 66. maddelerinde, 1irk esasina dayali devlet dii-
zenlerini kurdugu devlet diizeninin karsiti saymis; bunun sonucu olarak,
irkgr devlet diizenlerini gayrimesru (hukuk dig1) devlet diizenleri olarak
degerlendirmigtir. Bu ilkenin teminati, TCK’nun 142/3. maddesidir, ¢lin-
kii s6z konusu madde en basta irkg¢ilik disilincelerine dayali devlet diizen-
lerinin propagandasini yapmayi yasaklamaktadir. Ancak bununla yetinil-
mis olsaydi, Anayasa’nin kurmus oldugu devlet diizeni yeterince temina-
ta kavusturulmus olmazdi, ¢linkii, devletin bir unsurunu tegkil eden ege-
menligi tezahiir ettiren halk milletse, millet olma, bir milletten olma duy-
gusunun muhtemel saldirilar karsisinda savunmasiz birakilmasi, devle-
tin tahribine vicut verirdi. Bundan dolayidir ki, Anayasaya gore mil-
let=ulus:=halk olmanin c¢ekirdegini, 6ziinii teskil eden milli duygunun
(md. 66, baslangi¢) her gesit saldiridan masun kilinmasi1 gerekmistir. Iste,

. 2771988 ta.nhmde Ankara Devlet Guvenlik Mahkemesi Cumhuriyet Sa.vc111gma
sunulmustur. .
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TCK'nun 142/3. maddesi “milli duygular yoketmek veya zayiflatmak i¢in
propaganda yapmak” diyerek bunu saglamaya galigmigtir.

Anayasa, milletin antropolojik/irk¢1 anlayisina degil, 1, 3, 6, 10, 66.
maddelerinde agikga anlagildigy iizere, milletin subjektif anlayisina yer
vermistir. Gergekten 66. madde, Tiirk Devletine vatandaghk bagiyla bagh
olan herkesi Tiirk saymigtir. Bu demektir ki Tiirk olmak i¢in Tiirk Devle-
tine vatandaglik bagiyla bagh olmak yeterlidir; ayrica irki, dini, vs., gibi
bagka bir niteligi haiz olmaya gerek yoktur. Bu anlamda, Tiirkliik kigiyle
devlet arasindaki hukuki bagin ifadesiyse, Tirklerin meydana getirdigi
millet Tiirk Milletidir. Buradan da, Tiirk Devletinin {ilkesi olan Tirkiye'de
bir tek milletin, bir tek ulusun, bir tek halkin bulundugu sonucu ¢ikmakta-
dir.. Devletin insan unsurunu tegkil eden Tiirklerin, sayet varsa, aralarin-
da etnik farkliliklar gostermis olmasi, yani iilkede bazi etnik gruplarin
yerel veya yaygin olarak bulunmasi, Tiirkiye'de Tirk ulusundan, Tirk
halkindan, Tiirk milletinden bagka bir halkin, bagka bir ulusun, bagka bir
milletin bulundugu anlamina gelmez; ¢iinkii boyle diigiinlilecek olursa,
bu, Tiirkiye’de birden ¢ok egemenin bulundugu anlamina gelir; bu da kug-
kusuz Tiirk devletinin inkadr1 olur. Madem sinirlan1 uluslararasi anlagma-
larla ¢izilmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin iilkesinde bir tek mil-
let vardir, bu da Anayasaya gore Turk Milletidir (md. 10), dyleyse, Tur-
kiye'de, hangi etnik, etik, kiiltiirel gruplardan olursa olsun, tek bir mil-
letten, tek bir ulustan, tek bir halktan bagka bir millet, bagka bir ulus,
baska bir halk yoktur. Antropolojik/irk: veriler ne bu gercegi degistirir,
ne de antropolojik benzerlikler gosteren fertlerin olusturdugu yerel veya
‘yaygin bir toplulugu halk, millet veya ulus yapar. Unutmamak gerekir
ki, cografi bir zeminde yer alan, isterse etnik, etik Ozellikler gostersin,
her insan toplulugu degil, sadece siyasilesmis bir insan toplulugu millet-
tir, ulustur, halktir. Boyle olunca, bir insan toplulugunu millet yapan
ozellik, irki/etik faktorler olmamakta, tamamen iradi faktérler olmakta-
d:r. Bunun sonucu olarak aym dogal (irki/etik) ozellikleri gosteren top-
luluklar bir ¢ok ulusa (millete, halka); buna karsihik farkli dogal (irki/
etik) ozellikler gosteren topluluklar tek bir ulusa (millete, halka) viicut
verebilmektedirler. Bu demektir ki, topluluk ydniinden millet olmay1 vur-
gulayan o6zellik “bir millet olma” iradesi; toplulugun iiyeleri -yoniinden
“bir milletten olma” iradesidir.

TCK’nun 142/3. maddesi igte s6z konusu bu iradenin ve bunun teza-
hiirlerinin teminatidir. Madde, bunu “milli duygular” terimiyle ifade et-
mistir. Bu durumda, milli duygu, bir irktan, bir dinden veya bir dilden
olma vakiasindan dogan bir duygu degildir. Anayasa, Tiirk Devletine va-
tandashk bagiyla bagh olan herkesi Tiirk saydigindan, 2, 3, 6, 10, 24. mad-
delerinde bu tiir bir anlayiga imkin vermemektedir. Boyle olunca, 142/3. .
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maddesindeki “milli duygular” terimi, keyfi, herkese gore farkli anlam:
ifade eden bir terim olarak degil, ancak Anayasa’da ifadesi olan bir terim
olarak gozoniine alinabilir. Bu ‘agidan, “milli-duygular”, yukarida da be-
lirtildigi lizere, “bir millet olma”, “bir milletten olma” iradesi ve bunun
tezahiirleridir. Anayasa, Tirkiye Devleti iilkesi ve milletiyle bir biitiin-
diir, dili Tirkce'dir demektedir. Iste bu biitiinliigii zedeleyen her tiirlii
faaliyetin propagandasi, TCK'nun 142/3. maddesinin ihliline viicut vere-
bilir. O nedenle, Tiirkiye’de Tiirk Ulusu'ndan bagka bir ulusun oldugunu,
Turkiye Devleti'nde ulusal dil olan Turkge’den bagka bir dilin de ulusal
bir dil oldugunu sdylemek ve egemenligin tezahiiriine katilmada temel
niteligi esitlik olan Tiirk vatandaglar1 arasinda 1rk ayirimi yapmak, bu su-
retle bir yerde veya bir bolgede oturan Tiirk vatandaglarinin kafasinda
“bagka bir ulustan olma”, “azinlik olma” fikrini uyandirmak, bunlara azin-
hk haklarindan s6z etmek veya referandum istemek, 6zerk bolgeler kurul-
masin istemek, TCK’nun 142/3. maddesi anlaminda milli duygulan yoket-
" mek veya zayiflatmak i¢in propaganda yapmaktir.* Gergekten Lozan Ant-
lagmasinda igaret edilen dini cemaatler harig, Turkiye’de etnik/irki bir
azinlik yoktur. Sayet baz1 antropolojik farklihiklar varsa, bu dogal veri-
ler, Tirk Ulusu’'nun insan unsurunun niteliginden bagka bir sey degildir.
Kaldi ki, bu giin, uluslararasi hukukta, “azinlik”tan degil, “insan”dan;
“azinhik haklari”ndan degil, “insan haklari”ndan sdz edilmektedir: Anaya-
sanin 2. maddesi de zaten insan haklarina bagh devletten séz etmektedir.
Boyle olunca, Tirk ulusunun insan unsurunu niteligini giderici her cesit
“irkcilik” propagandasy TCK’nun 142/3. maddesinin ihliline viicut verir.

Ancak, bir bolgenin, bu boélgede oturan vatandaglarin, ekonomik, kiil-
* tiirel, begeri, toplumsal, hukuki sorunlarim dile getirmek, bu suretle Tiirk
hukuk dizeninin etkinligini saglamak, yani en bagta her tiirlii etnik, dini,
ekonomik, toplumsal vs., fiili egitsizlikleri gidererek Anayasa’min kurdu-
gu insan haklarina saygil, Atatiirk Milliyetgiligine bagh demokratik, laik,
sosyal hukuk devleti diizenini hakim kilmak i¢in miicadele yapmak, milli

. Gergekten, kanunun gerekcesi de bizi dogrulamaktadir, “Milli duygu tébirinden
maksat vatanseverlik mefhumuna dahil sayilacak bitin fikri ve hissi unsurlarn
toplulugudur. Baska bir tabirle vatanseverligi teskil eden sevgi ve digtincelerin
muhassalasi milli duyguyu tezkil eder. Bu itibarla Tiirkiye'nin toprak, etnik ve
siyasi bltinliigiine baghlk, dinya milletleri camias: i¢cinde memleketimize ait
haklar mevzuundaki suur, insanin mensup bulundugu vatana kars: bir takim ve-
cibeleri - bulunduguna samimi surette kani bulunmak, milli duyguyu ifade eder.

_Verilen izahattan anlasilacag: vechile vatandasin kultir derecesi ve yetigme tar-

zinag goére bu duygunun kesafeti sahistan sahisa degisir. Fakat asli bir cevher
olarak Tiirk milletine dahil fertlerin pek biiyiik bir ekseriyetinde bu duygunun
mevcudiyeti hususunda siiphe yoktur”. Bkz Erem Faruk, Tirk Ceza Hukuku,
Cilt II. Ankara, 1965, sh. 73. :
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duygular1 ne ortadan kaldirir ne de zaafa ugratir, tersine milli duygulan
pekistirir.
" bb. TCK’nun 142/1. maddesi.

TCK’'nun 142/1. maddesi hiikmii genel olarak sol ve ozellikle mark-
sist diinya gorusiiyle ilgili her hususun ifadesi ve anlatimini yasaklama-
maktadir. S6z konusu hiikiim, aslinda bir diinya gorisii olarak bilgi na-
' zariyesinden, tarih yorumundan ekonomik ve ideolojik meselelere kadar
biitiin toplumsal meseleler iizerinde kapsayic1 misahede, tahlil ve sonug-
lar getiren ve marksizm diye bilinen sistemin ancak bir ydniiniin propa-
gandasmi yasaklamaktadir. Nitekim yukarida belirtilen diinya goriigii bi-
raz once ornek kabilinde sayilan alanlarda kendi yaklagimina uygun mii-
sahade ve genellemelerde bulunduktan sonra marksist toplum ve devlet
bi¢cimine ge¢mek icin zaruri bir yol 6nermektedir ki bu da ihtilal, giddet
yoluyla gergeklesen isc¢i sinifinin cebde dayali simif kavgasidir, TCK’nun
142, maddesi marksist goriisiin iste bu yaninin propagandasimi yasakla-
maktadir. Gergcekten TCK’nun 142. maddesinde yer alan “sosyal bir simi-
fin diger sosyal siniflar tizerine tahakkiimi{i” “sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmak”, “memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal nizamlardan bi-
rini devirmek” kavramlar agik¢a hep bu cebre dayali sinif kavgasina iga-
ret etmektedir. Esasen Anayasa Mahkemesi de bu yorumu kabul etmig
ve cebir unsurunun maddede miindemi¢ oldugu sonucuna varmistir (An.
Mah. 26.9.1965 K. 53/173) (K.64/40).

cc. TCK’nun 142/4. maddesi, daha 6nceki fikralarda sug sayilmig olan
fiilleri 6vmeyi su¢ saymaktadir. Ovme, sug¢ sayilan fiillerin iyi oldugunu
soylemedir.

b. Inceleme konusu eserler. - . '

aa. Kiirdistan Press. Bu gazete, kiirtge oldugu sanilan yazilar, tiirk-
ce yazilar, eski harflerle yazilmig olan yazilar ihtiva etmektedir. Gaze-
tede yer alan “klirt halki hayatin her alaninda tehdit ve. tasallut altin-
dadir”, “kiirtlerin bagiumsizhk miicadelesini desteklemek insamim diyen
herkesin gorevidir - kendi kaderini tayin kiirt halkinin hakkidir”, “Kiir-
distana. yonelik stratejiler ve politikalar”; “Kirzo”, “Kiirdistan cephesinin
onemi ve gelecegi”, “Belge ... belge”, “lyi ki Ispanyol degilsiniz” baghklh
yazilar, yukarndaki olgller iginde degerlendirildiginde, TCK’'nun 142/3.
maddesinin ihlaline vicut verirler, ¢inkii bu yazilarda Tirkiye'deki bir
etnik grubun ekonomik, sosyal, hukuki sorunlar1 dile getirilmemis, tersine
bir halkin, bir ulusun, bir milletin valrig1 vurgulanmig, Turk devletinin
_bu halk iizerindeki zulmiine son verilmesi, bir kiirt devletinin kurulmas:,
kiirt 6zerk bolgesinin ihtasi diisiinceleri savunulmusg, Tiirk Devletinin kiirt-
ler {izerinde baskici bir unsur oldugu ileri siiriilmiis, béylece TCK’nun
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142/3. maddesi anlaminda milli duygular zaafa ugratilmak veya yok edil-
mek. istenmistir.

bb. ... isimli derginin 3. sayfasinda yer alan “Demokrat Cagini Dol-
durdu” baghkli yazida yer alan “... kiirt halk: tizerine yaptig1 arastirma-
lar”, “kiirt sorunu”, “kiirdistan sorunu lizerine bir ¢ok soru ydneltildi”,
“biz hi¢ bir zaman kiirt halkinin kargisinda olmadik, hi¢bir zaman kiirt-
genin karsisinda olmadik”, “kiirt, kiirtgenin, kiirt halkinin kargisinda de-
giliz”, “kirt halkinin kendi kaderini tayin hakkini kabul ediyorum. Ba-
gimsiz demokratik bir kiirdistamin kurulmasindan yanayim, bunu diyor
musunuz” seklindeki beyanlar ve karsilikli konusmalar bir biitiin olarak
ele alindiginda s6z konusu beyanlarin, yukarnda konulan olgiiler cerceve-
sinde, TCK’'nun 142/3. maddesinin ihlaline viicut verdigi agik¢a goriiliir;
¢iinkli yukarida belirtildigi iizere, Tiirkiye’de, belki Tiirk etnik grubun-
dan farkli bir kiirt etnik grubu vardir, ama bir kiirt milleti, bir kiirt halk,
bir kirt ulusu yoktur. Antropolojik verilerin degerlendirilmesi bilirkisiyi
ilgilendirmez. Bilirkisi hukuki verileri degerlendirir. Halk, millet, ulus,
kavramlari hukuki verilerdir. Hukuk diizenimiz de, zorunlu olarak bir
tek halka-millete-ulusa yer vermistir. O da Tirk ulusudur, bu ulusun ge-
sitli etnik gruplardan olugmasi Tiirkiye’de bagka bir ulusun-halkin-mille-
tin varhgindan soz etmeye imkin vermez.

“Nisan Tezleri Yalmzlhif ve Politika Sanati” bashikli yazida sanat, bi-
lim, politika konulan 1917 Rus devrimi kesitinde alinarak sol bir yakla-
simla incelenmektedir. Yazida is¢i simifinin silahli simf kavgasi kavrami-
na yer vermemis oldugundan yazi mahiyeti itibariyle bir sol metodoloji-
nin ¢iklanmas: seklinde kalmig oldugundan, yukarida koyulan 6lgiiler igin-
de, yazi TCK'nun 142/1. maddesinin ihlaline viicut vermemektedir. Séz.
konusu yaziyla TCK’nun 142/4. maddesi de ihlal edilmisg degildir. Yuka-
rida, TCK’'nun 311, 312. maddelerini ihlal eden bir beyana da rastlanma-
mastir.”

“Duvar Yazitlari. 3.” ba§11kh vazida “hapishaneleri elestirmek gorinii-
mii altinda kanunun ciirim saydig1 fiiller agik¢a oOwiilmis, bu suretle
TCK’nun 312. maddesi ihlal edilmistir.

“Yeni Durum ve Giiniin Gorevi” baglikli yazida sol bir bakig ac¢isindan
12 Eyh’il, isci hareketleri, igciler aleyhine degistigi ileri stiriillen toplum
ve is hayati degerlendirilmektedir. Yazida is¢i sinmifinin silahh simf kav-
gas1 kavramina yer verilmemistir. Bu nedenle “burjuva” ne kadar yeri-
lirse yerilsin, ne kadar somiiriden s6z edilirse edilsin yazi TCK'nun 142/1.
maddesinin ihlaline viicut vermemektedir.

“Devrimei Parti Tartismalarn Uzerine” baglkli yazida Tiirkiye'nin “dev-
rimei teoriye bilingli, ve agik sekilde sahip ¢ikmanin en zor oldugu tek
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Avrupa iilkesi” oldugu ileri siiriilmekte, “TBKP’nin lizerindeki yasagin
kalkmas: i¢in ¢aba gOstermenin biitin devrimecilerin gorevi” oldugu be-
lirtilmekte, ‘ancak bu goérevin devrimei bir partinin kurulmasi gérevinin
oniline cikarilmamas) istenmektedir. Yazida, devrimci bir partiden s6z edil-
mekle birlikte, bu partinin ihtilalei bir parti olup olmadig1 sdylenmis de-
gildir. Boyle olunca, yazida ig¢i simfinin silahli sinif kavgasinin istenmig
oldugunu sdylemeye imkén bulunmamaktadir. O nedenle yazida TCK'nun
142/1. maddenin ihlal edildigi s6ylenemez. Yazida TBKP'nin yasaginin kal-
dinlmasindan s6z edilmektedir. Bu beyan kanunun su¢ saydigi bir fiili
ovmek anlamina gelmez; dolayisiyle TCK’nun 312. maddesinin ihlalinden
s0z edilemez.

“Yanmakta Olan Oduna Bir Demir Aletle Dokunmak” baghkl yazida
“genel olarak devrimci hareketin tarihi kiirtlerin ve kiirt halk hareketi-
nin tarihi”, “Kiirtlerin ve kiirt halk hareketinin tarihi yazilmali, yayimlan-
malidir. Kiirt'iin dagli Tiirk ‘'olmadig1 resmen kabul edilmelidir. Kiirt sdz-
cligli roman, oyun ve sinema yapitlarinda bir komik 6ge veya mafya ka-
badayilarinin bir sifat1 olarak kullanilabilme ayrimei/ayrimeihgindan kur-
tulmali, tipki Tiirk gibi giicli, onuru, erdemi, 6zveriyi simgeleyebilmeli-
dir”, “Kiirt' ve ulusal sorun boyledir”, “eger uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakkini savunuyorsaniz, kiirtler i¢in dillerini kullansinlar, bélgesel
ozerklik verilsiri, kiiltiirel 6zerklik wverilsin, ayrilmasinlar, bagimsiz olma-
sinlar ve benzeri o6nerileri sinirlandirmalara getiremezsiniz, getirmemeli-
siniz. Bu hakki savunuyorsamz eger, karar1 kaderini tayin edecek olanlar
verecektir” seklindeki béyanlar ,yukarida belirtilen gerekcelerle, TCK’nun
142/3. maddesinin ihlaline viicut vermektedir. Yazida yer alan TBKP’nin
yalnizca Diyarbakir cezaevinde birgok dnder ve kadrosunu kaybeden ve
disarda ylzlerce kadro ve militan 6ldiiren PKK’nin, Dev-Sol'un, Dev-
Yol'un, TDKP’nin vb. hareketlerin tarihi yazilmalidir” sézleri, TCK’nun
311. maddesinin ihlaline viicut vermektedir, ¢iinkii bu sézlerle belli bir
sugun iglenmesi aleni olarak tahrik edilmektedsr.

“Basin ve Kamuoyuna Bildiri” baghkli yazida “a¢ik ki soruna sadece
cezaevindeki siyasi tutuklulara sahip ¢ikmak, Tiirk ve Kiirt halkina sahip
¢itkma, insanhia sahip ¢ikma ve bunun her kisi veya gevreye verdigi go-
revleri yerine getirmek sorunudur”, “kiirt dilini konusmak ve kiiltiiriin-
den bahsetmek suctur”, “halkina ihanet edene 6dil verilmektedir”, “ne
varolan yasalara gére ne savas hukukuna gére, uluslararas1 anlasmalarda
da yer alan siyasi tutuklu statiisline gére yargilaniyoruz ne de gerektirdigi
kogullara gore cezaevinde tutuluyoruz”, “Halkimizin ve miicadelemizin
sesine kulak vermek, en azindan tarafsiz bir sekilde halkimiza ve kamu
oyuna yansitmak onlarin bir gérevidir”, “Tirk basini da omuz vermese
~ bile tarafsiz kalabilmelidir” stzleri, yazinin biitlinligi i¢inde onlarin an-
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layisiyla kiirt halkinin irk¢1 miicadelesini ifade ettigrinden; yukaridaki ge-
rekcelerle TCK'nun 142/3. maddesinin ihlaline viicut vermektedir. ’

“Kiirt Sorunu Mecliste” baghkli yazida, ..."in Mecliste sarfetmis oldu-
gu sozlerine yorum unsurlarn da katilarak yer verilmistir. ‘Anayasa’nin -
83. maddesi dolayisiyle bu sdzlerin m111etvek1h bakimindan sug teskil et-
memesi, yaymnlandigi zaman da sug Ite§k11 etmeyecegi anlamina gelmez.
Bu yazida ..."in beyanlar1 yorumlanarak verilmis, dolayisiyle bu beyanlar
vesile kilinarak yazida TCK’nun 142/3. maddesini ihlal eden beyanlara
yer verilmistir.

“TBKP Demokrasi Legalizm” bashkll yazida TBKP e1e§t1r11mekte
TBKP’nin proleterya diktatérliiglinden vazgegen demokratlif talihsiz bir
paradoks” olarak degerlendirilmekte, TBKP'nin en genis demokratik oz-
giirlitkkler igin miicadeleyi ve legal bir drgiitlenmeyi 6nermesinin “TBKP’-
nin bir komiinist partisi olarak niteligini tartigmali hale soktugu belirtil-
mekte”; mesruluk arayisi icinde proleterya diktatorliigiinden” vazgegil-
digi vurgulanmakta, Tiirkiye'nin ekonomik, siyasal ve hukuksal durumu
degerlendirdikten sonra ig¢i sinifinin érgiitlenmesinde “tek dogru tutku-
nun legal ve illegal orgiit ve savasgin bigimlerinin siki bir igbirligi oldugu,
6zellikle giiniimiiz kosullarinda bunun vazgegilmez bir gereklilik oldugu”
ileri siirilmektedir. Bu ifade ve tahlillerle, ihtilalci bir partinin kurulma,
islemne, tegkilatlanma yollarinin gosterildigi, ancak ihtilal vasita kilinarak
isei simifinin iktidarinin kurulabilecegi hususlarimin belirtildigi agiktir.
Oyleyse, yaz1da yer alan digiince, TBKP'nin elestirisi yaninda 1§g1 sinifi-
nin cebre dayali silahli sinif kavgas: kavramina da yer verilmistir. Bu du-
rumda, yaz1 biitlinii itibariyle TCK’nun 142/1. maddesinin ihlalini tegkil
etmektedir.

“Seyh Sait Ayaklanmas1 Dinsel Irtica M1” baglikli yazida kiirt ve tiirk
sosyalistinin hemfikir olmadiklar1 bir konunun Seyh Sait isyanimin mahi- -
yeti oldugu, bu isyamn dinsel degil ulusal mahiyette oldugu, bunun kiirt
ulusal ayaklanmasi oldugu, Kurtulus Savagi zamanindaki siyasi ortami,
diger tarihi olaylan belgeler gostererek kamtlamaya caligmaktadir. Yazi-
da son olarak su diigiincelere yer verilmektedir: Diin kiirt ulusal ayaklan-
malarin1 bastirmak i¢in dinsel irtica suglamasinda bulunan Tiirk burju-
vazisinin bugiin helikopterlerle dagittig, duvarlara, kahvehane ve lokan-
talara astirdigi “Allah igin Cihat”, “Allaha itaat” benzeri ¢agrilar, din de
bugiin de Tiirk burjuvazisinin esas sorununun kurt ulusal demokratik mu-
halefetini bastirma oldugunun, bu amaglarina hizmet ettigi dlctde din
ogesini suglama veya destek unsuru olarak kullandiginin kanitidir.

Goriildiigl tizere, yazi biitiinliigli iginde ele alindifinda tarihi bir va-
kia, tarih biliminin metodlanyla ortaya koyulup incelenmemekte, tersi-
ne tarihi bir olay kiirt kurtulus savaginin simgesi olarak gosterilmekte,
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Turkiye Cumhuriyeti'nde kanunlarina gore bir eskiya hareketi olarak ce-
reyan etmis olan bir olay bir ulusal kurtulus savas: olarak gosterilmis, si-
nirlar1 uluslararasi1 antlagmalarla ¢izilmig Tiirkiye Devletinin tilkesinde
bir kiirt ulusunun varhigindan soz edilmis, boylece s6z konusu yaziyla
TCK’nun 142/3. maddes ihiikmii ihlal edilmigtir.,

3. Sonuc.
Yukarida belirtilen nedenlerle:

1) Kirdistan Press gazetesinde yer alan yazﬂarla.(yukanda adlar
© gosterilmigtir) TCK'nun 142/3. maddesi ihlal,edilmistir.

2) “Demokratik Cagin Doldurdu”, ... “Biz Tiirklerin Onuru” baglikh
yazilarla TCK'nun 142/3. maddesi hukmu ihlal _edilmistir.

3) “Duvar Yaztlar1..3” baghkh yaziyla TCK’nun 312. maddesi ihlal
edilmigtir.

4) “Nisan Tezleri Yalmzlig ve Politika Sanat1” baglkli yazida TCK'-
nun 142/1 142/4. madde hiikmini ihlal eden bir hususa rastlanmamigtir.

5) Yeni durum ve giinlin gorevi baglikh yaz1da TCK’nun 142/1. mad-
desi ihlal edilmemigtir.

6) “Devrimci Parti Tartigmalar1 Uzerine” baglikli yazida TCK’nun
142/1, 312. maddeleri ihilal edilmemistir.

7) “Yanmakta Olan Oduna Bir Demir Aletle Dokunmak” baghkl
yaziyla TCK’nun 142/3, 311. maddeleri ihlal edilmistir.

8) “Basin ve Kamuoyuna Bildiri” baghkli yaziyla TCK’nun 142/3.
maddesi ihlal edilmigtir.

9) “Kirt Sorunu Meclis'te” baghkh yaziyla TCK'nun 142/3. maddesi
ihlal edilmistir.

10) “TBKP Demokrasi Legahzm” bagltkli yaziyla TCK’nun 142/1
maddesi ihlal ed11rru§t1r

11) “Seyh Sait Ayaklanma51 Dinsel Irtica M1”. baghkli yaziyla TCK’-
nun 142/3. maddesi ihlal edilmigtir.

IV i
1. Gorev.*

Bilirkisi, boliciiliik propagandasi yapmaya tesebbiis sugundan sanik
.. hakkindaki davada, teyp bandlar1 ¢6ziimiinde yer alan beyanlarin TCK'-

* 27.7.1987 tarihinde Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Savc1hg1na
sunulmustur.

.
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nun 142/3. maddesi hiilkmiintin ihlal edip etmedigini incelemekle gérev-
lendirilmistir.

2. Inceleme.

a) TCK’nun 142/3. maddesi “milli duygular yok etmek veya zay:if-
latmak i¢in” propaagnda yapmay: sug saymistir. Milli duygular1 yok et-
mek veya zayiflatmaktan maksat, vatandagin Tiirk ulusundan olma, bu
ulusun bir ferdi olmaktan kivang duyma, mensubu oldugu ulusa sada-
katle bagh olma duygularini yoketmek veya zayiflatmak, dolayisiyle va-
tandagta bagka bir ulustan oldugu dislincesini yerlestirmeye caligmaktir.

Hukuk diizenimiz Turkiye topraklarinda bir tek milletin, ulusun veya
halkin bulundugnu kabul etmektedir. Zaten, devletin bir unsuru olarak
egemenligin hamili olan milletin, ulusun veya halkin, bir devlet ig¢inde
birden fazla olmasi miimkiin bulunmamaktadir. Bundan dolayidir ki, Tiir-
kiye’de bir tek ulus vardir; o da Tirk ulusudur. Tiirk Devleti bu ulusun
egemen ifadesidir. Ulus tek bir etnik gruptan olugabilecegi gibi, bir ¢ok
etnik gruptan da olugabilir. Bir ¢ok etnik grubun bulunmasi ulus olmaya
engel degildir. Ustelik, bugiinkii tarihi gergeklikte, tek bir etnik grubun
ulus oldugunu gosteren 6rneklere de rastlamak miimkiin degildir. Burada
“azinlik” terimiyle bir ulusu olusturan etnik gruplan da biribirine karis-
tirmamak gerekir. Gergekten, 6r.. ABD’de Zenciler, Isvigre’de Italyanlar
birer etnik grup olmalarina ragmen “azanlik” degildirler. Tirkiye’de de
azinliklarin kimler oldugu ve bunlar kargisinda Turk Devletinin hak ve
yiikiimliiliiklerinin neler oldugu bizzat Tirkiye’nin aktettigi antlagsmalar-
da ve diger uluslararasi sézlesmelerde gosterilmistir. Bu belgelerde “azin-
lik” sayalanlar diginda Tiirkiye'de azinliklar yoktur. Oyleyse, ulusu tegkil
eden her etnik grup azinlhk sayillamayacagindan, bu etnik gruplarin “azin-
ik haklarindan” yararlanmasi da miimkiin degildir. Béyle olunca, azinlik
olmadip1 halde ulusu teskil eden bir etnik grubun azinhk haklar: istemesi
-milli duygulan yok etmek veya zayiflatmaktir.

Ulusu tegkil eden etnik gruplarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel sorun-
larini, Tirk ulusunun organik bir pargas1 olduklan esasi iginde, bir bu-
tiiniin bir pargast olarak ortaya konulmasi, bunlara ¢éziimler aranmasi,
biitiinde parcayla ilgili oldugundan, biitiinii kiigliltmek degil tersine bi-
tiinii daha da bitiinlestirmek oldugundan milli duygular1 ortadan kaldir-
mak veya zayiflatmak anlamina gelmez, bilakis milli duygular milli renk-
leri icerisinde ge'1i§tirmek, pekistirmek olur. Ancak, etniksel sorunlarin
aciklanmas1 ve garelerinin aranmast milli duygulan yok etmenin veya za-
yiflatmanin bir vasitasi kilinamaz. O nedenle, bu yol kullamlarak bir et-
nik grupta bir ulustan olma degil de nlus olma bilincinin uyandiriimasina
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matuf faaliyetler milli duygular1 yok etmek veya zayiflatmaktir. Bu du-
rumda, ulusu tegkil eden bir etnik grubun diger bir etnik grup tarafindan
somiiriilldigini ileri siirmek, o etnik gruba karsi diismanhk duygulan
uyandirmak, egemenligin tezahiiriine katildigi halde (kamu haklarini kul-
lanma) egemenligin tezahiiriinii belli bir etnik gruba yakigtirarak “irkei
devlet” izlenimi uyandirmak, kendi etnik grubunu olusturan k1§1lerde ikin-
ci simf vatandag izlenimi yaratmak faaliyetleri .milli duygulan yok etmek
veya zayiflatmaktir.

Halen mevcut genel kanaat, bilimsel veya degil, Tiirk ulusunu teskil
eden etnik gruplar, lazlar, ¢erkezler, kiirtler, bognaklar, tatarlar vs., azin-
liklar harig Tiirk soyundan gelen, Tiirk soyunun kollarini tegkil eden top-
luluklar olarak telakki etmektedir. Bilimsel olsun veya olmasin, milli bir
degeri ifade eden mevcut bu kanaatin zaafa ugratilmasi yolundaki faali-
yetler milli duygular1 yok etmek veya zayiflatmaktir.

b) Bant ¢oziimlerinde (23.6.1987 tarihli bilirkigi raporu) “Tiirk kor-
kusundan, Tiirk diigmanligindan bikanlara merhaba - giiniiniiz hog olsun
- Tirk ve kiirt kardegligiyle soylenen tirkd”, “Bu zincirleri yirtalim hey
babam - Bu zincirleri kirin hey benim kuzum”, “Bu halklar hazirlanip bir-
likte kalkin bugiin dava i¢in seslenin”, “Bu tiirkit ve siir de tarihi mater-
yalizm dogrultusunda Kiirdistani ve halkini dile getiriyor”, “Biz kimimiz
isci ve koylii, giftgi ve koylii, biitiin proleter isgiler - kiirdistan halka, gin
miicadele ve devrim giinudiar”, “Biziz o sert ve demir kafali kiirtler”,
“meydani, toprag olan kiirdistan1”, “ka¢ bin yildir kiirdistanimiz parca
parga”, “bazilar igbirlik¢i hain oldu, hainlerle - kiirdistam sattilar diisman-
lara”, “Taki kiirdistan, taki kiirdistan”, “Kendimizi tiim diinya halklan-
na tamitalim - Marksizm-Leninizm yolunda ilerleyelim - Tim kiirtler her
zaman basimiz dik olsun”, “gilin gelecek sdmiirgeci bask: kirilip kaldirila-
cak, o zaman biz kiirtler kiirtce tiirkiilerimizi rahatlikla sbyleyebilecégiz
ve goniillerimiz sen olacak” beyanlan yer almakta, diiglinceler, kaba da
olsa, marksizm-leninizm ideolojisi icerisinde bir kurtulug miicadelesi des-
tan: gseklinde verilmeye caligilmaktadir. :

Bant g¢oziimlerinde (24.4.1987 tarihli bilirkisi raporu) “Merhaba ya-
landan, dolandan, kinden, nefretten, Tiirk korkusundan, Tiirk dismanli-
gindan bikanlar merhaba”, “Halklara nese, umut verelim, diisman c¢at
diye gatlatalim”, “Tiirkler ve kiirtler iki kardes olun, savassiz, sémiiriisiiz,
baskisiz bir -diinyada neden yasamayalim”dostga yanyana”, “Somiiriiye
kargi bu kavga bugiin Tirki de kirdi de eleleyiz”, “Sémiiriiye kars: bu
kavga bugiin fagizme kars1 bu kavga buglin” beyanlar1 yer almaktadir.

Bilirkisi bant ¢6ziim tutanaginda (7.11.1986 tarihli tﬁta‘nak), “Kurdi
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olarak sazimla ve sesimle sdyliiyorum. Kiirtlerin giinidiir, kiirt iggileri
{izerine sdyleniyor, biz kimiz diigmanimizi dldiiriiriiz, biz kimiz, dogulu-
yuz... atadan deden ozgiirlik istemisiz, bagkasina avrat olmak istemiyo-
ruz,. sert kafali kiirtleriz, kiirdistan istiyoruz,. binlerce senedir kiirdis-
tanimiz pargalanmaktadir”, “ytiz yildir (asirlardir) Tiirkler ile kiirtler
birlikt] yasarlar, neden olmasin bu kiirtge”, “neden kiirtler ile Tiirkler yan
yana iki iilke halinde kardesge yasamayalim, somiirgecilife son verelim”,
“kiirdistan daglarinda koyunlarindan gikarip sararlar veya sebil pipo ya-
par icerler” denmektedir.

¢) Anayasa, 3. maddesinde, Devletin “dili Tirkge'dir” demektedir.
Bu hiikiimden anlagilan, devlette resmi dilin Tiirkge oldugudur. Ozel ha-
yatlarinda kisilerin su veya bu dili konugmalan, bu hiikkmiin kapsam di-
sindadir. Boyle olunca Ingilizce, Arapca, Kirgizea, Tatarca, Kiirtgeyi veya
bagka bir dili kiginin 6zel hayatinda kullanmasi, TCK’nun 142/3. madde-
sinin ihlaline viicut vermez. Ancak, kiginin 6zel hayat1 diginda bir dili kul-
lanarak, sartlarinin olugmas1 halinde, TCK’nun 142/3. maddesini ihlal et~
mesi miimkiin oldugu kadar, herhangi bir dili anlatim vasitasi kilarak
TCK'nun 142/3. maddesini ihlal etmesi de miimkiindiir; s6z konusu hiik-
miin ihlali icin mutlak Tiirk dilini kullanmak sart degildir.

Tiirkgeye gevrilmig bulunan bant ¢oziimlerinde yer almig olan beyan-
lar, ifade ettikleri anlamlan itibariyle, yukarnda belirtilen esaslar karsi-
sinda, TCK’'nun 142/3. maddesinin ihlali niteligindedirler; ¢linkii bu be-
yanlarla, Tiirk Ulusu’'nun en has, en organik bir unsurunu olusturan kiirt
dedikleri insanlarda, Tiirk Ulusu'ndan olmama, ayn bir lilkenin (Kiirdis-
tan) ayr bir ulusun (Kiirt ulusu) mensubu oldugu fikri uyandirilmak-
tadir. Bu digiinceler, 23.6.1987 tarihli bilirkisi raporunda marksist-leninist
ideoloji iginde, ihtilal fikriyle birlikte verilmis bulunmaktadir. Bundan
dolayi, soz konusu rapordaki beyanlar, TCK'nun 142/3. maddesi hikmii
yaninda, TCK’nun 142/1. maddesi hikmiini de ihlal etmektedirler.

3. Sonug.

Yukarida belirtilen nedenlerle:

a) 23.6.1987 tarihli bilirkisi raporunda yer alan beyanlar, dlger sart-
larinin da, Or.: propaganda bulunmasi halinde TCK’nun 142/1 ve TCK’nun
142/3. maddeleri hiikkmiinlin ihlaline vicut vermektedirler.

b. Diger bilirkisi raporunda ve “Bilirkisi Bant Céziim Tutanag'l"n'da.
yer alan beyanlar, diger sartlarin da, or.: propaganda, bulunmas: halinde
TCK’nun 142/3. maddesi hitkmiiniin ihlaline viicut vermektedirler.
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v

1. Gorev.*

Bilirkisi, ... isimli kitapta yer alan yazilarla TCK’'nun 142. maddesi-
nin ihlal edilip edilmedigini incelemekle goérevlendirilmigtr.

2. Inceleme.

a) Devletin diizenlerini zorla degistirmeye veya ortadan kaldirma-
ya yahut milli duyguyu zayiflatmaya veya yoketmeye matuf diiglincele-
rin propagandasim yasaklayan TCK'nun 142. maddesinde sugla ihlal edi-
len ve cezayla korunan deger, devletin dahili ve harici kisiliginin korun-
masina iliskin kamusal menfaattir. Ger¢ekten, hi¢bir hukuk diizeni, nite-
ligi ne olursa olsun, kendisini zorla degistirmeye veya ortadan kaldirma-
ya matuf diisiincelerin propagandasinin yapilmasina miisaade edemez. Boy-
le bir hukuk diizenine ne diin rastlanmigtir, ne de bugiin vardir. Béyle
olunca TCK’nun 142. maddesini dogru anlamak gerekmektedir. Gergek-
ten, TCK'nun 142. maddesi, genel olarak sol ve 6zel olarak marksist diin-
ya goriisiiyle ilgili her hususun ifadesi ve anlatimini yasaklamamaktadir.
S0z konusu hikiim aslinda bir diinya gorisili, evreni farkli bir algilama
bi¢imi olarak bilgi nazariyesinden, tarih yorumundan ekonomik ve ideo-
lojik meselelere kadar biitliin toplumsal meseleler iizerinde kapsayici mii-
sahade, tahlil ve sonucglar getiren ve marksizm diye bilinen sistemin an-
cak bir yonlinlin propagandasim1 yasaklamaktadir. Nitekim yukarida be-
lirtilen diinya g6riisii biraz énce 6rnek kabilinden sayilan alanlarda kendi
yaklagimina uygun miisahade ve genellemelerde bulunduktan sonra mark-
sist toplum ve devlet bigimine ge¢mek i¢in nedensel/zaruri bir yol 6ner-
mektedir. Bu yol, ihtilaldir, yani is¢i simfinin cebre dayali silahhi simf
kavgasidir, agike¢asi is¢i simifimin silahlh sinif kavgasi vasitasiyla kurucu
iktidar olma yoludur. TCK'nun 142. maddesi marksist gorligiin iste bu yo-
niiniin propagandasini, yani Tiirkiye’de ihtilal yapmak suretiyle kurucu
iktidar olma diisiincesinin propagandasimi yasaklamaktadir. Gergekten
TCK’nun 142. maddesinde yer alan ‘“sosyal bir sinifin diger sosyal simf-
lar lizerine tahakkiimii”, “sosyal bir simifi ortadan kaldirmak”, “memleket
icinde miiesses iktisadi sosyal veya hukuki nizamlardan birini devirmek”
kavramlar: acgik¢a hep bu cebre dayali silahli sinif kavramina igaret et-
mektedir. Esasen Anayasa Mahkemesi de bu yorumu kabul etmis ve ce-
bir unsurunun maddede miindemi¢ oldugu sonucuna varmigtir (An. Mah.
26.91965, k.53/173) k.64/40).

* 10.8.1988 tarihinde Ankara Cumhuriyet Savciligina sunulmustur,
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b) ... isimli kitapta yer alan yazilar yukarida konuian olgiller ice-
risinde degerlendirilecektir.

Eser, Marx, Engels ve Lenin’in yazilarinin bir derlemesidir. Derleme-
de yer alan yazlar ig¢i simfinin siyasi teskilatlanmasiyla ve komiinizm de-
nen diigiincenin ilkeleriyle ilgilidir. Eserde yer alan yazlar, 1847 ve son-
raki tarihlerdeki Avrupa devletlerinde ig¢i simfi yoniinden siyasi 6rgit-
lenmeyi; hatalari, eksiklikleri, olan1 ve olmas1 gerekeni anlatmakta; bir
yerde Avrupa devletlerinin siyasi/toplumsal tarihlerinin marksist meto-
doloji agisindan bir degerlendirmesini yapmaktadir. Kugkusuz 1847 ve son-
rast Avrupasinin siyasi, toplumsal, ekonomik ve hukuki degerlendirmesi
kitapta marksist agidan yapilmistir. Kitapta yer alan yazilar belirtilen
bu yodnleriyle gegen ylizyilin marksel (komiinizm) hareketlerinin bir ta-
rihini tegkil etmektedirler. Yazilarda belli bir tarihi kesitteki Avrupa dev-
letlerinde kurucu iktidar olarak is¢i simfinin partisinin kurulusu, tegki-
latlanmasi, savag'yol ve yontemleri anlatilmakta ve kurucu iktidar olma
yolu olarak marksizmin genel/evrensel kural ig¢i simifinin ihtilali goste-
rilmektedir. Ancak Avrupa toplumlarinin belli bir metodolojiyle islenen
yapisindan gikarilan bu sonuglar sosyolojik/tarihi genellemeler olmakla
birlikte Tiirkiye Devleti Cumhuriyeti'nin Anayasastyla kurulan toplum-
sal, ekonomik, siyasi ve hukuki diizenleriyle ilgili degildir. Yazilarda yer
alan diiglinceler, Machiavelli’'nin ‘IL principe’ isimli kitabinda yer alan
. dusiinceler belli bir devlet bakimindan ne anlam ve etkiye sahipse, ayni
anlam ve etkiye sahiptirler. Bundan dolay1 artik tarihe mal olmus, insan-
lik tarihi ve kiiltiiriniin dnemli bir kisminmi olusturan inceleme konusu
© yazlar, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Anayasasiyla kurulan diizenle-
rinin ihtilalle ortadan kaldirilmasiyla ilgili olmadiklarindan, TCK'nun 142.
maddesindeki sugu olu§turmamakta-d1rlar.

3. Sonug.

Yukarida belirtilen nedenlerle ... isimli kitapta yer alan yazilarla
TCK’'nun 142. maddesi ihlal edilmis degildir. S6z konusu yazilar her han-
gi bir suga vicut vermemektedir .

Ancak, benzer bir konuda aksi kanaat i¢in bkz. Yargitay 8. Ceza Dai-
resi E.1976/2878, K.1976/4105, T. 18.5.1976. YKD. C. 2, s. 10.
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