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Makale Bilgisi Oz

Alindi: 17.01.2024 John Locke, on yedinci yiizyil siyaset felsefesinin dnde gelen filozoflarindan
o birisi olarak kabul edilir. Locke’un siyaset alanindaki diistinceleri onu klasik
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liberal demokrasinin 6nemli figiirii haline getirmistir. Ona gore, siyasal toplum
Kabul Edildi:  08.02.2024 kurulmadan 6nce doga durumundaki bireyler baris igerisinde yasamaktadir.
Locke’a gore, doga durumundaki birey birtakim dogal haklara sahiptir. Yasam,
Yayimland:: — 30.06.2024 ozgiirliik, esitlik, miilkiyet, saldirgan:1 cezalandirma gibi belirlenen bu haklar

bireylerin dogustan sahip oldugu haklardir. Bu haklar savas durumunun
olugmasina ortam hazirlar. Onun agisindan savastan kaginmanm yolu, sahip
olunan haklar1 egemen giice teslim etmekten ge¢mektedir. Boylece savastan
kurtulmak isteyen her birey riza gostermek suretiyle sahip oldugu haklarin bir
kismini egemene teslim eder. Devredilen haklar toplumsal s6zlesme yapilarak
giivence altina alinmigtir. S6zlesmenin amaci, diizeni ve yasayi tahsis etmek,
dogal durumun belirsizligini gidermek ve kisinin haklarmi muhafaza edecek
kurumlar meydana getirmektir. Bu bakimdan Locke’un siyaset felsefesi
alaninda ki diisiincelerinin etkisi gliniimiize kadar ulasmistir. Bu ¢alismada ise
Locke’un siyaset felsefesi alaminda ki disiinceleri elestirel perspektiften
tartisilacaktir.
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aggressors and so on, are the rights that individuals are born with. These rights
prepare the environment for the emergence of a state of war. From his point of
view, the way to avoid a war is to surrender these rights to the sovereign power.
Thus, every individual who wants to avoid war surrenders a bundle of rights to
the sovereign through consent. The surrendered rights are secured by the social
contract. The purpose of the social contract is to establish order and law, to
resolve the uncertainties of the natural state and to create institutions to protect
the rights of the individual. In this respect, the influence of Locke's ideas in the
field of politics still continues today. In this study, Locke's ideas in the field of
political philosophy will be discussed from a critical perspective.
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1. Giris

Toplumsal yasamda her birey zaman igerisinde birtakim konularda diger toplum {iiyeleri ile uyusmazlik
yasamigtir. Bu uyusmazliklar sonucunda cevaplanmasi gereken bazi sorular meydana gelmistir. Bireyler ortak
kararlart nasil almalidir?, Toplum adma alinan ortak kararlarin mesrutiyeti nasil saglanmalidir?, Ydnetimde
kimler s6z sahibi olmalidir?, Yonetimde s6z sahibi olanlarm yetkileri nerede baglamalidir?, Yonetenlerin yetki
asimlar1 nasil durdurulmalidir? Tiim bu ve benzeri sorular temel olarak siyasetin kapsamina girmektedir. Bu
baglamda siyaset kavrami, insanlarin hayatlarimi diizenlemek, korumak ve degistirmek i¢in kullandiklar1 genel
kurallar1 belirleyen faaliyet alani olarak tanimlanmaktadir (Heywood, 2022: 28-29). Siire¢ icerisinde felsefenin
siyaseti konu edinmesi ile birlikte siyaset felsefesi olarak adlandirilan alan ortaya ¢ikmistir. Felsefenin alt
disiplinlerinden birisi olan siyaset felsefesi, bireyin toplum ve devlet ile nasil bir iligki icerisinde olmasi
gerektigini konu edinir. Toplumsal hayatta olmus ya da olabilecek sorunlara ¢dziim Onerileri gelistirme
amacindan hareket eden siyaset felsefesi ideal toplumsal diizeni arastirmistir. Siyaset felsefesi filozoflar1 genel
olarak birey, toplum, devlet, hak, adalet, 6zgiirliik, esitlik, miilkiyet ve benzeri temel kavramlar1 incelemistir.
Bunlarin yan1 sira Devletin kokeni nedir?, Devletin mesruiyeti nedir?, En iyi yonetim big¢imi nedir? gibi sorulara
cevap aramistir (Macit vd., 2021: 6; Saygili vd., 2020: 4).

Aydinlanma felsefesinin kurucularindan birisi olarak kabul edilen John Locke (1632-1704), felsefenin
diger alanlarinda cevaplamaya calistig1 sorularin yaninda devletin yonetim bigiminin ne olacagi gibi sorulara
cevap arayarak modern siyaset felsefesi geleneginde kendisine 6nemli bir yer edinmistir. Siyaset alaninda
savundugu diigiinceleri Locke’u kalsik-liberal demokrasinin dnemli temsilcisi haline getirmistir. Locke, devletin
kdkeninin ve mesruiyetinin kaynagini sorgulayarak siyaset felsefesini temellendirmeye calisir. Locke un hareket
noktasint belirleyen kavram doga durumudur. Locke, doga durumu kavramini diger sdzlesme kuramcilarindan
farkli sekilde ele alir. Ornegin Hobbes doga durumunda her bireyi yaratilis agisindan esit kabul eder. Ancak
dogal olarak esit kabul edilen bireyler fiziksel giice veya zihinsel yetenege sahip olmak bakimindan herhangi bir
esitlige sahip degildirler (Cevizci, 2001: 73). Locke, doga durumunu tiim bireylerin ortak miilkiyete sahip oldugu
tabii Ozgiirliik hali olarak tasavvur eder. Ayrica doga durumunu, bireylerin eylemlerini doga yasasina bagh
gerceklestirdikleri toplumsal diizenden 6nceki yasam bicimini ifade etmek i¢in kullanir. Locke, siyasal otoritenin
kokenini ve mesruiyetini belirlemek i¢in oncelikle bireylerin dogal halinin ele alinmasi gerektigini savunur
(Toku, 2015: 210).

Locke, dogal durumda bulunan biitiin bireylerin birtakim haklara sahip oldugunu ileri siirmiistiir. Biitiin
haklar Tanr tarafindan verilmis olan dogal hukuktan tiiretilmistir. Bireylerin dogustan sahip oldugu dogal
haklar, baska kisilere veya iktidara devredilemez niteliktedir. Bu sebepledir ki, Locke sinirli devlet fikrini
savunmustur. Ona gore, devletin yetki alanimi sinirlayacak ve bireylere karst sorumluluklarini belirleyecek temel
Olciit bireysel haklardir (Yayla, 2014: 41). Bireysel 6zgiirliige verdigi deger ile taninan Locke, devletin kurulus
amacinin oncelikle bahsi edilen dogal haklari korumak oldugunu savunmustur. Locke, bireylerin sahip oldugu
dogal haklarin tamamini egemene teslim etme fikrine karsi ¢ikmigtir. Cinki tim yetkilerin devlete teslim
edilmesi devleti mutlaklastirmak anlamima gelmektedir. Locke’un kurmus oldugu devlet modelinde siyasal
iktidar1 mutlak gii¢ ile donatmak bireysel haklarin ¢ignenmesi ile sonuglanacaktir. Bu yiizden devletin gii¢
kullanma imkéan1 kanunlar araciligi ile sinirlandirilmalidir (Sahin, 2017: 52-54). Dolayisiyla Locke, sinirli devlet
goriigiinii savunarak mutlak monarsiye olan karsithigini da agik¢a ortaya koymustur.

Locke, devlet giiciiniin tek elde toplanmasini dnlemek igin kuvvetler ayrilig: ilkesini gelistirmistir. Tlke
yasama, yiiriitme ve federatif gii¢ olarak adlandirilan ii¢ ayr1 erkten olusmaktadir. Yasama diger iki erkten daha
iistiindiir. En {istiin irade olarak nitelendirilen yasama ¢ogunluk ilkesine gore hareket etmektedir. Yiiriitme giicii
yasamanin ¢ikardigi kanunlara islerlik kazandirmaktadir. Federatif gii¢ ise devlet iiyeleri ile devletin diginda
kalan bireyler arasinda ¢ikabilecek sorunlart ¢6zmekle gorevlidir (Agaogullari, 2009: 208-210). Locke’a gore, ii¢
erkin temel amaci kamu yararna hizmet etmektir. Devlet kendisine verilen bu amacin disina ¢iktiginda ise
direnme hakki dogmaktadir. Direnme hakki sayesinde bireyler, iktidarin baskici tutumlariyla karsilastiklarinda
teslim ettikleri yetkileri geri alabileceklerdir. Locke, direnme hakkini dogal bir hak olarak nitelendirmistir. Bu
ylzden direnme hakkini kullanmak mesru gorilmektedir (Yildiz, 2016: 391). Buraya kadar yapilan
aciklamalardan anlasilacagi lizere bu ¢aligmada temel olarak Locke’un siyaset teorisinde hangi kavramlari temel
aldig1 ve siyaset felsefesini bu kavramlar ¢ergevesinde nasil temellendirdigi tartisilacaktir.

2. Ozgiirliik Alam Olarak Doga Durumu

Locke, siyaset alanina dair fikirlerini Yénetim Uzerine Iki Inceleme adli eserinde agiklamistir. Eser
‘Birinci Inceleme’ ve ‘ikinci Inceleme’ seklinde iki ayr1 béliimden olusmaktadir. Birinci inceleme’de Locke,
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Robert Filmer (1588-1653)"in yonetime dair goriislerini elestirmistir. Filmer’a gére, Adem tiim diinyanin
monarkidir. Biitiin krallar ilk atalariin Adem olmas: sebebi ile Adem’den sonraki varis olarak goriiliirler. Bu
bakimdan monarsik giiciin prenslere aktarilmasi miras olarak kabul edilmektedir. Ayrica insanlar1 dogal olarak
ozgiir kabul etmeyen Filmer, Adem’in cocuklar1 iizerinde mutlak ve smirsiz yetkiye sahip oldugunu
savunmustur. Ciinkii Filmer’a gére Adem’in ilk insan olmasi, onun diinyaya getirdigi ¢ocuklarmm ve ondan
sonraki neslinin {izerindeki yetkiyi mutlak kilmaktadir (Locke, 2020: 75). Filmer, yoneticinin yani kralin elinde
bulundurdugu tiim yetkileri Adem vasitasi ile Tanr1’dan aldigini iddia etmistir (Locke, 2020: 75). Locke, Birinci
Inceleme’de temel olarak Filmer’in Patriarcha adli eserinde Adem iizerinden temellendirmeye ¢alistigi mutlak
monarsiye dair fikirlerini ¢lirlitmeye ¢aligmistir.

Eserin ikinci kisminda Locke’un siyasi iktidarin kaynagma iliskin goriisleri yer almaktadir. Locke,
Filmer’in Adem’in mutlak iktidar1 ile ilgili diisiincelerine karsi ¢ikarak devlet yetkilerinin kokenini ve
mesrulugunu arastirir. Locke, Oncelikle bireylerin dogal yasamdaki hallerini incelemek gerektigini One
stirmiistiir. Bireylerin dogal hayat tarzlarini ifade etmek i¢in kullanilan doga durumu kavrami bir kurgudan
ibarettir. Locke, devletsiz bir toplumsal sistem kurmayi amaglamamigtir. Bunun yerine toplumu yonetmek i¢in
siirsiz gii¢ ile donatilmis baskict giice karst ¢ikmistir. Bu yiizden Locke, kurgusal nitelikteki doga durumu
kavramini, bireylerin toplumsal diizen igerisinde ihtiya¢ duydugu ozgiirlik, esitlik ve giivenlik gibi temel
haklarin daha anlasilir tahayyiil edilmesi agisindan bu kavramlar1 mantiksal bir gerceve icerisinde sunmustur
(Ruby, 2016: 80). Doga durumu Locke’un siyaset felsefesinin hareket noktasini olusturmaktadir. Bu yiizden,
Ikinci Inceleme’ye ilk olarak bahsi edilen kavrami agiklayarak baslamstir.

Doga durumunu Locke, “Insanlarin baskasindan izin istemeksizin ya da baskalarinin iradesine bagh
olmaksizin doga kanunun smirlart iginde fiillerini diizenleyebilecekleri ve sahip olduklar: varliklar ve kendileri
tizerine uygun gordiikleri bigimde tasarruf edebilecekleri tam ve eksiksiz bir ozgiirliik durumu” seklinde
tanimlamigtir (Locke, 2020: 169). Doga durumunun en belirgin 6zelligi 6zgiirlik temeline dayanmasidir. Dogal
hal igerisinde yasayan biitiin bireyler esit haklara sahiptir. Baska bir ifadeyle her bir kisi bir digeri kadar 6zgiir
kabul edilmektedir. Locke, bu noktada 6zgiirlik hakkina ayr1 bir parantez agmistir. Bu bakimdan doga
durumundaki 6zgiirliikk, Hobbes un savundugu gibi bireylerin kendi istek ve arzularina gore hareket ettikleri bir
basibozukluk durumunu ifade etmemektedir. Ozgiirliik temel olarak bir kisinin iradesini kullanmak agisindan
bagimsizhigimni ifade etmektedir. Birey Ozgiirken baska kisilerin tahakkiimiinden uzak ayni zamanda doga
yasasina bagli hareket etmektedir. Locke, kisinin 6zgiirliigiinii baska bireyin 6zgiirlik alani ile sinirlandirmigtir
(Cevizci, 2001: 314). Bununla birlikte herkesin esit ayn1 zamanda da 6zgiir kabul edildigi doga durumunda
bireysel haklarin nasil korunacag ile ilgili olarak Locke, sdyle bir aciklamada bulunmustur: “Dogal durumu
yoneten ve herkesi kendisine uymaya zorlayan bir doga yasasi vardwr. Aklin bizzat kendisi olan bu yasa,
kendisine damigan biitiin insanliga herkesin egit ve bagimsiz oldugunu, kimsenin bir digerinin hayatina,
saghgna, ozgiirliigiine ya da sahip olduklarina zarar vermemesi gerektigini 6gretir” (Locke, 2020: 171).

Anlagilacagi {izere Locke, doga durumunda bireylerin eylemlerini diizenleyebilecekleri evrensel bir
yasanin var oldugunu ileri siirmiistiir. Locke’un akil olarak ifade ettigi doga yasasina uygun sekilde hareket
etmek akla gore davranmak anlamina gelmektedir. Biitiin bireyler yasaya uymakla yiikiimlidiir. Locke’a gore,
dogal durumda barigin, huzurun ve bireysel giivenligin saglanmasi ancak doga yasasina uymakla mimkiindiir.
Doga yasasinin ihlali bireyleri taraf tutma veya bencillik gibi kotii duygulara siiriiklemektedir. Bu durum bireyler
arasindaki dengeyi bozarak catismalarina yol agmaktadir (Sahin, 2017: 43-44). Locke bireylere, esitlik ve
ozgiirliik hakki disinda saldirgani yargilama ve cezalandirma hakki da tanimistir. Yargilama ve cezalandirma
hakki doga yasasini ¢igneyen kisiye bireyler tarafindan uygulanan yaptirimi ifade etmektedir. Bu hak ile beraber
her birey ayn1 zamanda diger bireyler iizerinde bir iktidar da elde etmistir. Elde edilen iktidar sinirsiz, mutlak bir
giicli ifade etmemektedir. Bireyler bahsi edilen iktidari iglenen sug ile orantili olacak sekilde kullanilmalidir
(Locke, 2020: 174). Locke’a gore, ceza yaptiriminin bireyler tarafindan kotiiye kullanilmasi 6zgiirliik hakkinin
ihlal edilmesine neden olacaktir. Boylece dogal hal bozularak yerini giigliiniin giigsiizii ezerek kolelestirdigi bir
ortam olusacaktir.

1"Devleti bir aile ve krali da ailenin babasi olarak géren Filmer, baba otoritesine boyun egmenin siyasal yiikiimliiliigiin geregi
oldugunu ileri siirliyordu. Zamanin bir¢ok diisiiniirii gibi Filmer de goriislerini Kitabt Mukaddese dayandirma g¢abasindaydi.
Kitabr Mukaddesin zorlama bir yorumuyla Adem ’in ilk kral oldugunu ve I. Charles’n da iilkeyi onun Ingiltere deki en biiyiik
mirascist sifatiyla yonettigini one siirliyordu. Toplumlarin yéneticileri konumunda bulunan sahislarin, insanligin atasi, ilk
insan ve ilk mutlak monark olan Adem’in varisleri olduklarmi, mutlak otoritenin ilahi ve dogal bir hak olarak Tanr
tarafindan onlara bahsedildigini, buna karsilik, yoneticiler haricindeki insanlarin 6zgiir dogmadiklarini, onlar i¢in hayatin ve
koleligin birlikte basladigini ve bu durumun degistirilemeyecegini, yani yoneticilerin dogal haklar1 haricinde, insanlarin
dogal haklarmdan bahsedilemeyecegini, bir anlamda insanlarin dogal olarak krallarin ya da padigahlarin kdleleri olduklarini,
biitiin devletlerin de bu nedenle mutlak-monarsik bir form tagidiklarin1 savunuyordu” (Toku, 2003: 63-64).
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3. Dogal Haklarin fhlali Olarak Kélelik

Locke’a gore, doga durumunda yargilama ve cezalandirma giicline sahip herhangi bir st otorite
olmamasi doga yasasinin ¢ignenmesine neden olabilir. Bu yiizden islenen sugun tekrarlanmamasi adina
yargilama ve cezalandirma hakki dogmustur. Biitiin insanlar esit oldugu i¢in bahsi edilen haklara herkes aym
oranda sahiptir (Tabanli, 2018: 346). Ancak bireylere verilen esitlik hakki bazi sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Locke acisindan, uygulanacak olan cezalarda 6¢ alma amaci ile asirtya kagilmasi sugluyu tahakkiim
altina almak olarak goriilmektedir. Verilen cezalar islenen sug ile dogru orantili olmalidir. Bu durumda cezalar
islenen sugun telafisi yapildig1 yere kadar devam etmektedir. Amacini asan cezalar sucluyu kolelestirme girisimi
olarak goriilmektedir (Eroglu, 2010: 4). Locke, “(...) kendi hayati iizerinde muktedir olmayan bir insan, sézlesme
ile ya da goniillii olarak, kendisini bir baskasina kéle olarak veremeyecegi gibi diledigi zaman canini alabilecek
birisinin mutlak keyfi iktidart altina da sokamaz” sdzleri ile bireylerin 6zgiirligiine vurgu yapmaktadir (Locke,
2020: 186).

Locke, dogal durumda yasayan her bireyin sahip oldugu esitlik ve &zgiirlik haklarmi dogal haklar
olarak nitelendirmistir. Dogal haklar bireylerin insan olmalar1 sebebiyle sahip olduklar1 temel haklari ifade
etmektedir. Dogustan kazanilan bu haklar hi¢ kimse tarafindan zorla kiginin elinden alinamaz veya hak sahibi bir
baskasina devredemez (Topakkaya, 2017: 136). Bu bakimdan Locke’a gore, 6zgiirliik bireyin korumasi gereken
temel haklarin basinda gelmektedir. Kisinin kendisi dahil higbir birey sahip oldugu bu 6zgiirliigii baska birine
teslim edemez. Zira 6zgiirliikk hakkinin baska kisilerin eline ge¢mesi kolelik ile sonuglanacaktir. Bu durumda
kolelik kisinin basta 6zgiirlik hakki olmak iizere sahip oldugu temel haklari kaybederek bagka bir kisinin
tahakkiimii altina girmeyi ifade etmektedir (Locke, 2012: 21-22).

Dogal haklarin ihlali sadece kolelik ile sonuglanmamistir. Bu durum ayni zamanda bireyler arasinda
catismalara sebep olmustur. Locke, sugu isleyen ile cezayr veren taraf arasinda otaya g¢ikan g¢atigmalari
diismanlik ve yok etme durumu olarak nitelendirmistir. Locke’a gore, ¢atigmalarin temel sebebi dogal haklarin
diger bireyler tarafindan ihlal edilmesidir. Dogal haklarin ihlali nihai olarak ¢atigmalarin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamaktadir (Eroglu, 2010: 5). Locke’un baslangicta barig hali olarak tanimladigi doga durumu yasanan
catigmalar nedeni ile kargasa ortamina doniismiistiir. Bu noktada Locke, “(...) insanlari baskalarmmn hakkina
tecaviiz etmekten ve baskalarina zarar vermekten alikoyacak olan doga yasasini gozetmesi biitiin insanlar igin
esenlik ve barig olacaktir” sozleri ile doga yasasinin 6nemini dile getirmistir (Locke, 2020: 171).

Bireyler arasindaki ¢atisma zamanla biiyiiyerek savasa doniisebilir. Savas durumunu Locke, “(...) bir
bagkasinin hayatina karsi ani bir hirsla ve aceleyle degil sogukkanl, iyice diisiiniiliip tasarlanarak soz veya
eylemle yapian bir beyan” olarak tanimlar (Locke, 2020: 179). Bireylerin birbirlerine karst diigmanlik
beslemesine sebep olan savas durumu, yargi ve ceza sisteminin bulunmadigi ortamlarda siirekli devam eder.
Ancak savasin sonlandirilmasinin ardindan bireylerden saglikli kararlar vermeleri beklenemez. Ciinkii doga
durumunda bulunan herkes kendi davasmin yargicidir. Bu yiizden savas durumundan g¢ikan herhangi birey
haksiz oldugunda da kendi ¢ikarlari dogrultusunda karar almaktan ¢ekinmeyecektir (Tabanli, 2018: 347). Su
halde Locke, baristan savasa giden doga durumu tasviri ile aslinda toplumsal siirece gegisin asamalarini
gostermek istemistir. Ona gore, doga durumunda bulunan haklarin korunmasi igin yonetici bir giiciin varligina
zorunlu olarak ihtiyag vardir. Ancak Oncelikle miilkiyet kavrami adi altinda topladigi dogal haklarin
tanimlanmasi gerekmektedir.

4. Dogal Kazamim Olarak Miilkiyet Hakki

Locke’un miilkiyet kavramini iki farkli sekilde kategorize ettigi goriilmektedir. {lki hayat, hiirriyet ve
esitlik gibi dogal haklar icine alan genis anlamdaki miilkiyettir. Ikincisi ise maddi varlik edinme bigimindeki
ozel miilkiyettir. Locke agisindan oncelikli olan genis anlamdaki miilkiyettir. Ciinkii bireylerin yasamlarini
devam ettirebilmesi temel olarak dogal haklara baglidir. Bu ylizden esas yapilmasi gereken dogal haklar
muhafaza etmektir (Agaogullar1 vd., 2009: 174-175). Locke, ikinci tanimda dile getirdigi miilkiyet hakkini genel
olarak emek kavramu ile iliskilendirmistir. Locke’a gore, Tanr1 diinyay1 ve nimetlerini biitiin insanlara birlikte
kullanmalari i¢in sunmustur. Ancak kisi ortaklagsa olan seylere emegini katarak onu 6zel miilkii haline
getirebilmektedir (Sahin, 2017: 47). Locke, emek kavramu ile ilgili fikirlerini Yonetim Uzerine Iki Inceleme’de su
sozlerle dile getirmistir: “Ortaklasa verilen seyin bir kismini kendisinin miilkii kilmak icin, onda pay sahibi olan
biitiin ahalinin acik rizasint almak gerekli olsaydi, ¢ocuklar veya hizmetciler babalarin veya efendilerin her
birisinin payma diiseni belirlemeden onlara ortak olarak verdigi eti bile kesemezlerdi. Kaynakta akmakta olan
su herkese ait olsa da testidekinin sadece onu doldurana ait oldugundan kim siiphe duyar? Kisinin emegi,
dogamn biitiin ¢ocuklarina ortak ve esit olarak verdigi o seyi onun ellerinden alarak kendisine ait kilmistir”

(Locke, 2020: 189-190).

Anlasilacag iizere, Locke agisindan miilk edinmenin mesrulugu bireysel emege dayanmaktadir. Bu
durumda bireyin emegini verdidi sey artik ortak olmaktan ¢ikarak emek veren kisinin miilkii haline gelecektir.
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Locke, miilkiyeti dogal hak olarak nitelendirmektedir. Su halde miilk edinmek doga yasasina aykir1 bir davranig
olarak goriilmemektedir. Ancak emek kavraminin ortaya ¢ikmasi bazi sorunlar1 beraberinde getirmistir. Ornegin,
miilk edinmede sinir meselesi gibi. Bireylere miilk edinme konusunda sinirsiz bir hak tanimayan Locke, bu
noktada miilk edinmenin belirli sinirlarmin oldugunu ileri siirer (Gegit, 2014: 103-104).

Miilk edinmenin sinirlarindan ilki, daha once de ifade edildigi gibi emektir. Locke, kisinin ancak
emegini kattig1 seyi miilk edinebilecegini savunmustur. Bu durumda birey, emek vermedigi iiriinii kendi miilki
haline getiremeyecektir. Bahsi edilen sinirlardan ikicisi yeterlilik siniridir. Yeterlilik sinirina gore, herhangi bir
kisinin miilk sahibi olabilmesi i¢in miilk edinilecek seyden digerlerine yetecek kadarini birakmasi
gerekmektedir. Bu sebepledir ki, birey baskalarinin da hakki bulunan miilkiin tamamin1 kendi iizerine gegiremez.
Uciinciisii ise bozulma sinmridir. Locke’a gore, Tanri bireylere yeryiiziinii ve nimetlerini bozmalar1 igin
vermemistir. Bu yiizden birey, daha fazla emek sarf ederek tiiketebileceginden fazla iirlin elde etmemelidir.
Locke agisindan, kisinin ihtiyaci olandan fazlasini alarak ¢ilirlimesine neden olmasi diger bireylerinin haklarim
gasp etmek demektir (Agaogullart vd., 2009: 181). Burada ifade edilenlerden anlasilacagi iizere, sinirlarin
asilarak baskalarinin haklarinin ihlal edilmesi ayn1 zamanda doga yasasinin da ¢ignenmesi anlamina gelmektedir.

Locke, bireysel haklarin ihlal edilmesini 6nlemek igin yukarida ifade edilen sinirlarin asilmamast
gerektigini 6nemle vurgulamistir. Ancak daha sonra bu sinirlarin yikilabilir oldugunu yine kendisi ifade etmistir.
Locke, bu durumun ag¢iklamasini “(...) devreye insanlarin bozulmadan saklayabilecekleri bir sey olarak parann
kullanimi girdi ve karsilikly riza sonucu bununla gercekten faydali fakat bozulabilir ihtiya¢c maddelerini degis
tokus etmeye basladirlar” sozleri ile dile getirmistir (Locke, 2020: 201). Goriildiigii lizere paranin devreye
girmesi belirlenen ii¢ sinirin da ortadan kalkmasina yol agmistir. Para karsili§i emegin satilmasi her ne kadar
bireysel rizaya dayansa da dogal haklarin ihlal edilmesini engellememistir. Bu yiizden bireyler, tehlikelerden
kurtulmak ve varliklarini korumak i¢in toplumsal diizene gegcmeye karar vermislerdir.

5. Dogal Haklarin Garantisi Olarak Toplum Sozlesmesi

Toplum sozlesmesi genel olarak bireylerin nigin bir topluma dahil olmak istedikleri sorusuna cevap
niteligi tasimaktadir. Locke, bireylerin topluma gegislerinin nedeni olarak doga durumunu gostermistir. Cilinkii
Locke’a gore, doga durumu, “(...) siirekli olarak baskalarinin saldirisina agiktir, zira herkes en az kendisi kadar
kral olan diger insanlarla esittir ve insanlarin biiyiik kismi esitlik ve adaleti yeterince gézetmez. Bu durumda
kiginin sahip oldugu miilkiyetin kullaniimasi son derece giivenliksiz ve emniyetsizdir” (Locke, 2020: 253).
Locke’un sbzlesme kurami temelde iki asamadan olusmaktadir. Ik asamada bireyler sivil toplumu olusturmak
icin bir araya gelerek toplumsal sozlesme yaparlar. Bununla birlikte bireyler, doga durumunda sahip olduklar1
giice son vermis olurlar. Ikinci asamada ise devletin kurulmasi konusunda ortak karara varirlar. Bu noktada
toplum tiyeleri siyasal sozlesme yaparak dogal haklarmin bir kismin1 yonetime devrederler (Ruby, 2016: 81).
Dolayistyla Locke, savag durumundan kurtulmak isteyen her bireyin so6zlesmeye katildigi takdirde kendisini
garanti altina alacagini ileri siirmiigtiir.

Bireylerin sdzlesme yapmalarinin tek nedeni doga durumundaki olas tehlikeler degildir. Locke’a gore,
bunun birden fazla sebebi vardir: I) Ortak riza ile olusturulmus yasa eksikligi ve cezalarin belirli bir yasaya gore
verilmemesi. Ayrica Locke, dogru ve yanlisin ayirt edilmesinde benimsenecek olan temel yasanin herkes
tarafindan kabul gormesi gerektigini savunmustur. II) Tarafsiz bir yargi¢c eksikligi. Doga durumunda biitiin
bireyler doga yasasinin hem yargict hem de uygulayicisidir. Bu yiizden yasanan olumsuz bir durum karsisinda
her birey kendi yararina olacak sekilde kararlar alma egilimine sahiptir. Locke’a gore, tarafsiz bir yargic adaletli
hiikkiimler vererek tiim bu durumlart engelleyecektir. III) Verilen cezalari uygulayacak yargi giicii eksikligi.
Cezalar1 uygulayan herhangi bir birey adaletsizce verdigi karart zor kullanarak diger bireylere kabul ettirmeye
caligabilir. Locke a¢isindan, bu durum taraflar arasinda c¢atismalar ile sonuglanacaktir (Locke, 2020: 254).
Dolayistyla Locke, tiim bu eksiklerin doga durumunu terk ederek toplumsal diizene gegis ile saglanacagi
kanaatindedir.

Locke, toplum sbzlesmesini doga yasasindan hareketle olusturmustur. Tabiat Kanunu Uzerine
Denemeler adl eserinde “(...) tabiat kanunu olmasaydi toplumu ayakta tutan diger temel de, yani sozlesmelere
vefali bir sekilde uyma da ortadan kalkardir” goriisiinii dile getirmistir (Locke, 1999: 23-24). Ayrica olusturdugu
sozlesme kuraminin demokratik temelli oldugunu savunmustur. Ancak ileri siirdiigii bazi fikirler sézlesmenin bu
niteligine zarar vermistir. Locke, sdzlesmeye sinirlt sayida insanin katilabilecegini 6ngormiistiir. Locke’a gore,
toplumsal sdzlesmenin yapilmasindaki temel amaglardan birisi miilkiyeti korumaktir. Bu yiizden Locke, siyasal
sozlesmeye sadece miilkiyet sahibi bireylerin katilabileceklerini dile getirmistir. Sozlesmeye katilamayanlar
sadece miilk sahibi olmayanlar degildir. Locke, ayrica kadinlari, yabancilar1 ve aklii kullanamayan insanlar
olarak siniflandirdigt ¢ocuklari, delileri ve garesizleri de toplum sézlesmesinin disinda tutmustur (Agaogullari
vd., 2009: 192-193).

Bireylerin toplumsal sdzlesme yapmalarindaki nedenlerden birisi de doga durumunda sahip olduklari
tabii haklar1 koruma istekleridir. Bu ylizden bireyler, sozlesme ile beraber bahsi edilen haklarin bir kismindan

62



Serdar Saygil, Gamze Kaya/Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 17-1 (2024) 58-68

vazgecmiglerdir. Locke’a gore, sdzlesme belli sayida insanin bir araya gelmesi ile yapilabilir. Clinkii bu durum
diger bireylerin 6zgiirliigiine herhangi bir zarar vermez. Onlar sanki doga durumundaymis gibi 6zgiir kalmaya
devam ederler. Bir toplum olusturma konusunda ortak karara varan bireyler temel olarak ¢ogunlugun kararmna
uyacaklara dair riza gosterirler. Locke, bireysel rizadan hareketle olusturulan siyasal sdzlesme ile toplumun tek
viicut olarak hareket edebilecegini diiglinmiistiir. Boylece biitiin bireyler yonetim kurma konusunda toplumun
cogunlugunun kararlarina uyma sorumlulugu altina girmis olacaktir (Locke, 2020: 233-234). Bu bakimdan
Locke i¢in toplum kurulurken ve sozlesme yapilirken esas olan goniilliilik esasina dayanmasidir. Ciinkii amag
bireysel haklar1 korumaktir. Bu yiizden siire¢ boyunca bireyler herhangi bir zorlamaya maruz kalmamalidir.
Toplumsal sézlesmenin imzalanmasinin ardindan toplum iiyeleri {ist kuvvet olan devletin kurulmas: konusunda
ortak karara varmiglardir.

6. Bireysel Rizanin Gostergesi Olarak Devlet

Locke’un olusturdugu devlet teorisinde yasadigi donemin siyasal olay ve temsilcilerin biiyiik etkisi
vardir. Locke, liberal felsefenin onde gelen temsilcilerinden birisidir. Locke, donemin mutlak monarsi
savunuculari arasinda yer alan Filmer’in goriislerine siddetle karsi ¢ikmistir. Devlet ile ilgili goriislerini ifade
etmeden Once Filmer’in konuya dair fikirlerini ¢iirlitmeye ¢aligmistir. Filmer 1683’te yaymlanan Patriacrha adl
eserinde temel olarak yonetici giiciin Tanri tarafindan belirlendigini iddia etmistir (Arslan, 2013: 287). Ona gore,
hak ve yetkilerin kaynaginin Tanri’ya dayanmasi hiikiimdarin toplum {iyeleri karsisinda sinirsiz bir giice sahip
olduklarint ifade etmektedir. Bu agidan Filmer halkin, Tanrisal kokenli bu gii¢ karsisinda boyun egmesi
gerektigini savunarak mutlak monarsiyi mesrulastirmaya ¢alismustir. Filmer fikirlerini Adem’e kadar uzanan
babalik otoritesi iizerinden temellendirerek toplum {iyelerini kralin kolesi haline getirmeyi hedeflemistir
(Akman, 2021: 6-7). Bu noktada Locke, Filmer’in fikirlerinin aksini 6ne siirerek bireysel 6zgiirliige dayanan bir
devlet teorisi gelistirmistir.

Locke, Filmer’in savundugu hak ve yetkilerin miras yolu ile aktarilabilecegi goriisiine kamusal islerde
keyfiyete yol agabilecegi gerekgesi ile karst cikmustir. Yonetim Uzerine Iki Inceleme’de Locke, bu durumun
agiklamasim “Yeryiiziiniin miilk sahibi olmasi sebebiyle Adem’in egemenliginin insanlar iizerinde herhangi bir
hitkmii var olsa da bu, ¢ocuklarindan herhangi birisine intikal ettirilemezdi, ¢iinkii ¢ocuklar bu mirasi
paylasmak bakimindan aymi hakka sahiptiler ve her birinin babasimin terekesinden hissesi vardi” sozleri ile
ifade etmistir (Locke, 2020:103). Su halde yonetimin amaci, kisisel ¢ikarlart degil toplumun yararini temele
almaktir. Bu yiizden yonetim igleri asla keyfiyete dayali olarak yiiriitilmemelidir. Locke siyasi iktidarin
gorevlerini, “/s]iyasi yonetimin gorevi sadece devletin zarar gérmemesine; hi¢ kimseye gerek hayat gerekse
miilkiyet bakimindan hi¢hbir zarar verilmemesine dikkat etmektir” sdzleri ile agiklamigtir (Locke, 2017: 62) .

Locke’a gore, kurulacak olan devletin varligi sadece adil davranacagi garantisi ile bireyler tarafindan
kabul goérmiistiir. Toplum {iiyeleri egemen giice doga durumunun giivensizliginden, diizensizliginden ve olasi
savas halinden kurtulmak amaciyla itaat etmislerdir. Bu yiizden bireyler yasam, hiirriyet ve miilkiyet haklarinin
korunacagini diisiindiikleri i¢in devletin kurulmasina onay vermislerdir. Locke, sadece yetkileri sinirlandirilmis
egemen giictin bu haklar1 muhafaza edebilecegini savunmustur. Locke, “(...) bir insan kendisini bir baskasinin
keyfi iktidarina tabi kilamaz ve doga durumunda bir baskasimin hayati, 6zgiirliigii ya da miilkiyeti iizerinde keyfi
bir iktidara sahip degildir, baskalarimin iizerindeki iktidari ancak doga durumunda kendisini ve diger insanlar
koruyabilecegi noktaya kadardir” sozleri ile konuya dair goriislerini dile getirmistir (Locke, 2020: 260).

Locke’a gore, yonetimin mesru sayilabilmesi igin siyasal iktidarin sinirlandirtlmasi sarttir. Ciinki
oncelikli amag, toplumun ¢ikarlarimi saglamaktir. Bu yilizden yonetim hicbir kosul altinda bireyleri zor
kullanarak bir seyler yaptirmaya maruz birakamaz. Yasalarla sinirlandirilmayan ve kamusal yarar1 gdzetmeyen
yonetim bi¢imini Locke, tiranlik olarak adlandirmistir (Agaogullart vd., 2009: 216). Bu noktada, tiranlik gibi
siirsiz bir otoriteye dayanan ydnetim bi¢imlerini despotik otoriteler seklinde nitelendirmistir. Locke’un
monarsiye karst oldugu agik¢a goriilmektedir. Monarsi, yasama ve yiirliitme giiciinii elinde bulundurmasi nedeni
ile mutlak keyfi bir iktidar1 temsil etmektedir. Locke’a gdre, monarsi gibi yonetim bigimlerinin amaci toplumun
iyiligini goézetmek degildir. Bu ylizden dogal haklarin korunmasi icin gegerli olan belirli bir yasa da
¢ikartmamislardir (Tilei ve Celikgi, 2022: 322).

Yonetimin mesru sayilabilmesinin diger bir yolu bireysel rizaya dayanmaktadir. Bireyler dogal olarak
Ozgiirdiir. Bu ylizden onlar1 iradeleri disinda higbir gii¢ siyasal otoritenin yasalarina uymaya zorlayamaz.
Locke’a gore, bireyler temel olarak iki sey icin riza gosterirler. ilk olarak, miilkiyet haklarinin korunmasini
isteyen her birey agik sekilde riza gosterir. Bu sayede bireyler toplumun bir iiyesi haline gelirler. ikinci olarak ise
devlet yonetime tabi olan tiim bireyler ortiik sekilde riza gosterir. Boylece olusturulan devlet yonetimi mesru bir
hal alir (Locke, 2020: 248-249). Dolayisiyla Locke, dogal haklarin korunabilmesi i¢in yetkileri sinirlandirilmig
ve bireysel rizaya dayali bir devlet yonetimini savunmustur. Ayrica devlet yetkilerini sinirlandirmada bir diger
yol olarak kuvvetler ayriligi ilkesinden bahsetmistir.
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7. Haksizh@a Karsi1 Kuvvetler Ayrihgi

Locke, devlet yetkilerinin tek elde toplanarak mutlak hale gelmesini 6nlemek i¢in kuvvetler ayriligi
ilkesini gelistirmistir. Bu sayede bireysel haklar egemen kisiye degil, ilkeye gore sekillenmis resmi kurumlara
devredilmistir. Locke’un buradaki temel amaci, devletin aldig1 yanhs kararlarin veya sergiledigi davranislarin
tespit edilmesini saglamaktir. Bu tespit ile beraber bireylere temel olarak gerektigi durumlarda devlete karsi
kendini koruyabilme imkani sunmustur. Ona gore, kuvvetler ayriliginin 6nemi dogal haklarin korunmasi
durumunda ortaya ¢ikmaktadir (Topakkaya, 2017: 136-137). Locke, kuvvetler ayrilig: ilkesini kendi iginde
yasama, yiiriitme ve federatif gii¢ seklinde ti¢ farkli basliga ayirmistir. Bu kavramlar her ne kadar farkli sekilde
ele almsa da aslinda birbirinin tamamlayicisidir. Dolayisiyla bir yasa yapildiginda ve uygulandiginda ilkeler
uyumlu olarak ilerlemektedir.

Locke, kuvvetler ayriligini olusturan ii¢ erk arasindan yasamay1 en iistiin irade olarak belirlemistir. Ona
gore, ylriitme ve federatif gii¢ yasamadan tiiremistir. Bu yiizden yasamanin giicii diger ikisi ig¢in baglayici
nitelige sahiptir. Yasama her ne kadar en iistlin iradeyi temsil etse de giicliniin sinirlar1 toplumsal fayda
tarafindan belirlenmektedir. Yani yasama iktidar1 ortak iyiye hizmet etmekle yiikiimlidiir. Kendisine verilen bu
siirlarn disina ¢ikmasi miimkiin degildir (Akman, 2021: 29-31). Ote yandan yasama giicii mesrulugunu
bireysel rizadan almaktadir. Locke, bahsi edilen diisiinceyi Yonetim Uzerine Iki Inceleme isimli eserinde su
sozlerle ifade etmistir: “Hangi giice dayanirsa dayansin, yaptirim giictinii kamunun segip yetkilendirdigi
yasamadan almayan hi¢ kimsenin iradesi ve buyrugu bir yasanin giiciine ve baglayiciligina sahip olamaz. Zira
bu olmaksizin bir yasa olmanin mutlak surette gerektirdigi seylere sahip olmamus olur” (Locke, 2020: 259).

Locke’a gore, yasama siirekli faaliyet gosteren bir gili¢ degildir. Yasa yapmaya gerek olmadik¢a
yasamanin toplanmasma gerek yoktur. Bu yiizden yasama yasa yaptiktan sonra dagilmaktadir. Belirli
zamanlarda varlik géstermesi aslinda kamu yararinadir. Ciinkii bu durum yasa yapicilarin kisisel ¢ikarlaria gore
hareket etmesini engellemektedir (Agaogullart vd., 2009: 209). Locke, yasamayi, kalici yasalar yaparak miilkiyet
haklarint koruma altina almakla gérevlendirmistir. Daha 6ncede ifade edildigi iizere, doga durumunda doga
yasast miilkiyet haklarini korumakta yetersiz kalmaktadir. Ayn1 zamanda burada herhangi bir yazili yasa yoktur.
Bu yiizden dogal haklar tehlike altindadir. Toplumsal diizene gegisteki temel amag bu haklar: yasalar yolu ile
giivence altina almaktir. Bu da ancak yasamanin ¢ikartacagi yasalar sayesinde gergeklesecektir (Locke, 2020:
262). Dolayisiyla Locke, yasamayr sinirlandirarak temelde toplumun ¢ikarlar1 i¢in hizmet etmesini
amaglamaktadir.

Locke, iist kuvvetin hi¢ kimsenin rizasi1 olmaksizin toplum iiyelerinin miilkiyetinden kendi istegine gore
pay alamayacagini savunmugtur. Bahsi edilen durum mutlak monarsi ile yonetilen toplumlarda gecerliligini
korumaktadir. Bu yiizden Locke, yoneticinin keyfi sekilde hareket ettigi devlet tiirlerini reddetmistir. Ona gore,
devletin yasama giicli, yasa yapma iktidarin1 halktan almaktadir. Bu giicii elinde bulunduranlar bagkalarina
devretme hakkia sahip degildir. Ciinkii hem yasamayi1 olusturmak hem de verilen giiciin kimin elinde olacagini
belirlemek halka ait bir yetkidir (Locke, 2020: 264-266). Su halde Locke, halkin etkili oldugu demokrasiye
dayanan yoOnetim anlayisini benimsemistir. En {istiin gii¢ olan yasamanin hareket alanini halk belirlemektedir.
Locke, yasamanm halka giiven verdigi durumlarda yonetimde kalabilecegini savunmustur. Bu agidan halk ile
yasama arasindaki giiven bagmin kopmasi halinde bireylere yasamaya verdikleri giicii geri alabilecek bir yetki
vermistir (Sahin, 2017: 51). Dolayisiyla Locke, halki her durumda en iistiin gii¢ konumuna getirmistir.

Locke, yasama ve yiiriitme gii¢lerine farkli sorumluluklar yiiklemistir. Ancak yliriitmenin yasamaya
bagl kalarak ilerledigini dile getirmistir. Yiiritme giicii yasamanin aksine siireklilik gerektirmemektedir. Ciinkii
her zaman yasa yapmaya ihtiya¢ yoktur. Cikartilan herhangi bir yasa gecerliligini daha sonra ¢ikartilacak bagka
yasaya kadar korumaktadir. Yine de bu yasalarin yiiriitiilmesi siireklilik gerektirmektedir. Daha 6ncede ifade
edildigi iizere, yasama yiiriitmeden daha {istte yer almaktadir. Bu ylizden yiiriitme yasamanin belirledigi ¢ergeve
icerisinde gorevini yerine getirmektedir. Ancak kamu ¢ikar1 sd6z konusu oldugunda yiiriitme yasamayi
toplantilara ¢agirma giicli ve yetkisine sahiptir. Yiriitmeye verilen bu giic aslinda bir ayricalik olarak
nitelendirilmektedir (Zabunoglu, 2016: 450). Bdylece yiriitme elindeki ayricaligi kullanarak yasalarin
isleyisindeki siirekliligi devam ettirebilecektir.

Locke’un tglincii erk olarak belirledigi federatif glic her toplumda rastlanabilir dogal bir giictiir.
Federatif giic, list kuvvet bulunmadig1 durumlarda meydana gelen sorunlar1 ¢6zmektedir (Sahin, 2017: 51). Son
olarak Locke, yiiriitme ve federatif giiciin islevsel olarak farklilik gosterseler de ayr1 ayri kisilere devredilmesinin
zorlugundan bahsetmistir. Locke’a gore, “(...) her ikisini uygulamak icin de toplumun giiciine ihtiya¢ duyuldugu
icin devletin giiciinii farkli ve birbirine bagl olmayan ellere teslim etmek ya da yiiriitme ve federatif iktidari
birbirinden bagimsiz davranabilecek kisilere vermek hemen hemen uygulanabilir degildir” (Locke, 2020: 269).
Ote yandan siyasal iktidar kendisine verilen gorevler digina ¢iktiginda halk buna miidahale etme giiciine sahiptir.
Locke, bu noktada direnme hakkinin varhigindan sz etmistir.
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8. Direnme Hakki

Direnme hakki temel olarak hem bireysel haklarin korunmasi hem de devletin mutlak gii¢ haline
gelmesini 6nlemek amaci ile verilmistir. Locke bu durumu eserinde, “(...) toplum kendisine yonelik saldirt ve
planlara karsi kendisini koruma iktidarim siirekli olarak elinde tutar, bunu yapanlar halkin ozgiirliigiine ve
miilkiyetine karsi entrikalar diizenleyip bunlart uygulayacak kadar ahmak ve hain olabilecek kendi yoneticileri
bile olabilir” sozleri ile ifade etmistir (Locke, 2020: 271). Locke toplum iiyelerinin hem i¢ tehdide hem de dis
tehdide karsi direnme hakkina sahip oldugunu ileri siirmiistiir. i¢ tehdit olarak kastedilen temelde, siyasal
iktidarin bireylere uyguladigi baski ve zorlamalara dayali yaptirimlardir. Dis tehdit ise iilkenin fethedilmesi
halinde bireylerin kisiliklerine veya miilkiyetlerine zarar verilmesi durumudur. Locke’a gore, direnme hakki
toplumsal sézlesme sonucu ortaya ¢ikmistir (Ormanoglu ve Cirkin, 2022: 559-560). Dolayisiyla hem i¢ tehdide
hem de dis tehdide yonelik gosterilen direnme eylemi mesru sayilmaktadir.

Locke, siyasal iktidara sinir getirdigi gibi bireylerin direnme hakkini kullanmalarina da smirlama
getirmistir. Ciinkii ona gdre, yoneticinin her haksiz eylemi karsisinda direnme hakk: gerceklestiremez. Bireyler
kendilerine haksizlik edildigini diigiindiikleri herhangi bir durumla karsilagtiklarinda akillarina estigi gibi iktidara
kars1 koyamazlar. Locke, bunun ger¢eklesmesi halinde toplum igerisinde kargasa ve anarsi meydana gelecegini
savunmustur. Locke’a gore, eger haksizliga ugrayan kisi yasal yollar1 kullanarak hakki olani alabiliyorsa o
zaman direnme hakkini kullanmaya ihtiya¢ yoktur. Ancak bireyin yasaya bagvurma hakki elinden alinmissa ve
ugradig1 zararin telafisi yapilamiyorsa bu durumda direnme hakki dogacaktir (Agaogullari vd., 2009: 217-218).
Buradan anlagilacagi iizere, iktidara her firsatta bagkaldirma girisimi toplumsal diizenin bozulmasina ve
yOnetimin ortadan kalmasina yol agacaktir.

Locke, direnme hakkimi kullanacak kisi ya da kisilerin sayisim genel olarak Ikinci inceleme’de ele
almistir. Bireylerin direnme haklarini kullanabilmelerini zarar goren kisi sayist ile iliskilendirerek agiklamigtir.
Bu durumda Locke’a goére, “(...) bir ya da birkag kisinin baski gérmesinin yonetimi sarsmast miimkiin degildir,
halk ¢ilgin bir delinin ya da éfkeli bir kiiskiiniin pesinden gitmekte pek istekli olamayacagu i¢cin bu gibilerin koklii
bir yonetimi devirmesi de soz konusu olamaz” (Locke, 2020: 310-311). Bu noktada Locke agisindan ¢ogunlugun
direnme hakkini kullanmasi s6z konusudur. Ayrica her birey bireysel bir direnme hakkima sahiptir. Locke’un
hem ¢ogunlugun direnme hakkini kullanabileceginden hem de bireysel direnme hakkinin varligindan bahsetmesi
olusturdugu devlet modelinde c¢eliski yaratmaktadir. Cogunluk derken tam olarak kag¢ kisiden bahsettigi de
belirsizdir (Degirmencioglu Yildiz, 2016: 399-400). Dolayisiyla Locke’un direnme hakkiyla ilgili 6ne siirdiigii
fikirler toplum {iyeleri arasinda ayrigsmaya neden olmustur. Bu durum ayni zamanda kisileri olast bir kargasaya
stiriikleyerek onun demokrasi temelli toplum modeline de zarar vermektedir.

9. Sonug

Locke ontoloji, epistemoloji, etik, metafizik, t6z problemi gibi problemlerle ilgilenmesine karsin
ozellikle siyaset felsefesinde ileri siirdiigii fikirlerle hem g¢agin1 hem de cagmin &tesini etkilemis 6nemli
filozoflardan birisidir. Locke, siyaset felsefesine temel olarak bireyden ve onun sahip oldugu dogal haklar olan
hayat, 6zgiirlik ve miilkiyet kavramlarini1 degerlendirerek baglamistir. Kurdugu toplumsal modelin temeline ise
demokrasiyi yerlestirmistir. Toplum Oncesi yasam bi¢iminden baglayarak uygar bir yonetime uzanan siyasal
sistemi Locke un klasik liberal demokrasinin ilk temsilcileri arasinda yer edinmesini saglamistir.

Mutlak monarsiye karsitligi nedeni ile Filmer’in diisiincelerini elestirerek kendi 6zgiin siyaset
felsefesini olusturmustur. Locke ileri siirdiigli diisiincelerle siyaset felsefesinin yoniinii Tanri merkezli yonetim
anlayigindan bireyin deger gordiigii demokrasi temelli yonetim anlayisina c¢evirmistir. Filmer’in savunmus
oldugu mutlak monarsiye karsilik hukuka dayali anayasal monarsinin savunuculugunu yapmistir. Bunu
yapmadan once temel olarak devletin kokeninin ve mesruiyetinin nereye uzandigini arastirmistir. Locke bu
ylzden oOncelikli olarak dogal insani incelemistir. Locke, doga durumu olarak tasvir ettigi varsayimsal hal
icerisinde bireyi ele alarak onun birtakim dogal haklari oldugunu ileri siirmiistiir. Dogal haklara biiyiik bir deger
yiikleyen Locke, kurulacak olan devleti de bu haklari korumakla gorevli kilmistir.

Locke dogal haklar, emek, 6zel miilkiyet, sinirli devlet anlayisi, kuvvetler ayriligt ve direnme hakki
kavramlar1 {lizerinden hareketle olduk¢a farkli goriisler ileri siirmiistiir. O, bireylerin yasamlarint devam
ettirebilmeleri bakimindan bilyiik 6énem arz eden dogal haklarin, sadece sinirli devlet anlayisi igerisinde
korunabilecegi kanaatindedir. Bununla birlikte devlet yetkilerini sinirlandirmanin kuvvetler ayrilig: ilkesinden
gectigini diistinen Locke agisindan kuvvetler ayrihigi, toplumu yonetecek giiciin mutlak hale gelmesini
onlemektedir. Bunun engellenemedigi durumlarda ise bireyin direnme hakkindan s6z etmistir. Dolayisiyla bu ve
benzeri kavramlar ¢ergevesinde Locke un siyaset felsefesine onemli katkilar saglamistir.

Diger yandan Locke, gelistirmis oldugu fikirlerle kendinden sonra gelen bir¢ok filozofu etkilemis ve
yeni siyaset felsefelerinin olusumuna imkan saglamistir. Onun siyaset felsefesi cergevesinde ileri siirdiigii
kavram ve temellendirmeler giiniimiiz diinyasinda demokratik yonetimlerde dahi yasanan sorunlarin ¢oziimiinde
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alternatif imkanlar ve ¢6ziim Onerileri saglamaktadir. Bu bakimdan 6zellikle emek, 6zel miilkiyet, sinirli devlet
anlayis1, kuvvetler ayriligi ve benzeri konulardaki diisiinceleri ¢agimizda Gtekinin hakkini ¢ignemeden daha
insanca daha mutlu ve daha 6zgiir yasamanin olas1 yollarini insanlara gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir.
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Arastirmacilarin Cikar Catismasi Beyani
Bu calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Etik kurul izni ve/veya yasal/6zel izin alinmasina gerek olmayan bu ¢aligmada arastirma ve yayin
etigine uyulmustur.

Arastirmacilarin Katki Oram1 Beyani

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan eder.
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The Problem of the Possibility of Politics from Monarchy to Democracy and John Locke

Extended Abstract

John Locke (b. 1632, d. 1704) was a British philosopher and medical researcher. Locke is considered
one of the leading philosophers of seventeenth-century political philosophy. Locke's ideas on politics made him
an important figure of classical liberal democracy. Locke is the founder of liberalism due to opposed absolutism
and advocated the separation of powers. He basically aimed to establish a peaceful social order. In this
framework, he reveals his ideas by examining the lives of individuals before the social order. According to him,
individuals lived in peace before the establishment of political society. In the beginning, that is, in the state of
nature, the environment of peace occurred spontaneously. According to Locke, every individual in the state of
nature also has a number of natural rights. These rights, such as life, liberty, equality, property, the right to punish
aggressors and so on, are the rights that individuals are born with. These rights prepare the environment for the
emergence of a state of war. From his point of view, the only way to avoid a possible war is to surrender these
rights to the sovereign power. Thus, every individual who wants to avoid war surrenders a bundle of rights to the
sovereign through consent. The surrendered rights are secured by the social contract. The purpose of the social
contract is to establish order and law, to resolve the uncertainties of the natural state and to create institutions to
protect the rights of the individual. In this respect, the influence of Locke's ideas in the field of politics still
continues today. In this study, Locke's ideas in the field of political philosophy will be discussed from a critical
perspective. Locke’s political works he is most famous for The Second Treatise of Government in which he
argues that sovereignty resides in the people and explains the nature of legitimate government in terms of natural
rights and the social contract. He is also famous for calling for the separation of Church and State in his Letter
Concerning Toleration. Much of Locke’s work is characterized by opposition to authoritarianism. This is
apparent both on the level of the individual person and on the level of institutions such as government and
church. For the individual, Locke wants each of us to use reason to search after truth rather than simply accept
the opinion of authorities or be subject to superstition. In conclusion, Locke put forth different views through
concepts such as natural rights, labor, private property, limited government, the separation of powers, and the
right to resistance. He is of the opinion that natural rights can only be preserved within the framework of a
limited government. From this perspective, Locke has influenced many philosophers who came after him with
his ideas, contributing to the formation of new political philosophies. The concepts and foundations he put forth
provide alternative solutions to the issues faced by democratic governments today. In this regard, his thoughts on
topics such as labor, private property, limited government, and the separation of powers are particularly
significant for suggesting ways to live more humanely in our contemporary era.
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