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SOCIAL PROBLEMS IN ORHAN KEMAL’S ‘KANLI TOPRAKLAR’

Birol BULUT !

ABSTRACT

A dynamic society maintains its development through its traditions coming from the past, culture, economic relations,
belief system, and unwritten rules. Social changes that seem to be following a horizantal progress in the past turn out to be
following a vertical progress in modern times especially with the improvements in industry and varieties in ways of
thinking. These developments and changes inevitably effect the judgements of values and daily life. Turkish society have
experiences a few breaking points throughout the history. Without a doubt, the most prominent of these is the fall of
Ottoman Empire after the War of Liberation and the foundation of Turkish Republic. With the understanding of a new era,
there have been great changes in many areas such as law, trade, or alphabet. The new system attempted to implement the
reformations as immediate as possible while still dealing with the problems inherited from the past. As a result, social
problems troubling some people occured. Intellectuals are not indifferent to the social problems caused by the reformations.
Orhan Kemal, approaching to the social problems with a Marxist perspective, presents the problems of peasants,
landownership, class differences, the bureaucracy- bourgeoisie relations, family in his novel named “Kanli Topraklar”. In
this paper, the problems that the novel presents will be studied in accordance with the perspective of the writer. In this
paper, i will study the social problems in “Kanli Topraklar” by Orhan Kemal who creates his works by reflecting the society
in a realistic manner. Transformation of landownership that occured in the times of Ottoman and continued during the
Republic period, its problematic results that the peasants dealt with, class distinctions, the relationship between
bureaucracy-bourgeoisie, and the condition of familya re analyzed through a Marxist perspective. In the paper, it is stated
that the source of the social problems in the novel is the inherited problem of land, liberal policies, and class distinctions.
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ORHAN KEMAL’IN ‘KANLI TOPRAKLAR’ ADLI ROMANINDA SOSYAL
MESELELER?2

OZET

Dinamik bir yap1 arz eden toplum ge¢mis dénemlerden beri olusturdugu gelenekleri, kiiltiirel hazinesi, iktisadi iligkileri,
inang bi¢imi ve yazili olmayan kurallar1 ile varligin ve gelisimini siirdiiriir. Ge¢miste yatay seyreden toplumsal degisimler,
modern zamanlara gelindiginde 6zellikle sanayi alanindaki ilerleme ve diisiince hayatindaki canlilikla birlikte dikey bir
seyir halini almigtir. Bu da gelismeler elbette toplumun deger yargilarina ve giindelik hayatina sirayet eder. Tiirk toplumu
tarih icerisinde birkag kirllma doénemi yasamustir. Siiphesiz bunlarin en derini, Kurtulus Savasi’'nin akabinde kitalara ve
ylizyillara hitkmetmis Osmanli'nin yikilmasi ve yerine Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasidir. Yeni bir yonetim felsefesiyle
Osmanli'nin monarsik diizeninin yerine ikame edilen Cumhuriyet’le birlikte hukuktan ticarete, kilik kiyafetten alfabeye
kadar bir¢ok alanda degisimler meydana gelmistir. Gegmisin kaliplasmis sorunlarini da devralan yeni sistem, getirdigi
yenilikleri bir an 6nce uygulamaya gecirmek istemistir. Sonugta bu durum baz:1 eksiklikleri ortaya ¢ikarip toplumun
birtakim kesimini sikintiya sevk edecek sosyal meseleleri dogurmustur. Aydin olarak goriilen sanatgilar da degisimlerin

sebep oldugu toplumsal problemlere kayitsiz kalamaz. Bu ¢alismada toplumcu gergekgi bir kimlikle eserlerini meydana

1 Doktora Ogrencisi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, El-mek: birollbulutt@gmail.com
2 Bu ¢alisma, 6-8 Mayis 2013 tarihlerinde Bursa’da diizenlenmis olan II. Tiirkiye Lisansiistii Caligmalar Kongesi'nde
sunulan ayni adli bildirinin gézden gegirilmis ve genisletilmis halidir.
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getiren Orhan Kemal'in “Kanli Topraklar” adli romaninda sosyal meseleler incelenmistir. Eserde anlatilan Osmanli’dan
stiregelen ve Cumhuriyet Donemi ile devam eden toprak miilkiyetinin déniisiimiinii, koyliilerin bu minvalde yasadig:
sikintilar, sinifsal ayriliklar, biirokrasi-burjuva iligkisi ve aile kurumunun durumu Marksist bakis agisiyla irdelenmistir.
Romanda konu edinilen toplumsal problemlerin kaynagimin ge¢misten gelen toprak meselesi buna bagl olarak siyasi erkin

politikalart ve sinifsal farkliliklar olduguna isaret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Orhan Kemal, Kanh Topraklar, Sosyal Meseleler, Marksizm.

1. Giris

“Yazmak igin  yasamak, duymak, halk:
algilamak  gerekir. Bir yazi adami icin ¢ok
gereklidir halkin icinde kalabilmek. Ve halkin
degisimini algilamak.”

Orhan Kemal?

Sanat, fildisi kulesine cekilen sanatgimin estetik duyusunu mu yansitmali yoksa insanligin,
mensubu oldugu cemiyetin gercekligini giin yiiziine ¢ikaran bir yapiya mi biiriinmelidir? Bu
sorunun cevabimi i¢inde barindiran sanatin islevi meselesi, ge¢misten bugiine degin hala
sorgulanmakta ve canli bir tartisma ortami viicuda getirmektedir. Lakin sunu da unutmamak
gerekir ki edebi metinlerin merkezinde insan vardir ve insanin toplumla, ¢evreyle olan iliskisi
edebiyatin konulari arasindadir. Bu noktada yazar igin insanin/toplumun icinde bulundugu
kosullar ve bu kosullar altinda verdigi yasam miicadelesi sanatin hammaddesini olusturan bir
alana tekabiil eder. Ideoloji ve bilegenleri baglaminda islenen hikayeler, topluma geri dénerek
toplumun kendi gergekliginin farkina varmasimi amaglar. Dolayisiyla sanat¢t ve toplum
birbirlerine karsi tutulan birer ayna gibidirler ve iki taraf arasinda oniine set ¢ekilemeyecek

baglant1 mevcuttur.

Bati’da tesekkiil etmeye baslayan bugiinkii edebiyatin temelleri 16. yiizyildan itibaren atilmaya
baglanir. 1k baglarda aristokrat kimlik tasiyan edebiyat, 6zellikle 18. yiizyiln sonlarna dogru
romantizmle birlikte toplumsal alana kaymaya baslar. Herder’in aydinlarla toplumu birlestirme
cabasi, halk sarkilarini toplamasi ve ortaya koydugu “halk” kavramaiyla birlikte -daha sonra genis
yayllma alani bulacak- romantik milliyetciligin temelini atar. Boylelikle edebiyat ile toplum
arasindaki temas saglanmis olur (Escarpit, 1992, s. 9-10). Daha sonra Hyppolite Taine, “1rk, mubhit,
an”a dayandirdig1 yazar-toplum-eser baglantisini da kapsayan edebi elestiri modelini 6ne siirer.
Zaman gegtikge edebiyatin toplumsallikla iliskisi ideolojik bakis agisiyla yapilandirilir. Yazarlarin
mensubu oldugu toplumun sorunlarina egilmesi, onlar1 goriiniir kilmasi, sosyal meselelere ¢ziim
Onerileri getirmesi ideoloji ve edebiyat baglaminda Marksizm’'le beraber artik agik bir sekilde

estetik kaygiya doniistir.

3 Nurer Ugurlu, Orhan Kemal'in fkbal Kahvesi, Orgiin yaymevi. 2002, s.16.

International Journal of
Volume 5, Issue 1, April 2017, p. 149-169



IJLET 2017, Volume 5, Issue 1 151

Marksizm’in ilkelerinden dogup toplumcu gercekgilik olarak ifade edilen bu estetik tavir ve elestiri
modeli, yazar1 ve okuru bu ideoloji dogrultusunda yonlendiren, sorgulamaya iten sosyo-ekonomik
tabanli bir yaklasimdir (Oktay, 1986, s. 11). Gergekligi bir yanilsama olarak goren Marksizm, “(...)
bireyi daha dogrusu insanoglunu dogal ve toplumsal cevresiyle birlikte alir. Bireyin ruhsal davramislarin,
edim ve eylemlerini cizerken onu olusturan toplumsal alt yapidan ayirmazlar. (...) Cevresiyle birey
arasmdaki ¢atisma gercekgi bir bicimde ve etkin bir 63e olarak ele ali[r].” (Ozdemir, 1994, s. 307). Ekonomi
ve toplumsallig1 birbirine baglayan Marksizm’e gore insan, her seyiyle toplumun bir parcasidir. Bu
baglamda edebiyat hem bireyin haz almasi hem de aydinlanmasmi saglayarak

toplumsallasmasinin 6niinii agacak yazin {iretmeyi hedefler (Tunali, 1993, s. 135).

Fransiz Ihtilali'nin diinyaya yaydigi milliyetcilik atesinden Osmanli da nasibini alir. Devletin
yasadigl bunalimlara ¢6ziim bulma sorumlulugunu {istlenen yazarlar, hazirladiklar1 kurtulus
recetelerini topluma yaymak icin ¢aba sarf ederler. Her ne kadar bu siire¢ belirli bir dénem
kesintiye ugramis olsa da Milli Edebiyat Dénemi'nde sanat-toplum iliskisi tekrar, hem de giiclii bir
sekilde filizlenmeye baglar. Bu donemde verilen eserlerin sosyal meselelere deginmesi zayif
olmakla birlikte asil ama¢ Anadolu'nun varligini hissettirmek ve halkini tanimak/tanitmaktir. Milli
miicadelenin kazanilip Cumhuriyet’in ilan edilmesi dolayisiyla geneli devletin resmi ideolojisini
destekleyen, yeni ideal insan tipini olusturma gorevi iistlenen siyasi tabanli edebi eserler, 1940’11
yillardan sonra yerini yavas yavas sosyal meseleleri isleyen eserlere birakir (Karpat, 1962, s. 22). Bu
gecisin altinda yatan sebeplerden biri de yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'yle beraber degisen
yasam kosullar1 ve iiretim iliskilerinin meydana getirdigi sosyal problemler ve bu sikintilardan
dogan catismalardir. Eserlerinde sik¢a bu degisimi ve catismay1 ele alan Orhan Kemal toplumcu
gercekci romani su sekilde tanimlar: “Gergekgilik, icinde yasadig: topluma yer yer ayna tutmaktan ibaret
degil kil Asil gercekcilik, asil yurtseverlik, icinde yasadigr toplumun bozuk diizenini gormek, bozuklugun
nereden geldigine akil erdirmek, sonra da bu bozukluklar: ortadan kaldirmaya calismak. Buna engel olanlarla
savasmak!..” (Ugurlu, 2002, s. 44). Orhan Kemal, ‘gercekgiligi’ cevreye ve insanlara tutulmus bir
ayna olarak ele almaz. Sadece bozuk diizeni, insanoglunun menfaati ugruna yaptig1 algakliklar,
merhametsizligi oldugu gibi yansitmak ona gore degildir. Yazarin ‘gercekciligi'nde bu sistem
icinde yer almis fakat hala kirlenmemis, kurtulmak icin ¢aba harcayanlar kesimler de vardir.
Ciinkii ona gore insanlarin 6zii iyilikle doludur ve herkes aymni kaliptan ¢ikmis gibi kotii degildir.
Ancak bu kesimi de bozan toplumun diizensizligidir. Orhan Kemal’e gore hep kotiiniin verilmesi,
eserin sakat dogmasina neden olur ve asil gergeklik toplumun her yoniiniin verilmesidir (Ugurluy,
s. 43).

Isledigi konular ve olaylara bakis agisi noktasinda toplumcu gergekgi yazarlar arasinda gosterilen
Orhan Kemal'in romanlarimi Tahir Alangu ii¢ baslik altinda inceler. Bunlar: 1. Biyografya
romanlari sirasi, 2. Adana’da toprak ve fabrika iscilerinin diinyasi, 3. Istanbul’da kiiciik adamlarin
mahrum hayatlar1 seklindedir (Alangu, 1965, s. 384). Kanli Topraklar*, yazarin Cukurova’y: konu
edindigi romanlarindan biridir. Tlk baskist 1963 yilinda yapilmistir. 1959 yilinda Fikret Otyam’a

yazdig1 bir mektupta, romancilarin toplumsal gerceklerden ziyade “wir zwir” ile ugrastigim

4 Calismamizda kitabin su baskis1 kullanilmigtir: Orhan Kemal, Kanli Topraklar, Everest Yayinlari, 9. basim, Haziran 2007,
Istanbul.
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soyleyen yazar (Otyam, 1975, s. 165) bir¢ok romaninda oldugu gibi bu eserinde de kiigiik

insanlarin sikintilarindan, toplumsal aksakliklardan bahsetmis ve sistem elestirisi yapmustir.

Eser, fabrikator Nedim Aga'min ilk once cgirqir katibi daha sonra da damat aday1 olan Topal
Nuri'nin etrafinda gelisen olay orgiisiinii ele alir. Zengin olmak i¢in her seyi yapmaya meyilli
Topla Nuri, bu ugurda karisin1 bosar, arkadasini hapse attirir ve elde etmek istedigi topraklar icin
koyliiyli birbirine diisiiriir. Biitiin bu olaylar cereyan ederken, toplumun kanayan yaralar1 gozler
Ontine serilir. Bu baglamda Vukuat Var ve Hammun Ciftligi serisinin devami seklinde kurgulanan
Kanli Topraklar iki boliimden olusur. Kahramanlarin ve ¢evrenin tanitildigi, olaylarin filizlenmeye
basladigi, kisiler arasindaki iligskiler yumaginin anlatildig1 birinci boliim, Topal Nuri'nin Sehnaz’i
terk etmesi ve bir siire ortalardan kaybolmasiyla biter. Esere de ismini veren Kanli Topraklar’i elde

etmeye calisan insanlarin verdigi miicadeleyi, miilk ve iktidar hirs1 da ikinci boliimde anlatilir.

Orhan Kemal'in 1930'lu yillarin Cukurova’sini anlattigr “Kanli Topraklar” adli roman1 o giiniin
sartlarinda sosyal bir yara haline gelen meselelere toplumcu gercek¢i yaklasim sergiler. Bu
meselelerin basinda toprak sorununa bagli olarak 6zel miilkiyet gelmektedir. Diger meselelerin
varolusu da 6zel anlamda miilkiyet, genel anlamda da kapitalizmle ilintilidir. Calismanin amaci
romanin yansittifl toplumsal meseleleri yazarin ideolojik perspektifi agisindan inceleyip
problemlerle ilgili ¢6ziim Onerilerini ortaya koymak ve ayrica edebiyat sosyolojisine kaynaklik

etmesi bakimindan olaylarin gectigi donemin fotografini cekmektir.

Bu calismada Oncelikle eserde gosterilen sosyal meseleler tespit edildi. Ardindan elde edilen
malzeme bes baslik altinda ele alindi. Romanda anlatilan baz1 olaylar tarihsel gergekligi acisindan
degerlendirildikten sonra sosyal meselelerin neden oldugu gatisma unsurlar1 incelendi. Yazarin

ideolojik bakis agist ve metin geregi Marksist okuma bi¢imi tercih edilmistir.

2. Eserdeki Sosyal Meseleler

2.1 ideolojik Bir Elestiri: Toprak ve Miilkiyet Meselesi

Orhan Kemal, 19 Ekim 1961 yilinda Fikret Otyam’a gonderdigi bir mektupta yazmaya baslayacag:
ve adini Kanli Topraklar koyacag1 eseri i¢in “Bundan oncekilerin topundan derin, topundan genis ve
topundan ‘roman’. Lok gibi.” ifadelerini kullanir. Romanin, diger Cukurova romanlarindan iislup ve
kurgu bakimindan farkli yonlerinin bulundugunu belirtir. Yazar, bu eserde aymni tarzdaki
romanlarindan farkli olarak Cukurovanin ticari, zirai ve sanayi gelisimini II. Abdiilhamid
doneminden baslatip II. Mesrutiyet, 1. Diinya Savasi ve Milli Miicadele Donemi'ni de kapsayan
tarihsel siire¢ icerisinde ele almayi amagclar. Bu fikirden yola ¢ikanken Cukurova’da miilkiin
tarihsel siire¢ igerisinde nasil ele degistirdigini, o giinlerde miilk sahiplerinin fakir halki nasil
somiirdiigiinii ve gikar iligkilerinin boyutlarini gozler oniine sermek istedigini belirtir (Otyam, s.
229).

Eserin ikinci boliimii {i¢ kitaya nam salmis bir imparatorlugun yikilmasindan sonra dogan geng

S

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yasadig1 “toprak miilkiyeti” meselesini anlatir. Bu boliimde kahramanlar
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silikleserek toprak miilkiyetin ve topragin siire¢ igerisinde el degistirmesi ve bunun meydana
getirdigi sikintilar 6n plana alinir. Gergekten de o giinlerde Osmanli Devleti'nde var olan ve onun
bagrindan kopmus Tiirkiye Cumhuriyeti'nde de devam eden bir toprak meselesi vardir. Esasinda
bir tarim devleti olan Osmanli’da topraklarin miilkiyeti genel itibariyle devletteydi. Bu topraklar
olusturulan sistemlerle hizmet karsilifinda bedel olarak dagitilirdi. Fakat timar sisteminin
bozulmaya baslamasiyla devlete ait olan miri topraklar, 6zel miilkiyete gegmeye baslar (Aksoy,
1971, s. 46). Burada 0zel miilkiyet kavrami iizerinde ayrica durmak istiyorum. Ciinkii bu mesele

eserin temel yapisini olusturmaktadir.

Marksizm’e gore insamin toplumsallagmasinin temel etkeni “diretim iligkisi”dir. Uretim iligkileri bu
bakimdan toplumun biinyesinde topladigi dinamikleri —siniflari, siyasi yapilanmayi, ideolojiyi-
belirleyen ve yonlendiren etkiye sahiptir. Uretim iliskisini ise “iiretim giicleri” belirler. Uretim
giicleri Marksizm’de makinadan fabrikalara, capadan traktore kadar iiretimi saglayan araclardir.
Uretim iligkileri ve {iretim giigleri arasindaki iligkinin boyutu toplumsal degisimin de yoniinii
belirler (Callinicos, 2009, s. 111). Adil bir yasam diizeninin saglanmasi i¢in iiretim kaynaklarinin
ortak paylasimi gerekmektedir. Eger bu kaynaklar 6zel miilkiyetin denetimine gecerse, kari
olabildigince arttirma hedefi tasiyan kapitalizmin olusturdugu somiirii diizenine hizmet eder.
Uretim kaynaklar1 ve iiretim giiclerini elinde barindiran kapital sahibi, daha fazla mal iiretme
gayesindedir. Bunun sonucunda da ¢alisanlar ezilir ve insani ve ahlaksal dl¢iitlerden uzaklasilarak
meta ve para degerli hale gelir (Tunali, s. 137). Marksist teori, kapitalist diizenle {iretim modelini
olusturmusg, smufsal ayriliklarin bulundugu yapilara yonelik elestiri olmakla beraber iireten

kesimin haklarini korumaya almay: ve ortak iiretim diistincesini benimser.

Tiirk edebiyatinda toplumcu gercekgiler bu minvalde sosyal meseleleri gostermek icin sehirden
ziyade koye yonelir. Kdye yonelimin temel sebeplerinden biri Marksizm’in dogmasina sebep olan
sanayi mensgeili siifli toplum yapisinin bu topraklarda olmamasidir. Bunun i¢in toplumun biiyiik
¢ogunlugunun yasadigl koylere yonelen ve genis topraklara sahip agalarin koylilyii ezdigini
gozlemleyen yazarlar, kendilerine hazir bir model bularak smif ¢atismas: ve yoksullugun neden
oldugu toplumsal problemlerin kaynagimi burada aramaya baslarlar. Boylelikle 1950’lerden
itibaren Marksist ideoloji baglaminda koy romar tesekkiil eder ve 1960 yili itibariyle Tiirk aydim
Marks'in Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) modeli ile tarugir. Artik kdy romanlarinin dayanacag:

kuram da hazirdar.

Marksizm diinyadaki {iretim modellerin ayni zamanda dogmamakla birlikte birbirinden farkl
oldugunu kabul etmektedir. Marks, Engels’e yazdig1 bir mektupta soyle der: “Bernier hakli olarak
Tiirkiye, Iran ve Hindistan'dan bahsederken, Dogu’daki biitiin olaylarin temel seklini toprakta ozel
miilkiyetin yoklugunda aramalidir, diyor. Bu Dogu cennetinin gercek anahtaridir.” (Divitgioglu, 1971, s.
21). Asya toplumlarinda iiretim iliskileri Bati'dan farkli olarak topraga dayalidir ve topraklar
devletin denetiminde oldugu i¢gin tiretim kaynaklar1 6zel miilkiyete gecmez. Bu da Marksizm’e
gore ortak bir yasam igin bireyler arasinda ideal bir {iretim iliskisi olusturur. Fakat bu {iretim
iliskisinin tarihsel sartlar1 goz Oniine alindiginda, stire¢ icerisinde kapitalist sisteme dahil

olabilecegi gibi sosyalist iiretimin de bir pargasi olabilir. Uretim biciminin yoniinii belirleyecek
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olan ise toplumdur (Divit¢ioglu, s. 41). Bu model dogrultusunda aydinlar tarafindan Tiirk
toplumunun ekonomi iligkileri ve toplumsal yapisina ait ¢dziimlemeler yapilir. Oyleyse kdy
romanlarinin  olusumu ve gelisimin iki yonlii bir seyir izledigini sdyleyebilirizz Toprak
miilkiyetinin doniisiimiinden kaynaklandig1 gibi “uluslararas: konjonktiiriin zorladi§: yapay bir
demokratlagma siireci[nin].” izlerini tasir (Timur, 1991, s. 92). Orhan Kemal de kalkinmanin kaynag1
ve baslangi¢ noktasi olacagin diisiindiigii i¢in kdy romanlar1 yazmaya karar verdigini ifade eder
(Ttikel, 1960, s. 5).

Orhan Kemal'in, Kanli Topraklar't yazarken miilkiyetin el degistirme hikayesini konu edinecegine
deginmistik. Bu sdylem bir bakima ATUT perspektifinden miilkiyetin, kapitalist diizene gegis
siirecini gosterme temayiiliinii igerir. Osmanli Devleti'nin miras olarak biraktig1 toprak mdiilkiyeti
meselesi Tiirkiye Cumhuriyeti'ni zorlayici hatta sosyal problemleri arttirici bir nitelige sahiptir.
Toprak sistemi bozulan Osmanli’da erk sahibi kisiler kendilerine verilen ve aslinda devletin olan
arazileri miilkiyetlerine gecirerek haksiz servetin sahibi olmuslardir. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra ise devletcilik ilkesi geregi fabrika, bazi demiryolu isletmeleri gibi {iretim kaynaklarinin
sahibi devlet olmasina ragmen toprag: agalar isletmistir. Devletin toprag: 6zellestirme politikasin
sOyle aciklayabiliriz. Kurtulus miicadelesi liberal ekonomiyle yonetilen devletlere kars: verildikten
sonra iktisadi politikalar Avrupa’nin ekonomi modeli 6rnek alinarak gelistirilir. Cumhuriyet’in ilk
yillarindaki devletin politikas1 genel itibariyle her alanda Bati ile mesafenin kisaltilmasi igin
reformlarin bir an 6nce yapilarak hayata gegirilmesidir. Bu dogrultuda ekonomide de daha 6nce
olmayan bir burjuva sifinin ortaya ¢ikarilmas: iktisadi agidan Avrupamin sistemine ayak
uydurmaktan bagka bir anlama gelmez. Bunun yolu da devlet eliyle giliclendirilecek milli
karakterli bir burjuva smifindan gecer. Fakat iiretim kaynaklarinin ozellikle topraklarin devlet
eliyle 6zel miilkiyete devri ve destegi sosyal hayat: etkiler. Stefanos Yerasimos bu konuyla ilgili
olarak su yorumu yapar: “iiretim araclarim ‘millilestirmek’ yani buralart milli burjuvazinin eline
aktarmak ve hizli bir sermaye birikimi saglamak istenince de, diinyanin baska yerinde somiirgeler edinmek
imkdnt olmadigina gore, kendi iilkesini sonuna kadar somiirmek, yani kendi iilkesini ‘somiirgelestirmek’
gerekiyordu.” (Yerasimos, 1976, s. 1250). Cumhuriyet’in ilk yillarinda 6zellikle Cukurova bolgesinde
zengin ve niifuzlu kisiler Ermenilerden kalma binlerce doniim toprag: siyasi erki de arkalarina
alarak ele gecirir (Kdymen, 2008, s. 109). 1925 Kadastro Yasas1 ve nihayetinde 1926’da kabul edilen
Isvigre Medeni Kanunu ile toprakta 6zel miilkiyetin &nii sonuna kadar agilir ve genis topraklara
¢Okenler, hukuki zeminde topraklarimi giivence altina alirlar. Sonrasinda ise sermaye sahipleri
toprak tizerindeki rantlarimi arttirmak igin koyliiyli somiirmiis ayrica kendileri de elde ettikleri
kazangla ticaretin bagka kollarina atilmiglardir (Koymen, s. 111-116). Boylelikle biirokrasi ve
olusturulmaya c¢alisilan burjuva sinifi ile kapitalist tabanli ekonomik sisteme gecis yapilir. Bu
uygulama bir yandan Osmanli'min burjuva smift olan Ermenileri, Rumlar1 ve Yahudileri tasfiye
ederken bir yandan da devlet destegiyle gayri Miislimlerden kalma topraklar, midiilkler
devredilerek milli burjuva olusturulur. Boylelikle milli burjuva ile iktidar arasinda gikar iligkisi
daha da giiclenir (Duman, 2007, s. 35).

Esere gececek olursak miilkiyet problemi, eski aga tipinin kii¢iik burjuvaya doniismesi, eski

yiiksek ziimrenin fikren yeni sistemle uyusmamasi ideolojik bakis agisiyla verilir. Ciinkii emegin
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simgesi olan toprak; bu doniisiimle birlikte esit olarak pay edilmemis, kapitali elinde bulunduran
ve siyasi erke yakin kisilerin mali olmustur. “Bu romanda Orhan Kemal, toplumsal doniisiimiin aym
zamanda miilkiyetin doniismesi ve yeniden sahiplenilmesi oldugunu anlatirken, eski egemen siniflardan olan
bireylerin, mevcut zihniyet diinyasiyla nasil ayristiklarini da vurgular. Cumhuriyet doneminin ilk yillarinda
her bakimdan bir “miilk kapma” yaris1 devam ederken, bir onceki egemen sinifin bilgili, egitimli ama artik
maglup bireyleri ne kendi zamanlarindaki yeni ayak oyunlariyla bas edebilirler ne de eski zamanlarimi geri
getirebilirler.” (Gliltekin, 2012, s. 45).

Romanda genis toprak sahipleri niifuzlu ve zengin kisiler olan agalardir. Eserin baskisisi Topal
Nuri'nin sOylemlerinden topragin en degerli miilk oldugunu goriiyoruz. Ciinkii agalarin 6nceligi
toprak satin almaktir. “Nuri Aga’lar, Seyit Aga’lar, Mustafa Ozgiir'ler, Nuh Naci'ler, Temiir Aga’lar,
Carikli Hasan Aga’lar, Savatl Halil Aga’lar.” (s. 149) her ne kadar fabrika sahibi olsalar da ticaretle
ugrassalar da kendilerini giivenceye almak i¢in toprak satin almislardir. Bu kisilerin korkusu
azinliklardan kalan, biirokratlar ve iktidar araciligryla kendilerine tahsis edilen ticari miilklerin
geri alinmasidir: “Insan topraktan sasmayacak, topraga, ucsuz bucaksiz topraga sahip olacakti. Evet,
fabrika da topraktan geri kalmazdi ama, hayir, toprak baskaydh. (...) Ciinkii toprak kokmaz, eskiyip bozulmaz,
yanginda yanmazdr.” (s. 215-216). Toprak sahibi olma hayalleri kuran Topal Nuri, $Sehnaz’a
diisiincesini agar. Sehnaz bunun ¢ok zor bir is oldugunu soyler. Ciinkii Cukurova insaninin
neredeyse tek ge¢im kaynag1 topraktir. Herkes bu verimli topraklar ig¢in kan dékmeye hazirdir.
Hatta zamaninda yanlarinda kaldig1 aganin konaginda toprak yiiziinden patlayan silahlara bile
sahit olmustur. Sonra Komisyoncu Haydar, Topal Nuri'ye koyliiler tarafindan isgal edilmis
binlerce doniimliik topraklardan ve varislerin de bu topraklari ucuza ellerinden ¢ikarmak
istediginden bahseder. Tarlalar sehre uzak olmasma ragmen verimlidir. Fakat sorun, varislerin
ilgisiz kaldig1 topraklari isleyen koyliileri buradan gikarmaktir. Iste 6zel miilkiyet ile ortak iiretim

meselesi eserin ¢atisma noktasini olusturur.

Topraklarin tapu sahibi Hakki Bey, II. Abdiilhamid’in sivil pasalarindan birinin torunudur.
Sorbon’da egitim gormiis olan pasa, Namik Kemal'in hiirriyet fikirlerine yakin goriislerini
paylastig1 i¢in merkezden uzaklastirilarak Diyarbakir, Halep, Beyrut, Adana gibi vilayetlerde
gorev yapar. Adana’daki gorevi sirasinda ucuza binlerce doniim toprak alan pasa bunlari
tapulamustt: “Oyle saglam, dyle akillica yapilmis tapulard: ki, iizerinden willar, yillarla birlikte cesitli
harpler halk hareketleri, karigikliklar gectigi halde saglamliini kaybetmemisti.” (s. 265). Pasanin torunu
Hakki Bey ise diinyay: farkli bir gozle yorumlayan mizaca sahiptir. Dolayisiyla ne topraklarla ne
de tapularla ilgilenir. Ona gore bu topraklar insanlarin “uydurma hukuku” ile parcalanmistir.
Oysaki bu topraklar bu uydurulan hukuk diizeninden once de vardi. Insanlar gikarlari
dogrultusunda olusturduklar1 diizenle 6nceleri ortak yasamin, birligin ve beraberligin timsali olan
bu topraklar 6zel miilkiyetine gegirmistir: “Bereketli topraklarin biitiin yaratiklara daha dogrusu tiim
canhilara acik kardes sofralig1, insan kalabaliklar: icindeki bir avug insanmn acgozliiliigii yiiziinden ambarlara,
kilit altlarina almmus, insanlardan kagirilmists.” (s. 287). Hakki Bey, yeryiiziindeki topraklarin
genigliginden ve herkese yeteceginden bahseder ve bunlarin haksiz yere {iistelik bir de hukuk
yoluyla belirli kisilere dagitilmasindan sikdyet eder. Ona gore asil hakkaniyetli sistem, ortak

kullanim: ve herkesin bu nimetten yararlanmas: seklinde olmasidir. Fakat icine diistiigii maddi
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¢itkmaz ona topraklar: satmaktan bagka bir yol birakmaz. Yazar, Hakk: Bey’e ideolojisi yiikleyerek
onun {iizerinden 6zel miilkiyete kars1 ¢iktigini ve bu durumun da sosyal meselelerin kaynag:
oldugu gdstermeye caligir. Ozel miilkiyeti savunan ve gikarci bir tip olan Topal Nuri ise sermaye
sahibi Nedim Aga’y1 her seyin tapuyu aldiktan sonra kolaylasacagini sdyleyerek topraklar: almaya
ikna etmeye ugrasir. Topraklari isgalden kurtarmak icin koyliilerle kendilerinin degil kolluk
kuvvetleri ugrasacaktir. Ciinkii tapu kayd: ve hukuk, 6zel miilkiyeti korumak zorundadir: “Devlet,
hiikiimet ne giine duruyordu? Bunca jandarma besleniyordu. Vazifesi neydi jandarmanin? Elinde tapu

olanlarin topraklarini tapu olmayanlara kars: korumak!” (s. 288).

Topraklarin miilkiyet meselesinden nemalan Sinan Efendi, is takibi yapan, tapu dairesi, adliye
bagkatibiyle arasi iyi olan arzuhalcilikten yetisme bir adamdir. Tapu kadastrodan aldig: bilgilerle
ozellikle tehcir edilen Ermenilerden kalma sahipsiz topraklar tespit ederek buralari tapusuz
isleyen koylii tizerinde baski kurmus ve bu yolla emek harcamadan ciddi kazanglar elde etmistir.
Sonra Hakki Bey’in yegenlerinden aldig1 vekaletle Kanli Topraklara adimini atmis ve kendine
burada bir ev yapmistir. Hem vekaletini aldig: kisiye hem de koyliiye tiirlii yalanlar soyleyerek
gemisini ylriitiir. Topraklarin satilmasi sonrasinda zor durumda kalacak olan Sinan Efendi, ne
zaman satis glindeme gelse koyliiyii hem alict hem de saticiya karsi kigkirtir. Kanli Topraklarin
satisinin gerceklesmemesi igin ilk 6nce Serbest Firka taraftar: olan Serif Aga ve diger koy ahalisini
Halk Firkasi'na kaydettirir. Daha sonra topraklarin Nedim Aga’min damat aday1 Topal Nuri'ye
gectigini tapu dairesinden Ogrenir 6grenmez bir telasla Halk Firkasi'nin yolunu tutar. Partinin
onde gelen isimlerine durumu anlatir. Koyiin ileri gelenlerini partiye kaydettirerek parti nazarinda
onemli is yapan Sinan Efendi, bu ¢abalarimin sonucunu/menfaatini alma adina partiden kendi
lehine sonug ¢ikacagini umut etmektedir. Partinin ileri gelenleri ise ilk basta tapu sahibini hakl
bulmalarina ragmen koyliiniin partilerine ge¢mesini bir fayda olarak degerlendirdikten ve parti
menfaatini on plana aldiktan sonra “Yani, birak hukuk arkadan gelsin” (s. 339) diyerek Sinan
Efendi’ye yapmak istediginin oniinii acarlar. Yani parti yetkilileri nizami ayaklar altina alarak
partinin {iyeleri olan koyliiniin topraklardan ¢ikartilmayacagi ve gereginin yapilacagin belirtirler.

Fakat daha sonra Sinan Efendi, Topal Nuri ile anlasinca koyliiyii yiiziistii birakir.

Toprak meselesi ve miilkiyet problemi iizerinden ideolojik perspektif sunan eser, sosyal yara
haline gelmis bu durumun ¢6ziim yolunu Marksizm’de bulur. Kahramanlarin soylemleri ve
yazarin iislubu okuru boyle bir ¢dziime ikna etme egilimi tasir. Bununla birlikte kahramanlarin
ideolojik kimlikleri acikca ifade edilmez. Kahramanlar, “Marksist ve hiimanist soylemlerini agik¢a dile
getirirler. Fakat anlatici, sebebini izah edebilece§imiz bir tutumla bir insanlardan Sinan’t oportiinist,
sahtekar bir kimlige; Ali Sahin ve Hakki Bey'i de yar: deli kimliklere biiriindiiriir.” (Narli, 2002, s. 338). Bu
noktada eserin ideolojik boyutta temsil eden {i¢ tipten bahsedebiliriz. Bunlardan birincisi Marksist
sOylemleriyle toplumsal sinif ayrimina karsi olanlar, ikincisi kapitalizm taraftar1 ve menfaatleri
ugruna her seyi goze alan tipler, iigiincii olarak da genglik yillarinda Marksist olup daha sonra

diizene ayak uydurup ge¢misini reddedenlerdir.

Eserde Marksist tipin temsilcisi Hakki Bey ve Ali Sahin’dir. Hakki Bey, ilk basta bir 6nceki egemen

sinifin temsilcisi olarak goriilse de olaylarin seyrinden durumun boyle olmadig1 anlagilir. Tyi bir
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O0grenim gormiis, birgok lisan1 anadili gibi konusabilen, buna ragmen herhangi bir iste ¢alismayan
Hakk1 Bey; “(...) mala, miilke, aska, sanata, paraya, gezip tozmaya, mevkiye, her seye her seye bos veren,
yasadigr diinyamin fiziktesine gecmis bir insandi[r].” (s.261). Maddi kayg: giitmeyen, atadan zengin

olmasina ragmen 6zel miilkiyeti elestirir.

Romanya Tiirklerinden, bir doktorun oglu olan Ali Sahin’in gengligi Romanya’da isci
hareketlerinde gecmis, dava arkadaglarindan makinistlik ve soforliik 6grenmistir. Adana’ya ttihat
ve Terakki Firkasi'nin iktidar oldugu dénemde Ermeni tehcirinden hemen sonra gelmistir. Gayri
Miislimlerden kalan is kollarinda galisir ve sonrasinda 6gretmenlik yapar. Bir zamanlar Sinan’la
birlikte 1927 grevini hazirlayanlar arasinda bulunan Ali Sahin, eserde ideolojik fikirlerini agik¢a

soyleyen tek kisidir.

1927 yilinda yapilan Adana demiryolu grevini yazar eserde tam sekiz kez vurgular. Boylelikle hem
ideoloji vurgusu yapar hem de hakki yenen is¢i sinifinin varligina isaret eder. 1925'de Takrir-i
Siikin Kanunu ve hatta 1936’da ytiriirlitkten kaldirilan ve demiryollar1 gibi bazi is kollarinda grevi
yasaklayan Tatil-i Esgal Kanunu'na ragmen Adana demiryolu grevi, Cumhuriyet ilan edildikten
sonra yapilan ilk grevlerden biridir. Osmanli Devleti, demiryollarinin yapimini ve isletmesini
yabanci sirketlere vermistir. Cumhuriyetin ilan1 ve ekonomide millilesme sebebiyle bu isletmelerin
cogunlugu devletin eline geger. Fakat 1927 yili itibariyle Paris-Sirkeci hatt1 ile Haydarpasa-Bagdat
hatt1 hala yabancilarin elindedir (Oguz, 2005, s. 7). Gergeklestirilen eylemde yargilananlar arasinda
Ali Sahin® adli bir sofér de bulunmakta ve mahkeme sonrasi beraat edenler arasindadir (Oguz, s.
8). 1927'de Adana demiryolunun depo isgileri ticretlerini alamadiklar1 gerekgesi ile grev karar: alir
ve kolluk kuvvetlerinin baskisina ragmen hattin {izerine ¢ikarak kararliklarini gosterir ve sonunda
istediklerini Fransiz firmasindan alirlar (Oguz, s. 42). Bu olay aslinda is¢i smifinin direnisi ve
muvaffakiyetin semboliidiir. Isci ihtilali'ni isaret eden, ihtilalin olusum sartlarini ve yontemini
nispeten gosteren Ali Sahin’in yar1 deli gibi gosterilmesi, donemin siyasi sartlar1 i¢inde normal

kargilanabilir.

Eserde Ali Sahin’in farkli bir kisilige ve diisiinceye sahip olusunu gosteren maddi 6geler vardir.
Misal, evi koyden uzak ama koye hakim bir tepede olan kahraman koylii nazarinda hicbir kiymete
haiz degildir. Ciinkii kdylii onu toprak satisina aracilik yapmakla suglar. Bu yiizden Serif Aga, Ali
Sahin’i ortadan kaldirmak ister: “Ben bilirim isimi. 1927’de simendifer grevini hazirlayanlardan degil
mi? (...) Demek ki komiinist!” (s. 304). Ali $Sahin’in koyliiden soyutlanmasinin sebebi yasadigi
olaylar, ideolojik diisiinceleri ve eylemleridir. Tiirkiye'ye gelirken anne ve babasini kaybeder ve
melankolik bir hale biiriiniir. Cevresinde sevebilecegi kimseyi istemez: “Mademki oliim vardi,

mademki insanlar 6liince sevgililerinden ayriltyorlardi, ne diye yeni yeni sevgililer edinmeli?” (s. 311)

5 Orhan Kemal, romanlarinin konusunu gercek hayattan aldigini ve karakterleri de gevresindeki kisilerden olusturdugunu
sOyleyerek su ifadeleri kullanuir: “Ben tamidigim insanlari yazdim. Son romanim Kanlt Topraklar’da bile kimler yok?.. Nuri
Has'tan Abidin Dino’ya. Haci Omer’den Osman Zenginler'e kadar...” (Ugurly, s. 46) Eserde Abidin Dino’yu Hakki Bey,
Osman Zenginler'i ise Sinan Efendi temsil eder. Nedim Aga, Temir Aga ve Ali Sahin kendi isimleriyle romanda yer alirlar.
Gergekten Osman Zenginler, Ali Sahin ile birlikte 1927 simendifer grevini hazirlamigtir. Hatta eserde gordiigiimiiz Ali
Sahin ve Sinan Efendi'nin Lenin’le ilgili konusmasimin aynisi Orhan Kemal'in de bulundugu kahvehanede Ali Sahin'le
Osman Zenginler arasinda gegmistir.
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sorusunu sorar ve daha sonra kdyde tepenin {izerine kerpigten bir ev yapar, sakal birakir ve riyazet
ile giinlerini gecirir. Bir zaman sonra maddenin oOtesinden sesler duymaya baslar. Kendini
cevreden ve nispeten insanlardan soyutlayan Ali Sahin’in i¢inde bulundugu durum ne diinya
asketizmi ne de ahiret asketizmidir. Ciinkii materyalist felsefeyi benimseyen Marksizm, Sliimiin
bir son olduguna inanarak ahireti reddeder. Diinya asketizmi de kapitalist diisiinceyle i¢ icedir.
Dolayisiyla Ali Sahin’in, yari deli olarak gosterilmesi, cevresi ile olan kopuklugu, bedensel
isteklerini asgariye indirmesi, az yemek yemesi, maddenin Gtesine olan ilgisi Marksist mistisizme
ulastiginin gostergesidir. Yani o giiniin sartlarinda devrimin olabilecegine iliskin herhangi bir
emare goriilmemektedir. Ali Sahin, devrime igsel bir yolculukla ulasabilecegi inancina kapailir. Bu
inanct Ali Sahin’in Sinan Efendi’ye hitaben: “Maddenin Otesinde muhakkak bir seyler var. Ciinkii

kulaklarimla isittim, sesler geldi bana!” demesinde ve sonra Sinan Efendi’'nin de buna karsilik olarak
icinden gecirdigi: “Evet, biliyorlards, giiniin birinde ‘Diinya Isci Ihtilali’ gerceklesecek, isci simifi idareyi ele

alacakti ama, o zamana kadar kim 6liir, kim kalird1.” (s. 312) cimlelerden anlayabiliriz.

Sinan Efendi ise eskiden 1927 Adana demiryolu grevini Ali Sahin’ler, fsmail Usta'lar, Day1
Remzi’lerle birlikte hazirlayanlar arasindadir. Fakat daha sonra mevzu bahis menfaat olunca ne
solculugu ne de sagciligr kalir. Her iki ideolojiyi ¢ikari icin kullanmaktan cekinmez: “Sinan,
solculuga hald inanmakla beraber, sag gibi goriiniip, sag gibi yasamakta hem atavik bir zevk buluyor, hem de
cahil koyliileri kolayca avucunun iginde tutma isini basariyordu.” (s. 295). Arzuhalcilikten c¢ikip is
takipciligi yapan Sinan Efendi kodye yerlestikten sonra topraklar, Kanli Topraklar haline gelir. Ali

Sahin, eski arkadas1 Sinan’in yaptiklarina kizar ve aralarinda su konusma gecer:
— Bu yapti§in algakliktir! demisti. Senin gibiler icin Lenin der ki...
Sinan soziinii kesmisti:
— Hald Lenin mi?
Ali Sahin sagmust:
— Evet hdld ve her zaman!

— Benden paso degilse bile, ¢ikarim icin bu isimlere paso. Lenin, Tiirkiye’de yasamad:. Tiirkiye'de

yasasayda...
— Ne olurdu?
— Otuz yila mahkiim! (5.312-313).

Sinan, devletin kapitalist sisteme entegre olma istegini kavramis ve bu minvalde ¢ikarimi gézetme
adina eski diisiincelerinden caymustir. Zaten iktidar destegi yahut halk destegi olmadan bdyle bir
girisimin sonugsuz kalacaginin da bilincindedir. Onun igin en iyi yol, partinin benimsedigi fikirlere
sahip ¢ikmaktir. Ikili arasindaki konusmay1 Marksist agidan su sekilde yorumlayabiliriz. Sinan

Efendi, burada pargalanmis benlige sahiptir. Marks'in “ideolojiyi belirleyen toplumun egemen
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giiclerdir.” climlesini Ali Sahin’le Sinan Efendi arasindaki diyaloga uyarlarsak Tiirkiye Cumhuriyeti
sinirlart igerisinde Marksist bir devrimin olamayacag1 sonucuna ulasiriz. Ciinkii egemen sinif,
Marksist bilince sahip degildir. Zaten yazar, dikkat edilirse metin igerisinde bir taraftan toplumsal
meseleleri gosterirken diger taraftan da ¢o6ziim Onerisi olarak alttan alta sosyalizmi sunar. Fakat
kendi ¢izdigi yolun gerceklesmeyecegini bildigi icin bir taraftan da topluma ve sisteme elestirilerini

siralar.

Eserde agalar 6zel miilkiyetin temsilcisi ve sermaye sahipleridir. Topal Nuri ve solculuktan gelme
Sinan Efendi ise kapitalizmin somdiirii diizeninden nemalanmaya c¢alisan yozlasmis tiplerdir.
Marksizm, kapitalizmin {iretim mekanizmalar1 ile iligskisini sorgularken bu sistem igerisinde yer
alan birey ve toplumlar1 tanimlamak igin “yabancilasma” kavramimi kullamir. Buna gore
Kapitalizm {iretim kaynaklarin1 ve araglarini 6zel miilkiyet kapsaminda elinde tutarak diger
insanlarin yasam hakkim ve 6zgiirliigiinii bir nevi ipotek altina almistir. Ozel miilkiyet, bireyi
iretim elemanlarina uzaklastirarak emegi yabancilastirir. Kisaca boylelikle insanin 6ziindeki
degerler iglevsizlestirilir (Mandel & Novack, 1975, s. 11-12). Nedim Aga, olay Orgiisiiniin her
noktasinda vardir. Ciinkii burjuva smifin1 temsil ettigi ve sermaye birikimini &nceledigi icin
yabancilasmus bir tiptir. Mehmet Narli, Nedim Aga icin su tespiti yapar: “Marx, kapitalizmde iki
temel simfi iivetim bicimine baglhyarak gdsterir: Isci ve efendi. Nedim Aga, fabrika sahibi olusuyla efendidir.
O, zevkler, ailesi, tutkusuyla patron degildir; geleneksel sosyo-kiiltiirel yapidaki agaligin bozulmusg tipidir.”
(Narly, s. 336). Nedim Aga, Ermenilerden kalan fabrikanin iktidar eliyle kendisine tahsis edilmesi
suretiyle patronlastirilmistir. Partinin aleyhine yapacagi en ufak bir davranista fabrikanin geri
almacagini bilmektedir. Bunun igin partiye gerekli biitiin maddi yardimlar: yapmaktan kaginmaz.
Dolayistyla biirokrasi de Nedim Aga’nin iscileri somiirmesine géz yumar. Serif Aga orta smuf bir
ciftcidir ve kiiciik burjuvay1 temsil eder. Amaci Kanli Topraklar'i ele gegirip daha da biiyiik bir ¢iftci

olmaktir. Fakat yeteri kadar siyasi giicii olmadig1 icin amacin gergeklestiremez.

Eserin ana kahramani Topal Nuri, ahlaki sorunlari, ¢ikarci kimligiyle kapitalist sistemin
yozlastirdig: kisidir. Goziinii mal, miilk hirs1 biiriimiistiir. Bunun i¢in insanlara yalan sdylemekten,
onlart birbirine diisman etmekten cekinmez. Marksizm bireyi tarihsel ve ekonomik yoniiyle
degerlendirdigi i¢in Topal Nuri'nin bu hale biiriinmesindeki sebebi yazar tarihsel ve ekonomik
kosullara baglar. Cocuklugundan itibaren fiziksel goriintiisii ve fakirligi nedeniyle toplum
tarafindan dislanmistir. Artik duygular1 yok olmustur. Yasadiklar: yiiziinden Marksist agidan o
artik “yabancilasmis” bir bireydir.

2.2 Ge¢im Derdi

Toplumun ana sorunlarindan biri gecim kaygisi ve buna bagl olarak da calisma hayatidir. Bu
durum sosyal sorunlarin ana katmanlarindan birini olusturur. Ciinkii toplumcu gercekgilere gore

bireyin toplumsallasmasini saglayan en 6nemli etken ekonomidir.

Kantarci Mustafa, saf, temiz ve ¢aliskan bir kisidir. Sabahin erken saatlerinde fabrikaya gider, gece
yarilarina kadar galisir. Aylik kazanci 60 liradir. Bu paraya razi olup, kit kanaat geginir. Ama diger

tarafta ayni isi yapan Topal Nuri 100 lira maas almakta ve her ihtiyacini da karsilamaktadir. Bu
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durum Kantarci'nin kiskanglik duygularini koriikler ve karisinin daha iyi yasama istegi onu gayri
ahlaki islere yonlendirir. Hirsizlik olayinin ortaya ¢ikmasinin ardindan Topal Nuri'nin Mustafa’y1
korumas: ve Mustafa'nin da minnet duygusuyla Topal’a yaklasmas: ikilinin arkadas olmasina
zemin hazirlar. Bu arkadaslik Mustafa’nin hayatinin doniim noktasidir. Nuri; “Bir insanin degeri,
gordiigii isle dlgiilmez. Olgiilseydi, esseklerin tanesi bin altma olurdu.” (s.26-27) mantigiyla Kantarci'nin -
sozde- goziinii acarak onu yanina geker. Aslinda bu islerin adami olmayan Kantarc, ¢aldig:
mallarin parasini 6nce Topal'in hesabima yatirmis, tath gelen bu haksiz kazangtan kendisi de
yararlanmak isteyince yakay1 ele vermistir. Her ne kadar Kantarci, mal miilk canlisi olsa da gergek
goriindiigii gibi degildir. Saf bir tip olan Kantarci’min emekgi simnifindan ¢ikip yabancilasmaya
varan doniisiimiinii tetikleyen etken kapitalist sistemdir. Oziinde kirlenmemis bu tip Orhan
Kemal’in gergeklik anlayisinin temsilcisidir. Ciinkii bozulan toplum yapisi, kahraman: bu yola
itmigtir. Saf, temiz, caligkan ve siradan bir insan olarak tasvir edilen Kantarci Mustafa, diizenin bir
parcast olmadigl igin yazar tarafinda hapishaneye atilarak yaptiginin bedeli 6detilip ruhen

temizletilmigtir.

Eserde asil gecim derdi yasayan kesim koyliilerdir. Ik olarak “...mevsim baginda énemsiz birer
makbuz karsiligr teslim ettikleri turfandalarin paralarim” (s.250) sebze komisyoncusu Haydar’dan
bekleyen koyliilerin sorunlariyla karsilasiriz. “Tutunacaklar: dal, tek giivengleri turfandalart” (s.251)
olan koyliiniin bin bir giigliikle bu {iriinleri nasil yetistirdikleri, alamadiklar1 paralar dolayisiyla
yasadiklari sikintilar anlatilir. Ureticiden alimp biiyiik sehirlere gonderilen mallar tacirler
tarafindan maliyetinin {izerinde satilmasina ragmen paralar1 verilmemektedir. Hakki yenen
ireticilerin bu duruma kars: pek de sesi ¢ikmaz. Ciinkii kaderlerine razi bir izlenim verirler. Diger
tarafta da Kanli Topraklar'in koylileri vardir. Asil miicadeleyi onlar veriyor gibi goriiniir.
Kendilerine ait toprak olmadigi icin sahipsiz olarak goriilen topraklari isleyerek gegimlerini idame
ettirirler. Topraklardan atilma korkusu onlar1 bu miicadeleyi vermeye iter. Fakat topraklar
tizerinden rant saglayacak kisilerin piyonu olurlar. Esasen romanda koylii, menfaat ugruna

kullanilan sesi ¢ikmayan/duyulmayan, ezilen, kesim olarak gosterilir.
2.3 Aile ve Kadin Problemi

Aile toplumun devamin saglayan, ¢ekirdegini olusturan 6énemli bir kurumdur. Bireylerin saglikli
bir ortamda yetismesi igin siiphesiz temeli saglam aile yapilarinin olmasi sarttir. Aileyi tarif etmek
gerekirse “(...)biyolojik iliskiler sonucu insan tiiriiniin devaminm saglayan, toplumsallasma siirecinin ilk
ortaya ciktig, karsilikly iliskilerin belirli kurallara baglandigi o giine dek toplumda olusturulmus maddi
(6zdeksel) ve manevi (tinsel) zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran, biyolojik, psikolojik, ekonomik,

toplumsal, hukuksal ve benzeri yonleri bulunan” bir yap1 oldugunu sdyleyebiliriz (Sayin, 1990, s. 2).

Tiirk toplumunda aile ve kadin meselesi Tanzimat I. nesil yazarlarca edebiyatin konularindan biri
haline gelir. Tk olarak Sinasi, Sair Evlenmesi ile goriicii usulii evliligin elestirisini yapar. Ardindan
Namik Kemal, Ahmet Mithat gibi yeni Tiirk edebiyatinin temsilcileri cariyelik sistemi ve birden
fazla kadinla evliligin yanlis bir eylem olduguna vurgu yapmis ayrica kadin egitimi mevzuu

tizerinde durmuslardir. 19. yiizyilin sonlarina dogru “yayimlanan ve Bati kadmlarimn haklari icin
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verdikleri miicadelelerden Gvgiiyle soz eden biitiin gazetelerde de ‘kadinlar icin ii¢ ilke’ savunulmaktaydr: ‘lyi
ana, iyi es, iyi Miisliiman’ olmak.” (Glizel, 1996, s. 21). Aslinda bu ilkeler geleneksel Tiirk kadinim
tanimlayan ilkelerdir. Ciinkii bizde kadin ¢ocugunun annesi, evinin hanimi, esinin en biiyiik
yardimcist ve namus timsalidir. Kisaca yiiklenmis oldugu gorevlerle hayata yon verir. “(...) Tiirk
kiiltiiriinde kadin, cinsiyeti ve sosyal statiisii ile giinliik hayatin oldugu kadar entelektiiel hayatin, diisiince
ve kiiltiir hayatimn da daima Onde gelen konulari arasinda yer almigtir.” (Dogan, 2003, s. 1).
Gorevlerinden birini veya birkagin1 aksattigi ya da yerine getirmedigi zaman toplumsal
huzursuzluklar meydana gelir. Eserde dejenere olmus, degerlerini yitirmis aileleri buluruz. Kadin
kahramanlar ise aile i¢i gorevlerini yerine getirmedikleri gibi toplum yapisina aykiri diisebilecek

hareketler sergilerler. Eserdeki aileler sunlardur:
1. Nedim Aga, karist Pamuk Hanim, 2 oglu ve kiz1 Fatma
2. Topal Nuri ve karis1 Emine
3. Kantarci Mustafa ve Sehnaz
4. Sebze komisyoncusu Haydar, karisi, 10 yaslarinda kizi, dul yegeni ve baldizi
5. Sinan ve ailesi
6. Yasar ve anast
7. Bankac ve esi

Romandaki aileler arasinda sevgi saygi bagi yok denilecek kadar azdir. Birliktelikler belirli
kistaslara bagh sekilde ilerler ve menfaat 6n plandadir. Eserde evlilik iliskisinin aslinda maddiyat
tizerinden yiiridiiginii goriiriiz. Nedim Aga ile karist Pamuk Hanim arasinda herhangi bir
duygusal bag yoktur. Nedim Aga, Pamuk Hanim'in ailesinden dolay1 ona ses ¢ikaramaz. Kadin da
durumun farkinda oldugu igin esi iizerinde baski kurar. Erkek gibi ve yasli olarak tasvir edilen
Pamuk Hanim’in damadina ilgi duymasi da kadinsal bir zafiyetin yaninda aile iligkilerini sarsic1 ve

ahlak olgtilerine sigmayan bir davranistir.

Topal Nuri'nin hayalinde namazinda, niyazinda, basi seccadeden kalkmayan, dini biitiin bir
kadinla evlenmek vardir. Boyle bir kadinla, sevdigi i¢in degil adet yerini bulsun diye evlenecek ve
gozli arkada kalmayacaktir. Fakat daha sonra kendisinden yasca biiyiik karisi, Topal’in goziinde
iyice gekilmez bir hal almaya baslar ve karisim1 “telake-i selase” ile bosar. Topal Nuri bu arada
baska kadinlarla birlikte olur. Aile kurumu onun i¢in 6nemsizdir. Nedim Aga'nin ¢irkin, sasi
gozlii, ¢op bacakl kiziyla menfaati igin evlenmek ister: “’Eee oglum Topal Nuri’ diye gecirdi, ‘Para
hatirt igin bakalim daha nasil kaliplara gireceksin.”” (s. 278).

Topal Nuri'nin karis1 dinine diiskiin, evine bagli bir kadindir. Cirkin ve kocasindan yasca biiytiik
olarak tasvir edilir. Topal Nuri ile Sehnaz arasinda ki iliskiyi 6grendikten sonra, bu durumu

kocasina sormast ve “telake-i selase” ile kocasinin onu bosamasinin ardindan olgun bir kadin
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edasiyla evi terk eder. Komsusuna siginip, Pamuk Hanim’a her seyi anlatmay: diisiinse de bir
tiirlit Pamuk’a olanlar1 anlatamaz ve memleketi Incesu’ya geri doner. Fakat kocasini sevmekte,
onun igin her giin aglamaktadir. Belli bir zaman sonra Pamuk’un kizi ile Topal Nuri'nin
evlenecegini duyunca geri doner ve mahalleyi birbirine katar. Yazar, Topal Nuri'nin karisini kirli

iligkilerin disinda tutar. Eserdeki tek namuslu kadindir.

Topal Nuri'nin esi, bosanmanin ardindan aglayarak komsusuna gider. Bankac1 ve karis1 burada
karsimiza c¢ikar. Karisi, Topal Nuri'nin yaptiklarimi anlatirken, bu iki ¢ift de kendilerinden bir
seyler bulurlar: “Adam bir bankada memurdu. (...) Karisinin komsu ¢ocuguyla zaman zaman alt alta, iist
iiste bogustugundan haberi yoktu. Komsunun oglu ticaret okuluna gidip geliyordu. (...) Yeni tasinmglardi
bu mahalleye. Babasi bilmem ne ormanlarimda miihendis. Delikanlimin annesi de dolgun kalcalariyla
fingirdek mi fingirdek, iki kadin cabucak ahbap oluvermislerdi. Bu ahbaplk, iki aileyi yaklastirmus,
bankacimin karis1 geng 6grenciyle kirigtirirken, 6grencinin annesi de geng bankaciyla digarida, birkag sefer
bulugmugstu.” (s.189).

Kantarci Mustafa ile esi Sehnaz gecimsiz bir aile tablosu sergilemektedir. Sehnaz her defasinda
kocasini siimsiikliikle, ahmaklikla itham eder. Buna ragmen Kantarci hem karisin1 sevmekte hem
de ona refah bir yasam sunamamanin sikintisi icindedir. Zaten evlilik hikayeleri de ilgingtir:
“Kantarci’'mn yakim ahbaplari, biiyiik ciftcilerden birinin sehirdeki ogullari tarafindan kazaya ugramis bu
kadimi, Kantarci'ya yamanugts. Yamanuglards, ciinkii ahbaplari bu isten, Kantarcidan habersiz iki bin lira
almiglardir ki, geng kadin hala eski efendilerinin evine gider gelir, onu kazaya ugratan oglanla bulusur” du.
(5.44). Karsilikli sevgi baginin olmadig: bu iliski, biraz zorunluluktan biraz menfaatten biraz da
toplum baskisindan dogmustur. Sehnaz yasadiklarina binaen Kantarci’'min yanunda sefil bir hayat
siirmeyi kabul etmis, ancak bir siire sonra eski refah yasantistnin 6zlemini duymaya baslamistir.
Bunun igin bir siire hem Topal Nuri ile hem de Nedim Aga'yla iliski yasayan Sehnaz, Topal
Nuri'nin kendisine resmi nikah yapmadan, Nedim Aga’nin ona aldi1g1 miicevherleri ve evi istemesi
tizere hoslandig1 Topal Nuri’den ayrilir. Ardindan sevmedigi ancak parasi icin katlanmak zorunda
oldugu Nedim Aga’ya yanasir. Sehnaz eserde liimpen proletaryanin temsilcisidir. Herhangi

iiretime katki saglamadig gibi gelirini zengin kisilere metreslik yapmakla saglar.

Haydar; sebze komisyonculugu yapan, definecilikle kafay1 bozmus biridir. Oyle ki giinlerini define
aramakla gegiren, ihmal ettigi karisin1 yabanci bir erkekle (Topal Nuri'yle) bas basa birakacak
kadar da rahat bir adamdir. Karisy; “Gengligin cesitli hovarda meclislerinde erkenden tiikenmis kocasinin
israrly, uzun uzun ihmallerinden korunmak, seytana uymamak icin kendini ibadete vermisti. (...) Kendini
boylesine tuttugu halde, kocast gene de: "Eee... Kimlerle kiristirdin bugiin?” diye soruveriyordu. (...) Kadin
bikmis usanmistt adamun bu tiirlii konusmalaridan.” (s.246) “Biitiin kétii kalplilik, melanet kendi
kocasindaydir ya, varmust: bir sefer, helali olmugstu. Cenab-1 Allah madem boyle kismet etmis, sonuna kadar
kaderine razi olacakt1.” (s.246) Kadere teslimiyet icinde gordiigiimiiz Haydar'in karisi, diinyevi
arzulardan uzak, kendini ibadete adamistir. Kocasini, sadece kendini sahiplenen vasita olarak
gormesi, Haydar'in da evle ve karisiyla ilgilenmemesi pasif, ruhsuz bir aile yapisini gozler oniine

serer.
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Eserde karsimiza ¢ikan aileler, ideal aile kavramindan uzaktir. Karmasik iliskilerin yasandig:
romanda, parcalanmis aileleri, aldatan esleri, evlenmek i¢in evlenenleri, sadece zorunluluktan
katlanilan birliktelikleri goriirtiz. Haydar'in karisi, yegeni (Zeliha), Nedim Aga’nin hizmetgisi ve
bankacinin karisi eslerinden bagka birine ilgi duyar veya gayrimesru iliski yasama yolunu segerler.
Migkiler arasindaki gecimsizlik ve aldatma bir sekilde ekonomiyle baglanir. Geleneksel Tiirk
toplum yapisina aykir1 olan bu durum bize sartlarin degistigini, kadinin sosyal hayatta farklilagan

deger yargilarini ve yozlasan aile kurumunu gosterir.

Romanda gostermeye calistigimiz aile iliskileri ve kadin kimligini Marksist ideoloji baglaminda ele
almmustir. Kapitalizm {irettigi haksiz rekabet ve salik verdigi 6zel miilkiyetle sinifsal ayriliklara ve
catismalara zemin hazirlar. Boylelikle toplumun biitiin kurumlar: ve kadin-erkek iligkileri de bu
catismadan nasibini alarak soysuzlasir. Dikkat edilirse eserde ideal aile ve kadin kimligini
bulmayiz. Nedim Aga ile Pamuk Hanim'in iliskisini belirleyen sey aslinda 6zel miilkiyettir. Maddi
durumu iyi bir aileden gelen Pamuk Hanim ile sermaye sahibi Nedim Aga burjuva ailesini temsil
eder. Ikisini bir araya getiren durum miilkiyet ve iiretim iliskisidir. Bu bag duygusalliktan ve
gerceklikten bagimsiz ticarl bir iligki halini almistir (Vogel, 1990, s. 47). Burjuva sinifinda kadin-
erkek iligkisi bu yonde bir seyir izlerken, buna karsin Marks ve Engels is¢i sinifinin gercek bir aile
kurumuna sahip olmadigini sdyler. Cilinkii aile iligkilerini iiretim bigimine, paraya ve miilkiyete
dayali bir sistem olarak goriirler. Kapitalist sistem ne zaman ki son bulur o zaman gergek aile
kurumu ortaya c¢ikar. Dolayisiyla isci siifindaki kadin-erkek iliskisi burjuva smifina Sykiiniir.
Engels, burjuvanin kadinlar1 somiirdiigiinii yani bir bagka deyisle yanlarinda ¢alisan kadinlara
tecaviiz ettiklerini ve kadinlarin da bu olay sonrasinda viicutlarimi satarak gegimlerini
siirdiirdiigiinii ifade eder. Bu da is¢i sinifinin gercek bir aile bag1 olusturamamasinin 6niindeki
engellerden biridir (Vogel, s. 51-52). Kantarci Mustafa ile Sehnaz ve Nedim Aga’nin konaginda
calisan hizmetci kizin hayata tutunma c¢abasimmi bu baglamda diisiinebiliriz. Sehnaz, gencken
evlendigi konakta tecaviize ugramis ve ortada kalmasin diye saf Mustafa ile evlendirilmistir. Tyi bir
hayat siirmek isteyen Sehnaz’in isteklerini karsilamakta zorluk ¢eken Kantarci careyi hirsizlik
yapmak da bulur ve sonunda yakay1 ele verir. Yuva dagildiktan sonra Sehnaz, dykiindiigii yasami
verebilecek kisi olan Nedim Aga'min metresi olur. Pamuk Hanim'in hizmetcisi Giillii ise evli
degildir. Adana’ya Pamuk Hanim'la birlikte gelmistir. Koca memeli olarak tasvir edilen bu kiz, sik
sik evin oglanlar1 tarafindan taciz edilir: “Once Nedim Aga'min biiyiik oglu gelmisti odasina, sonra
kiiciigii.” (s. 224). Fakat biitiin bu olanlara ragmen isinden memnun oldugu, burjuva evinde

yasadig1 icin ne baska bir yere gitmek ne de evlenmek ister.

Marksizm, ister is¢i smifinda olsun ister ev hamimi olsun biitlin kadinlar1 ezilmis olarak
degerlendirir. Zaten miilkiyete dayali kadin-erkek iligkisi igerisinde kadin hep ikinci simf olarak
algilanir. Kadin, 6ncelikle erkek igin bir ihtiyactir. Erkek ise toplumun yetkin bireyidir. Bu noktada
kadin hep erkegin golgesinde kalmis ve otekilestirilmistir (Vogel, s. 47-48). Tiirk toplumunda ise
“Yuvay1 disi kus yapar” mottosu etrafinda degerlendirebilecegimiz sekliyle kadin ev islerine
bakan, kocasinun ihtiyaglarini karsilayan, ¢ocuklar: yetistiren ve disari ile iliskisi erkek kadar
olmayan bireydir. Yukarida bahsettigimiz 19. yy. dergilerinin kadinlara verdigi ogiitler tezimizi

dogrular niteliktedir. Bu durum Marksist agidan bir ezilmisligin ve esitsizligin semboliidiir. Topal
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Nuri ideal evlenilecek kadini su sekilde tamimlar: “Kadinlar bol bol namaz kilacak, orug tutacak, tahta
silip camagir yikayacak, cocuk dogurup, dogan cocuklarin biiyiimesiyle mesgul olacaklardi. Buydu kadinlarin
vazifesi.” (s. 27). Topal Nuri'nin karis1 Emine ve Komisyoncu Haydar'in esi bu baglamda ezilmis
kadin figiiriinii temsil eder. Eser boyunca bu ezikligi gostermek icin Emine kart kari, ¢irkin ve
yasl sekilde tasvir edilir. Haydar, giizel karisina hig ilgi gostermez hatta kadini bask: altina alir:
“Avrat kismimn goziinii yildiracaksin, senden korkacak. Bir kadin erkeginden korkmadi mi, birak. Ip takar

oynatir. Benimki stki m1? Vurdum mu goziinii patlatirim!” (s. 260) der.

Eserde kadinlar eylemleriyle, diisiinceleriyle degil genellikle cinsel bir obje olarak ele alinir. Bu
durum aslinda kadinin ikinci plana atildiginin bir gostergesidir. Boylelikle kadinin erkekle ayni
toplumsal haklara sahip olmadig izlenimi verilir. Dolayisiyla kadinlarin herhangi bir ideolojik
goriisiine yer verilmez. Biitiin bu olumsuzluklar mutlu bir aile yuvasinin kurulmasini ve devamini
engeller. Mutsuz birey, mutlulugu ve hatta cinselligi gayrimesru iliskilerde arar. Bu durum ise

eninde sonunda toplumsal kargasaya sebebiyet verir.
2.4 Din

Sosyo-ekonomik bir teori olan Marksizm, dine yine toplumsallik ve iiretim iligkileri agisindan
yaklagir. Materyalist felsefeyi benimseyen bu ideoloji, dine onemli bir paye bigmedigi gibi
toplumsal degismenin engeli olarak goriir. Clinkii kapitalizm, dini bir paravan olarak kullanip
somiirdiigii bireyin acilarini hafifletme yolunu seger. Aslinda burjuvanin elinde bir nevi oyuncaktir
(Lowy, 1996, s. 29). Marks bunun igin “Din, halkin afyonudur.” ciimlesini sarf eder. Ozellikle
Engels’in din {izerine ¢oziimlemeler yapti1 goriiliir ve kaynaklar1 da Avrupa dini gelenegidir.
Buradan yola ¢ikan Tiirk aydinlari, Marksizm’i koyu bir din kargitlig: {izerinden ele alirlar. Oysaki
kacirdiklar1 nokta dini, kiiltiirel ve iktisadi acidan Avrupa ve Asya toplumlarinin farkli evrelerden
gecmis oldugudur. Marksizm’in Avrupa din gelenegi yorumunu Islam iizerinden tartismak belki
de bu ideolojinin genis kitlelere yayilmasinin dniine gectigi diistiniilebilir. “Avrupa’da anlasildig
bicimiyle din kavranmindan temelde farkli bir sey olan ve gercekte insanli§in dini bilincinin miikemmellige

erisecek tamamlanmas olan Islam’a elestirilerde bulunmaktadir.” (Subasi, 1996, s. 155).

Toplumcu gergekgi yazarlar, Marksizm’in elestiri materyallerinden biri olan dini sosyal meselelerin
temel argiimanlarindan biri olarak goriir. Bu minvalde eserlerini meydana getiren Orhan Kemal'de

Kanli Topraklar’da din ve dinle ilgili mevzulara deginir.

Cikarlar1 dogrultusunda her seyi yapmaya meyilli biri olarak gordiigiimiiz Topal Nuri, dini de
menfaatlerine alet eder. Ik baglarda “cesitli kiliselerde istavroz cikarmus, 6lii Hiristiyanlara baskalar:
gibi, ama zerrece i¢i yanmadan aglamisti ya, devirler degismis, Ahmet’ler, Mehmet'ler agir basmist. Artik
kilise milise soyle dursun, camiye gitmeliydi. Hem de cinci kaynatasindan belledigince, Miisliimandan daha
Miisliiman goriinmek sartiyla.” (s.11) Aslinda Topal'in dinle olumsuz iliskisi ¢ocukluguna kadar
uzanir. Odun keserken yanlighkla ayak basparmagini koparir ve topal kalir. Topallamasina
icerleyen Nuri, yakinlarinin, “siikret” demesine karsin her defasinda Allah’a agza alinmayacak
sozler sarf etmekten kaginmaz hatta bir gece daha da ileriye giderek parca ekmekle tuvalete gidip,

iser. “Hicbir sey olmayinca, ekmegi kubura atti. Gene bir sey olmamisti. Hani neredeydi ¢arpilmak? Agzimin

International Journal of
Volume 5, Issue 1, April 2017, p. 149-169



IJLET 2017, Volume 5, Issue 1 165

egilmesi? Gozlerinin kor olmasi? Yoksaaa... Evet, yoksa Allah yok muydu?” (s.12) Miisliiman bir ailede
diinyaya gelmesi dolayisiyla Islam’1t dogustan kabul etmistir. Fakat sonralar1 iradesi disinda dikte
ettirilen dini sorgulamaya baslar. Aslinda Nuri'yi bu sorgulamaya iten korku ve safsatalarla
yogrulmus, esas metinlere gitmeden kulaktan dolma geleneksel bilgilerle bezenmis Allah
anlayisidir. “Goriinen odur ki, Orhan Kemal’in romanlarimda anlaticinin okuyucusuna gosterdigi “Allah’,
Tiirk toplumunun inandigr Isldm dininin temel kaynaklarinda anlatilan ‘esirgeyen, bagislayan, merhameti
bol, zulmetmeyen bir Allah’ degildir.” (Uslucan, 2006, s. 120). Aklin1 bulandiran sorulara cevap
alamayan Nuri, -daha sonra Kanli Topraklar’da da karsisina ¢ikacak olan— Kabak Hafiz adli bir
imamla karsilasir. Imam olmasina karsin hicbir inanca mensup olmayan Kabak Hafiz'in gosterdigi
yol Topal icin bir doniim noktas: olacaktir: “Bagskalarimin kuru kuruya inanglarindan faydalanip,
gecinecegim. Bu suretle ekmeklerin en hasi, en rahatina ulastyorum. Hem de hig terlemeden. Sana da tavsiye
ederim, insanlar1 suurlandirip gozlerini agmaya kalkisma. Bunun sana hi¢ faydast olmaz. Tam tersi zarari
olur. Korlerin arasinda sasi, badem gozliidiir.” (s.14). Boylelikle dini geliskilere diisen Topal Nuri,
aklindaki sorulardan Kabak Hafiz’dan aldig1 yanhis cevaplarla kurtulmus ve inangsiz biri

olmustur. Bu durum onu makyavelist yapmustir.

Eserde dinin elestirel tarafi toplumun onu tam olarak bil(e)memesinden kaynaklanir ve dine,
kiiltiirel-geleneksel kabullerle edinilmis bilgi goziiyle bakilir. Bunun icin zamanla aligkanlik haline
gelen din bireylerin 6zgiirliiklerini kisitlayici bir islev goriir. Romanda insanlarin belirli ¢ikar ve
yoksunluk durumlarinda dine sarildiklar1 ortaya konur. Misal Topal Nuri'nin karisi, Islam dinini
tam olarak bilmedigi halde, hayatin1 bu kurallar etrafinda sekillendirmis, namazinda niyazinda bir
kadindir. Fakat anlatici tarafindan yasl, girkin ve ucube seklinde tasvir edilir. Boylelikle yazar,
kahramanin fiziksel yoksunluk nedeniyle bdyle bir yasami tercih ettigini gostermek ister.
Haydar'in karist da imanh bir kadindir. Fakat o da kocasmin ilgisizligi nedeniyle dine
tutunmustur. 1k basta iffet sahibi ve dindarhigiyla one cikartilan kadin, kendisine namahrem
olmasi1 gereken Topal'in ilgisine kayitsiz kalmaz ve -romanda denildigi gibi- 6ziiniin geregini
yapar. Ogzellikle burjuva takimindan Nedim Aga ve Serif Aga Allah’t dillerinden, tespihi de
ellerinden diistirmezler. Nedim Aga, aliskanlik iizere namaz kilar. Gel gelelim ki ne
menfaatlerinden ne de himayelerinde calisanlari ezmekten geri kalir. Kabak Hafiz, defalarca
abdestsiz namaz kildirir ve “Ote diinyaya gidip de gelen mi var?” (s .137) diisiincesiyle menfaatini
onceler. Sinan eski solculardan olmasina ragmen toplum nazarinda itibarin1 korumak igin dindar
gibi goriiniir. Topal Nuri ise ¢evrede ilim irfan sahibi olarak bilinir. Bir giin meyhanede “Zengin
olabilmek icin insan olmak, calismak yetmez. Allah’m da istemesi lazim.” (s. 237) sOziinii soyleyip
arkadaslarindan onay aldiktan sonra arka masadaki Izmir isci ile din miinakasasina girer. Izmirli
is¢inin sorularina —ki meyhanede bdyle bir tartismanin ge¢mesi ayrica ironiktir- karsilik Nuri onu
kafirlikle suglar. Inangsiz biri olarak din mevzuunda cehaleti ortaya ¢ikacagi ve hamallara rezil
olacag1 igin Topal konuyu kesmek ister. Izmirli isgiyi bin bir giicliikle oradan uzaklastirdiktan
sonra etrafindakilere sunlar1 sdyler: “Kuran hicbir dile cevrilemez. Allah keldmi o, onu hi¢ kimse
anlayamaz. Yeryiiziinde ya bir, ya iki hoca var onu anlayacak. llm-i kimya var, ilm-i arz var, ilm-i simya
var... Biz bunlarin hepsini okuduk. Okuduk ya, birak, konusmamak lazim. Fazla konusmak giinah. Tabii o
Izmirli bilmez bunlari... Biz kendi dalgamiza bakalim.” (s. 240). Topal Nuri'nin, [zmirli isci ile

konusmasindan dinin bir afyon olarak halki uyuttugunu, din aleyhine yapilacak konusmalarin
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onlarin goziinii agacagimi disiiniir. Halkin bilin¢glenmesi demek Nuri'nin ve genel olarak sisteme
¢omak sokma anlamina gelir. Kisacas1 Kaba Hafiz, Topal Nuri, Sinan Efendi ve agalar dini,

cikarlarini gizleyecekleri bir arag olarak kullanurlar.

Dini hiikiimler toplum kiiltiiriiniin temel tasglarindan birisidir ki gelenekler, gorenekler, adetler,
orfler yani yazili olmayan kurallar bu temel iizerine insa edilir. Din sadece bir inan¢ meselesi degil
bir kiiltiir tastyicisi ve toplumu diizenleyen bir mekanizmadir. Fakat eserde din; kimi sahislar igin
statti ve politik kimlik belirleyici, kimileri i¢in yoksunlugu bertaraf edebilmek igin sigindig:
diisiincedir. Romanda gercek anlamda dindar olup da mutlu ve refah bir hayat siiren yoktur.
Sehirde din alabildigine bozulmus, her tiirlii ¢irkinligin ve yozlasmanin gizlenmesinin araci
olmustur. Buna karsin koylii ve yoksul kesim dine samimi bir sekilde baghdir. Onlarin baghilig: da
Islam dinini gergek anlamda igsellestirmelerinden kaynaklanmaz. Geleneksel kabullerin meydana
getirdigi bir inanistir onlarin ki ve kapitalist sistem bunu insanlarin goézii agmamak igin kullanir.

Komisyoncu Haydar’dan paralarini alamayan kdyliilerin kaderci anlayisi buna 6rnek verilebilir.
2.5 Parti

1934’11 yillarda iktidarda Halk Firkasi, muhalefette ise Serbest Firka bulunmaktadir. ki parti
arasindaki biiyiik rekabet yasanmis ve sonunda Serbest Firka kapatilmistir. Serbest Firka'min
kapatilmasinin ardindan Halk Firkasi'nin taraftarlari, Serbest Firka taraftarlarinca ‘yandas’ olarak
isimlendirilir. Parti taraftarlarinca yapilan yaftalamalar toplum arasinda kutuplagsmay: da

beraberinde getirmistir.

Ik olarak Nedim Aga ‘yandashik’ ikilemi icindedir. Gergekte Halk Firkasindan pek memnun
degildir. Ancak Ermeni tehcirinden kalan fabrikay: miilkiyetine alip, iktidarin da buna goz
yummasina binaen kendini onlara borglu gibi hissetmis ve fabrikanin elinden alinmas: korkusuyla
da firkanin isteklerine —istemeye istemeye— boyun egmek zorunda kalmistir. Bunun igin
diizenlenen balolar i¢in birden fazla bilet alir, ayrica partiye maddi kaynak saglar. “Karsimiza ¢ikan
ikinci sahne de Nedim Aga gibi diisiinenlerin hiikiimetin din tutumuna nasi baktiklarini ortaya koyar.”
(Narli, s. 366). Nedim Aga ile karisi arasinda gegen bir diyalogda, karis1 Nedim’e neden hacca
gitmedigini sorar. Nedim de Halk Firkasi'nin buna izin vermedigini sdyleyerek kendini savunur

ve Serbest Firka'nin iktidara gelmesi durumda dini anlamda her seyin farkli olacagini diistiniir.

Eserin diger boliimlerinde bir anlamda Serbest Firka giizellemesi yapilir. “Halk Firkasina karst hemen
hemen biitiin millet Fethi Bey’in Serbest Firka’sina hiicum etmiglerdi.  Atatiirk Serbest Firka'y
dagitmasaydi, bugiin basta belki de Fethi Bey olacak, millet Halk Firkasi'min tahakkiimiinden kurtulacakt.”
(5.306) diyen Serif Aga koyu bir “Serbest¢i”dir. Sinan da topraklardan ¢itkmamanin yolunun Halk
Firkasi’'na iiye olmaktan gectigini Serif Aga’ya soylediginde ilk basta aga Halk Firkasi'na gegmeyi
diistinmez. Hatta “Halk Firkasi'min Serbest¢ilerden intikam almak icin, jandarma birliklerini gonderip
fuzulen isgal altindaki tarlalar1” (s.306) temizletecegini fikrindedir. Sonra caresizce Halk Firkasi'na
iiye olur. Fakat halad gonlii, kapatilan Serbest Firka'dadir. Serif Aga'min sikayetleri ve sosyal
durumu izah eden sdylemleri devam eder. Iki parti arasindaki intikam derecesine varan

cekismelerden yaka silkip Halk Firkasi'min, Serbestgilere banka kredisi vermemesini Ornek
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gostererek ayrimcilik oldugunu dile getirir. Ayrica Serif Aga Halk Firkasi’'ndan yakinirken yapilan
yenilikleri de elestirir. “En biri su sapka? Fesin, kalpagin suyu mu ¢ikmst:? Milli Miicadele’yi sapkayla
m1 kazandik? Sonra Halife-i Miislimin! Ehl-i islanmin icinde yaradir, yara. Ne istersin koskoca halifeden?
Halifesiz Miisliimanlik olur mu? Birak Sinan Efendi su yeni yazi bile. GAvur ddeti. Gavurluga heves eden

bir firkadan memlekete hayir gelir mi? (s.306).

Genel olarak baktigimizda iktidardan yakinma vardir. Parti mensuplari ile kisiler arasindaki kirli
iligkiler ve partinin kendi menfaatleri icin yaptiklar1 gozler oniine serilmektedir. Halk Firkasi'nin
yaptig1 yeniliklerin gavur adeti olarak goriilmesi ve din hususundaki bakis agisi, toplumla parti
arasinda kopukluga neden olmustur. Bunun dolayidir ki kapatilan Serbest Firka zamaninda

kurtarici olarak goriilmiistiir.

3. Sonug¢

Bir yazar, iginde yasadig1 toplumun meselelerine kayit kalamaz. Eserlerini toplumcu gercekgi bir
kimlikle olusturan Orhan Kemal, giindelik hayati gozlemleyerek toplumsal meselelerin perde
arkasini1 romanin kurgusal diinyasiyla birlestirip okura sunar. Yazar bu konu sunlar1 séyler: “Ben ki
daha ¢ok isci ve koyliiler Tiirkiye’sini kendime konu olarak almis bir yazarim. Romanlarimda simdiye kadar
bircok isci, koylii tipleri ¢izdim. Bu tipler, diizensiz bir toplumun, Tiirkiye'mizde yarattigi kacimilmaz

sonuglardr.” (Ugurluy, s. 198).

Kanli Topraklar'1, yazarin diger Cukurova romanlarinda ayiran 6zelligi, toprak meselesini tarihsel
bir siire¢ icerisinde ele almasidir. Toprak, Cukurova koyliisiiniin yegane ge¢im kaynagidir.
Osmanli Devleti zamaninda bozulan toprak diizeni yerini 6zel miilkiyete birakmus, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulmas: itibariyle topraktaki 06zel miilkiyet, biirokrasi ve iktidar eliyle
arttirilmistir. Bunun sebebi siiphesiz yeni kurulan Tiirkiye'nin benimsedigi ekonomi politikasidir.
Ozel miilkiyetin artmasi, haliyle Cukurova kdyliisiinii zor durumda birakir. Ciinkii sermaye sahibi
olmadiklari icin 6zel miilkiyetten nemalanamazlar. Dolayisiyla toprak sahiplerinin yaninda diisiik
ticretlerle is¢i olarak ¢alismak zorunda kalirlar. Fakat bazi koyliiler ise gayrimiislimlerden kalan
yahut sahiplerinin hi¢ ugramadig1 topraklar1 ekip bicerek gecimlerini saglarlar. Bu topraklar,
sahipleri tarafindan satilmak istenince de parti mensuplari, sermaye sahipleri, bu topraklar
tizerinden aracilik yapanlar ve nihayetinde koyliiler kars1 karsiya gelir. Kanli Topraklar iste bu ¢ikar
iliskisine dayanan karsilasmay1 ideolojik boyutta isleyen, kapitalist sistemin c¢ikarciligim, &zel
miilkiyeti elestiren bir eserdir. Bunun yani sira eserde ayrica gecim derdi, partiler aras: siyasi
cekismeler, aile ve kadin, din sosyal bir mesele olarak islenir. Yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin ekonomi politikas1 olarak belirledigi kapitalizm, bireylerle birlikte onlarin
kurumlarini, inanglarini, insan iligkilerini yozlastirmis ve toplumsal bir yara haline getirmistir.
Yazar aslinda bu problemlerin kaynagini kapitalizm olarak isaret ederken buna karsin metnin alt
yapisinda ¢dziim Onerisi olarak Marksizm’i sunar. Olay 6rgiisii, kahramanlarin birbirleriyle iliskisi,
mekanlar, hak ve ozgiirliiklerin tasviri bu Oneriyi 6ne ¢karmak igin bilingli bir sekilde

olusturulmustur.
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