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THE FRAGMENTS OF THE TERM “COMON GROUND” DURING ORAL
TRANSLATION

Gtilfidan AYTAS!

ABSTRACT

We confront previously with the term “Common Ground” as topic, starting point and strategy of
many studies. Also, this term provides the sustainability of communication process and underlies
the agreement. We could benefit from the term “Common Ground” in translation area, such as in
communication process. Oral translation is an activity which is carried out in order that source
discourse addresses to definite masses. For this purpose, in this study is going to be analysed the
role of this term in oral translation which is adapted as for “Ortak Zemin Bilgisi”. While the role of
OZB in methods during oral translation is investigated, it is going to be dwelled on the benefits of
this information to the oral translation phase. In this regard, it will be determined the relationships
between OZB and oral translation phase and revealed problems that interpreters encounter in
deficiency of OZB.

Keywords: Oral translation, common ground (OZB), consecutive translation, simultane translation.

SOZLU CEVIRIDE ORTAK ZEMIN BILGISINDEN iZLER

OZET

“Common Ground” terimi daha dnce bir¢ok ¢alismanin konusu, ¢ikis noktasi ve stratejisi olarak
karsimiza gikmaktadir. Ayrica, iletisim siirecinin siirekliligini saglamakta ve anlasmanin temelini
olusturmaktadir. Iletisim siirecinde oldugu gibi sozlii ceviri alaninda da “Common Ground”
teriminden faydalanabiliriz. S6zIi ¢eviri, bir bakima kaynak soylemin belli kitlelere hitap etmesi
icin gergeklestirilen bir eylemdir. Bu amagla, “Ortak Zemin Bilgisi” olarak uyarlanan “Common
Ground” teriminin sozlii ¢eviri siirecindeki rolii irdelenmeye c¢alisilacaktir. Sozlii ceviride
kullanulan yontemlerde OZB’nin varlig1 arastirillirken bu bilginin sozlii geviri siirecine sagladigi
faydalar tizerinde durulacaktir. Bu baglamda OZB ve sozlii ¢eviri siirecinin baglanti noktalar1
tespit edilecek ve gevirmenin OZB eksikliginde karsilastig1 sorunlar ortaya koyulacaktir.

Anahtar Kelimeler: S6zlii Ceviri, Ortak Zemin Bilgisi (OZB), Ardil Ceviri, Andas Ceviri
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1. Giris

Sozlii geviri, farkli dilleri konusan bireyler arasinda gerceklesen bir eylem tiiriidiir. Karsit
kiiltiirlerden olan bu bireyler ¢evirmeni dillerarasi bir ara¢ olarak gormektedir. Cevirmen
konusmacinin kaynak sdylemini dinler ve konusmacinin ima ettigi sekilde anlagilmasini saglayan
hedef sdylemi dinleyiciye iletir. Bu eylemin gerceklestigi bircok ceviri tiirii vardir. Bunlar toplum
cevirmenligi, diyalog ve mahkeme cevirmenligi olarak siralanabilir. Ancak bu ¢alismada ardil ve

andas geviri tizerinden bir yol izlenecektir.

Ceviri ilk olarak ve hig siiphesiz bilissel bir aktivite olan insan eylemidir. Bundan dolayi, belli
deneyimleri analiz etmek i¢in psikoloji bilimi ile disiplinleraras: bir ¢alisma yiiriitiilebilir; boylece
konusma ve dinleme arasindaki baglantilar hem her iki parametrenin parcast oldugu ceviri
agisindan hem de ruh dilbilim ile alakali olarak arastirilabilir. Farkli dillerdeki s6z eylemlerin
karsilastirilmasinin altinda da dilbilimsel bir arka plan oldugu tabiidir. Boylece gevirmenler, ruh
dilbilimciler, dilbilimciler ve psikologlar tarafindan yapilan bu karsilastirma ile kendi ceviri

sonuglarini analiz edebilirler.

Yillar énce Paris Universitesi'ndeki bir arastirma takimi, yukarida bahsedildigi gibi ¢ok dilli
uluslararas1 konferanslardaki konusmalar1 ve tartismalari kaydediyor ve konusmalar: gevirileriyle
birlikte karsilastirdiklari gibi onlar1 bir de farkli dillerdeki konusmalar ile karsilastirtyorlardi. Elde
edilen sonuglara gdre bir aragtirmanin bagarili olmast iyi bir geviriyle dogru orantiliydi. Izlenimler
genelde ceviri siireci tizerine yogunlasmisti, ancak arastirmacilar ceviri psikolojisini ilgilendiren
konusma davraniglarimi da irdelemek istediler. Bu nedenle iletisim siirecini saglayan gevirinin
temelinde yatan cevirmen konusmalarini ele almaya karar verdiler. Buradaki sonuglara gore
konustugumuz zaman ¢ogunlukla zihnimizde yer alan diisiincelerimizi ifade ederiz ve bunu fark
etmesek de konusma bitene kadar bu durum devam eder. Diisiindiigiimiiz gibi konusuruz,
cevirmen de dinledigi gibi konusur (Lederer, 1978: 131). Bir metni okudugumuzda dahi
diisiincelerimiz etrafinda alimlama yapariz yeni bir sey okusak da diisiincelerimizin etrafinda
doniip dururuz. Cevirmenin geviri performansi ise bu sekilde degildir. Cevirmen okunan bir
metinden ¢eviri yaparken normalde anlasilani ifade etmek i¢in anlama ve aktarma siirecindeki
sorunlar1 en aza indirgemek zorunda kalir. Ciinkii o artik, kendi diisiinceleri ile degil,
konugmacinin diisiinceleri ile konusur ve onlar1 konugsmaci ile arasindaki OZB temelinde

cevirmeye calisir.

O halde konusmaci ve c¢evirmen arasinda olmasi gerektigi diistiniilen bu bilgiye hangi
durumlarda ihtiya¢ duyulur? Konusmacilar énvarsaydiklar: belli seyleri konusurken ve bunlar1
varsayma durumunda niyet ettikleri sdylemi ifade ederken nasil bir tercih yaparlar? Birininin 6n
varsaydigr soylem ile ne ifade etmek istedigini anlamak kolay midir? Konusmacinin
onvarsayimlart onun sdyleminin cercevesine gore olusturdugu Onermesel bir siire¢ten baskasi
degil midir? Konusmacinin bu dnvarsaydiklarini dikkate almak ve bunlarin manasin ¢dzebilmek
i¢in en azindan konusmaci ve dinleyici arasinda OZB ¢ergevesinin olusmas: gerekir. Bu ¢alismada

konusmaci ve dinleyici arasinda gerceklesen bu iletisim agina {igiincii bir kisi olarak ¢evirmen da
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dahil edilmistir. Ugiincii bir katilimc1 olarak ¢evirmen konusmaci ve dinleyici arasinda var oldugu
diisiiniilen bilgilere sahip olmak zorunda midir? letisimde basariya ulasmada oldugu gibi sozlii

ceviri siirecindeki basari i¢in de OZB gerekli midir?
2. Ortak Zemin Bilgisi (OZB)

Uzun zamandir yapilan ¢alismalar, dilbilimsel sdylemin sadece, ifadelerin kelime anlamlarina
degil, bu ifadelerin sOylendigi zamandaki konusmacinin niyetine gore sekillendigini
gostermektedir. Bu sebeple dilsel kavramanin nasil ¢alistigini anlamak i¢in, 6ncelikle dinleyicilerin
onemli bilgilerden 6nemsizleri nasil ayirdiklarin1 ve bunlar1 dilsel siireglerde nasil kullanmaya
karar verdiklerini anlamak gerekir. Grice (1975) tarafindan ortaya koyulan isbirligi ilkesine gore,
dinleyiciler OZB sayesinde dilsel siirecteki hatalar1 en aza indirgemektedirler. Burada kast edilen
OZB, dinleyicilerin konusmaciyla paylastiklarina inandiklar1 ortak inanglari, Dbilgileri ve
varsayimlar: ifade etmektedir (Clarké&Carlson,1982;Clark& Marshall 1981). Bu ortak paylasim
alanmnin genisletilmesi iletisimde basar1y1 saglarken cevirmenin konusmanin gidisat1 hakkinda

tahminde bulunabilme yetenegini de arttirarak, geviri siirecini kisaltmaya imkan saglayabilir.

Bu amagla, “iletisim siirecinde kestirme eyleminin belki de en biiyiik temel kaynag1 “ortak zemin
bilgisidir” (Clark ve Brennan, 1991)” denilebilir. Bu bilgi, ortak bir iletisimdeki bagimsiz eylemleri
destekleyen, karsilikli inanglari, varsayimlar: ve bilgileri iletisimde tam zamaninda ortaya ¢ikarir.
OZB, iletisimin uzun uzadiya ciimlelerle degil kars: taraftan da anlasilabilen kisaltmalar, mesajlar
ve igaretlerle devam ettirebilmesine olanak saglar. Ornegin, bir 5gretmen ve dgrencileri diisiinelim.
Ogretmen “Omer” dediginde Omer tahtay1 silmesi gerektigini ve &gretmenin sdylediklerini
tahtaya yazmasi gerektigini ¢ok iyi bilir. Ciinkii daha énce Omer bu gorevleri yerine getirerek
Ogretmen ile arasinda ortak bir bilgi zemini olusturmustur. Bu iletisimin sonucunda kisacik bir
ifadeden uzun eylemler dogmus, ancak eylemi yerine getirme siiresi kisalarak verimli bir iletisim

ortami olusturulmustur.

Insanlarin birbirlerini anlamalar1 kafalarindaki bu ortak bilgi formlariyla miimkiin oluyor. Sézlerin
anlami ortak baglamdan ¢ikariliyor. Fakat daha 6nce belirtildigi gibi bu baglamin “konusma ani ve
yeri” olmasi gerekmiyor. Kafalarimizdaki bu ortak sema bilgiler, gerektiginde, ortak baglam rolii
oynuyor ve iletisim saglikli bir bigimde yiiriitiiliiyor. Tabii ki kafalarda harekete gecirilen bu sema
bilgiler (6zellikle degisik kiiltiirlerde) birbirinden farkl: olabilir. O zaman, ortak baglam olusamaz
ve kisiler birbirlerini anlamayabilirler (Cakir, 2014: 45). Cevirmen ic¢in de bu durum soz
konusudur. Konugsmaci ¢evirmenin dil haznesinde olmayan ifadeler kullanirsa, ¢evirmenin daha
once hi¢ sahip olmadif1 sosyo-kiiltiirel degerlere konusmasinda yer verirse konusmaci ve
¢evirmen arasinda OZB nin olusmas1 beklenmemelidir. Bu sorunlarin olusmamasi, ¢evirmenlerin

uzman olduklar alanda yaptiklar: gevirilerle engellenebilir.
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Bu acidan OZB ele alimirsa, ¢evirmen ve konusmact arasinda olusturulmas: gerekli goriilen OZB
cercevesi hakkinda birkag Oneri siralanabilir.

- Konusmaci ile kendisi arasindaki roller ve gorevler,

- Dinleyiciler tizerinde etkili olma stratejileri,

- Konugmaci ve ¢evirmenin aktarim kabiliyetleri,

- lletisimde hedeflenenlere ulasabilmek icin aldiklari kararlar,

- Her bir iletisim katilimcisinin (¢evirmen ve konusmaci) tutumu, (zaman baskisi altindaki
tercihleri, yorgunluk seviyeleri ve iletisim oOncelikleri) seklinde karsilikli inang ve

varsayimlardan olusmaktadir.

OZB, karsilikhi bir eylemi ifade eder. Tipkiy, diiet yaparken, tokalasirken, satrang oynarken veya
birbirlerini severken oldugu gibi. Bu iki kisi yaptiklar: eylemi basarili kilmak icin eylemin stirecini
ve igerigini birlikte diizenlemek zorunda kalir. Ornegin, Alan ve Barbara Mozart'in bir pargasini
piyanoda birlikte ¢almak zorundadir. Bu igerigin isbirligi ile gerceklesir. Onlar giris ve bitiriste
uyumlu olmak zorundadirlar, piyanonun tuslarina hangi sertlikte vuracaklarim1 ve ne kadar
yiiksek sesle calacaklarin isbirligi icerisinde kararlastirirlar. Ayrica bu siiregte birbirlerinin hizina
ve enerjisine giivenmek zorundadirlar. Onlar tiim bu karsilikli ve ortak zemin bilgilerini géz ard:
ederek, igbirligi siirecini basariyla tamamlayamazlar. Burada onlarin ortak bilgisi, ortak inanci ve
ortak varsayimlari basariy1 saglar (Clark ve Carlson, 1982: Clark ve Marshall, 1981: Lewis, 1969:
Schelling, 1960). Bu tiir iletisim siireclerinde bireyler karsilikl1 olarak ortak bilgilerini giincellerler.

Bu durum tiim bu eylemlerin OZB cergevesinde sekillendigini gostermektedir.

“Peki, ¢evirmen gelecek bilgileri 6nceden nasil kestirebilir. Kestirme stratejisini hangi zihinsel
islemlerle gerceklestirebilir? Bunun i¢in yine daha 6nceden altyap: yeterli bicimde olusturulmus
olmalidir. S6zdizimsel ve karsilikli kavramsal eglemelerin zihninde etkin durumda olabilmesi i¢in
¢evirmenin, ¢eviri yaptig1 dillere yogun bicimde maruz kaliyor olmas1 gerekir. Ayrica ¢evirmen,
konu alam1 hakkinda bilgi sahibi olmali;; konusmacimin 6zelliklerini, konusma metninin
Ozelliklerini, hedef kitlenin beklentilerini degerlendirebilmeli; kavramlar1 birbirleriyle
iliskilendirebilme bilgi ve becerisini gelistirmis olmalidir. Burada vurgulamak gerekir ki,
cevirmenin kestirmeye calistig1 sey, konusmacinin sozleri ve vermeye calistig iletidir; konusmaci

ile “ortak bilgi” alaninin olmasi, ¢evirmene kestirme isleminde kolaylik saglar (Dogan, 2011: 137).”
2.1 Andas Ceviri ve OZB

Andas ¢eviri durumu, c¢evirmenin Onceki girdilerle kodladigi iletiyi tekrar kodlarken aym
zamanda siirekli alimladigi, kaydettigi, geri ¢agirdigi ve kaynak dildeki girdilere uygun olarak
aktarimda bulundugu bir siireci ifade etmektedir. Andas ¢eviride kulak ve ses uyumu 6nemlidir.
Bu uyum g¢evirmenin girdiyi alimlamasi ve onun tekrar kodlanmasi arasinda gegen siireyi ifade
etmektedir. Bu silirenin uzun ya da kisa olmasi gevirmenin OZB deposunun yeterli olmasina
baghdir. Andas ceviri icin OZB depolarinin dolu olmasi ¢evirmeni basariya gotiirecektir. Bu
baglamda kulak ve ses uyumu cevirmeye baslamay1 saglayan gerekli adimlardan biri olarak

farzedilir. Cevirmen OZB ile kesisen bir ¢eviri ortaminda bulunuyorsa ve OZB cercevesini ne kadar
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genisletirse o denli kulak ses uyumu artacak ve bu da gevirmenin bilgiyi saklama kapasitesini
arttiracaktir. Bu durum meydana gelirken cevirmen konusmacinin ilettiklerini yakalamali ki

kaynak ve hedef dil arasindaki mesafeyi en aza indirgeyebilsin.

Burada birkag soru goze carpar: Cevirmen yeniden kodlama siirecine girmeden 6nce alimlanan
iletiler hangileridir? Cevirmen bu iletileri nasil ayristirir? Bu sorularin cevabini OZB ile verebiliriz.
Ciinkii ceviriye baglamadan 6nce hangi bilginin gerekli oldugu kulak ses uyumundaki dilbilimsel
agin yonlendirmesiyle miimkiindiir. En ufak bilginin bile beyindeki dilbilimsel parametrelerden
hangilerine karsilik geldigi dnceden belirlenir ve ¢evirmen buna gére OZB'ne denk diisen bilgileri
hedef dilde yeniden kodlar.

Andas ceviri karmasik bir bilissel siirece karsilik gelmektedir. Bu siire¢te problem ¢6zmek
amactyla bireysel adimlar, yani ¢evirmenin bilgi zeminindeki bilesenler ayristirilir. Her bir bilgi
aslinda belli bir sonucu da beraberinde getirmektedir. Cevirmenin bilgi depolama siiresince servis
ettigi ciktilar bir sonraki bilgiler i¢in yeni girdi sartlarini yerine getirmeye yarar. Ayrica, onun
ceviri siirecindeki kestirme kabiliyeti bu girdilerin sinanmasi sonucu olusan dilbilimsel kararlariyla
dogru orantilidir. Cevirmenin kestirme kabiliyetinde bir yandan onun dilbilimsel yetenegi (kaynak
dildeki s6zdizimsel ve anlambilimsel diizenlemeleri ve arka plan bilgisinde var olan bilgilerin
kullanimi) olarak goriiliirken diger yandan onun durumsal bilgisi, dzellikle de gondericinin rolii
ve onun bu durum ve roldeki davranisi ve ¢evirmenin konuyla alakali 6nceki bilgileri sayesinde
artis goriilebilir (Kirchhoff, 1976: 114-115). Cevirmenin konusmac: ile arasinda andas ceviri
siiresince bir kesisme noktasi bulmasi bu agidan gereklidir. Kestirme veya tahmin edilebilirlik diye
nitelendirilebilen bu siiregte cevirmen sahip oldugu yetenekleri ancak konusmacmin sahip
olduklariyla eslestirebilirse hedef dile aktarim daha basarili ve kisa siirede gerceklestirilebilir.
Cevirmenin asagida siralanan eylemleri es zamanli olarak yerine getirebilmesi dahi ¢evirmen ve

konusmaci arasindaki kesisim noktalarini gosterir. Buna gore; cevirmenin

o Uc temel islem olan alimlama, analiz etme ve yeniden iiretme siireglerini en hizli bigimde ve ayn1

anda yiiriitebilmesi, konusmaci ile arasindaki ortak bilgilerin niceligine,

o Andas ceviride orijinal konusmanin anlamina pratik hayattaki uygulamalardan ulasilabiliyorsa,
konusma metnindeki s6zdizimsel eksiklikler bu yolla giderilebilir. Bunun anlami, orijinal metnin

s0zdizimi ile 6zel bir kullanimi, ortak dilbilimsel yapilarin varligina,

o Anahtar, duruma uygun, hedef dilsel ifadeler {iretebilme; kavrama sikintilarini giderme; orijinal
metindeki eksiklikleri giderebilme; s6zdizimsel ve iletisimsel olarak igerigi kestirebilme, sezme,

metinde kisaltma yapabilme, ortak bilgilerin niteligine,

o Konusmacinin eksiklerini ¢eviri yaparken diizeltme ve uygun ciimlelerle yeniden iiretebilme gibi
ortak sosyo-kiiltiirel donanima isaret etmektedir. Bunlara ek olarak, hazirlik, ¢evirme,
anlambilimsel analiz, giincellestirme, dilsel bicimlendirme, yansitma, stresi kisitlama, son

diizeltme gibi ¢evirmenin andas geviri siirecinin biligsel yogunlugu goézler 6niine serilebilir.
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2.2. Ardil Ceviri ve OZB

Ardil ceviri, en eski sozlii geviri tiirlerinden biridir. Bu ceviri tiirtinde konusmaci, ¢evirmenin
konusmay1 bir baska dile aktarabilmesi igin siirekli ara vermek zorunda kalir. Bahsedilen ¢eviri
tiiri iki asamada meydana gelmektedir. Ik asamada, konusma metninin alimlanmasi ve
anlasilmasi s6z konusudur. Cevirmenin konusmacinin sozleri, dinleyicilerin dikkati ve kaynak
dildeki sdylemin zihinsel analizi {izerine ytiiksek bir dikkat kesildigi ve yogunlastig1 ¢ok eylemli
dinamik bir geviri tiirtidiir. Bu asamada ¢evirmen duyduklarinin belleginde depolanmasi yoniinde
¢aba gosterir. Bundan dolayi, ¢evirmen konusmanin anlagilmasini saglayan dilsel gostergeleri not
alarak kodlar. Ikinci asamada, algilanmis ve anlasilmis diisiincenin hedef dilde yeni dilbilimsel bir
yapida sunulmasma gegilir. Bunun igin, alinan notlarla kodlama yapilir, bellekteki depolanmais
bilgiler geri cagrilir, belli bilgileri hatirlatan notlar okunur ve konusmanin biitiin olarak yeniden
olusturulma imkédnmi bulunur. Bu islemler sonrasinda konusma metnine hedef dilde son hal

verilerek aktarim gerceklestirilir.
Seleskovitch, ardil geviri siireci ile alakali olarak yasadig: bir olay1 soyle anlatiyor:

”Pencere band1 iirtinleriyle alakali bir konferanstaki katilimcilar ilan brosiiriiniin bi¢imi hakkinda
tartistyorlardi. Almanlar bu brosiir i¢in “Ringbuch”(klasor, telli defter) terimini Onerdiler. Ne
demek istediklerini anladim fakat zihnimde bu baglamda bir Fransizca kelime canlandiramadim.
Cevirmeye calistigim esnada, zihnimde yar1 bilingli bir sekilde kelimenin tam karsiligim
diisiinmeye devam ederken, birka¢ saniye sonra “feuillets detachables” (sayfalar1 gikarilip tekrar

takilabilen defter) kelimesini sdyledim. Bu sirada genelde mektup satin aldigim kirtasiye aklima
geldi ve kendimi satis elemamyla konugsurken buldum ve sonunda “classeur” (klasor, telli

defter) sdzciiglinii Fransizca olarak soyleyebildim. Bunun sonucunda kelime hazneme bu kelimeyi
de dahi etmis oldum.” (1975: 122) .

Karsilastigimiz bir zorlukta zihinsel bir durumu hayal etmek bizlere bellegimizdeki verileri
yenisiyle karistirma firsati sunmaktadir. Bu durum yukaridaki gibi yeni bir terimin farkli bir
dildeki karsiligimi bulmada isimize yarar iken ayni zamanda kelimesi kelimesine gevirinin her

zaman miimkiin olmadigin gostermektedir.

Seleskovitch, bu Ornegiyle ¢evirmen igin bir refleks haline gelen ardil geviri siirecini anlatmak
istemistir. Cevirmen zihinsel arka planinda var olan kelimelerin geviri yapilacak terim ile benzer
yanlarini bulmaya calisir. Kaynak terimin arka planinda yatan mana ile ¢evirmenin zihnindeki
mananin kesismesi sonucu iki kelime arasinda bir ortak zemin olusur. Boylece, ¢evirmen ¢eviri
siiresince aldig1 notlar1 hedef dilde ifade ederken yalnizca terim kaynag ile bunu gerceklestirebilir.
Buradaki basari, ¢cevirmenin konusmaci ile aralarinda var olan ortak terim bankalarinin ve ortak

alan bilgisinin varligindan baskasina baglanamaz.
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3. Sozlii Ceviride Kavrama ve Uretme Siireci

Yaklasimimiz, c¢evirmenler tarafindan dilin nasil anlasildigi ve dretildigini tamimlamaya
calismaktir. Alimlama bigimine gore isitsel bellekte depolanmis sesler, kelimeler ve ciimleler ilk
olarak algilama islemine girer, daha sonra isitilen nesnenin kavramsallastirilmasini ifade eden
sentezleme siirecine girer. Sozdizimsel ve anlamsal islemler ve ayrica baglamsal siralama
aracihigiyla bilginin basarili bir gsekilde sinanmasindan sonra galisma belleginde depolama
gerceklesir. Burada gerekli goriiliirse birkag saniye tekrarla depolama saglanabilir. Moser, bu
asamada bilginin ayristirilmasi ve kodlanmasi gibi siireglerin 6nemini vurgulamaktadir. Anlam
¢oziimlendiginde, uzun siireli bellekten geri ¢agrilan hedef dilde {iretim asamasina gegcilmektedir.
Bu asamada anlami kestirmek miimkiin olursa, bilgiyi ¢dzme islemine gecilebilir ve boylece kisa
sureli bellek rahatlatilabilir (Moser, 1976: 354-360). Bu siireci ve siirecin c¢iktilarint incelemek

amaciyla asagida denenmis bir uygulamaya yer verilmistir.

Uygulanan bu calismada metin, Almanca dinleme dersinde O6grencilere dinletilmistir.
Ogrencilerden andas ve ardil geviri yapmalar: icin iki grup calismasi istenmistir. Buna gore A
grubundaki 6grenciler andas geviri, B grubundaki 6grenciler de ardil geviri i¢in hazirliklarin
tamamlamislardir. A grubundaki 6grenciler, andas geviri yaptiklar: igin dinleme metni ile esdeger
zamanda geviri siirecini bitirmisler. B grubu ise dinleme esnasinda not tutmus ve dinleme bittikten

sonra ceviriyi gergeklestirmislerdir. Buna gore sonuglarimiz ve OZB ile baglantis1 asagidaki gibidir:

Tablo 1. Bicimsel Esdegerlik

Orijinal Andas Ardil

metin ceviri ceviri
Siire 5 dk 10 dk 20 dk
Kullanilan dil Tlirkge Almanca Almanca
Duygu aktarim deyim yakin anlaml a¢gimlanan

yollar ifadeler sOylemler
Metin tiirii masal masal masal
Dogru mig’lh prateritum préateritum
gramer gecmis
zaman
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Bu tabloya bakilirsa verilen masal tiiriine uygun g¢eviri bigimsel agidan yapilmaya calisilmistir.
Ancak OZB acgisindan metni irdelersek sdylem farkliliklar1 dikkati ¢ekecektir. Bu nedenle orijinal
metin ile ¢eviri metinleri arasindan iki metni karsilagtiralim:

Orijinal Metin
BALIKCI

“Biz zamanlar gozii kara bir balik¢t varmis. Bu adam yagmur camur demez her giin baliga ¢ikarmus.
Hicbir seyden korkusu olmayan, goziinii budaktan sakinmayan balik¢i yine kara bulutlarin gokte dort
nala kostugu riizgarh bir glinde, emektar teknesine binerek acilmis azgin sulara. Cok ge¢gmemis, sert
riizgar yerini, her oniine geleni yutan, azgin bir firtinaya birakmis. Teknesi suya bata ¢ika ilerleyen
balik¢inin igine bir korku diigmiis. Boylesine biiyiik bir firtinaya ilk kez rastliyormus. En sonunda
dayanamamis atmis kendini koca dalgalarin icine. Teknesi paramparca olmus. Son anlarini
yasadigini anlayan balikq1 esegini saglam kaziga baglamadig: igin pisman olmus, tedbiri elden
birakti$indan bunlarin basina geldigini anlamis ve rizkini veren deniz bu kez onu alip gitmis. “

Ceviri Metin 1
DER FISCHER

“Eines Tages war ein furchtloser Fischer. Dieser Mann ging jeden Tag ungeachtet des Regen oder
Schein zum Fischfangen. Der wagende und waghalsige Fischer lief mit seinem verdienten Boot an
einem sich die schwarzen schnell bewegenden Wolken und windigenTag in die wilde See aus. Nach
kurzer Zeit ersetzte der starke Wind das unbédndige Gewitter, das zu einem Chaos wird. Der Fisher
erschrak sehr, wahrend sein Boot sich durchschlug. Er begegnete erstmal solches starkes Gewitter.
Zuletzt konnte er nicht mehr vertragen und sprang sich selbst in die gropartigen Wellen. Sein Boot
zerschlug. Der Fischer, der verstanden hat, letzten Momente seines Lebens zu haben, bereute weil
er sein Boot in Gefahr wurde. Er verstand, warum er diese Katastrophen erleidete. Und die See, die
ihn Lebensunterhalt besorgte, brachte ihn diesmal weg.”

Ceviri Metin 2
DER FISCHER

“Eines Tages war ein beherzter Fischer. Dieser Mann ging jeden Tag in jedem Fall zum Fischfangen.
Der mutige und furchtlose Fischer stach in See, an einem windigen Tag, in dessen die schwarzen
Wolken hin und herliefen, indem er in sein altes Boot einstieg. Kurz darauf ersetzte der raue Wind
einem unbandigen Sturm, der jeden beliebigen schadete. Der Fischer wurde ganz aufgeregt, weil sein
Boot beim Untergehen voranging. Er traf sich erstmal diesen grofartigen Sturm. Ganz zum Schluss
konnte er nicht mehr aushalten und stiirzte sich in die riesigen Wellen. Sein Boot zerschlug. Der
Fischer, der verstand, seine letzten Momente zu leben, war reuevoll, weil er sein Boot nicht zu
schitzen wusste. Er erfuhr davon, diese Schwerigkeiten zu leben, damit er keine Mafnahmen ergriff.
Die See, die ihn Geld gewinnt, trug ihn jetztmal weg.”
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Tablo 2. Soylemsel Esdegerlik

Orijinal metin

Gozi kara

Yagmur camur demez

Goziinii budaktan

sakinmayan

Dort nala kosan

Her Oniine geleni yutan

azgin bir firtina

Ceviri metin 1

furchtlos

ungeachtet des Regen

oder Schein

wagende und waghalsige

schnell bewegenden

das unbandige Gewitter,

das zu einem Chaos wird

Ceviri metin 2

beherzt

in jedem Fall

mutige und furchtlose

hin und herliefen

einen unbandigen Sturm,

der jeden beliebigen schadete

Icine korku diismiis

Esegini saglam kaziga

baglamak

Tedbiri elden birakmak

erschrack sehr

sein Boot in

Gefahr wurde

wurde ganz aufgeregt

sein Boot nicht

zu schitzen wusste

keine Mafnahmen ergriff

Tabloda goriildiigii tizere orijinal metne anlam katan deyimlerin karsilig1 tam olarak verilememis,
ancak deyimlerin anlamina karsilik gelen ifadeler kullanilmistir. Bu durumun birinci sebebi iki
farkli dilin farkli dilbilimsel parametrelerle sOylem kiiltiiriine sahip olmalari, ikinci olarak
ogrencilerin deyim kullanimina yonelik arka plan bilgilerinin eksikligi ve son olarak dgrencilerin
ana dil konusucusu olmalarina ragmen hedef dil ile kaynak dil arasinda OZB cergevesini
olusturamamalar1 gerekge gosterilebilir. Ceviri siireci bilissel aktiviteyi gerektiren ve dolayisiyla
dilsel arka plan ile paralel isleyen bir siiregtir.
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Bu dogrultuda, Lederer’in, ardil ve andas ceviride uygulama alani bulabilen modelinden
bahsetmek dogru olabilir. Bu model sekiz zihinsel islemi {i¢ asamada tanimlamaktadir ki
bunlardan en az ikisi birbiriyle paraleldir. IIk asama tahmin veya sezme olarak adlandirilabilir.
Burada stiregler ya birbirini takip eder ya da birbirine paralel seyreder. Bu asama hem isitsel bir
alimlama, duyulan nesnenin anlasilmasi ve kavramsallagtirilmasi hem de biligssel zihin
faaliyetlerinin aktif hale gelmesi demektir. Ikinci asama, baglam analizi ve siirekli arka planda yer
alan ¢iktinin kontroliinii kapsamaktadir. Son asama olan {i¢lincii asamada ise geviri, karst kodlama
ve alansal terminolojinin geri ¢agrilmasi gibi onemli noktalar yer almaktadir (Lederer, 1981: 50).
Ogrenciler yukaridaki uygulamada zihinsel faaliyetlerini kisith zaman diliminde en dogru sekilde
kullanmaya ¢aba gostermislerdir. Yine de karsilasilan zorluklar 6grencilerin dil yeterlilikleri ve dil
hazineleri dogrultusunda giderilmeye calisilmistir. Ogrenciler verdikleri ceviri kararlari ile orijinal
metin ile aralarindaki iletisimi siirdiirmek istemislerdir. Yine de geviri siirecindeki basarisizligin

OZB eksikliginden kaynaklandigini belirtmek yanlis olmasa gerek.

Bu konuya soyle de aciklik getirebiliriz. Bir kelimenin anlamini bilebilmek demek, sadece dilin
s0zdizim pargalarina ayrilmis dilbilgisel olarak esdegerini anlamak degildir, dyle zamanlar olur ki,
gunliik hayatimizda konusmacinin soylediklerini o konusmasini bitirmeden kavrayabiliriz. Bu
durum cevirmenlerin de siklikla yasadigi bir seydir. Ornegin cevirmen, konusmacinin sozii
bitmeden bir kelime soyler ya da konusmacinin sonradan ekledigi kelimeyi ¢evirmen duymadan
dogru yerde ifade eder. Cevirmenin orijinal sdylem bitmeden séylemin igerigini tahmin edebilmesi
konusmacinin arka plan bilgisi ile ¢evirmenin arka plan bilgisinin kesisme noktasi olan ortak
zemin bilgisine dayandirilabilir. Ciinkii burada cevirmen ve konusmaci arasinda ortak duygu,
inang ve bilgi zemini yer almaktadir. Kastedilenler bu sayede iletisim bireyleri tarafindan

konusmanin gidisatindan kestirilebilmektedir.

Yapilan bu uygulama, aslinda ceviri sirasinda gerekli olan diger bir yetenegin de dil ve iletisim
yetisi oldugunu tekrar gozler 6niine sermistir. Insanoglu bu yetenekleri biligsel olgunluga eristigi
andan itibaren gelistirmeye baslar. Bu yetenek her yeni dil 6greniminde zorlu bir siirece girerek
kendini daha da gelistirir. Burada ceviri eyleminin olabilirligi tartisilabilir. Ciinkii ¢eviri artik
dillerarasi iletisimin merkezindeki siireci yoneten ve yeni iletisimsel siirecler iireten bir eylem
haline gelecektir. Bu nedenle ¢eviri eyleminin karmasik dogasini analiz etmek, dilsel-iletisimsel
sistemlerin arka planini irdelemeyi gerektir. Bugiine kadar yapilmis ¢eviri ile ilgili ¢calismalar zaten

dil ve dil ile ilgili siirecleri kapsamaktadir. Bu konuda asagida birkag drnek verilmistir:

Anlama stireci, kelimelerin tek tek tanimlanmasiyla ilgili ses dalgalarinin bilingsiz analizinden
sOylenenin anlamiyla alakali bilingli kararlara uzanan ¢ok genis acili bir siireci ifade etmektedir.
Cevirme islemine baslayabilmek icin en azindan kaynak dildeki seslerin taninmasi ve kelimelerin
siralanabilmesi gerekmektedir. Bu, uzun siireli bellekte depolanmis olan sesler ile yeni seslerin
karsilastirilmasi icin gereklidir. Basarili bir tanima ve siralamanin altinda hem kestirme yollarim
hem de durum ve baglamu ilgilendiren karmasik, zihinsel bir siire¢ yer almaktadir (Gile, 2009: 160).
Ceviri metinlerinde goriilen farkliliklar1 Gile'nin sdziinii ettigi zihinsel siiregler ile aciklayabiliriz.

Bu siiregler bireysel algiy1 6n plana ¢ikardigi igin geviri metinlerinde genelleme yapmak, ya da
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ortak metin analizi saglamak pek miimkiin olmayabiliyor. Ogrenciler edindikleri ceviri
deneyimleriyle arka plan bilgilerini gelistirirken orijinal metin ile aralarinda ortak zemin bilgisini
olusturmada hangi parametrelerin hangi ifadeye karsilik gelebilecegi konusunda karar vermekte
zorluk yasayabilirler. Boyle bir sorun, farkli geviri tirtinlerini ortaya ¢ikarirken, aslinda ¢evirmen

adaylariin kestirme stratejilerinde yeterli olmadiklarini gozler 6niine sermektedir.

Bu agidan bakilirsa, “dilin en biiyiik islevi bir kisiye bir baska kisinin diinya deneyimine sahip
olmasini saglamaktir. Soylemlerin ilk anlamlar1 yerine, dinleyiciler, konusmacilarin bu séylemlere
yiikledigi anlamlar iizerine yogunlagirlar (Johnson-Laird, 1981: 139). Ogrencilerin orijinal metinde
yer alan sdylemlerin anlamlarini vermeye ¢alismalari iletisimi devam ettirmek istemelerindendir.
Fakat diger hatalar ise orijinal metindeki gizli anlamlar1 hedef metinde agik sdylemlerle ifade

etmeleridir.

4. Sonug

Sozlii geviri, anlama ve konusma eyleminde yer alan diisiince protokollerinin arastirilmasini
gerektiren bir dizi bilissel eylemin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Bu protokoller bellegimizde
daima yer alirlar. Cevirinin ve orijinal dilin karsilastirilmasi dillerin karsilastirilmasindan farkli bir
sonuca bizleri gotiirmez. Ciinkii her iki durumda da karsilastirilan dilsel girdiler ve protokoller

konusmacinin aktarmak istediklerinden Gteye gidemeyen bir ¢erceve sunar bizlere.

Ceviri asamasinda karsilasilan zorluklar bunun normal bir konusma siirecinden farkli oldugunu
gostermektedir. Bu siirecteki anlama durumunu ve s6zlii ¢eviri asamasinin sira dis1 karmasikligim
orneklerle gostermeye calistik. Buna gore hedef dilde ne kadar fazla ¢eviri yapilirsa ve ¢evirmen
konusmacqi ile arasindaki ortak bilgi zeminini genisletirse, konusmacinin sdylemindeki bireysel
anlamin ¢evirmen tarafindan ifade edilmesi o denli basarili olacaktir. Aksi takdirde sadece

problemli s6zdizimsel yapilarin ve teknik terimlerin yer aldig: bir dilsel ¢eviriden s6z edebiliriz.

Oyleyse, dilsel iletisimin basarili olmas1 OZB ¢ercevesinde gergeklesmektedir diyebiliriz. Bunun
sebebi olarak diinya bilgisi ve dilbilimsel bilgilerin i¢ ige gecmesi gosterilebilir. Diinya bilgisi,
dilbilimsel 6geler olan sozciikler, sozciik gruplar1 ve gramer yapilarinin sekillenmesine sebep
olurken, her bireyin farkli sozciikler kullanarak kendisini ifade etmesi iletisimde bireysel algiy1 6n
plana gikarmaktadir. Iste bireysellikten biitiinsellige giden bu yolda OZB iki katilimci arasinda
ihtiya¢ duyulanlardan biridir. Basar1 saglanmasi bu bilginin her iki katihmec tarafindan da
bilinmesi ve karsilikli olarak ayni zaman diliminde baglama uygun bir zeminde kullanilmasi ile

olabilir.
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