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Tasavvuf tarihi alaninda yol agan arastirmalara imza atan
Mustafa Kara’nmin bu ilk akademik metni, Bursa Yiiksek Islam
Enstitlistin’de 1980 yilinda yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir.
Aradan gegen otuz yedi yilin ardindan Dergah Yaymnlarinin
girisimiyle iki kapak arasina getirilmig, baskiya alinmistir. Selefi
hareketin “Seyhii’l-Islam’1” Ibn Teymiye ve tasavvuf yolunun
“Seyhu’l-Ekber”i ibn Arabi, tarih boyunca pek ¢ok catisma ve
ayrismaya neden olmustur. Bu eserin iki biiyiik kutbu karsilastirmali
olarak analiz ederek bu karmasaya bir agilik getirmesi hedeflenmistir.

Bu ¢alismanin giindeme getirdigi iki soru bulunmaktadir, ehl-i
zahir, Ibn Arabi tarzinda bir tasavvufa nasil bakmaktadir? Ve hangi
konularma tenkidler yoneltmektedir? Calismada bu sorularin 6ziine
inerek netice ¢ikarilmaya caligilmigtir.

Eser dort boliimden miitesekkildir. Birinci boliimde Ibn
Teymiye’den Once tasavvufa yoneltilen elestiriler degerlendirilmistir.
Yazar Ibn Teymiye ve ibn Arabi’yi, ehl-i zahir ve ehl-i batinin dnciisii
gormiis ve mukayeseyi bu zatlarin tizerinden gerceklestirmistir. Giris
kisminda her iki zatla alakal1 olarak asir1 6vgiilerin ve bununla beraber
asir1 yergilerin bulundugunu belirtmistir. Ovgiilerin veya elestirilerin
haksiz boyutlarda oldugunu, bu gibi sahislarin {izerine yazilan tali
kaynaklart incelemede kullanmadigini, sadece temel eserleri
tizerinden konuyu degerlendirdigini vurgulamistir.

Birinci boéliimde Ibn Teymiye oncesi tasavvufa yapilan
elestirilerden bahsettigini soylemistik. Bu boliim tasavvufun i¢
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elestirisi ve disaridan yapilan disiplinler aras1 elestiri seklinde taksim
edilebilir. Yazar, bu noktada kronolojik doénemlendirmeye dikkat
etmis ve Oncelikli olarak tasavvuf tarihi igerisinde tezahiir eden ilk
zahid ve sufilerce tasavvufa yoneltilen tenkidleri incelemistir.

Ornegin Sakik-i Belhi’nin “zahid” ve “miitezzahhid” (zoraki
zahitlik taslayanlar) kelimelerini kullanarak o donemdeki yanlis
anlayislara dikkat c¢ekmigstir. Serl es-Sakati siinnete uygun olarak
yapilan az ibadetin bidatle karisik yapilan pek ¢ok ibadetten {iistlin
oldugunu soyleyerek kitab ve silinnetin zahirine aykir1 diisecek batini
bir ilimden dem vurmayacagini agiklar. Ciineyd-i Bagdadi doneminde
iskat-1 a’mal mevzusuna yonelmis biiyilkk bir hata oldugunu
nitelendirerek tasavvufun kendi i¢ elestirisini ortaya koymustur.

Daha sonraki yiizyillarda Serrac, Kelabazi, Kuseyri, Hiicviri ve
Gazzali gibi miuellif sGfilerin elestirileri de birinci boliimiin ikinci
kismudir. Ornegin Serrac, sifileri elestirme agisindan ii¢ grupta
toplamistir. Usiilde ve esasta galat edenler, fiiru ve teferruatta hata
edenler, meseleyi, bilmedikleri icin hata edenler seklinde
siiflandirmigtir. Bununla beraber miiellif stfiler fakr-gina, tegassuf,
tekalliil, iktisab, miicadele, terk-i taam, uzlet, infirdd, hiirriyet,
ubudiyet ihlas, niibiivvet-velayet, ibahe, hultliye, fena, taharet, riiya-1
kalb gibi muhtelif hususlarda sifilerin  diistiikleri hatalar1
tartismaktadir. Gazzali’de bu boliimde zikredilen 6nemli bir isimdir.
Nitekim o, Thya’u-Ulim’da kendisini aldatan kimseleri alimler,
abidler, servet sahipleri ve sifiler diye gruplandirmus, stfileri farkli
basliklarla eksiklikleri ve hatalariyla elestirmistir.

Stfilerin i¢ elestirisinin yan sira ehl-i zahir tarafindan yapilan
tenkidlerde birinci béliimiin son konusu olmustur. Bu baglamda ibn
Hazm, Nesefi, Ibnii’l Cevzi’nin diisiincelerine yer verilmistir.
Yukarida bahsettigimiz tenkid unsurlarini burada gérmek miimkiin
ama tislubun daha sert oldugu kolaylikla gbze ¢arpmaktadir.
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Nesefi’nin temel tenkidi ilhamin reddi ve Kurdn-1 Kerim’den
batini manalar ¢ikarmanin  zindiklik oldugu yéniindedir. Ibn
Teymiye’nin fikir babasi olarak Ibnii’l Cevzi’den de &zetle
bahsedilmistir.

Birinci boliimde ana fikir olarak sunlar sdylenebilir, tasavvufi
diisiince, hicri VIII. asra kadar siirekli gelisme ve tekamiil iginde
olmustur. Bu gelisme dinin belli sinirlart disina tagsmamasi igin de
gerek shfi olanlarca gerekse stfi olmayanlarca devamli stiretle kontrol
altinda bulundurulmus ve dinamizmini korumustur.

Kitabin ikinci boliimii genelde ehl-i zahirin &zelde Ibn
Teymiye’nin Ibn Arabi ve tasavvufa bakis1 degerlendirilmistir. Ancak
fbn Arabi’ye yonelttigi tenkidlere gecmeden &nce ibn Teymiye’nin
tasavvufa bakisi nasildi sorusu sorulmustur. Miellifimiz tasavvuf
anlayisini tespit edebilmek i¢in {i¢ alanla siniflandirmistir. Birincisi
tasavvufi esaslara/istilahlara bakisi, ikincisi miellif stfilere ve
tasavvufun kaynaklarina bakisi, iclincilisii ise sifilere bakisi
seklindedir.

Tasavvuf tarihinde “wusulii’l-asere” diye bilinen on esas,
stfilerin 6nem verdigi prensiplerin maddeler haline getirilmis halidir.
Miiellif ibn Teymiye nin tasavvufa yaklasimini bu on esas iizerinden
inceleyecektir. Bagliklandirmasindan bu ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar
tasavvufa bakisini ayrintili olarak belirlemese de genel anlamiyla bir
cerceve ortaya koymustur.

Birinci esas kalp egitimi ve seyhin gerekliligi meselesidir. Ibn
Teymiye kalbin sliphe, cehalet, zuliim, hased, kibir gibi hastaliklarinin
oldugunu kabul etmis, eserlerinde bunlar1 zikretmistir. Ancak bunu
iyilestirmek i¢in Kuran-1 Kerim ve Siinnet’in yeterli oldugunu, seyhe
intisab etmenin gerekli olmadigmmi hatta Miisliiman cemaatinin
tefrikaya diigmesine sebep olacagini belirtmistir. Ikinci esas kiyafet ve
hirka meselesidir. Ona gore, hi¢bir kimse ve higbir veli kiyafetleriyle
imtiyaz kazanamaz. Elestirdigi nokta burasidir. Bununla birlikte
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flitiivvet hareketinin diistiigli hatalar1 ve teskilat igerisinde yasattiklar
bidatlar1 genis bir sekilde izah eden “Libasu’l-Fiitiivveti ve’l-Hirka
inde’l-Mutasavvifa” adiyla risale kaleme almistir. Ugiincii esas ziihd-
verd‘ meselesidir. Ibn Teymiye ziihd-i mesru, vera‘-1 mesru ifadelerini
kullanmistir. Herkesin diinya ile ilgili miinasebetini ayarlamasi
gerektigini belirtir ve ragbetin zidd1 olarak ele alir. Devamli susmak,
uyumak, a¢ kalmak gibi hususlar1 seriatin disinda olarak
degerlendirmistir.

Dordiincli mesele halvet-riyazettir. Ona gore mutlak inziva,
yani kiginin kendisini tamamen toplumdan soyutlamasi hatadir.
Bununla birlikte itikaf, nazarinda inziva degildir. Besinci mesele
zikirdir. “La ilahe illallah™ zikrine hadis-i serife binaen vurgu yapar.
Bunun disinda “Allah, Allah”, “Ha, HG” lafizlarinin siinnetten uzak
oldugunu sdylemektedir. Altinc1 mesele hal-makam konusudur. Hal
ve makamlarin bir ¢cogunu dinin prensibi olarak gormektedir. Sadece
hiiziin, agk ve muhabbet gibi halleri farkli diisiinmekte ve elestiri ile
yaklagsmaktadir. Yedinci esas veli-evliya bahsidir. Velilerden
bahsederken “Allah’in  velileri, seytanin velileri” ciimlelerini
kullanmaktadir. Tasavvuf anlayisina yonelttigi tenkidlerin bir ¢ogunu
bu perspektiften degerlendirir. Bunun igin “El-Furkan beyne
Evliydir’-Rahmdn ve Evliydi’s-Seytan” adiyla miistakil bir eser
kaleme almistir. Gavs, kutub, aktab gibi kavramlarin velilerin ismi
olamayacagin ileri stirmektedir.

Sekizinci kisim keramet mevzudur. Ibn Teymiye kerameti
kabul eder, hatta bu konudaki goriisii stfilerle aynidir. Esas olanin
keramet degil, istikamet oldugunu vurgular. Dokuzuncu mesele sema
hadisesidir. Sema’y1 reddeder ve bidat olarak nitelendirir. Onuncu
veya son mesele ise fena-beka meselesidir.

Ibn Teymiye, miiellif stfilere ve tasavvuf kaynaklarina da
tenkidlerde bulunmustur. Bir kisminda sahabe ve tabilina az yer
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verildigini ve kullanilan bir takim hadislerin mevzu oldugunu dile
getirmektedir.

Yazar, Ibn Teymiye’nin Ibn Arabi’ye bakisin1 dénemin siyasi
ve fikri durumunu g6z Oniinde bulundurarak degerlendirmistir. Daha
sonra tartismanin sebeplerini ailevi-mesleki sebepleri Onceleyerek
siyasi, fikri, psikolojik olarak siralandirmistir. Kisaca bu bagliklar
Islam diisiince tarihinin bu iki dnemli simas1 hakkinda mukayeseli
olarak bilgi edinmemize yarar saglamaktadir.

Eserin iiciincii boliimii Ibn Teymiye'nin elestiri yonelttigi
tasavvufi meselelerdir. Tenkidleri altt ana maddede toplamak
mimkiindiir. Vahdet-i viicid, hatm-i velayet, ricali’l-gayb,
Firavun’un imani, putlara ibadet, gaybdan haber verme ve Hur(filik
konularidir.

Varlik nedir, hakikati var midir, Allah’tan bagka varlik var
mudir, insan-Allah-kainat miinasebeti nedir? gibi sorular vahdet-i
viictd diistincesinin hicri VII. asirdan sonra stfilerin temel meseleleri
olmustur. Miiellife gére buna benzer sorular Ibn Arabi’den once
sorulduysa da bunu sistematik hale getirerek el-Fusis ve el-Futithat
da agiklayan ibn Arabi’dir ve Ibn Teymiye’nin bu konudaki tenkidleri
dogrudan ona ydnelmistir. Hatm-i velayet meselesinde Ibn Ibn
Teymiye konuyu “velinin nebiden iistiin oldugu” fikriyle ele almis ve
bu nokta da Kitap ve Siinnet’e bdyle bir seyin olmadigim sdylerek bu
fikir sahiplerini zindiklikla nitelemistir. Her ne kadar bu tez “bir
peygamberin velayetinin niibiivvettinden iistiin oldugu”™ fikriyle tevil
edilmeye calisilsa da ehl-i zahir buna kars1 ¢ikmis ve agir ithamlarla
elestirmistir.

Yazarin, Ibn Teymiye'nin Ibn Arabi’ye karsi elestirilerini
meseleler altinda topladigini daha Once ifade etmistik. Ancak bu
kissmda sadece Ibn Teymiye’nin mevzular hakkinda goriislerini
sunmustur. Daha sonraki boliimlerde bu konularin kisaca tahlil ve
degerlendirmelerini vermistir.
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[bn Teymiye ve bu cercevede ehl-i zahir sarih akil ve sahih
nakil ile hareket etmektedir. Ibn Arabi’nin diisiincelerinin bir¢cogu
miisahede, zevk ehli kimselerin anlayabilecegi bilgilerdir. Dolayisiyla
is miisahedeye baghdir, fikrl neticelere yaklasmasi miimkiin
gozikmemektedir. Mdellifin el-Fusis ve el-Futihdt’dan yaptigi
alintilar bunu agikca gostermektedir.

Vahdet-i viicid sisteminde esyaya bakis agisi, yeni
Eflatunculuk, Hermescilik, Orfeosculuk gibi akimlar arasinda
benzerlikler bulunabilir. Ibn Teymiye bu akimlar felsefe-i zenadiktan
gormiis vahdet-i viicidu da bu bakimdan degerlendirmistir. Mustafa
Kara calismasinda Ibn Teymiye’nin tenkidlerini siralamis kendi bakis
acistyla hakli sebeplerinin oldugunu dile getirmistir. Ancak Ibn Arabi
icin kafir, zindik gibi kelimelerin kullanilmasim1 affedilmeyecek
biiyiikliikte bir hata olarak telakki etmistir.

Kanaatimizce, ¢alisma her ne kadar Ibn Teymiye’nin Ibn
Arabi’ye bakisi olarak nitelendirilsede aslinda tasavvuf ve tenkid
edilen meseleleri seklinde okunabilir. Nitekim ibn Teymiye’den sonra
tasavvuf diisiincesine yoneltilen tenkidler de kitabin son bdliimii
olmustur. Birinci béliim Ibn Teymiye’den dnce yoneltilen elestirilere
yer verirken son boliim sonrasini kapsamaktadir.

Doérdiicii kisim, stfi olanlarin elestirisi, s0fi olmayanlarin
elestirisi ve muasir ulemanin elestirileri seklinde {ii¢ kisimdan
meydana gelmektedir. SGfi olanlarin  elestirisinde iki  isim
zikredilmistir. Birincisi Alaii’d-Devle Simnani digeri ise Imam-1
Rabbani’dir. Ozellikle vahdet-i viicuda kars1 tavir takindiklar1 i¢in bu
stfilerin secildigi asikardir.

Ibn Kayyim, Satibi, Taftazani, Ibn Hald(n, Ali Kari,
Muhammed b. Abdulvahhab, Dehlevi, Sevkani yazarin sifi olmayan
kimselerin tasavvufa elestirisi baglhiginda goriislerini  aktardigi
isimlerdir. Yazar, burada saydigimiz isimleri, Ibn Teymiye’nin bazi
goriisleriyle oOrtlistiigii icin vermeyi uygun gormiistiir.
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Vahdet-i viicid ve tasavvuf her donemde dinamizmini
muhafaza etmis tenkid ve takdir toplamistir. Kitabin amaci tenkid
oldugu icin takdirlerden ¢ok bahsedilmemistir. Ayrica yazar realite
olarak son asir Islam diinyasina tesir eden sahislarin ¢ogunun fikir
diinyasmin Ibn Arabi’den ¢ok Ibn Teymiye’ye yakin oldugunu ifade
etmistir. Muasir alimlerin diisiincelerini verirken de Muhammed
Abduh, Resid Riza, Mustafa Sabri, Abbas Mahmud Akkad,
Muhammed Hamdi Yazir, Sa’id Nursi, Mevdudi gibi yazarlarin
goriislerini vermis ve ¢caligmasini nihayete erdirmistir.

Sonug olarak, enfiisi olmasi, siirekli yeni tahlil ve terkiblerin
pesinde olmasi sebebiyle, siliphesiz tasavvuf diisiincesi elestirilere
maruz kalmigtir. Hallac, Stihreverdi gibi biiyiik stfiler idam edilirken,
Thya, fetva ile Endiiliis’te, el-Fusiis Kafkasya’da yakilarak protesto
edilmistir. ibn Teymiye’nin bu miicadelesini “naslara siki sikiya
baglilik, farkli tefekkiire ise tamamen kapalilik” seklinde
yorumlayabiliriz. Selefin, ilk zahidlerin soylediklerinin hepsi dogru,
yenilerin sdyledikleri ise bidattir. Kelamin &zii, Ibn Arabi ile Ibn
Teymiye Islam diisiincesinin iki 6nemli simasidir. Fikirleriyle asirlari
peslerinde siiriiklemislerdir. Baz1 konularda insan olmalar1 hasebiyle
hata yapmiglardir. Fakat hic¢biri de kafir degildir. Bu ¢alisma “taassub
cukuruna” dalmadan mukayeseli olarak bu iki sahsin fikirlerini
incelemeye imkan tanir.
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