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stirma Makalesi Research Article

Kilis’te Kentsel Yoksulluk Mekanlari

Urban Poverty Spaces in Kilis

6z

Yoksulluk degisen ve donusen yapisiyla kentsel mekanlarda etkisini hissettiren dnemli bir problem
sahasidir. Ozellikle kirsaldan kente yogun gé¢ dalgalari, asiri niifus artisi ve emek piyasasindaki
degisimler kent yoksullugunun gorindrltgind artirmistir. Bu ¢alismada Kilis rneklemi tzerinde
kentsel yoksulluk mekanlarinin dagilisi ve bu dagilis Gizerinde etkili olan temel dinamikler ele alin-
mistir. Yoksulluk mekanlarinin dagilis 6riintisiinde kentsel gelisim stireci, gogler ve ntifusun lokas-
yon tercihleri 6nemli olan etkenleri meydana getirir. Calismada Kilis kenti mahalleleri dlgeginde g
tip veri seti kullanilarak yoksulluk oranlari hesaplanmis, elde edilen bulgular tablo ve haritalarla
desteklenerek betimsel analiz yoluna gidilmistir. Calismanin veri setini; TUIK'in mahalle 6lgeginde
egitim kademelerine gore niifusun dagilis sayilari, Kilis Ziraat Odasi Baskanhgrnin ciftci kayit sis-
temi verileri ve Kilis Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigsma Vakfi'ndan yakacak (komur) yardimi alan
aile sayilari olusturmaktadir. Elde edilen veriler mahalle nifuslarina oranlanarak yoksulluk oran-
lari hesaplanmig ve bu veriler haritalara aktarilarak kent yoksullugunun mekansal dagilis oriinttst
elde edilmistir. Kentsel yoksullugun ylksek oldugu alanlar kentin kuzey ve kuzeydodusunda yer
alan ¢eper kusak mahalleler ile Suriyeli gogmen niifusun yogunlastigi merkez mahallelerdir. Kilis
kenti gelisim slrecinde yoksullugun kentlesme hizini artirici bir etki yarattigi ve son yillarda asiri
niifus baskisi ile kentin yatay ve dikey yonde gelisim gosterdigi gorilmektedir. Ayrica kent elit-
lerinin yeni kurulan ¢eper mahallelerde toplulasma egiliminde olduklari gérilmektedir. Ozellikle
yoksullugun baskin oldugu mahallelerde ¢arpik kentlesme, altyapi sorunlari ve gevresel problem-
ler de s6z konusudur. Daha dengeli bir kentlesme stireci igin yoksullugun azaltiimasi 6nem arz
etmektedir. Yoksulluk igin sunulacak en ideal regete ise issizligin azaltilmasi, iyi egitim olanaklari
ve kayit disiligin azaltilmasi olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kilis, yoksulluk mekanlari, yoksulluk, sosyal yardimlar, kentli yoksulluk

ABSTRACT

Poverty is an important problem area that makes its impact felt in urban spaces with its chang-
ing and transforming structure. Especially intense waves of migration from rural to urban areas,
excessive population growth, and changes in the labor market have increased the visibility of
urban poverty. In this study, the distribution of urban poverty spaces on the Kilis sample and
the basic dynamics that affect this distribution are discussed. The urban development process,
migrations, and location preferences of the population constitute important factors in the distri-
bution pattern of the poverty places. In the study, poverty rates were calculated using three types
of datasets on the scale of Kilis city neighborhoods, and the findings were supported by tables and
maps, and descriptive analysis was used. The dataset of the study, the distribution of the popula-
tion according to education levels at the neighborhood scale of Turkstat, the farmer registration
system data of the Kilis Chamber of Agriculture, and the number of families receiving fuel (coal)
aid from the Kilis Social Assistance and Solidarity Foundation. Poverty rates were calculated by
proportioning the obtained data to the neighborhood populations, and by transferring these data
to maps, the spatial distribution pattern of urban poverty was obtained. The areas where urban
poverty is high are the periphery neighborhoods located in the north and northeast of the city
and the central neighborhoods where the Syrian immigrant population is concentrated. In the
development process of the city of Kilis, it is seen that poverty has an increasing effect on the
rate of urbanization, and in recent years, the city has developed horizontally and vertically with
the pressure of overpopulation. In addition, it is seen that the urban elites tend to congregate in
the newly established periphery neighborhoods. Especially in neighborhoods where poverty is
dominant, there are unplanned urbanization, infrastructure problems, and environmental prob-
lems. Reducing poverty is important for a more balanced urbanization process. The ideal recipe
for poverty would be to reduce unemployment, to provide good education opportunities, and to
reduce informality.

Keywords: Kilis, places of poverty, poverty, social assistance, urban poverty
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Giris

Cografya bilimi bir arazi bilimidir. insanin yeryiiziindeki davranis-
larini, mekansal, bélgesel, yerel, lokal boyutlari ile agiklamaya cali-
san bilim dalidir. Cografya bilimi insana daima mekéansal bir gézle
bakma geregdi duymustur. Pattison; cografyanin dort gelenegin-
den birisi olarak niteledigi mekansal boyutu, tecriibeye dayali
olaylarin ve olgularin mesafe, sekil, yon ve lokasyon bakimindan
ayrimini yapma isi olarak agiklar (Pattison, 2003). Cografyacilar
mekani, olgularin mekansal karsilikli iligkilerini ya da mekénsal
dizenlerinin incelenmesi seklinde yorumlamaktadir (Akdemir
& Akengin, 2013, s. 11). Cografyanin diger dnemli ilkesini dagilis
meydana getirir. Dagilig ilkesi ile olay ve olgularin mekan Uzerinde
dagilma, sagilma ve toplanmasinin izahi yapilir. Bu ¢alismada Kilis
kentindeki yoksulluk mekanlarinin elde edilen verilerden hare-
ketle dagilis ortintiisi elde edilerek yoksulluk mekanlari Gzerinde
etkili olan dinamikler ortaya konulmustur.

1980 sonrasinda diinyada etkisini hissettirmeye baslayan neo-li-
beral politikalar ve kiresel egilim toplumlarin sosyokdltirel ve
siyasal yapilarinda kokli degisimlerin yasanmasina sebep olmus-
tur. Bu degisim ve donlisiim slirecinin etkileri ise en Ust seviyede
kent mekéaninda hissedilmistir (San & Kliglk, 2018, s. 186). Kent-
sel mekanin degisim ve dontsimiinde ekonomik politikalar, kal-
kinma stratejileri, kentin tarihsel olarak yiklendigi roller, sivil ya da
kamusal aktorlerin farkli donemlerdeki tercihleri, mekanin gesitli
oncelikler cergcevesinde edindigi roller etkili olmaktadir (Kurtulug
& Tirkln, 2005, s. 9). Kent mekaninin degisimi sonucunda ise
mekansal donlslim ve kentsel ayrisma sorunsallari ortaya ¢ik-
maktadir. Bu sorunsal genellikle derinlesen gelir ugurumlari, sinif
ya da irk temelli esitsizlik (Soja, 2002, s. 299) ve toplumsal esit-
sizlik parametreleriyle tartisiimaktadir (San & Kiguk, 2018, s. 187).

Kentlerde derinlesen gelir ugurumlarina bagli olarak sinifsal
yapilardaki ayrisma, tiketimin ya da Urtnln toplumsal gruplar
arasinda bollstimine gore sekillenmektedir. Buglin ekonomik
kosullarin belirledigi kent ici sinifsal ayrisma kentlerde yasam
bicimlerini, kiiltiirii ve demografik yapilar etkilemektedir. Ozel-
likle 1990’l yillar sonrasinda kiresellesmenin gergevesini gizdigi
yeni dinamikler, toplumun farkl kesimlerinin kentsel alanlarda
gorundrltklerini arttigini ve gok kiltirli bir kent séyleminin olu-
sumuna dayali bir mekansal farklilagma bigimini ortaya gikarmak-
tadir (Ylcesahin & Tuysuz, 2011, s. 160).

Mekansal dondstim ve kentsel ayrismanin bir gostergesi olarak
yoksulluk bir kisi ya da ailenin temel ihtiyaglarini kargilamasin-
daki yetersizligi ifade etmektedir (Alcock, 2007; Bauman, 1999;
GUl &Sen, 2018; Saunders, 2004; Senses, 2001). GUnUimiz din-
yasindaki modernlik yoksullugu ortadan kaldirmamis aksine
yoksullugu donUstlrerek yagsamin bir pargasi haline getirmistir
(Aygen, 2016, s. 151). Yoksulluk sebepleri arasinda mikro-makro
nedenler, kisisel-yapisal nedenler, ekonomik blyiime, demog-
rafik faktorler ve isgicl piyasasinin yetersizligi yer alir (Glnes,
2009; Tekindal, 2018). Turkiye'de yoksullugun ortaya cikisi ve
artisinda ise gelir dagihmindaki adaletsizlik, bélgesel farkliliklar,
hizli nifus artisi, ekonomik krizler, i¢ géglerin yogunlugu, kent-
lesme, dislk Ucret seviyeleri ve kayit disi istihdam dnemli rol
oynamaktadir (Kule & Es, 2010). Kentte var olan mekansal kutup-
lasma ve farklilagsmalar bazi dediskenler agisindan ele alinarak
alan yazininda yer almaktadir. Bu degiskenler arasinda kentli
nifusun egitim durumu, sosyal statd, meslek gruplari, gelir
durumu ve sosyal yardimlar énemli bir yer tutmaktadir (Aygen,
2016; Baloglu, 2011; Castles & Miller, 2008; Firidin Ozgiir, 2006;
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Grannis, 2002; Hamnett & Cross, 1998; Isik & Pinarcioglu, 2018;
Kaygalak, 2001; Kule & Es, 2010; Li & Wu, 2006; Oyan, 2002;
Ozbay, 2009; Wessel, 2000).

Calisma sahasi olarak belirlenen Kilis, Glineydogu Anadolu ile
Akdeniz bolgeleri arasinda gegis alaninda yer alan glineyinde
Turkiye-Suriye sinirinin uzandigi, diger yonlerde ise Gaziantep
ve ilceleriyle siniri olan idari bir merkezdir. Bu calismada Kilis
ornekleminde egitim seviyesi, sosyal yardimlar ve tarim sekto-
rine bagiml nifus verileri kullanilarak yoksullugun kent meka-
ninda dagilis orlintlist ve cografi gorinimu ortaya konulmustur.
Kentte var olan ekonomik yapi, niifus yapisi, gog, kir-kent iliskisi,
aile blyUkltugu, sosyal sinif, toprak bollistim, uygulanan politika-
lar, kentlesme dinamikleri ve farkli sosyo-ekonomik karakterler
yoksulluk Ureten enstrimanlardir.

Kent yoksullugu diinyanin tim kentlerinde varligini hissettiren
bir sorun olarak dikkat cekmektedir. Calisma sahasi olarak Kilis
kentinin secilmesinde hizli artan nifusun kentte yaratmis oldugu
derin yoksulluk gortinimleri etkili olmustur. Yaklasik 105 bin olan
resmi kent niifusu yaninda Suriyeli siginmacilarin da eklenmesiyle
kent nifusu 190 bine yaklagmistir. Kisa slre igerisinde kent niifu-
sunun hizli sekilde artigi, kentin niifusu ekonomik agidan masse-
dememesi yoksullugun derecesini artirmistir. Kent igerisinde yerli
nidfusun mekan tercihi, kirsaldan yonelen goglin mekan tercihi
ve Suriyeli gogerlerin mekan secimi Kilis'te kent yoksullugunun
dagilis orlintlstnl sekillendirmistir.

GlUnumuzde Kilis ilinde koyluligin ¢ozilisinin, kentlerin farkl
sorunlarla kargilagsmasinin en dnemli sebebi niifus artigi ve gogler-
dir. Tarimsal yapidaki degisim, Uretim yontemlerindeki farklilagma,
arazi verimlerindeki disusler, kirsal potansiyelin kullanilamamasi,
reel Ucretler Uzerindeki agsinma, kirsal yoklugu yasayanlari goge
zorlamig ve kirsal yoksullar kentli yoksullara evrilmistir. Kent yok-
sullugunu baglatan en dnemli sistem kirsalin ¢ozilmesi ve kent-
lere yogun gog¢ sureci olmustur. Kirsaldaki olanaklarin sinirhhgi
sebebiyle kirdan kente gog eden niifus (Sirkeci ve ark., 2012, s. 33)
kentte is bulma amaciyla gesitli kapilari galmaya baslar, fakat her
zaman umdugunu bulamaz. ClnkU kentte isi talep eden nifu-
sun fazla olmasi ve arz edenin ise sinirli olmasidir. Nihayetinde,
kentlerde yasayan nifusun galistirilmasina olanak verecek temel
sanayi yatirmlarinin yapilamamasi ytzinden, isglicinin marji-
nal mesleklerde ve tirli hizmet dallarinda yigilmasi s6z konusu
olmustur. Bu durum kent yoksullugunu ¢ézme igin Uretilmis olsa
da cogunlukla yoksullugu yeniden Uretmektedir (San & Kiguk,
2018, s.194).

Kilis'teki kent yoksullugunu etkileyen diger bir dinamik ise ¢odu
kentten farkli olarak yogun Suriyeli go¢gmen nifusuna maruz
kalmasidir. Kentte artan nifus yodunlugu, kentsel alanin hizli
blylmesine ve yeni kentsel mekanlarin sekillenmesine sebep
olmustur. Kent elitlerinin tercihi ile gceper kusakta yer alan bazi
mahalleler kente eklemlenerek gelir dizeyi ylksek mekan-
lar halini almistir. Kentin diger ylzinU ise yoksullugun ytksek
oldugu, Suriyeli gégmen niifusun tercih ettigi, merkezde bulunan
eski mahalleler ve kirsal gociin yoneldigi gceper kusak mahalleler
meydana getirmektedir. Bazi arastirmacilar, kentte mekansal
farkliliklarin kentsel uyumu giiglestirdigi ve bunun tehlikeli sonug-
lar doguracagdl noktasinda galismalarini derinlestirmektedirler.
Kent mekanlarinda kutuplasma, tabakalagsma ve yoksulluk kent-
sel mekanlarda tehlikeli ve korkulacak boyutlar kazanabilmektedir
(Harvey, 2009; Musterd & Ostendorf, 2009; Ozdemir, 2010; San &
Kiguk, 2018; Ylcesahin & Tuysuz, 2011).
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Mahalle 6lgeginde yapilan bu ¢alismada yoksullugun dagilis
orintlsu ortaya konulmustur. Yoksulluk mekanlarinin tespi-
tinde (¢ farkli veri kullanilmistir. Birinci veri grubunu TUIK’in
mahalleler 6lgeginde egitim kademelerine gére niifusun dagi-
lisi verileri meydana getirmistir. Yoksulluk ile egitim seviyesi
arasinda tutarli bir iliski oldugu yapilan calismalarda ortaya
konulmustur. Bu sebeple okuryazar olmayan, okul bitirme-
yen okuryazar ve ilkdgretim kademesini bitirmis nifus toplam
mahalle nifusuna oranlanarak egitim seviyesine gore muhte-
mel yoksulluk oranlari tespit edilmistir. ikinci veri grubunu giftci
kayit sistemi verileri olusturmustur. Yapilan bir¢cok ¢alismada
yoksulluk ile tarim sektoriinde galisan nifus arasinda yine
tutarli iligkinin var oldugu ifade edilmektedir. Bu sebeple ¢iftgi
kayit sisteminde yer alan niifus mahalle nifusuna oranlanarak
muhtemel yoksulluk oranlarina ulasiimistir. Uclinci veri grubu
ise Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfindan kémur yardimi
alan aileler olusturmaktadir. Bu veri grubunda hem yerli nifus
hem de Suriyeli go¢gmen nifusu oldugu icin kent yoksullugu-
nun ortaya konulmasinda diger veri gruplarina gore daha tutarli
sonuglar elde edilmistir. Sonug kisminda ise Ug¢ veri grubu da
kullanilarak Kilis kent yoksullugunun dagilis 6rintlsU ortaya
konulmustur.

Yoksulluk Kavrami ve Cesitleri

Yoksulluk, tarihin her déneminde var oldugu gibi enformasyon
caginda da cesitli formlarda kendini gostermektedir. GUnlimUiz
karmasik yapisi igerisinde yoksullugun Uzerinde goriUs birligine
varan bir tanimlama da hentiz yapilmis degildir (Erdogan, 2004;
GUl & Sen, 2018, s. 12). Cunku yoksulluk ve zenginlik stibjektif bir
kavram oldugundan tam olarak sinir gizmek de mimkin degildir.
Adam Smith yoksul olmamayi, “utang duymadan insan igine gika-
bilme imkani” olarak tanimlar (Demir Seker, 2008). Yoksullugun
farkh yonlerine dikkat ¢ceken diger bir goris ise Sen (2004) tarafin-
dan dile getirilir. Ona gore yoksulluk standart gelir azli§i yaninda
kapasite yoksunlugundan da kaynaklanmaktadir. Yani egitimsiz-
lik, sagliksiz durumundaki sikinti ve sosyal glivencenin olmamasi
yoksullugu ifade eder (Sen, 2004, s. 126). Akdemir (2018) ise asiri
yoksullugu, sémurgecilik ve kolonyalizm, savaglar ve siyasi kar-
gasa, yapisal ekonomik kosullar ve esitsizlige dayandirir (Akdemir,
2018, s.110-112).

Yoksulluk kavraminin genisligi ve sibjektifligi sebebiyle cok fazla
tanimi yapilabilmektedir. De Jongea'ya gore yoksulluk bir kisi ya
da ailenin temel ihtiyaglarini karsilamasindaki yetersizligidir. Tow-
send’e gore, toplumda temel gida ihtiyaglarini kargilayamayan ve
toplumsal etkinliklere katilamayan gruplardir (Saunders, 2004, s.
5). Murray ise yoksullugu bireyin entelektlel ve fiziki Gretimindeki
zayiflik olarak gormektedir (Alcock, 2007). Bauman'da (1999) yok-
sullugu, eksik olma durumuna baglar. Ona gdre yoksulluk eksik-
likten ziyade sosyal ve psikolojik bir durumdur. Diger bir ifadeyle
yoksulluk normal yagsamin altinda, istenilen diizeyde olamama
durumudur (Bauman, 1999, s. 60).

Yoksulluk, tarihin her doneminde var olsa da enformasyon ¢aginda
degisen ve donusen bir kavram olarak kiresel gapta kendini his-
settirir. DUnya nifusunun biyik cogunlugunun kentlerde yagsam
slirdirmesi yoksullugun kentlere yayillimini da beraberinde getir-
mistir (Salim, 2020). Strecin getirmis oldugu issizlik, yoksulluk ve
muhtaclk insanin cesitlenen gereksinimleriyle paralel bigimde
giderek artig gostermistir. Ginimiz dinyasindaki modernlik
artik yoksullugu da donUstlrerek yagsamin bir pargasi haline getir-
mistir. Bu sebeple modernlik yoksullugu ortadan kaldiramamakta
aksine onu yeniden tanimlamaktadir.

Yapilan galismalarda genellikle yoksulluk tird olarak mutlak ve
goreli yoksulluga yer verilmektedir (Aktan & Vural, 2002). Mut-
lak yoksulluk, bireyin ve ailesinin yasamini idame ettirebilmesi
icin temel ihtiyaclarini karsilayamamasi (Bahadir & Dasli, 2010, s.
490) durumu olarak ifade edilir. Temel ihtiyaglardan kastedilen ise
basta yeme, igcme, temel saglk hizmetleri ve barinma kosullari-
dir. Yoksulluk Gzerine galismis bazi arastirmacilar -Le Play, Booth
ve Rowntree- mutlak yoksullugu, hane halki ve bireyin yagamini
devam ettirebilmesi igin ihtiyac duydudu asgari tiketim sevi-
yesine ulagamama olarak ifade eder (Dumanli, 1996). Dolayisiyla
mutlak yoksulluk kisilerin insani olarak hayatlarini devam ettirebi-
lecek bir gelire sahip olamamasi durumudur (Dasli, 2015b; Erdem,
20086, s. 327; Oren, 2013, s. 105). Mutlak yoksulluk sinirinda genel-
likle kullanilan kriter birey bagina gtinlik ihtiya¢ duyulan kalori
miktarinin (2400 k/cal) hesaplanmasi ve fiyatlandiriimasidir. Bu
hesaplama ile aglik siniri veya yoksulluk agigi saptanabilmektedir'.

Yoksullugun diger bir gesidi ise goreli (nisbi) yoksulluktur. Bu
yoksulluk bir toplumdaki birey veya ailenin en temel ihtiyaglarini
karsilamasina ragmen ortalama gelirin altinda bir gelire sahip
olarak sosyal yasama yeterince dahil olamama durumudur (Tas &
Ozcan, 2012, s. 423-424). Dolayisiyla géreli yoksulluk bir kisi ya
da grubun yagam diizeyinin, kendisinden daha ytksek bir referans
grubunun geliriyle karsilastirilmasi sonucu ortaya ¢ikarilir. Boy-
lece goreli yoksulluk toplumdaki ortalama gelir seviyesine gore
tespit edildigi icin her topluma 6zgi bir ozellik gosterir (Boltvi-
nik, 1998). Goreli yoksullugun tespitinde kullanilan en yaygin yon-
tem “ortanca gelir” durumudur. Bu yontemde toplumda yaratilan
ortalama gelirin yarisi yoksulluk siniri olarak kabul edilir. Bu sinirin
altinda gelire sahip bireyler yoksul olarak nitelendirilir (Simsek,
2009).

Yoksulluk ¢ok karmasik bir sosyal sorundur. Bu karmasiklik yok-
sulluga nelerin sebep oldugu ve nelerin yoksullugun sonucu oldu-
gunu belirsizlestirmektedir (Salim, 2020). Her sosyal sorunda
oldugu gibi yoksullugun da ortaya c¢ikisinda belli nedenler var-
dir. Yoksullugun nedenleri mikro-makro nedenler, kisisel-yapisal
nedenler, ekonomik biylime, demografik faktorler ve isglicl piya-
sasl kaynaklari olarak kategorize edilebilir (Glines, 2009; Tekindal,
2018). Mikro nedenler kisinin kendi karakterinden kaynaklanan
etkenlerken makro nedenler bireyden bagimsiz olarak gevresel
kaynakli etkenlerdir. Ornegin, kumar, fiziksel engellilik, madde kul-
lanimy, zihinsel engellilik, dUslk egditim, yas, cinsiyet, is, bogsanma,
yeterli beceriye sahip olamama ve tembellik gibi faktorler mikro
nedenlerdir. Makro nedenler ise savaslar, afetler, yasanilan cog-
rafyanin karakteri, ekonomik krizler, teknoloji dlizeyi ile isglicline
olan bagimhlidin azalmasi, issizlik oranindaki ytkseklik, hizli nifus
artisi, yolsuzluk, gog, hiper kentlesme gibi nedenlerdir.

Yoksullugun Derinlesmesi ve Tiirkiye’de Yoksulluk

Turkiye'de yoksullugun belirgin hale gelisinde gesitli etkenler s6z
konusudur. Yoksullugu ortaya cikaran nedenler arasinda gelir
dagihmindaki esitsizlik, bolgesel farkliliklar, hizli nifus artigi, eko-
nomik krizler, i¢ goclerin yogunlugu, kentlesme, distk tcret sevi-
yelerive kayit digi istihdam yer alir. Bu nedenlerin ortaya ¢ikisinda
basat faktor Turkiye’'nin gegirmis oldugu hizli donlisiim ve sistem
degisikligidir. 1980’li yillar Turkiye kentlerinde yoksullugun ciddi
bir sekilde goriinlr olmaya basladidi yillar olmustur (Sener, 2010,

" Dlinya Bankasi ve Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan belirlenen ve
diger Ulkelerce de kabul géren mutlak yoksulluk siniri geri kalmis veya az gelismis Ulkeler
icin glinliik 1 dolar (Dansuk, 1997, 5.36; Dasli, 2015b; Dasli, 2015a); Latin Amerika ve Kara-
yiplerigin bu sinir 2 dolar; Tlrkiye'nin de iginde bulundugu Dogu Avrupa tilkeleri igin 4 dolar;
gelismis Ulkelerigin ise 14,4 dolar olarak belirlenmistir (Mahirogullari, 2010, s.115).
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s. 1). Kentlerde yoksullugun izlendigi ilk alanlar kenar semtler
olan gecekondu alanlari olmustur. Bu mekanlar kirdan gog eden
bireylerin ilk ugrak yerleri ve hemserilik baglarinin gt¢li oldugu
yerlerdir. Ancak 1990’l yillarda spekdilatif sermaye soklarina karsi
savunmasiz bir duruma getirilmistir. Dolayisiyla tlkede ekonomik
kontrol IMF'nin temsil ettigi hegemonik glglere dogru kaymistir
(Kule & Es, 2010; Oyan, 2002). 2000’li yillarda tekrar toparlanma-
lar saglanmigsa da hala kentlerde var olan kroniklesmis yoksulluk
s6z konusudur.

GlnumUzde Tirkiye'de yoksullugun gortnlrligini ifade etmek
icin aglk siiri ve yoksulluk siniri kavramlarini kullanmak gerekir.
Aclik sinirt dort kisilik bir ailenin minimum kalori (2800 kalori) ve
minimum maliyeti dikkate alinarak hesaplanirken yoksulluk siniri
ise yeterli bir yagam standardinda yasayabilmek igin gerekli olan
asgari gelir miktaridir2,

TUIK tarafindan yayimlanan istatistiklerde medyan gelirin %40~
50-60-70’ine gore farkl dlizeylerde belirlenen yoksulluk siniri,
yoksul sayilari ve yoksulluk orani tespiti onem arz etmektedir.
Medyan gelirin %40’ina gore 2006 yilinda yoksulluk siniri 1881 TL
iken 2022 yilinda 14,197 TL olmustur. Bu sinir baz alindiginda Tur-
kiye'de yoksul sayisi 6 milyon 353 bin kisi olarak tespit edilmistir.
Yoksulluk orani ise %7,61 olarak istatistiklere yansimistir. 2006
yilindan 2018 yilina kadar yoksulluk sayisi ve oraninda dUsUsler
gorilirken 2018 yilindan sonra tekrar artan yosulluk sayilari ve
oranlari dikkat g¢ekicidir. Yoksullugun hem sayisal hem de oran-
sal duslUslnde kigllen hane sayilari etkili olmaktadir. Giderek
kigulen gekirdek aile tipi hane gelirinin fert bazinda daha yliksek
dagilimini mimkin kilmistir. Medyan gelirin %50’sine gore yapi-
lan hesaplamada yoksulluk siniri 2006'da 2351 TL, 2022'de ise
17,746 TL olmustur. Bu sinira gore 2022'de yoksul sayisi 12 mil-
yon olmustur. Yoksulluk orani ise %14,37’ye ylkselmistir (Tablo 1).
Medyan gelir orani arttikga da yoksulluk siniri, yoksul sayisi ve
yoksulluk oraninda artiglar gérilmektedir. Yillar itibariyle yoksul-
luk verilerinde gorilen dizensizlikler zaman zaman yoksullugun
derecesinin artis gosterdigini de ifade eden gdstergelerdendir.
Turkiye'de 2022 yili asgari Ucretin 5500 TL oldugu ve ylzbin-
lerce insanin bu seviyede bir gelirle hayatini stirdirmeye calis-
tig1 distnilirse yoksullugun boyutunun derin oldugu sonucuna
varilabilir.

GlUnumuzde kiresellesme ve neo-liberal politikalarin yayginhk
kazanmasi ile yoksulluk kronik bir hal almistir. Yapilan insani yati-
rimlarin yetersizligi, istihdam olanaklarinin zayifligi, ucuz emege
dayali sistemin varlidi, adil olmayan gelir dagilimi, devletin eko-
nomi ve toplumdaki roliinlin azalmasi, ozellestirmeler, egitim,
saglk gibi kamusal hizmetlerin piyasaya birakilmasi yoksullugu
bir miras olarak gelecek kusaklara aktarmaktadir (Dasl, 2015b).

Kent Yoksullugu

Toplumlardaki sosyal hareketliligin sonuglarinin en belirgin gori-
lebildigi mekanlar kentlerdir. Kirsaldaki ¢ozilme ve istihdam
sorunlari blyUk nifus kitlelerini kentlere dodru yonlendirmistir.
Bu durumda kuresel rekabet ortaminda akiskan kiresel serma-
yeyi kendilerine cekme yariginda olan kentler (Ergun ve ark., 2013,

2 Tiirkiye Isgi Sendikalari Konfederasyonu (Tiirk-ig) tarafindan her ay agiklanan aglik ve yok-
sulluk sinir yoksullugun derecesinin anlagiimasinda énem arz etmektedir. Ornegin, Aralik
2020'de aglik sinirt 2590 TL, yoksulluk sinirt 8436 TL; Aralik 2021'de ise aglik sinir 4013 TL,
yoksulluk siniri ise 13073 TL olarak tespit edilmistir. TUiK'in 2016 yili gelir ve yasam kosul-
lari arastirmasina gore niifusun en distk gelire sahip olan %20’lik dilimi toplam gelirin
%6,2'sini, en ylksek gelire sahip %20’lik dilimde yer alanlar ise toplam gelirin %47’sini elde
etmistir (TUIK, 2017). Buradan hareketle ciddi bir gelir dengesizliginin var oldugu gériilmek-
tedir. Yine TUIK verilerine gére 2018 yili sonunda yaklagik 11 milyon kisi yoksulluk kosulla-
rinda yagamini siirdiirmektedir (TUIK, 2019).
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Tablo 1.
Esdeger Hane Halki Kullanilabilir Fert Gelirine Gére Hesaplanan Yoksul
Sayilari ve Orani.

Yillar
2006 2009 2012 2015 2018 2020 2022
Medyan Gelirin
%40’ ina Gore
Yoksulluk siniri (TL) 1881 2818 3611 4997 713 9915 14197
Yoksul sayisi (Binkisi) 8665 7485 7344 6652 6322 7278 6353

Yoksulluk orani (%) 12,8 10,6 10,0 8,7 79 8,9 7,61

Medyan Gelirin
%50’sine Gore

Yoksulluk sinirt (TL) 2351 3522 4515 6246 8892 12394 17746
Yoksul sayisi (Bin kigi) 12548 12097 11998 11219 11091 12267 12 000
18,6 171 16,3 14,7 13,9 150 1437

Yoksulluk orani (%)

Medyan Gelirin
%60’ Ina Gore

Yoksulluk siniri (TL) 2821 4227 5418 7495 10670 14873 21296
Yoksul sayisi (Bin kisi) 17165 17123 16741 16706 16888 17921 18 030
Yoksulluk orani (%) 25,4 24,3 227 21,9 21,2 21,9 216

Medyan Gelirin
%70’ine Gore

Yoksulluk siniri (TL) 3291 4931 6320 8744 12448 17352 24845
Yoksul sayisi (Binkisi) 21611 21938 22252 22546 22701 23704 24459
Yoksulluk orani (%) 32,0 311 30,2 29,5 285 290 293

Kaynak: TUIK, Gelir ve Yagam Kosullari Aragtirmasi.

s. 61) nicelik olarak artan kent yoksullarini blinyesinde barindir-
maya devam etmektedir.

GUgsUzlUk, gelisen ve sanayilesen Ulkelerde kentsel yoksullugun
en baskin karakteri olmaktadir (Gallopin, 1994, s. 9). Kent yok-
sullugu, kiresellesme, neo-liberal ekonomik politikalar, tiketim
kaliplarindaki degisimler, devletin sosyal politikalardan uzaklag-
masi, sinifaltl bireylerin toplumda niceliksel artisi sebeplerinden
dolayr artis gostermektedir.

insanlik tarihi boyunca var olan yoksulluk, kapitalist kentlesme
slreglerinin etkisiyle donlserek, 6zellikle 1980° sonrasi donemde,
kent yoksulluguna evrilmistir. Bu durumda bir yanda enformasyo-
nelizmin ytkselisi diger yanda esitsizliklerin ve sosyal diglanmanin
yukselisi i¢ ice gegmistir (Castells, 2008, s. 91).

Kentlerin blylmesi ve gelisimi beraberinde farklilagsmalari, esit-
sizlikleri ve ayrismalari getirmektedir. Dolayislyla kentsel mekanlar
sosyal, kilttrel, siyasal, sosyo-mekansal ayrismalarin gorildiga
alanlar haline gelmektedir (Ozbay, 2009). Artik kentsel yapida
yoksulluk mekanlari ayrismanin etkisiyle daha belirgin bir sekilde
gozlemlenmektedir. Diger bir ifade ile kentte zengin ile yoksul ara-
sindaki ayrimin keskinlesmesi yoksulluk kavramini kentli yoksulluk
kavramina dontstlrmUstir (Baloglu, 2011). Moser, kentsel yoksul-
lugu diger yoksulluklardan ayiran Gg kritere dikkat ceker. Bunlar;
para ekonomisine uzaklik, cevresel tehlikeler ve sosyal diglamadir
(Moser, 1996, s. 33). Yeni kentsel siniflarin ya da tabakalarin ortaya
cikmasi, “yeni kentsel yoksulluk” kavramini da ortaya gikarmistir

3 Endustri Devrimi kosullarinda tarimla ugrasan, zamanla milksiizlesen ve beslenme
sorunu geken niifus endistrinin emek glict istihdamina bagl olarak kentlere yonelmigler-
dir. Kirdan kente go¢ hareketleriyle birlikte kapitalist kentlesme ve sermaye birikim streci
de hiz kazanarak kentlerde ok buytik ntfus birikimleri gériilmustir. 1980 sonrasinda ise
neo-liberal ekonomi politikalari, bilgi, teknoloji ve enformasyon stiregleriyle emek giict
istihdaminda bir kisitlama yasanmistir. Bu yapi kent yoksullugunun ve dislanmanin arti-
sinda etkili olmustur.



43

(Aytag & Akdemir, 2003; Beyazit, 2020; Erdogan, 2007; Isik &
Pinarcioglu, 2018; Kaygalak, 2001; Ozdek, 2002).

Ozellikle biiyiik kentlerde, kent ici mekansal ayrismalar incelen-
diginde, kentte en yoksul kesimlerin kent merkezinde bulunan
terk edilmis, ¢okuntl alanlarinda* yasadiklari bilinmektedir (Istk &
Pinarcioglu, 2018, s. 38). Ayrica kent yoksullugunun diger mekan-
larini ceper kusak mahallelerde kirsal géce maruz kalmis alanlar
olusturmaktadir.

Nifusun biylk oranlarda kent yerlesmelerinde ikamet ettigi dik-
kate alindiginda kentsel yagsamin toplumsal alanda belirleyici roli
bulunmaktadir. Bugliniin kentli toplumlarinda artan kentsel yok-
sulluk, kentsel ayrismalar, kentsel esitsizlikler, kentsel celigkiler ve
kentsel sosyal dislanmalar en énemli sorun kaynaklaridir. Kentsel
yap! devam ettigi strece kent yoksullugunun da var olacagi soy-
lenebilir. Nitekim, Isik ve Pinarcioglu'nun (2018) kentlerde “ndbet-
lese yoksulluk” olarak kavramsallastirdiklari yapi devredilebilir
yoksulluktur. Kente bir dnceki gog dalgalariyla gelen kesimlerin
yoksullarinin kurduklart ag tiru iliskiler sayesinde kendilerinden
bir sonra kente gelen kusaga yoksulluklarini devredebilmelerini
olanakli kilan bu devredilebilir yoksulluga “ndbetlese yoksulluk”
adi verilmektedir (Isik & Pinarcioglu, 2018, s. 40). Kentte enformel
isglicl piyasasinda yer bulan ve kentsel ranta bir sekilde eklemle-
nen kitleler, kente sonradan gogenlere yoksullugu aktararak dén-
guUsel bir sarmal olusturmuslardir (Beyazit, 2020).

Yoéntem

Bu calismada kentlerde varligini gin gegtikge daha da hissettiren
ve derinlesen bir sorun olarak kentsel yoksulluk alanlarinin olusumu,
gelisimi ve dagilisi Kilis kenti 6rnekleminde ele alinmistir. Calismada
oncelikle yoksulluk kavraminin teorik gergevesini olusturan yoksul-
luk tirleri, yoksulluk teorileri ve sosyal yardim kavramlari tzerinde
durularak kavramsal cerceve ele alinmistir. Daha sonra ise kullanilan
verilerden hareketle Kilis kenti érnekleminde yoksulluk mekanlari
belirlenerek dagilis ve olusum dinamikleri tzerinde durulmustur.

Bu calisma pozitivist paradigmanin metodolojik 6zelliklerini yan-
sitmaktadir. Nicel arastirma yontemi esas alinarak hazirlanan bu
calismada hipotetik-dedUktif yontem uygulanarak genelden tzele
dogru giden bir mantik yirtitme yolu takip edilmistir. Bu yontem
iyice disuntlmUs soyut kavramlar ve kuramsal 6nermelerle bas-
layip hipotezler Ureten ve bunlari yineleyen gozlemlere kargi test
ettikten sonra gergek, nesnel, kesin olgllebilen ampirik kanitlara
dayali nedensel yasalar insa eden bir yoldur (Yavan, 2014, s. 177).

Yoksulluk oranlarinin belirlenmesinde kullanilan birgok endeks yer
almaktadir. Kafa sayim orani, yoksulluk acigi endeksi, Sen endeksi,
Foster-Greer-Thorbecke endeksi bunlardan bazilaridir. Bu calig-
mada ise en yaygin kullanilan endeks olan “kafa sayim orani”
yontemine uygun olarak yoksulluk oranlari belirlenip haritalandi-
rilmistir. Kafa sayim orani kisaca yoksulluk siniri altinda bulunan
hane halki sayisinin tim hane halklari sayisina oranlanmasi olarak
ifade edilebilir (Aktan & Vural, 2002; Demirtlrk ve ark., 2011).

Galismanin temel hipotezleriise sunlardir:

o Egitim seviyesi distlkge yoksulluk artis gosterir.
o Tarimla ugrasan kisi sayisi arttikga yoksulluk
gOstermektedir.

artis

4 Kentsel ¢oklintl alanlari zamanla eskiyen kentsel alanlarin yenilenmemesi sonucunda
genellikle kent merkezlerinde alt gelir gruplarinin ikamet ettigi sahalari nitelendirir. Bu
alanlar ayni zamanda kentin merkezinde kalmis eski sanayi ve ticaret alanlarina yakin
sahalardir.

o Kentin go¢ almasi yoksullugu artirici etki yapmaktadir.

o Suriyeli nifusun yogunlastigi mahallelerde yoksulluk derecesi
yuksektir.

o Yoksullugun ytksek oldugu mahalleler kent merkezinde yer
alan eski mahallelerdir.

o Kirsal nlifusun goc ettigi ceper kusak mahallelerde yoksulluk
orani yuksektir.

o Kilis kenti 6zelinde yoksulluk mekanlari tespiti icin Ug veri seti
kullanilmistir. Kullanilan veriler yoksullukla ilgili ¢alismalarda
gogunlukla yer verilen egitim durumu, ¢iftci sayisi ve yakacak
yardimi alan aile sayilaridir. ilgiliveriler mahalle niifuslarina oran-
lanarak mahalle 6lgedinde yoksulluk dagiliglarina ulagiimistir.

Calismada yoksulluk mekanlarinin dagilis orinttsi igin kullani-
lan ilk veri setini TUIK ten elde edilen mahalleler dlceginde egi-
tim kademelerine gore niifus sayilari olusturmustur. Genel olarak
kabul goren dislince “egitim seviyesi distiikce yoksullugun artig
gostermesi”dir. Yani yoksulluk ile editim seviyesi arasinda ters bir
orantivardir. Nifusun egitim kademelerine gore belirtildigi veriler
kullanilarak “okuma yazma bilmeyen,” “okuryazar ama okul bitir-
memis” ve “ilkogretim mezunu” kisi sayilari ilgili mahallelerdeki
toplam nifusa oranlanarak diistik egitim seviyelerinin gortldigu
mahalleler tespit edilmistir. Yiksek oranlarin gortldigi mahalle-
lerde yoksulluk derecesinin yiiksek oldugu kabul edilmistir. Dola-
yistyla egitim seviyesinin dislk oldugu mahallelerde yoksulluk
daha gorinir haldedir. Kilis kenti 6rnekleminde egitim seviyesine
gore elde edilen dagdilis saha gozlemleriyle desteklenerek dislik
egitim kademeleri ile yoksulluk arasinda ters orantinin varligi tes-
pit edilmigtir.

Galismada kullanilan ikinci veri grubunu Kilis Ziraat Odasi Bas-
kanhgrndan elde edilen mahalleler dlgeginde ciftei kayit sistemi
verileri olusturmustur. Kayitl olan ¢iftgi sayilarinin mahalle niifu-
suna oranlanmasi sonucu gikan degerin ytiksek oldugu mahal-
lelerde tarima bagimli niifusun yogunlugu ile yoksulluk arasinda
dogru oranti oldugu tespit edilmistir. Ancak bu veri setinde
toprak sahibi olmayan nifus ciftgi kayit sistemine alinmayaca-
gindan dolayr asiri yoksul mahallelerde referans alinan degerler
distk seyretmistir. Dolayisiyla kullanilan bu veriler kentin tim
mabhallelerindeki yoksullugu ortaya koymada yetersiz kalmakta-
dir. Yapilan saha galismalarinda da veri grubunun bu eksigi tespit
edilmistir.

Galismada kullanilan tglincl veri grubunu ise Sosyal Yardim-
lasma ve Dayanisma Vakfi yakacak (komr) yardimi verileri olug-
turmustur. Temel varsayim yakacak yardimi alan aileleri yoksul
kabul etmek olmustur. Bu veri seti kullanilarak yakacak yardimi
alan aile sayisi mahallede bulunan aile sayisina oranlanarak
yoksullugun dagilis 6riintlsi elde edilmistir. Bu veri setinin en
onemli yani hem yerli niifusa ait hem de Suriyeli go¢menlere
ait rakamlarin yer almasidir. Bu veriler kullanilarak yerli ve Suri-
yeli ailelere yapilan yakacak yardimi sayilari ilgili mahallelerdeki
yerli veya Suriyeli aile sayisina oranlanarak dagilis haritalari elde
edilmigstir. Yiksek referans degerlerin gortldigiu mahallelerde
yoksulluk daha derin bir sekilde yasanmaktadir. Yapilan saha
gozlemlerinde de bu veri setinden elde edilen dagdilis oriintlsi-
nin daha tutarli sonuglar verdigi ortaya konulmustur. Kullanilan
editim ve ciftci sayillarindan elde edilen dagilis orintilerinde
bazi istisnalar olacagr muhtemeldir. Ancak bu iki referans kay-
nagindan elde edilen dagilis ortintilerinin yakacak yardimi alan
aile sayilari ile ortiigsmesi yoksulluk mekanlari tespitinin sadece
bir degiskene gore degil birden fazla degiskenle agiklanmasina
imkan vermistir.
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Bulgular

Kentsel Yayilimdan Yoksulluk Mekanlarina

Turkiye'de son yillarda yasanan ekonomik krizler, yodun gog,
kentlesme, kiiresellesme, liberal politikalar, sosyal devletten geri
cekilmeler, ozellestirme gibi gelismelere paralel olarak, yogun
yeni igsizlik ve yoksullukla karsilagilmistir (Aytag & Akdemir, 2003,
s. 50). Ozellikle kirdan kente gécle birlikte kent ortaminda yeni
kentlilerin yoksulluk hallerine iliskin dramatik gortntuller ortaya
cikmistir. Koyli-kentli yapinin meydana gelisi kentsel mekana
yeni alanlarin eklemlenme zorunlulugunu da beraberinde getir-
mistir. Ancak kentler yeni gelenleri massedecek imkanlardan
uzaklastikga, yoksulluk gesitli vecheleri ile daha bir gérinir hale
gelmektedir. Gogle gelenler, kentin yarigsmaci, kogusturmaci, yikici
carki igerisinde codu zaman yiten hayatlarin, kaybolan umutlarin
ve dramatik Gykulerin figlrleri haline gelmektedirler (Aytag &
Akdemir, 2003).

Sanayi ¢agl oncesi kenti motorlu araglarin yetersizligi, kentsel
nifusun sayisal azligi ve glivenlik gibi gayeler ile sikisik bir diizen
icerisinde gelisim gostermistir. Tarihi Kilis kenti de Tirk-islam
kenti sentezinde dairevi formda sekillenmis, dar sokak ve cad-
deler ile ¢cikmaz sokaklar tarafindan karakterize olmustur. Ancak
sanayi kenti slirecinde ozellikle motorlu tasitlarin ulagimi kolay-
lastirici etkisiyle sikisik kent yapisi sinirlarini asarak genigleme
egilimine girmistir. Bu da yeni mahalle ve semtlerin olusumunu
beraberinde getirmistir. Dolayisiyla kentin c¢eperlerine dogru
geniglemeyi destekleyen bu durumda kent formu da yeni dina-
miklere gore yeniden sekillenmistir. Boylece bilgi teknolojisindeki
hizli gelismeler, otomobilin sertiveni ile baglayan merkezden kagis
(desantralizasyon) egilimini hizlandirmistir (Aktan, 2006; Tekka-
nat & Turkmen, 2018, s. 121). Kilis ¢ceperinde de yeni gelisim gos-
teren mahalleler bu slirecin ¢iktilaridir.

Kentsel yoksulluk mekanlari Kilis'te g farkl hareket sonucunda
olugsmustur. Bunlar:

» Kirsaldan kente yonelen gocler,
« Suriyeli siginmaci nifusun yer segim dinamikleri
o Kent elitlerinin ceper mahallelere dogru desantralizasyonudur.

Kentsel yoksulluk nlifus hareketleri ve yer secim dinamikleriyle
kendini gosterse de bu hareketlerin ortaya ¢ikisindaki temel cog-
rafi ozelliklerin goz ardi edilmemesi gerekir. Bu durumda fiziki ve
beseri cografi 6zellikler kentteki yoksulluk mekanlarinin olusu-
muna zemin hazirlamaktadir. Kent yoksulluguna zemin hazirlayan
fiziki cografya 6zellikleri yersekilleri, yikselti, egim, toprak yapisi
gibi unsurlardir. Kent mekani yaratici yikimin meydana getirmis
oldugu beseri bir cevre olsa da kent jeomorfolojisi ve kent gev-
resindeki kirsal alanlarin fiziki yapisi kent yoksullugunu etkileyen
faktorler olmustur. Kilis'te yoksulluk derecesi yiiksek mahallelerin
kentin kuzeydogusunda yogunluk gostermesi fiziki cografya 6zel-
likleriyle de iligkilendirilebilir. Bu sahadaki mahallelerin ortalama
yukseltisinin diger mahallelere goére yiiksek olusu ve asil onemli
olan bu sahanin kuzeyinde bulunan kirsal bolgelerde ylkselti ve
egimin artti§i koylerin bulunmasi (Tanburali, Topdagi, Kuskun-
kiran, Alatepe, Narlica, Gukuroba) kent yoksulluk mekanlarinin
sekillenmesinde etkili bir dinamigi olusturmustur. ClnkU kirsal-
dan kente go¢ eden nifus genellikle kdylnin ulagim glizerga-
hina yakin olan kent mahallelerini tercih etmektedir. Yikselti ve
egimin tarim arazilerini kisitlamasi bu kirsal sahalardan gog¢ eden
nifusun daha yoksul olarak kente ulagmasina sebep olmustur.
Kentte yoksulluk derecesi ¢ok diislik olan mahallelerin (Mehmet
Rifat Kazancioglu, Necmettin Erbakan, Dodan Glres Pasa, Yasar

Eastern Geographical Review 2023 28(50): 39-56 | doi: 10.5152/EGJ.2023.22034

Aktiirk, Albay ibrahim Karaoglanoglu, Mehmet Sanli) diizliik saha-
lardan meydana gelmesi de dikkat ¢ekicidir.

Kentteki yoksulluk mekanlarinin olusumunda beseri faktorler
daha gorinlr bir yapi arz eder. Ulasim, gog, meslek gruplari, egi-
tim olanaklari, igsizlik oranlari, yasam bicimleri, normlari, tutum
ve davraniglari, tarimsal yapidaki degisim, tretim yontemlerin-
deki farklilagma, arazi verimlerindeki diisUsler, kirsal potansiyelin
kullanilamamasi, reel ticretler Uzerindeki aginma, kent planlamasi,
arsa parselasyon yapilari, konut 6zellikleri, sosyal donatilar, kamu
kuruluslari, alt yapi ve Ust yapi imkanlari kent mekanindaki yoksul-
luk derecesinin farklilagsmasinda etkili olan faktorlerdendir. Kent-
lerdeki sosyo-mekansal farklilagmalarin bir boliminden kentli
nifusun ekonomik nitelikleri de sorumlu olmaktadir. Bu ozellikler
icerisinde kentli nifusun gelir durumuna, isgliciinde olup olma-
masing, istihdam durumuna, istihdam edilen nifusun mesleki
profillerine gére mekansal birimlerdeki yogunlasma dUzeyleri
sosyo-mekansal farklilagsmalari yansitabilecek onemli gésterge-
lerdir (Harvey, 2002; Knox & Pinch, 2006; Ylcesahin & Tuysuz,
2011).

Bu faktorlerin kent yoksulluk mekanlari Gzerindeki etkilerini
uzunca anlatmak galismayi asiri derecede uzatacaktir. Bu nedenle
birkac faktdr orneklerle ele alinip degerlendirilmistir. Ornegdin
kentte ulasilabilirlik kent yoksulluk mekanlari Gizerinde etkili olan
bir yapidir. Yoksulluk derecesinin en dislk oldugu mahallelerin
Kilis-Gaziantep yolu glizergahi (Mehmet Rifat Kazancioglu, Nec-
mettin Erbakan, Dogan Giires Pasa, Yasar Aktiirk, Albay ibrahim
Karaoglanoglu) tzerinde olmasi dikkat cekmektedir. Kentte yok-
sulluk derecesinin yiiksek oldugu mahalleler ise kent ¢eperinde
Ucrada kalan, tecrit edilmis hatta sehir ici dolmuslarinin bile pek
ugramadigr mekanlardir. Kilis'te kentsel yoksulluk mekanlarinin
olusum strecinde planlama ve arsa parselasyonunun biyik etkisi
vardir. Kentte yoksullugun yliksek derecede tespit edildigi mahal-
lelerde arsa parselasyonlari 100-160 metrekare araliginda yapil-
mistir.® Parsellerin kigtk olusu dar gelirli ailelerin arsa sahipligini
artirarak genellikle yigma, imar izni olmayan ve disik maliyetli
konutlar insa edilmistir. Dolayisiyla bu yapi yoksul mahallelerde
gecekondu gorilintlsiiniin olugsmasina sebep olmustur.

GUnUmUzde kentlerde nifus artisi eski sinirlarin disina ¢ikarak
saha kazanmalari seklinde yayilmalar ve genislemeler meydana
getirmistir (Goney, 2017, s. 136). Kentsel yoksulluk mekanlarinin
olusumunda ilk dinamik kirsaldan kente yonelen gdéglerdir. Kent-
sel yoksullugun gorinimu kirsaldan kente goge® bagh olarak
belirginlesmeye baglamistir. 1950 yilindan sonra kirsaldan alinan
goglerle kentsel alanda genigsleme meydana gelmistir. Harita
Genel Midurligu hava fotograflari ve google earth gorintilerin-
den hareketle kentin mekansal gelisim donemleri hazirlanarak
kente yeni eklenen alanlar elde edilmistir. 1950 yilina kadar tarihi
yapisini ve dairevi formunu koruyan kent, sonraki dénemlerde
ozellikle kirsaldan yonelen goglerle birlikte yeni alanlara yayilarak
farkli formlara dontismusttr. 1950 nifus sayimi verilerine gore
27,550 kisi olan kent niifusu 1990 yilina kadar yaklasik 3 kata yakin
bir artis ile 82,882 kisiye ulasmistir. Bu donem icerisinde kent her
yone dogru gelisim gosterse de kuzeydodu ve dogu yonlerine
dogru daha fazla bliyime gergeklesmistir. Glineyde ise tarim ara-
zilerine dogru kentsel bliyime gergeklesmistir (Harita 1). Yapilan
saha gozlemlerinden ve elde edilen verilerden hareketle Sorhabil,

5 Fatih Sultan Mehmet, Sorhabil, Helvacioglu, Bilali Habes, Muallim Rifat Bilge, Demirciler,
Okgular, Miicahitler, Namik Unler Pasa, Maresal Fevzi Gakmak, Sarag Mehmet Gavus, Ekrem
Cetin gibi

& Ayrintili bilgi igin bakiniz: incili, 2021, 5.472-503
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Gorsel 1.
Helvacioglu Mahallesinde Yoksulluk Gérinimleri.

Kanuni Sultan Stleyman, Demirciler, Namik Kemal ve Fatih Sul-
tan Mehmet mahalleleri kuzeydoguda kirsal goclin yoneldigi yeni
mahalleri meydana getirmistir. Gliney kisminda da kirsal gogin
yoneldigi Yavuz Sultan Selim ve Ebullile mahalleleri yer almistir.
Kentin bati ve kuzeybati kesimlerinde ise Bolik, Sihabdullah, Alti-
niiziim ve izzettin lyigiin Pasa mahalleleri kirsal gociin yoneldigi
alanlar olmustur. 1950-1990 déneminde kirsaldan kente gogle
meydana gelen bu yeni kentsel alanlar, kirsal kdkenli ntifusun yer
aldigr yoksulluk mekanlarini meydana getirmistir.

1990-2000 doneminde il merkezi statlist kazanan Kilis'te alansal
blylme devam eder. Bu donemde kentin dodu yoniinde ciddi bir
mekansal biiyiime dikkati geker. Dogu kesimde Albay ibrahim Kara-
oglanoglu, Yasar Aktiirk; kuzeybatida Nedim Okmen, ismet Pasa,
Polat Paga, Hasan Kamil Demirbas, Osman Gazi; batida Onciipinar,
Barig, Ekrem Cetin; kuzeyde Sara¢ Mehmet Cavus, Maresal Fevzi
Gakmak, Bilali Habes, Micahitler, Atattirk; giineyde Kazim Karabe-
kir mahalleleri kentsel blylimenin yeni mekanlari olmustur. Yapilan

°
Kilis 7 Aralik
Universitesi

Kilis Devlet
\ Hastanesi
o

Harita 1.
Kilis Kenti Gelisim Dénemleri.

saha gozlemleri sonucunda dogu kesimdeki mahalleler haricinde
diger yonlerde gelisen mahallelerde kirsal kdkenli nifusun yay-
gin oldugu gortlmustdr. Dolayisiyla kent yoksullugu kirsal kokenli
nifusun yer aldigi bu yeni mahallelerde de gorilmektedir.

2000 yili sonrasinda kentsel bliylime dinamikleri ise kentteki fonk-
siyon cesitlenmesine bagli olarak sekillenmistir. 2007 yilinda Kilis
7 Aralik Universitesi'nin kentin batisinda yaratmis oldugu mekan-
sal blylme kentin mekansal formu lzerinde etkili olmustur. Egi-
tim fonksiyonuna bagl kuzeybati kesiminde kentsel goriinim
farklilagsmistir. Bu donemde alansal blylime bati ve kuzeybatida
Mehmet Sanli, Atatlirk, Ekrem Cetin, Sthmehmet; glineyde Kazim
Karabekir; doguda ise Yasar Aktlrk, Dogan Glres Pasa, Necmettin
Erbakan ve Mehmet Rifat Kazancioglu mahallelerinde gortilmek-
tedir (Harita 1). Ancak bu donem gelisen mahalleler kirsal nifusun
yoneldigi sahalar degildir. Ozellikle Mehmet Sanli, Yagar Akturk,
Dogan Glres Pasa, Necmettin Erbakan ve Mehmet Rifat Kazan-
cioglu mabhalleleri kent elitlerinin yoneldigi yeni mahallelerdir.

'__,'."

Kigik Sanayi
Sitest
— -
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Yoksulluk mekanlarinin diger olusum dinamigini Suriyeli gégmen
nifusun lokasyon tercihi meydana getirmistir. Suriyeli gdgmen
niifus kentin merkez mahallelerinde yer alan kira tcretleri diislk,
avlulu, genis ve eski evleri tercih etmektedirler. Bu sebeple eski
kent merkezinde yer alan mahallelerde yoksullugun goriinim
derecesi ¢ok ylksektir. Dar sokaklar, eski, avlulu evlerle karakte-
rize olan bu mahalleler kentsel ¢okiintl mekanlari halini almistir.
Abdioymag, Asit, Gaylak, Deveciler, Hiirriyet, islambey, Mercida-
bik, Mesetlik, Nurettin, Sehit Sakip, Tekye, Tirikli, Yeni, Yedi Aralik
ve Zeytinli mahalleleri Suriyeli siginmaci nifusun yoneldigi ve
kent yoksulluk derecesinin ylksek oldugu mekanlardir.

Bir go¢ dalgasi, karsi bir go¢ dalgasina sebep olur. Suriyeli sigin-
maci nifusun merkezde aglomerasyonu, yerli nifusun cgeper
kusaga dogru desantralizasyonunu dogurmustur. Yani eskiden
merkez mahallelerde bulunan kent elitleri ¢ceper mahallelere
yonelerek kentsel yayillim gergeklesmistir. Bu durum kent ige-
risinde mekansal ayrisma ve sosyal ayrismayi da beraberinde
getirmektedir.

Kent Yoksullugunun Mekansal Dagilimi

Pek cok cografyaci, kentlerdeki alansal farklilagsmaya iliskin ola-
rak yapilan analizlerin cografi analizler igerisinde tipki Ulkeleri ya
da gesitli boyuttaki mekanlari bélgelestirme gabalarinda oldugu
gibi temel sayilabilecek bir yaklasim oldugunu disinmektedir
(Knox &Pinch, 2006; Yiicesahin & Tuysuz, 2011). ilk zamanlar daha
cok kentlerin morfolojik unsurlarina dayal olarak algilanan kent-
sel mekan, glinimuzde, toplumsal slreclerle i¢ ice gegmis bir
nitelik kazanmistir (Ylicesahin & Tuysuz, 2011). Diger bir ifadeyle
dogal cevre toplumsal belirlerken, toplumsal olan mekani lre-
tir hale gelmistir (Tekeli, 2010, s. 82). Bdylece toplumun mekan
Uzerine yansiyan hareketleri, yapisi ve yerlesme kaliplari mekan-
sal farklilagsma kavramini Gretmistir (Yicesahin & Tuysuz, 2011, ss.
160-161). Dolayisiyla toplumsal iligkilerin mekan tzerindeki etkisi
sosyal farklilagsmalar seklinde kendini gostererek kentsel mekan-
larda belirgin bir hal almaktadir. Kent mekéanindaki farklilagsma
bilingli ya da bilingsiz benzer ihtiyaglara sahip kisilerin bir araya
toplanmasiyla meydana gelmektedir (Wirth, 2002). Ancak genel-
likle zenginlerin/Ust siniflarin kent igi ayrismasi (segregasyonu)
gonullilik esasina dayanirken, yoksullarin ya da alt siniflarinki bir
bakima zorunluluktan kaynaklanmaktadir (Gottdiener, 1994).

Sosyo-kulttrel ozelliklerin eritildigi bir pota olarak distinllen
kentlerde mekansal farklilagsmalar mesleki Gzellikler, toplumsal
statl, kiltlr, gelir, yasam standartlari, toplumsal aglar, akrabalik,
hemserilik gibi yapilarla kentsel bdlgelerde dagiima ve kime-
ler olusturmaktadir (Wirth, 2002; Li & Wu, 20086; Ylcesahin &
Tuysuz, 2011). Bu ayrisma ve kimelenme sonucunda kentte
sosyo-mekansal farklliklar meydana gelmektedir. Bu sistemin
yaratilmasinda en biyik etki ise gécmen nifusun kentte varligi-
dir. Géglin kentlerde meydana getirmis oldugu hizli degisim, bol-
gesel farkhlklarin artigini, sosyo-ekonomik ve kiltlrel sorunlari
ve toplumsal gruplar arasindaki ayrismayi belirginlestirmektedir.
Ayrica bu sorun, kentle bitlinlesemeyen insanlarin kiimelenme-
sine, ayrismasina, kutuplagmasina ve/veya farklilagmasina neden
olmaktadir (Sirkeci & Ylicesahin, 2014, s. 2).

Kent mekaninda ozellikle kirsal alanlardan gog¢ edenler yaygin
olarak yoksul mahallelerde yogunluk gostermektedirler. Kent
mekaninda yoksul mahalleler, kentsel hizmet yetersizlikleri, alt
yapi eksiklikleri, sosyal donatilarin yetersizlikleri, konut yapila-
rinin dizensizligi, sosyal guvenligin yetersizligi ve sug oranlari-
nin yiksekligi gibi 6zellikler gosterir. Kentin yoksul mekanlarinin
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yogunlastigi sahalar genellikle merkez mahalleler ile kirsaldan
gog ile meydana gelen ceper mahallelerdir. Kentin merkezinde
bulunan yoksulluk mekanlari dnceleri kent elitlerinin mekani iken
sonraki suregte, kent elitlerinin bu mekanlari terk ederek, kent
geperinde yeni konut adalari ve banliyolere dogru yonelmistir.
Dolayisiyla merkez mahalleler bakimsizlik nedeniyle bozulmaya
terk edilen ve cok gesitli alt-gelir gruplari ya da yoksul gégmen
nifusun yogunlasti§i mekanlar haline gelmistir (Kurtulus & Tir-
klin, 2005, s. 14). Bu mahalleler yerinden kopmuslarin, kente yeni
gocenlerin, hayata yeni atilanlarin mekanlari haline gelmistir
(Kiray, 1998, s. 13). Kilis kenti 6rnekleminde merkez mahallelerde
yoksulluk derecesinin yuksekligi de ayni dinamiklerle sekillen-
mistir. Kent elitlerinin merkez mahallelerden ceper mahalle-
lere hareketi sonucunda belirgin yoksulluk mekénlari meydana
gelmistir. Kentte geper kusaklarda gorilen yoksulluk mekanlari
olusumunda ise planlama, arsa parselasyonu, alt yapi eksiklik-
leri, ulagilabilirlik problemi ve kirsaldan yonelen goglin yer segimi
dinamikleri etkili olmaktadir. Kilis kenti ¢eper kusaginda bulunan
kuzey, kuzeydogu ve bati kesimlerde yoksulluk derecesinin yik-
sekligi dikkat cekmektedir.

Mekanin yoksullugu, insanlarin yasadiklari yerin insanlari ve yagsam
standartlarini etkilemesi anlamina gelir. Esitsizlik ve yoksulluk bir
gelir meselesi oldugu kadar hizmetlere, uygun fiyatl barinma veya
farkll ulasim seceneklerine erisim meselesidir. iktisadi kosullar
degisirken yoksullugun var oldugu kentsel mekan da dénismekte
ama hala yoksullugun mekani olma &zelligini korumaktadir. Diger
bir deyisle bittn farklilagmalarin yasandigi kentsel mekan, yoksul-
luk sireglerinin en onemli degiskeni olma ozelligini strdirmek-
tedir (Sentiirk, 2015, s. 171). Kentli yoksullarin mekani sekillendirici
taleplerinin yetersiz olusu, kent elitlerinin yoksulluk mekanlarina
kargl otekici bakis agisi yoksullugun mekanini yaratmistir. Yoksulluk
derecesinin ytksek oldugu mahallelerde bakimsiz yol aglari, peyzaj
diizensizligi, bunun yaninda aligveris merkezleri, okullar, yesil alan-
lar, saglik tesisleri, spor merkezleri gibi tesislerin genellikle yetersiz
olusu mekanin yoksullagsmasina sebep olmaktadir. Mekanin yoksul-
lagmasi da o yerin yoksulluk mekanina dontisimiini meydana getir-
mektedir. Bu durumda uzun yillar yoksulluk mekanlarinin hep ayni
kaderi yasayacagi soylenebilir. Bu durum nobetlese yoksulluk sireci
ile agiklanabilir. Kentin eski yoksullari firsat buldukga bu mekanlari
terk ederek yoksulluk mekanlariyeni kentliyoksullara devredilecektir.

Kilis'te kentsel yoksulluk mekéanlarinin olusumunda yukarida
da bahsedilen fiziki ve beseri cografi stiregler etkili olmustur. Bu
etkilerle sosyo-ekonomik mekanin farklilasmasi mahallelerde
yoksulluk kiimelerini meydana getirmistir. Kugkusuz yoksullugun
mekansal kiimelenmesinde ¢ok fazla etken sayilabilir. Ancak her
bir etkeni tek tek dlgmek ve etkisini ortaya koymak oldukga zordur.
Bu galismada yoksulluk mekanlarinin mahalleler 6lgeginde tespiti
icin Ug farkl veri seti kullanilarak yoksullugun dagilis drintuleri
elde edilmistir. Bu dogrultuda Kilis'te kent yoksullugunun mekan-
sal dagilim ortintlleri niGfusun egitim kademelerine gore durumu,
ziraat odasina kayitl giftci sayilari ve Sosyal Yardimlagma ve Daya-
nisma Vakfi tarafindan yakacak yardimi yapilan aile sayilarindan
hareketle belirlenmistir. Bu verilerden hareketle egitim seviyesinin
disuk oldugu mabhalleler, giftci sayisinin yiksek oldugu mahalle-
ler ve yakacak yardimi alan aile sayisinin fazla oldugu mahallelerde
kent yoksulluk oranlarinin ytksek oldugu kabul edilmistir.

Niifusun egitim durumuna gore yoksulluk mekanlari

Nifusun egitim durumu ile yoksulluk arasinda kuvvetli bir iligkinin
var oldugu cesitli calismalarda ifade edilmistir. Dolayisiyla egitim
seviyesinin duslk kaldigi alanlarda yoksullugun artis egiliminde
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oldugu ifade edilebilir. Yani editim seviyesi ile yoksulluk arasinda
bir ters oranti s6z konusudur. Bu bakis agisi gergevesinde Kilis
kenti mahallelerinde niifusun egitim kademelerine gore sayi-
sal durumu elde edilmis ve “okur-yazar olmayan,” “okur-yazar
fakat bir okul bitirmemis” ve “ilkdgretim mezunu” nifus toplami
mahalle niifusuna oranlanarak her mahalle icin bir oransal deger
elde edilmistir (Tablo 2). Bu oransal degerler kullanilarak Kilis'te
egitim kademelerine gore kentsel yoksulluk mekénlarinin dagilis
orintisu elde edilmistir (Harita 2). Yoksulluk mekanlarinda egi-
tim seviyesinin disUkIUgu bir tercih degil, aslinda yoksullugun bir
sonucu oldugu gorilmektedir. Yoksulluk mekanlarinda kronikle-
senyoksulluk, bireyleri egitim alma olanaklarindan uzaklagtirmak-
tadir. Nifusun egitim durumu istatistiklerine bakildiginda kentte

belirlenen yoksulluk mekanlarinda ilkdgretim kademesinde
okullagma oraninin ytksek oldugu gorilirken Ust egitim kade-
melerine dogru oranin hayli azaldigi dikkati ¢ceker. Bu durumda
yoksulluk mekanlarinda egitim seviyesi kroniklesen yoksulluk ve
ndbetlese yoksullugun etkisiyle distik kalmaktadir.

Nifusun egitim kademeleri kullanilarak elde edilen dagilis 6riin-
tlslinde egitim seviyesinin dlslk oldugu alanlarda yoksulluk
derecesinin ylksek oldugu kabul edilmistir. Elde edilen yoksulluk
oranlaridagilig oriintistinde kentin kuzey-kuzeybati kesimlerinde
bir yogunlagsmanin oldugu goérilmektedir. Diger yogunluk saha-
larini ise 1950-1990 doneminde gelisim gosteren kentin eski
ceper mahalleleri meydana getirmektedir. Okur-yazar olmayan,

Eabf::llze'lere Gore Nifusun Egitim Durumu ve Belirlenen Yoksulluk Orani
Okur-Yazar Okul Bitirmeyen ilkdgretim

Mahalleler Olmayan Okur Yazar Mezunu Toplam 2020 Niifusu Oran %
Helvacioglu 93 395 233 721 2,276 31,7
Bilali Habes 69 294 235 598 1,970 304
Fatih Sultan Mehmet 58 234 190 482 1,624 29,7
Oylum 25 62 79 166 569 29,2
Boluk 22 56 42 120 412 291
Sorhabil 17 109 80 206 708 291
Muallim Rifat Bilge 52 15 94 261 904 28,9
Mullahamit 20 50 40 110 382 28,8
Okgular 29 55 54 138 490 28,2
Demirciler 38 929 108 245 875 28,0
Hasan Kamil Demirbas 51 111 99 261 933 28,0
Marasal Fevzi Cakmak 44 136 128 308 1,143 26,9
Abdioymagi 22 30 22 74 275 26,9
Zeytinli 17 58 46 121 454 26,7
Yeni 18 54 30 102 383 26,6
Kanuni Sultan Siileyman 72 162 151 385 1,458 26,4
Gaziler 22 27 31 80 305 26,2
Mercidabik 28 60 58 146 560 26,1
Sihlar 0 24 20 44 17 257
Haci GUmUs 0 15 21 36 140 25,7
Polat Pasa 49 128 107 284 1,108 25,6
MUcahitler 20 154 168 342 1,337 25,6
Namik Unler Paga 37 121 128 286 1,126 254
Yasar Akttrk 39 442 232 713 4,958 14,4
Sehitler 0 29 32 61 432 141
Dogan Gures Pasa 28 224 112 364 2,589 141
Tabakhane 0 20 16 36 257 14,0
Haci ilyas 0 16 0 16 116 13,8
Mehmet Rifat Kazancioglu 34 76 204 1014 7957 12,7
Necmettin Erbakan 25 365 136 526 4,212 12,5
Canpolat Pasa 0 30 0 30 241 12,4
Buyukkitah 0 24 0 24 230 10,4
Mehmet Sanli 19 55 173 247 5,401 4,6

Kaynak: TUIK'in niifusun egitim kademelerine gére dagilisi verilerinden hazirlanmistir.
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Harita 2.
Ndfusun Egitim Durumuna Gére Yoksullugun Dagiligi.

okur-yazar ama bir okul bitirmemis ve ilkogretim mezunu olan
kisi sayisinin dlislik oldugu, yani egitim seviyesi daha ytiksek olan,
mahalleler kentin dogu, kuzeybati ve bazi merkez mahallelerinde
yogunluk gostermektedir (Harita 2).

Egitim seviyesinin distk oldugu, kentin kuzey ve kuzeydogusunda
Fatih Sultan Mehmet, Sorhabil, Helvacioglu, Bilali Habes, Mual-
lim Rifat Bilge, Demirciler ve Okgular mahalleleri baskin yoksulluk
mekanlarini olusturur. Kentsel gelisim agisindan degerlendirildi-
ginde bu ¢eper mahalleler 1990 yilindan sonra nifuslanmistir. Bu
mabhalleler kirsal goglin yoneldigi gecekondu tarzi mustakil evle-
rin bulundugu mekanlardir. Yapilan saha gozlemlerinde ve calig-
mada kullanilan diger kriterlerle de tespit edildigi Gzere kentte
yoksullugun en derin hissedildigi mekanlar olarak bu sahalar dik-
kat gekicidir. E§itim dizeyinin dustk oldugu diger mahalleleryine
kentin kuzey kisimlarinda ve kent geperinde yer alan kirsal gogtin
yoneldigi Miicahitler, Namik Unler Pasa, Maresal Fevzi Cakmak ve
Sara¢c Mehmet Cavus mabhalleleridir. E§itim seviyesi indikatoriine
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gore belirlenen distk egitim seviyelerinin dl¢ildigu diger mahal-
leler merkez mahallelerin gevresinde kiimelenmis, 1990 6nce-
sinde kirsal niifus gocl yonelimiyle sekillenen alanlardir. Kent
merkezinin bati kesimlerinde Nedim Okmen, Sth Abdullah, Hasan
Kamil Demirbag, Osman Gazi ve Polatpasa; glineybatisinda Yeni,
Zeytinli, Mercidabik, Kartalbey ve Bollk; glineyinde Yavuz Sultan
Selim ve Mullahamit mabhalleleri kirsal nifusun yénelmis oldugu
mekanlari meydana getirmektedir. Bu mahallelerde genellikle
avlulu ve mustakil evler yer almaktadir. Kentin i¢ (merkez) mahal-
lelerinde egditim seviyesine bagli yoksulluk mekanlari ise Abdioy-
mag|, Gaziler, Sihlar, Hact Gimus mahalleleridir (Harita 2, Tablo 2).
Egitim seviyesinin ylksek oldugu mahallelerde yoksulluk etkisinin
azaldigi gorilmektedir. Kentin dogusunda gelisim gosteren eko-
nomik gelir seviyesi yiksek nifusun kiimelendigi Yasar Akturk,
Necmettin Erbakan, Mehmet Rifat Kazancioglu ve Dogan Glres
Pasa mahalleleri kent yoksullugunun distk seyrettigi mekan-
lardir. Kentin kuzeybati kesiminde ise Mehmet Sanli ve kismen
Atatiirk mahalleleri Kilis 7 Aralik Universitesi’nin yaratmis oldugu
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Tablo 3.

Ciftei Kayit Sistemine Kayitl Nifusa Gore Belirlenen Yoksulluk Orani (2020)

Ciftci Kayit Sistemine

Ciftci Kayit Sistemine

Mabhalleler Kayith Niifus Oran % Mahalleler Kayith Niifus Oran %
Boliik 315 76,5 Namik Unler Paga 57 51
Oylum 210 36,9 Sih Mehmet 100 4.8
Mesetlik 92 337 Dogan Gires Pasa 119 4,6
Asit 252 30,1 Sorhabil 31 4.4
Tekye 53 275 Sih Ahmet 16 43
Tirikh 44 20,7 Yasar Aktirk 209 42
Mihali 61 19,5 Canpolat Pasa 9 37
Gaziler 58 19 A. ibr. Karaoglanoglu 208 3,6
Sehit Sakip 184 16,8 Mucabhitler 47 3,5
Deveciler 92 16,3 Gaylak 9 3.1
Demirciler 130 14,9 Kazim Karabekir 178 31
Hakverdi 51 14,4 Helvacioglu 61 2,7
Hindioglu 43 13,9 Atatirk 125 2,5
Vaiz 56 13,7 M. Rifat Kazancioglu 174 272
Sih Abdullah 133 13,6 Ekrem Cetin 293 21
Aslan 27 135 Necmettin Erbakan 67 1,6
Mehmet Sanli 43 0,8

Kaynak: Kilis Ziraat Odasi Bagkanhgi

mekansal hareketlilik sonucunda egitim seviyesinin ve ticari akti-
vitenin ylUksek oldugu mekanlari meydana getirmistir. Kentin
merkez mahallelerinden olan BlyUkkUtah, Canpolat Pasa, Tabak-
hane ve Sehitler editim seviyesinin ylksek oldugu diger alanlar-
dir. Bu mahalleler merkezi is sahalarina yakin konumlari ile gceper
kusak mahalle olusumundan énceleri kent elitlerinin yogun yasa-
digr mekanlardi. Bu mahallelerden geper kusak mahallelere gog
sirmekte olup gelecek yillarda bu mahalleler de diger merkez
mahalleler gibi ¢oklintl alanlari halini alabilecektir.

Ciftci niifusa gore yoksulluk mekanlar

Yoksullugun kentsel mekanlarda yogun hissedilmesinde kirsaldan
kente dogru yonelen gogler etkili olmaktadir. Kirsal kdkenli nifus
kente go¢ etmis olsa da hala tarimsal aktivite ile gecimini sagla-
yan nifus kitlesi bulunmaktadir. Bu baglamda hala kirsal yapi ve
tarimsal sektorle ilgisi olan nifusu mahalle toplam nifuslarina
oranlayarak bir dagilis ortinttsu elde edilmistir. Temel varsayim
tarimsal aktivitenin ylksek oldugu mahallelerde yoksullugun da
ylksek olacagidir. Ancak kirsaldan kentin yoksul mahallelerine
go¢ eden nifusun topraginin bulunmamasi giftgi kayit sistemine
girisini engellemistir. Dolayisiyla bu kisimda toprak sahibi olan ve
ciftci kayit sistemine kayitli olan nifus lzerinden bir degerlen-
dirme yapilmistir (Tablo 3).

Ciftci kayit sistemi verilerine gore hazirlanan dagilisg 6riintisiinde
merkezdeki mahallelerde yogunlugun arttigi, ceper mahallelerde
ise yogunlugun duslk oldugu gozlenmektedir. Bu dagdilig 6riin-
tlslinden hareketle kentin dogu kisimlarindaki (Mehmet Rifat
Kazancioglu, Yasar Aktlirk, Necmettin Erbakan, Dogan Gires
Pasa) dustk degerler ekonomik gelir seviyesi ylksek niifusun yer
seciminden kaynaklanmistir. Kentin kuzey dogusunda (Mehmet
Sanli, Atattirk) yer alan mahallelerde Universitenin ¢cekim etkisine
badli hizmet sektoriinde yer alan ntifus yogunlugu sebebiyle giftgi
kayit sisteminde yer alan nifus yogunlugu dustktir (Tablo 3).
Ciftci kayrt sistemine gore elde edilen oriintlde editim seviyesine

gore yoksullugun yogun olarak gosterildigi mahallelerde deger-
lerin distk oldugu gortlmektedir. Bu durumu kirsaldan yeni gog
almig ceper mabhallerde (Micahitler, Helvacioglu, Sorhabil, Ekrem
Cetin) toprak sahibi olmayan veya kirsala hala bagli olsalar bile
tarim arazileri merkez ilge sinirlari disinda kalan ntifusun mekan
segiciligiyle agiklamak yerinde olur (Harita 3). Kirsaldan yogun gog
almis, distk gelirli geper mahallelerde giinltik tarim isgisi olarak
calisan ve rengberlikle ugrasan kisi sayisi oldukga ytksektir. Nite-
kim saha gozlemlerinde trlin hasat vakitlerinde glinlik tarim isgi-
lerinin toplandigi mekanlar bu mahallelerdedir.

Ciftei kayit sistemindeki verilere gore olusturulan dagilista yik-
sek referans degerler gosteren mahaller ise analize deger bir
dagihs sergilemektedir. Kilis kenti gelisim strecinde ticaret etkili
bir unsur olsa da Tirkiye-Suriye sinirinin belirlenmesinden sonra
kent, ticaret fonksiyonunu biylk dl¢lide kaybetmistir. Sanayi faa-
liyetlerinin de zayif kaldigi kentte uzun siire tarim sektord varhgini
korumustur. Ciftgi kayit sisteminde var olan veriler de aslinda bu
durumu desteklemektedir. Kilis kenti fonksiyon kayiplarina bagli
olarak gekim etkisi zayiflamis bir merkezdir. Dolayisiyla kente ilk
go¢ edenler en yakin kirsal alanlardan kente dogru gog¢ etmis-
lerdir. Cografi yakinlk sebebiyle glinibirlik olarak arazilerine
gidis-gelis yapan nifus kent merkezinde ikamet etmeye basla-
mistir. Kentin eski mahallelerindeki gozlemlerde de tarim kokenli
ndfusun yogunlastigi mahallelerde ev (aviulu evler) ve eklentileri
(ahir, samanlik, depo alanlari) diger mahallelere gore farkllklar
gostermektedir. Ornegin, Bolik, Mesetlik, Tekye, Sihabdullah,
Deveciler, Hakverdi, Vaiz, Sehit Sakip, Gaziler, Mullahamit, Yavuz
Sultan Selim, Hindioglu, Mihali mahallelerinde tarimla ugrasan
niifusun yogunlugu gérilmektedir (Tablo 3, Harita 3). Onclipinar
mahallesi ise kir-kent yasantisinda énemli bir érnegdi teskil eder.
Bu mahalle kente 8 km olan Onciipinar Giimriik Sahasi icerisinde
kalmis Oncupinar (Tibil) Koyl'niin kentin geperine taginmasiyla
meydana getirilmis tarima hala bagimh bir mahalledir.
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Harita 3.
Kayith Ciftgi Sayisina Gére Yoksullugun Dagilisi.

Yakacak yardimi alan ailelere gére yoksulluk mekanlari

Yoksulluk mekéanlarinin tespitinde kullanilan en 6nemli veri grubunu
Sosyal Yardimlasma ve Dayanigsma Vakfi tarafindan yakacak (komr)
yardimi alan aile sayilari olugsturmustur (Tablo 4). Bu yardimi alan aile
sayis! toplam mahalledeki hane sayisina oranlanarak mahalle 6lgce-
ginde yoksulluk oranlari elde edilmistir (Tablo 4). Bu veri grubunda
hem yerli nifus hem de Suriyeli siginmaci niifusa ait verilerin yer
almasiyoksulluk mekanlaritespitinde daha tutarl sonuclarvermistir.

Yerli niifusa dagitimi yapilan yakacak yardimina gore elde edilen
dagilis ortiintUsiinde egitim seviyesine gore yapilan dagilisa benzer
bir durum elde edilmistir (Harita 2, 4). Dagdilis haritasinda yoksul-
lugun ylksek gorildigl mahallelerin yogunlagsma sahasi kentin
kuzeydogusunda yer almaktadir. Micahitler, Fatih Sultan Mehmet,
Sorhabil, Helvacioglu, Bilal Habes, Muallim Rifat Bilge, Demirciler
ve Okgular yoksullugun yiksek oldugu mekanlari meydana getir-
mektedir (Tablo 4, Harita 4). Bu mahalleler kent geperinde yer
alan kirsal kokenli nifusun yoneldigi alanlardir. Diger yogunlagsma
mekanlari kentin ic mahallelerinde, merkezi is sahasinin gevresinde
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yer almaktadir. Mihali, Tirikl, Caylak, Haci Gimis, Cumhuriyet, Mul-
lahamit mahallelerinde gorilen ylksek dederler ciftci sayilarinin
ylksek oldugu mekanlarla paralellik gostermistir (Harita 3, 4).

Yakacak yardimi alan, yerli nifusun distk yogunluk gosterdigi
mekanlar ise kent ¢eperinde yer almaktadir. Doguda; Mehmet
Rifat Kazancioglu, Yasar Aktlirk, Necmettin Erbakan, Dogan Gires
Pasa, Albay ibrahim Karaoglanoglu, kuzeybatida {iniversite cekim
etkisiyle sekillenen; Mehmet Sanli, glineyde ise yeni gelisim gos-
teren Kazim Karabekir ve Ebuliile mahalleridir (Tablo 4, Harita 4).
Kentin yeni gelisim sahalarindaki bu gceper mahalleler, eski mahal-
lelerde ekonomik gelir seviyesi yiiksek olan nifusun desantrali-
zasyonu sonucu meydana gelmistir.

Kilis kentine yogun Suriyeli gocl sebebiyle kent yoksullugunda
yeni bir dinamik ortaya ¢ikmistir. Toplam kent nifusunun %42’si
kadarini meydana getiren Suriyeli siginmaci ntifusun kentsel alan
icerisindeki mekan segim stratejileri kentte yoksulluk mekanlari-
nin sekillenmesinde etkili olmustur. Suriyeli niifus kent icerisinde
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;zzlr?i?;/ard/m/ Alan Aile Sayisina Gére (Yerli-Suriyeli) Belirlenen Yoksulluk Orani (2020)

Kémiir Yardimi Alan Yerli Niifus K6miir Yardimi Alan  Suriyeli Hane
Mabhalleler Yerli Aile Sayisi Hane Sayisi Oran % Mahalleler Suriyeli Aile Sayisi Sayisi Oran %
Sorhabil 121 175 69,1 Okgular 54 71 76,1
Mucahitler 224 342 65,5 Yedi Aralik 151 200 75,5
Sih Ahmet 75 115 65,2 Karaali 64 85 75,3
Bilali Habesg 292 477 61,2 Sara¢ Mehmet Cavus 161 215 74,9
Fatih Sultan Mehmet 236 41 57,4 Mullahamit 48 9,6 68,6
Muallim Rifat Bilge 146 258 56,6 Muallim Rifat Bilge 59 11,8 65,6
Demirciler 148 263 56,3 Hasan Kamil Demirbas 156 31,2 65,0
Nacaroglu 45 80 56,3 Tekye 58 90 64,4
Okgular 91 162 56,2 Fatih Sultan Mehmet 103 20,6 64,4
Helvacioglu 320 577 55,5 Deveciler 99 19,8 61,9
Mullahamit 61 17 521 Aslan 37 74 61,7
Cumbhuriyet 34 67 50,7 Bilali Habesg 109 21,8 60,6
Hasan Kamil Demirbas 137 271 50,6  islambey 46 9,2 60,5
Onclipinar 166 330 50,3  Marasal Fevzi Cakmak 151 250 60,4
Haci GimuUs 20 40 50,0 Blyukkutah 78 15,6 60,0
Nurettin 19 38 50,0 Mihali 48 9,6 60,0
Namik Unler Pasa 150 302 497 Dogan Gires Pasa 95 19 59,4
Sara¢ Mehmet Cavus 158 334 473 Oylum 80 135 59,3
Caylak 40 86 46,5 Sith Mehmet 18 23,6 59,0
Oylum 76 175 43,4  Canpolat Pasa 42 8,4 58,3
Hindioglu 42 99 424 Mercidabik 81 16,2 579
Gaziler 46 110 41,8 Ketenciler 52 10,4 57,8
Bolik 52 126 41,3 Yeni 4 14,8 56,9
Marasal Fevzi Cakmak 148 360 41,1 Nacaroglu 33 6,6 56,9
Sihlar 18 44 40,9  Altintzim 90 18 56,3
Kanuni Sultan 164 402 40,8  Vaiz 39 78 55,7
Slleyman
Aslan 26 64 40,6 Hakverdi 50 10 55,6
Osman Gazi 66 165 40,0 Asit 116 23,2 55,2
Sehit Sakip 64 342 18,7 Akpinar 38 7,6 42,2
Blyukkdtah 14 75 18,7 Helvacioglu 53 10,6 40,8
Yavuz Sultan Selim 48 259 18,5 Kanuni Sultan Stleyman 109 274 39,8
Atatiirk 249 1,374 18,1 Ekrem Cetin 1069 213,8 39,6
Sih Mehmet 81 562 14,4 Cumhuriyet 33 6,6 375
Ebulile 61 459 13,3 Haci GUmus 21 4,2 375
Kazim Karabekir 199 1,509 13,2 Nedim Okmen 176 35,2 36,7
Yedi Aralik 38 290 13,1 Hurriyet 115 23 35,9
Yasar Akturk 102 1,305 78 Kazim Karabekir 208 41,6 274
A. iIb. Karaoglanoglu 109 1,470 74 Atatiirk 195 39 26,4
Dogan Gires Pasa 50 T 6,4 Ebulile 35 7 175
Necmettin Erbakan 2 1126 0,2 M. Rifat Kazancioglu 0 0 0,0
Mehmet Sanli 1 1143 01 Mehmet Sanli 0 0 0,0
M. Rifat Kazancioglu 0 1,963 0,0 Necmettin Erbakan 0 0 0,0

Kaynak: Kilis Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi.
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1  Abdi Oymag 16 Deveciler 31 Ismet Pasa 46 Muacahitler 61 Sih Abdullah

2 Akpinar 17 Dogan Gures Pasa 32 | lyigun Pasa 47 Maslumanbey 62 Sith Ahmet

3 A lKaraoglanoglu 18 Ebulule 33 K Sultan Suleyman 48 Nacaro@glu 63 Sih Mehmet

4 Alunoazom 19 Ekrem Cetin 34 Karaali 49 Namik Kemal 64 Sihlar

s Aslan 20 F. Sultan Mechmet 35 Kartalbey SO N Unler Pasa 65 Sorhabil

6 Ast 21 Gaziler 36 Kazim Karabekir 51 Nedim Okmen 66 Tabakhane

7 Ataturk 22 Haci Gumusg 37 Ketenciler $2 Nurettin 67 Tekye

8 Bans 23 Hac llyas 38 M Fevzi Cakmak 53 Okgular 68 Tinkh

9 Bilal Habes 24 Hakverdi 39 M Rufat Kazanciogiluss Osman Gazi 69 Vaiz

10 Boluk 25 H Kamil Demirbas 40 Mchmet Sanh 55 Oylum 70 Yasar Aktark

11 Buyukkutah 26 Helvacioglu 41 Mercidabik 56 Oncapinar 71 Y.Sultan Selim

12 Canpolat Pasa 27 Hindioglu 42 Mesetlik 57 Polat Pasa 72 Yedi Arahik

13 Cumhuriyet 28 Hurriyet 43 Mihali S8 S Mehmet Cavus 73 Yeni

14 Caylak 29 Innaphkutah 44 M Rafat Bilge 59 Sehit Sakip 74 Zeytinli

15 Demirciler 30 Islambey 45 Mullahamit 60 Sehitler 75 Necmetin Erbakan
Harita 4.

Yakacak Yardimi Alan Niifusa Gére Yoksullugun Dagilisi (Yerli Niifus).

merkez mahallelerde yodunluk gostermektedir. Bu merkezi
mahallelerde yer alan genis, avlulu ve eski evlerde kiralarin digtik-
1Ggu ve coklu aile ikametine elveriglilik Suriyeli nifus igin gekici bir
etki yaratmistir. Suriyeli gogmen ailelere dagitilan yakacak yardimi
ve aile sayisindan hareketle olusturulan yoksulluk dagilis 6rin-
tlstinde merkez mahallelerde yogunluklar dikkati ¢ekmektedir
(Tablo 4, Harita 5). Suriyeli siginmaci go¢iiniin merkez mahallelere
yonelmesiyerli ntifusun da geperlere dogru hareketini beraberinde
getirmistir. Merkezden gevreye dogru kagis tim kentlerde gortilse
de yogun Suriyeli gocu Kilis kentinde bu sireci hizlandirmistir.

Yakacak yardimi alan Suriyeli ailelerin yogunluk mekanlari merkez
mahallelerve bu mahallelere komsu olan mahallelerdir. Yedi Aralik,
Mullahamit, Karaali, Okgular ve Sarag Mehmet Cavus yogunlugun
en ylUksek oldugu mekéanlardir (Tablo 4, Harita 5). Ayrica Merci-
dabik, Nacaroglu, Tekye mahalleleri merkez mahallelerde yogun-
lugun goruldigu alanlardir. Merkez mahallelerdeki bu Suriyeli
yogunlugu yerli nifusun yer degistirme stratejisini etkilemistir.
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ikinci derecede kentsel yoksulluk alanlari ise Bilal Habes, Hasan
Kamil Demirbas, Muallim Rifat Bilge, Fatih Sultan Mehmet, Mare-
sal Fevzi Cakmak mahalleleridir (Tablo 4, Harita 5). Bu mahalleler
ayni zamanda egitim kriterinde de dislk egitim seviyelerinin tes-
pit edildigi kentsel mahallelerdir.

Dagihis 6rlintlslinde dislik yogunluklu mahalleler ise kent geper-
lerinde goritlmektedir. Diger kriterlerde de dislik degerlerin
goruldigi Mehmet Rifat Kazancioglu, Necmettin Erbakan, Ebu-
|ile, Mehmet Sanli mahalleleri merkez mahallelerdeki gelir sevi-
yesi yiksek olan nifusun kiimelendigi alanlari meydana getirir
(Tablo 4, Harita 5). Dolayislyla bu mahallelerde Suriyeli aile sayilari
da ok dustktir. Digertaraftan yogunlugun distk gorildigi Hel-
vacioglu, Kanuni Sultan Sileyman ve Micahitler mahallelerinde
yerli nUfusun gelir seviyesi dlistkligu Suriyeli nidfusun bu mahal-
lelerde yayilimini sinirlandirmistir (Tablo 4, Harita 5). Bu mahalle-
lerde yerli nifusun kent igi go¢ etme egiliminin dtsiklugu Suriyeli
nifusun bu mahallelerdeki yogunlugunu engellemistir.
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4 Alunuzom 19 Ekrem Cetin 34 Karaali 49 Namik Kemal 64 Sihlar M

s A%ien 20 F. Sultan Mehmet 35 Kartalbey 50 N.Onler Pasa 65 Sorhabil oranlanmastyla elde edilmigtir.

6 Asit 21 Gaziler 36 Kazim Karabekir S1 Nedim Okn‘)cn 66 Tabakhane

7 Atawrk 22 Haci Gumus 37 Ketenciler 52 Nurettin 67 Tekye

8 Bans 23 Haa llyas 38 M Fevzi Cakmak 53 Okgular 68 Tinkh

o Bilal Habes 24 Hakverdi 39 M.Rufat Kazancioglusg Osman Gazi 69 Vaiz

10 Boluk 25 H Kamil Demirbas 40 Mehmet Sanh 55 Oylum 70 Yasar Aktark

11 Buyukkutah 26 Helvacioglu 41 Mercidabik 56 Oncupinar 71 Y.Sultan Selim

12 Canpolat Pasa 27 Hindioglu 42 Mesetlik 57 Polat Pasa 72 Yedi Aralik

13 Cumhuriyet 28 Hurriyet 43 Mihali S8 S Mehmet Cavus 73 Yeni

14 Caylak 29 Innaplikatah 44 M Rufat Bilge 59 Sehit Sakip 74 Zeytinli

15 Demirciler 30 Islambey 45 Mullahamit 60 Sehitler 75 Necemetin Erbakan

Harita 5.
Yakacak Yardimi Alan Nifusa Gére Yoksullugun Dagilimi (Suriyeli Nifus).

Sonug ve Oneriler

1980 sonrasi dlinya tlkelerinin benimsedigi neo-liberal politikalar
ve kiresellesmenin etkisiyle toplumlar politik ve sosyo-kultirel
anlamda degisimler yasamis ve bu degisim en fazla kent meka-
ninda izlenmistir. Kent mekanindaki degisim ve dénlistim mekan-
sal ayrismay! beraberinde getirerek kent yoksullugunu gorinir
kilmistir. Kentlerde gorilen gittikge derinlesen gelir ugurumlari
ve esitsizlik kent mekaninin donisiim ve ayrismasinda basat fak-
torl meydana getirmektedir. Ayrica ekonomik kosullarin ortaya
cikardidi kent ici sinifsal ayrisma, glinimuiz kentlerinde demog-
rafik yapi, yasam bigimleri ve kiltlr Gzerinden gergeklesmektedir.

Kentsel yoksullugun mekansal dagilimi Gizerine yapilan bu galis-
mada Kilis kentinde mabhalleler dlgeginde egitim, giftgi sayilari
ve yakacak yardimi verilerinden elde edilen oransal degerlerden
hareketle yoksulluk mekanlarinin dagilis értintileri meydana geti-
rilmistir. Yoksulluk gok nedenli ve karmasik slreglerin sonunda

sekillenen bir olgu olmakla birlikte bolgeden bolgeye, mahalleden
mahalleye degisen bir gortinim arz eder. Kentsel mekanin geli-
sim sUreci ve go¢ sureciyle birlikte sekillenen yoksulluk mekanlari,
kent nifusunun ekonomik seviyesine gore se¢im yapti§i mekan-
lar halini almistir.

Kilis'te yoksullugu agir basan mabhalleler egitim, giftgi kayit sis-
temi verileri ve yakacak yardimi alan aile sayilarina gore ayri ayri
degerlendirilmistir. Kullanilan Gg¢ kriterin ortalamasi ele alina-
rak elde edilen dagihs orlintlislinde yoksullugun baskin oldugu
mekanlar dikkat gekmektedir (Harita 6). Yukaridaki dagilig 6riin-
tllerine paralel olarak Kilis'in kuzey-kuzeydogusunda (Bilal
Habes, Muallim Rifat Bilge, Sorhabil, Helvacioglu, Fatih Sultan
Mehmet, Demirciler, Kanuni Sultan Stleyman) yoksullugun
yogunlastigi gorilmektedir. Bu mahalleler kirsaldan alinan gog ile
nifuslanmig ve ekonomik gelir seviyesi diislik olan niifusun yasa-
di§1 kent geperindeki alanlardir. Yogunlugun ytiksek gorildigu
diger mahalleler ise merkez mahaller (Tekye, Bolik, Mesetlik,

Eastern Geographical Review 2023 28(50): 39-56 | doi: 10.5152/EGJ.2023.22034



54

Oransal Daghm (%)

0-13
13-20
20-24
24-28
28-32

| [N

16 Deveciler 31 Ismet Pasa

* Hantadaki dagls orintist egitm durumu, iftgt

Abdi Oymais

46 Muacahitler

61 S$1h Abdullah

1
2 Akpinar 17 Dogan Gures Pasa 32 | lyigon Pasa 47 Maslamanbey 62 S1h Ahmet kayit sisternt ve yakacak yardim alan nifus dikkate
3 Al Karaoglanogiu 18 Ebulale 33 K Sultan Saleyman 48 Nacaroglu 63 S1h Mechmet abnarak hazrlanm:
4  Alunuzom 19 Ekrem Cetin 34 Karaali 49 Namik Kemal 64 Sihlar e s
S Aslan 20 F. Sultan Mehmet 35 Kartalbey SO N Unler Pasa 65 Sorhabil
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10 Bolak 25 H Kamil Demirbas 40 Mchmet Sanh $S Oylum 70 Yasar Akrark
11 Buyukkatah 26 Helvacioglu 41 Mercidabik $6 Oncupinar 71 Y Sultan Selim
12 Canpolat Pasa 27 Hindioglu 42 Megetlik 57 Polat Pasa 72 Yedi Arahik
13 Cumhuriyet 28 Harriyet 43 Mihali S8 S Mehmet Cavus 73 Yeni
14 Caylak 29 Innaphikatah 44 M Rafat Bilge $9 Schit Sakip 74 Zeytinli
15 Demirciler 30 Islambey 45 Mullahamit 60 Sehitler 75 Necmetin Erbakan
Harita 6.

Kilis’te Yoksulluk Mekanlarinin Dagihig.

Haci GUmUs, Abdioymagi, Sthahmet) arasinda yer almaktadir. Bu
mahallelerdeki yapi 6zellikle Suriyeli siginmaci niifusun yerlesme
tercihleri ve yerli nifusun geperlere hareketiyle sekillenmistir.
Kentin bati kesiminde gorilen ikinci derece yoksulluk mekan-
larindan olan Hasan Kamil Demirbas ve Onclpinar mahalleleri
de yine kirsal nifusun yogunlastigi mekanlari meydana getirir
(Harita 6).

« Kilis'te yoksulluk mekanlari olusumunda ve kentsel yoksullugun
artisinda su noktalar dikkat gekmektedir.

o Kilis'te “yoksulluk kentlesme hizini artirici bir etki” yaratmig-
tir. Kente eklenen yeni mekanlar kirsaldan gelen go¢ sonucu
ve Suriyeli sifinmaci ntfusunun tercihiyle sekillendigine gore
kente yonelen yoksulluk kentlesme hizini da beraberinde
getirmigtir.

o Kentte olusan Suriyeli siginmaci niifus baskisi sebebiyle kent-
sel blylime hizi artmis, kentin yatay ve dikey yonde biylmesi
hizlanmistir.
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o Kent ¢eperinde yer alan dogu ve kuzeybati kesimlerdeki mahal-
lelerde gelir seviyesi ylksek nifusun tercih ettigi mekanlar geli-
sim gostermistir.

o Merkez mabhallelerde yer alan niifus ¢eper mahallelere dogru
kent i¢i nifus hareketine sebep olmustur. Merkez mahalleler
ise Suriyeli siginmaci nifusun yigihm mekanlari halini almistir.

Kilis kentinde yoksullugun yaratmis oldugu sorunlar ise su sekilde
ifade edilebilir.

o Kentteki hizli blytimeye bagli olarak garpik kentlesme ve alt-
yapi sorunlari yasanmistir.

« Kilis'te kirsal niifusun yasam sahalarinda kentlileg(e)memis bir
topluluk kentsel dederlere ve kentsel yasam tarzina entegre
olamamig bir toplum yapisi tlremis olacaktir. Bookchin’in
(1999) ifadesi ile kentsiz bir kentlesme meydana gelecektir. Bu
durum bir kanser hiicresi gibidir. Yani kent ile kirsalin gatismasi
yerini kent-kentlesme cgatismasina birakmaktadir (Bookchin,
1999, s. 10-11).
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e Siginmacilar ile ortaya gikan niifus baskisi yerli ntfusun diger
kentlere goglnl hizlandirmistir. Nitekim Kilis’in net gog¢ hizlari
negatif dederler gostermektedir.

o Kilis kentinin nifus tasima kapasitesi sinirlarina ulagmistir.
Kentin, yonelen niifusu massedememesi yoksullugun derecesi
ve blyUklGgunl artirmaktadir.

« Kilis'in hizmet agirlikli bir kent olmasi ve disik tretim kapasi-
tesi beraberinde igsizligi getirmektedir.

o Suriyeli nifusun yodun oldugu merkez mahalleler ile kent
ceperinde yer alan mahallelerde kentsel ayrisma ve diglanma
sliregleri yagsanmaktadir.

o Kentte isglcl arzinin ylksekligi ve Ucretlerin disukligu kayit
disiligi beraberinde getirmektedir.

o Yoksulluk yapilarinin meydana getirmis oldugu egitim siste-
mine dulslUk katihm, ilgisizlik, disik akademik basarilar kent
icinde bolgesel egitim yapisindaki dengesizlikleri meydana
getirmektedir.

o Kilis'te yoksulluk tipolojisi yoksulluk kdltlrl Greten bir hale
evrilmektedir. Bu kiltlr ile yoksulluk diger nesillere aktarilarak
nobetlese yoksulluga evrilen bir yapi olusturacaktir.

Kilis'te kent yoksullugunu en az dereceye indirmek i¢in kapsamli
galigsmalara ihtiyag vardir. Tim dinyada ve Tirkiye'de yoksullu-
Jgun gorulmedidi higbir kent yoktur. Dolayisiyla kent yoksullu-
dgunu ortadan kaldirmak mimkin gortilmemektedir. Ancak kent
yoksullugunun derecesini distirmek bazi projelerle mimkin
olabilecektir.

o Gecekondu gorlinimld yoksul mahallelerde toplu konut pro-
jeleri ile garpik kentlesmenin oniline gegilebilir. Nitekim Kilis'te
Helvacioglu mahallesinde uygulanan toplu konut projesi
yoksullugun gorindrligint kismen kamufle eden bir proje
olmustur. Micahitler mahallesindeki toplu konut projesi de
mahalledeki yoksulluk gortinirligini kismen degistirici etkide
bulunacaktir. Kentin merkez mahallelerindeki sit alani igeri-
sinde bulunan eski konutlarin restorasyonu ile de yoksulluk
mekanlarinin gérinimu degistirilebilir. Mekan goérinimundn
degisimi kentsel ayrisma ve dislanma slreglerinin zayiflamasini
saglayacaktir.

o Yoksullugun yerlesik bir kilttr halini almamasi igin yoksulluk
derecesinin ylksek oldugu mahallelerde egitimi tesvik edici
projelerin hayata gegirilmesi gerekmektedir. Yoksul mahal-
lelerdeki okullarin daha donanimli hale getirilmesi ve egitim
destekleri ile geng nifusun yeterli egitimi almasi saglanmaldir.
Cocuklarin Ust kademe egitim kurumlarina gegisinin saglan-
masi yoksullugu bir kiltlr haline getirmeyi engelleyici en etkili
micadele yollarindan biri olacaktir.

« Yoksullukla miicadelede sosyal yardimlardan ziyade igsiz niifusa
istihdam imkanlar taniyarak yoksullugun azaltiimasi 6nem
arzetmektedir. Kavramsal cercevede de bahsedildigi Uzere
gesitli gorlslere gore sosyal yardimlarla yoksullugun &niine
gecilememekte hatta yoksullugun kroniklesmesi problemini
dogurabilmektedir. Dolayisiyla sosyal yardimlardan ziyade
kayit digi istihdamin 6nline gegilerek yeterli dlizeyde Ucretlerle
insanlara kalicr istihdam yaratilmasi daha strdurdlebilir bir kent
yasantisi sunabilir.

« Kirsaldan kente yonelen gog, yoksulluk mekanlarinin olusu-
munda 6nemli bir faktordir. Kirsal alanlarda ydrittlecek pro-
jelerle nifusun kirsalda istihdami kentlerdeki yogun nifus
baskisini dizginleyecektir. Kdy-kent projelerinin hayata gegiril-
mesi tersine go¢ (kentten kira) hareketlerini baslatarak, istih-
dam disi nifusun kirsala gégt tesvik edilmis olacaktir.

« Suriyeli go¢men nifusun Kilis kentindeki yogunlugu kent yok-
sullugu goriniminu artirici biretkiyapmistir. Kenttekiistihdam
arzinin sinirhh@r hizli artan nifusun igsiz kalmasini beraberinde
getirmistir. Dolayisiyla Suriyeli gogmen nifusun geri donds
gocleriile kent yoksullugu derecesi dlislis gosterecektir.
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