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The Effect of the Relationship between “Mother Dialect” and “Target
Dialect” in Language Teaching on Language Skills:
The Case of Turkish and Azerbaijani
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ABSTRACT

The main principle in language teaching is to plan to whom, when, in which level, why and how to
learn the language. In this projection, the main target is student. One factor that affects the process of
upskill of speaking, listening, writing and reading skills to student is similiriaties and differences
between the main and target dialects of student. Relationships among dialects and languages impress
the people talking these languages to learn another languages and dialects. Turkish Language divided
into 21 different dialects (written languages) from 19th century because of immigration, conquest
policy, invasion, exile and various political reasons. After the disintegration of the Soviet Union,
Turkish people alienated to each other nearly in a hundred years time started to get closer and the
needs of cognates come to Turkey because of various reasons brought out the problem of teaching
Turkey Turkish to people belong to various Turkic tribes. Contemporary Turkish Dialects are divided
into " South-West (Oghuz)", "South-East (Karluk)" "Nort-West (Kipczak)" and "North-East (Siberia)"
groups in terms of directions. Dialects belonging to each group have high levels of intelligibility. This
level is so high for Turkish (Turkey) and Azerbaijani dialects in South-West (Oghuz) group. The most
important factor that makes difficult to teach Turkish to Azerbaijani Turks is similarities of these two
dialects. This difficulty results from the similarities of "codes" using during the process of
communication and the transfer of some features of phonetics, morphology and syntax to the target
dialect and it leads to students try to communicate by using mixed dialects. Although the mistakes
seen in speaking, listening, reading and writing, communication actualizes substantially and it makes
difficult to detect and correct these mistakes. In this study which aimed to exemplify Azerbaijani
Turks by acting on the mistakes they made while learning Turkish, the effect of the similarity relation
between "mother dialect” and "target dialect" on language skills was examined in language teaching.
The mistakes, while using Turkish, made by Azerbaijani students attended Turkish courses in Baku
Yunus Emre Institute and study in Turchology Department of Baku State University were detected
and examined. Based on this examination, in order to teach Turkey Turkish to Azerbaijani Turks more
efficiently, some proposals about programme, course material and method were submitted.
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Dil Ogretiminde “Ana Lehge” ile “Hedef Lehce” Arasindaki Iliskinin (Benzerlik)
Dil Becerilerine Etkisi (Azerbaycan Tiirkgesi-Tiirkiye Tiirkcesi Ornegi) *

OZET

Dil ogretiminde temel ilke, dilin kime, ne zaman, ne kadar (hangi seviyede), nigin ve nasil
ogretileceginin planlanmasidir. Bu planlamada temel hedef 6grencidir. Ogreniciye hedef dilde
konusma, dinleme, yazma ve okuma becerilerinin kazandirilabilme siirecini etkileyen durumlardan
biri de 6grencinin ana lehgesi ile hedef lehge arasindaki benzerlik veya farkliliklardir. Diller ve
lehgelerin Dbirbirleriyle olan iliskileri bu dilleri konusan insanlarin diger dil veya lehgeyi
ogrenebilmesini de etkilemektedir. Tiirk dili; gog, fetih politikasi, isgal/istila, siirgiin ve gesitli siyasi
nedenlerden dolay1 19. yiizyildan itibaren yirmi bir farkli yaz1 diline (lehge) ayrilmistir. Yaklasik yiiz
yillik bir donemde birbirlerine yabancilastirilmis Tiirk halklarinin Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra yakinlasmaya baslamasi, Ozellikle de Tiirk diinyasindan gesitli nedenlerle Tiirkiye'ye gelen
soydaslarin ihtiyaglari, Tiirkiye Tiirkgesinin cesitli Tiirk boylarina mensup kisilere Ogretilmesi
sorununu ortaya ¢ikarmistir. Cagdas Tiirk lehgeleri, yonlere gore, “Giiney-Bat1 (Oguz)”, “Gliney-
Dogu (Karluk)”, “Kuzey-Bat1 (Kipgak)”ve “Kuzey-Dogu (Sibirya)” gruplarina ayrilmaktadir. Her bir
grup igerisinde yer alan lehgelerin diger lehgelerle anlasilabilirlik oranlar1 yiiksektir. Bu oranin ¢ok
yiiksek oldugu iki lehce “Giliney-Bati (Oguz) grubu” igerisinde yer alan Tiirkiye Tiirkgesi ile
Azerbaycan Tiirkgesidir. Tiirkiye Tiirk¢esinin Azerbaycan Tiirklerine 6gretimini zorlastiran en énemli
etken, bu iki lehge arasindaki benzerliklerdir. Bu zorluk, iletisim siirecinde kullanilan “kod”larin
yakinlig1 ve ana lehcedeki baz1 ses, bigim ve s6z dizimi 6zelliklerinin hedef lehgeye bulastirilmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durum ise Ogrenicilerin birbirine karismis lehgelerle iletisim kurmaya
calismasina neden olmaktadir. Konusma, dinleme, yazma ve okumada goriilen bu hatalara ragmen
iletisimin biiyiik oranda gerceklesmesi ise bu hatalarin tespitini ve diizeltilmesini zorlastirmaktadir.
Dil 6gretiminde “ana lehge” ile “hedef lehge” arasindaki benzerlik iligkisinin dil becerilerine etkisinin,
Azerbaycan Tirklerinin Tiirkiye Tiirkgesini Ogrenirken yaptiklar1 hatalardan hareketle
orneklendirmesi amaglanan bu ¢alismada, Bakii Yunus Emre Enstitiisiinde Tiirk¢e kurslarina katilan
ve Bakii Devlet Universitesinin Tiirkoloji Boliimiinde egitim goren Azerbaycanli 6grencilerin, Tiirkiye
Tiirkgesini kullanirken yaptiklart hatalar fislenerek simiflandirilmis ve bu hatalarin nedenleri
belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu incelemelerden hareketle Tiirkiye Tiirkcesinin Azerbaycan Tiirklerine
daha etkili bir sekilde 6gretilebilmesi i¢in program, ders malzemesi ve yonteme dair birtakim oneriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ana Yabancilara Tiirkge Ogretimi, Ana Lehce, Hedef Lehge, Azerbaycan Tiirkgesi,
Tiirkiye Turkgesi

1. Giris

Insanin sahip oldugu en gelismis iletisim sistemi olan dil, yeryiiziindeki benzer varliklarin
kiimelenmesi, duyu organlar1 araciligiyla beyne aktarilarak kavramlastirilmasi, bu kavramlarin
adlandirilmast ve son olarak da adlarin bir sistem igerisinde sese doniistiiriilmesi siirecinde
islemektedir. Bu goriintiiler ve kavramlarin beyinde tabi tutuldugu isaretleme (kodlama) ve
iligkilendirme islemine diisiinme, seslendirme islemine ise konugma adi verilir. Bu sistem insanin ana
dilini edinmeye ve kullanmaya baslamasiyla ¢alismaktadir. Bu nedenle insanin ana dili3, aym
zamanda beynin igletim sistemidir. Igine dogulan diinyaya dair tiim bilgiler bu sistem sayesinde

" Bu makale, 20-23 Nisan 2017 tarihinde Roma’da diizenlenen 3. Uluslararasi Dil Egitimi ve Ogretimi
Sempozyumu’'nda (ISLET 2017) sunulan “Yabanci Dil Ogretiminde Ana Dili ile Hedef Dil Arasindaki
lliskinin Dil Becerilerine Etkisi (Azerbaycan Ornegi)” bashkli bildirinin gézden gecirilerek genisletilmis
bicimidir.

3 “Cocugun ailesinden ve icinde yasadig1 topluluktan edindigi dil” (GTS)
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Ogrenilebilmekte, diizenlenebilmekte ve kullanilabilmektedir. Bu nedenle dili, nesne, hareket veya
kavramlarin toplumca uzlasinig sembolik sesler ve anlamlaryla insan beyninin islemesini saglayan, temel
gorevi iletisim olan ve onu kullanan toplumdaki insanlarin yasadiklar:t cevreye, iklim sartlarina, yasam
bicimlerine, duygu ve diisiince diinyalarina gore sekillenerek “kiiltiir”ii olusturan bir veri saklama ve aktarim
dizgesi olarak tanimlamak miimkiindiir.

Ayni nesneleri birbirine ¢ok yakin seslerle isaretleyen (kodlayan) ve bunlara ayni anlami veren, yani
aymn dili konusan insanlar bir milleti olusturur. Buna gore, bir milleti olusturan insanlar, ortak dilleri
sayesinde diinyay1 ayni sekilde bigimlendiren, boliimleyen, kavrayan, kisacasi ayni “diinya goriisii"ne
ve algisina sahip insanlardir. Bu nedenle, evrende sadece bir diinyanin varligindan degil, diinyadaki
dil sayis1 kadar diinyadan s6z etmek miimkiindiir. Dillerdeki s6zciik sayilarinin; akrabalik, renk, bitki,
kavram adlarimmin farklilifi da bunu gostermektedir. Buna “dil i¢i diinya goriisii” ad1 verilmektedir
(Aksan 1995: 69).

Insanin bu diinyadaki varligi kadar eski olan dil, iiretilmis yapilmis bir eser degil, onu kullanan
insanlarla birlikte siirekli bir degisim ve gelisim igerisinde olan bir zihinsel etkinlik olarak kabul
edilmektedir (Aksan 2008: 19). Bu nedenle, dil sisteminin isleyisi tiim insanlar i¢in ortak olsa da
gevremizi saran diinyada bulunan nesneler, hareketler ve kavramlarin isaretlenmesi (kodlama)
toplumdan topluma farklilik gostermektedir. Ciinkii diller, toplumlarin yasadig: cografyaya, iklime,
bitki ortiisiine, duygu ve diistince diinyasina, diinyay1 algilayis bicimine gore sekillenmektedir.

Insan, ana dilini edinmeye bagladig1 andan itibaren gevresindeki varlik ve hareketleri adlariyla birlikte
o0grenmeye baslar. Bu varlik veya hareket adlar1 da i¢ine dogdugu toplumun binlerce y1l 6ncesinden
itibaren gerceklestirdigi bilgilenmelerinin sonucudur. Bu nedenle, insan ¢evresindeki diinyay1 ancak
ana dili gercevesinden gorebilmektedir. Baska bir ifadeyle, insan iginde bulundugu diinyay1 ancak ana
dilindeki sozciiklerle ve onlar kadar gorebilir, algilayabilir. Dilbilimci Whorf'a gore, neyi nasil
algilayacagimizi kullandigimiz dil belirler (Aksan 1995: 71).

Diinyadaki biitiin dogal diller* o toplumun yasadigl cografyadan, kiiltiirlinden ve diisiince
diinyasindan, kisaca ihtiyaglarindan dogmustur. Bu nedenle her biri diinyay: farkli bir sekilde
kavramlagtirarak ve adlandirarak smiflandirmaktadir. Insan, bu dili edinmeye basladigi andan
itibaren, diinyay1 gergekte oldugu gibi degil, ana dilinin sundugu imkanlar (s6z varlig1) kadar algilar
ve Ogrenir. Ayrica, her dilin sahip oldugu s6z varlig1 o toplumun ihtiyaclarindan dogdugu icin her dil
o toplumun diinyay: algilayis bigimini ifade eder. Dolayisiyla diinyadaki dil sayis1 kadar, “diinya”
bulunmaktadir.

Dilin toplumdan topluma degisiklik gostermesi nedeniyle, cesitli nedenlerle veya ihtiyaglarla bir
yabanci dili 6grenmek, farkli bir kodlama ve isletim sistemini 6grenmekle birlikte, farkli bir diisiinme
bicimini de 6grenmek anlamina gelmektedir.

Diinyada ¢ogu sozlii olarak, bir kismi ise hem sozlii hem de yazili olarak kullanilabilen dogal dillerin
tespiti ve sayisi hakkinda birtakim calismalar yapilmustir. Ornegin, diinya dillerinin arastirildig:
Uluslararast Dil Ansiklopedisinin sitesine (www.ethnologue.com) gore, su anda diinyanin niifusu
6,643,037,515 diinyadaki yasayan dogal dillerin sayisi1 ise 7099’dur.>

4 Diller olusumlarina gore yapay ve dogal olmak tizere ikiye ayrilirlar. Yapay diller, “degisik diller konusan
kisiler arasinda anlagsma saglamak amaciyla dogal dillerden yararlanilarak olusturulmus, yapilmis
dillerdir.”, Dogal diller ise, “bir toplumun ana dili olarak binlerce y1l igerisinde toplumun biitiin fertlerinin
katkisiyla olusan, gelisen ve o toplumla birlikte var olan dillerdir.”

5ET (Erisim tarihi): 17.04.2017
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18. ylizyilin sonlarina dogru baglayan kargilastirmali dil caligmalar1 neticesinde diinyadaki dogal
dillerin benzerliklerinden hareketle bu dilleri gesitli agilardan simiflandirma denemeleri yapilmistir.
Bu siniflandirma ¢alismalarinda yapi, koken, climle 6gelerinin dizilisi, cografi yonler vb. bir¢ok ol¢iit
bulunmasina ragmen bunlardan en ¢ok koken (kaynak) ve yapr olgiitleri kullanilmusgtir.

Diinya dilleri arasinda yapilan karsilastirmali incelemeler sonucunda bazi dillerin farkli acilardan
(yap:, s0z dizimi, ses denklikleri, gramer kategorileri vb.) biiyiik benzerlikler tasidigi, bu
benzerliklerden hareketle de bu dillerin aym ana dil®den tiiremis ve bu nedenle akraba diller
olabilecegi diisiiniilerek “dil aileleri” kavrami ortaya atilmistir.” Bu bakis agisindan hareketle aymn
kokten gelen diller bir agacin govdesinden ayrilan dallar gibi cesitli kollara ayrilmis oldugu ileri
siriilmiistiir. Bu nedenle, ana dilden tiiremis diller farkli bir gelisim ¢izgisi izlemelerine ragmen
bir¢ok agidan benzerlikler tagimaktadir.8

18. yiizyilda baslayan karilastirmali dil ¢alismalar1 20. ytiizyilda ortaya ¢ikan ¢agdas dilbilimin de
Onemli bir ¢alisma alani olarak giintimiizde de devam etmektedir. Dilbilimde dillerin benzer ve farkh
ozelliklerinin tespit edilmesi, bunlara gore bu dillerin gruplandirilmas: ve boylece ortaya ¢ikan “dil
ailelerinin” belirgin ve ayirt edici (karakteristik/tipik) Ozelliklerinin belirlenmesi ve hatta bu
farklilasmalarin nasil gerceklestiginin agiklanmaya galisilmasi alanina “dil tipolojisi” ad1 verilmektedir
(Uzun 2013: 551).

“Dil tipolojisi”¢alismalarinda kullamilan en oOnemli kaynak, WALS® kisaltmasiyla bilinen “Dil
Yapilarinin Diinya Atlasi” (The World Atlas of Language Structures) adli veritabamdir. WALS,
herhangi bir dil ailesinin belirgin ve ayirdedici (tipik) bir 6zelligi olmayan, aksine her biri bir¢ok dil
ailesi ve ytizlerce dil tarafindan cesitli degerlerde sergilenen dilsel yap1 6zelliklerine ait ¢ok genis bir
veri tabanidir. WALS veri tabaninda 2560 diinya dili, 142 &zellik (Unsiiz ve iinlii sayilari, vurgu, ton
tiirleri, eylem cekimlerinde ayrisma olup olmadigi, kisi isaret zamirlerinin islevleri vb.) agisindan
degerlendirilmis ve bu Ozellikler en az 35, en ¢ok 1370, dolayisiyla ortalama 398 farkli dilde
sergiledikleri degerler acisindan kodlanmistir. (Uzun 2013: 553, 1. dipnot).

Dillerin karsilastirilmasi sonucunda ortaya ¢ikan benzerlik ve farkliliklar, sozliiksel istatistik alaninda
uzaklik terimiyle ele alinmaktadir (Uzun 2014: 598). Diller arasi benzerlikler, yakinlik; farkliliklar ise
uzaklik olarak degerlendirilmektedir. Bu bakis agisiyla yapilan arastirmalarda, uzakligi matematiksel
olarak ve daha ¢ok ses, hece, sozciik gibi birimlere odaklanarak belirlemeye ¢alismaktadir. Bunlarin
icinden uzaklig1 belirlemede kullanilan en yaygin birim ise sdzciiklerdir. Dillerde cesitli kavramlar:

6 “Kendisinden baska diller veya lehgeler tiiremis olan dil” (GTS)

7 Dil ailesi kavrami bir koken ortakligini ifade etmesine ragmen, bu dilleri konusan topluluklarin ayn
soydan geldikleri anlamina gelmez. Baska bir ifadeyle dil akrabalig1 ile etnik akrabaliklar arasinda her
zaman anlaml bir iliski veya bag bulunmaz. Fransizca ve Romen dilleri Latinceden tiiremis akraba
dillerdir, ancak Fransizlar ve Romenleri ayni etnik kékene baglamak miimkiin degildir.

8 Bu kuramdan hareketle diinya dilleri, kokenlerine gore cesitli dil ailelerine boliinerek siniflandirilmistir.
www.ethnologue.com sitesinde, diinyada yasayan 7106 dili 136 farkl aile olarak simiflandirilmistir. Bu sitede
“Altay Dil Ailesi"nde bulunan diller olarak 13 lehgesiyle Mogolca, 11 lehgesiyle Tunguzca ve 41 lehgesiyle
Tirkge verilmistir. Burada tliim lehceler dil olarak degerlendirilmektedir: Mogol dilleri, Tunguz dilleri
Tirk dilleri gibi.

9 “WALS, acilimi “Dil Yapilarinin Diinya Atlasi (“The World Atlas of Language Structures”) diye
Tirkgelestirilebilecek, 2005 yilinda bu adla, editérleri Martin Haspelmath, Matthew S. Dryer, David Gil, ve
Bernard Comrie olan, Oxford Universitesi yaymm olarak basilan bir kitaptir. (Bkz. Haspelmath ve dig.
2005). Beraberinde, tiim icerigi, bilgisayar programcisi Hans-]Jérg Bibiko tarafindan gelistirilen yazilima
yuklenmis oldugu CD ile satilan bu kitap, Max Planck Enstitiisii tarafindan ytriitiilen projenin ¢iktisidir.
Ayni editor ekibiyle Max Planck Enstitiisii Sayisal Kiitiiphanesi tarafindan 2008 yilinda internet kaynagi
olarak kullanima ac¢ilan WALS’e halen www.wals.info adresinden ulasilabilmektedir (Uzun 2013: 553, 1.
dipnot).
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karsilamak i¢in kullanilan sozciiklerin benzerligi ve farklilig: diller arasi uzakligin 6l¢limiinde temel
hareket noktasidir. Arastirmacilar, bu diistinceden hareketle cesitli 6l¢lim listeleri olusturarak dillerin
birbirlerine olan uzakliklarin1 matematiksel olarak ortaya koymaya c¢alismaktadir (Uzun 2013: 554-
555). Bu alanda yapilan ¢alismalarda diller aras1 uzaklig1 6l¢mede kullanilan en yaygin araglardan biri
Swadesh Listesidir. Bu liste, belirlenen sozciik listelerinin anlam olarak eslestirilmesine dayali bir
uzakhik ol¢im teknigidir. Bir diger arag¢ ise Levenshtein Uzaklii adi verilen Ol¢iim aracinda ise
uzakliklar dillerde ortak olan sozciiklerin ses olarak farkliliklarina bakilarak ol¢tilmektedir (Uzun
2014: 598-599).

“Dil Aileleri” kuramina gore diinyadaki biitiin diller ge¢cmiste farkli dil veya dillerden ortaya ¢ikmis
olmalidir. Topluluk veya milletlerin ortak bir koke dayanmalari, siyasi, ekonomik, kiiltiirel®,
komsuluk, ticaret, savas vb. yollarla kurduklar: iletisim vb. etkenler sayesinde diinyadaki biitiin
dillerde c¢esitli benzerlikler bulunmaktadir. Bu benzerliklere {i¢ agidan bakilmaktadir: Kalitimsal
benzerlikler, rastlantisal benzerlikler ve diller aras: iliskiler yoluyla benzerlikler (Uzun 2013: 560).
Farkl diller i¢in kabul edilen bu durum elbette Tiirk¢enin biitiin lehge ve agizlari i¢in de gegerlidir.

Binlerce yildir sozlii dil olarak kullanilan Tiirk dilinin belgelerle takip edilebilen en eski dénemi olan
Eski Tiirk¢e doneminden sonra fetih politikasi, gog, isgal/istila, siirgiin, siyasi baskilar vb. nedenlerle
¢ok genis bir cografyaya yayilmis ve bu nedenle de ¢ok sayida yazi dili (lehge) ve agiz ortaya
¢ikmistir. Giiniimiizde yaklasik 202,293,947 niifusa sahip olan Tiirk diinyasinda (Akalin 2013: 378),
say1s1 Ozellikle 19. ylizyi1ldan sonra belirgin bir sekilde artan ve giintimiizde sayis1 46’y1 bulan lehge ve
agizlar konusma dili ve yazi dili olarak kullanilmaktadar.

Glintimiiz Turk diinyasinda yazi dili olarak kullanilan ¢agdas Tiirk lehgeleri ¢ok farkl agilardan
siniflandirilmistir. Bu simiflandirma Olgiitlerinden biri de bu lehgeleri konusan topluluklarin kéken
olarak bagl oldugu boylardir. Boy ortakligi da bu lehgeler arasindaki benzerligin en 6nemli nedenidir.
Bir diger ifadeyle, Tiirk lehgeleri arasinda birbirine en ¢ok benzeyen lehgeler, ayni boydan gelen Tiirk
halkalarinin kullandig1 lehgelerdir. Bu nedenle, “Tiirkgenin en kapsamli benzerligi sergilemesi beklenen
diller, kalitimsal olarak baglantili oldugu diller” oldugu ve bu agidan da “mevcut dil aileleri icinde Tiirkcenin
yer aldig1 an dar grup olarak once bu dilin Azerice, Gagavuzca, Halacca gibi dillerle birlikte olusturdugu
Giiney-Bat1 Tiirk dilleri grubunu” gorebilecegimiz ve “Bu grubu Tiirk dilleri, Altay dilleri ve nihayet Ural
dilleri, benzerliklerin kapsamini bu sirada daraltarak izlemesinin muhtemel oldugu” belirtilmistir (Uzun 2013:
560) Her ne kadar yeterli goriilmemis olsa da, WALS kullanilarak Tiirk lehgelerinin karsilastirildig: bir
calismada (Uzun 2013: 560) ilk bulgularin boylara gore sergileyen diller oldugu tespit edilmistir. Oguz
grubunda yer alan ve yiiksek oranda benzerliklera sahip olan Giiney-Bat1 sahasi Tiirk lehgelerinden
Azerbaycan Tiirkgesi (AZT) ile Tiirkiye Tiirkgesinin (TT) karsilikli 6gretiminde bu benzerlikler dil
becerilerini olumlu ve olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

1.1. Calismanin Amacu:

Azerbaycan Tiirklerine Tiirkiye Tiirk¢esinin 6gretimindeki sorunlarin ele alindig1 bu ¢alismanin temel
amaci, dil 6gretiminde “ana lehge” ile “hedef lehge” arasindaki benzerlik iliskisinin dil becerilerine
etkisini, Azerbaycan Tiirklerinin Tiirkiye Tiirkgesini Ogrenirken yaptiklari hatalardan hareketle
orneklendirmektir.

10 Ekonomik iliskiler ile kiiltiirel iliskileri de etkilemekte ve bunun sonucunda “kiiltiirel pazarlama”
kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel pazarlamanin dildeki etkisi i¢in bk. Karatas 2012
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1.2. Calismanin Yontemi:

Azerbaycan Tiirklerine Tiirkiye Tiirkgesi 6gretimindeki temel sorunlarin ele alindig1 bu calismada,
oncelikli olarak 6grenci hatalarinin tespit edilmesi, bunlarin sebepleri iizerinde durulmasi, hatalarin
en aza indirilebilmesi i¢in ¢dziim Onerilerinin sunulmasi ve bu Onerilerin Bakii Yunus Emre
Enstitiisiinde uygulanacak bir 6gretim programina doniistiiriilmesi planlanmistir.”! Bu nedenle,
tablolarda verilen Ogrenci hatalari, 2015-2016 egitim-0gretim yilinda Yunus Emre Enstitiistiniin
Tiirkoloji Projesi kapsaminda gorevlendirildigimiz Bakii Devlet Universitesi, Filoloji Fakiiltesi,
Tiirkoloji Boliimiinde 15 Eyliil 2015-30 Haziran 2016 tarihleri arasinda yaptigim gorev siirecinde gerek
bu boliimdeki sinavlardan gerekse Bakii Yunus Emre Enstitiisiinde uygulanan STSlerden ve kur
sinavlarindan tespit edilerek fislenmistir. Fislenen hatalar, tiiriine gore (alfabe, ses bilgisi, bigim bilgisi
vb.) simflandirilmis ve bu hatalarin nedeni, Azerbaycan Tiirk¢e (ana lehge) ile Tiirkiye Tiirkgesi

karsilastirilarak tespit edilmeye calisilmistir.
2. Dil C)gretiminde “Ana Lehge” ile “Hedef Lehge” Arasindaki iliski

Glintimiizde Tiirk¢enin (Tiirkiye Tiirkgesi) yabancilara 6gretilmesi etkinlikleri “Yabancilara Tiirkce
Ogretimi” veya “Tiirkgenin Yabanci Dil olarak Ogretilmesi” adlariyla yiiriitiilmektedir. Diinyamn
gesitli bolgelerinde 6zerk veya bagimsiz devletlerde yasayan ve farkli Tiirk boylarina mensup olan
Tiirk topluluklarina (Azerbaycanli, Kazak, Karakalpak, Tatar vb.) verilen Tiirk¢e (Tiirkiye Tiirkgesi)
egitimi de genel olarak “Yabancilara Tiirkge Ogretimi” baghigi altinda yiiriitiilmektedir. Tiirk
diinyasindan gelen 6grenciler goz oniine alinarak bu egitime de “Grameri Tiirkge Olan Topluluklara
Tiirkiye Tiirkgesinin Ogretimi” (Barn 1998), “Tiirk Dillilere Tiirkiye Tiirkcesi Ogretimi” (Tastekin
2015), “Tiirk Soylulara Tiirkiye Tiirkgesi Ogretimi” (Duman 2003) gibi adlar verilmektedir.!2

Yabanci Dil Ogretimi alaninda bulunan “Yabancilara Tiirkge Ogretimi”, séz konusu kitle Tiirk
diinyasindan gelen ve ana dilleri Tiirkce olan 6grenciler oldugunda bir terim sorunu yasanmaktadir.
Oncelikle, burada ana dili farkli olan bir gruba Tiirkge dgretilmemektedir. Verilen egitim, ana dili
Tiirkge olan, ancak ana lehgesi farkli olan bir kisiye Tiirkiye Tiirkgesinin 6gretilmesidir. Dolayisiyla,
temelde dil 6gretimi olmakla birlikte, asil olarak yapilan Tiirk¢enin bir lehgesinin (Tiirkiye Tiirkgesi),
ana lehgesi farkli olan (Azerbaycan Tiirkcesi, Kazak Tiirkcesi, Ozbek Tiirkgesi vb.) bir 6grenciye
ogretilmesidir.’® Ikinci olarak, bu hedef kitle igin “yabanci” kelimesinin de kullanilmasi uygun
degildir. Ciinkii s6z konusu olan kitle ana dili Tiirkge olan ve ayni millete mensup insanlardir. Son
olarak da, Ogretilen bir dil olarak Tiirk¢e degil, Tiirkcenin bir lehgesi olan Tiirkiye Tiirkgesidir.!4

! Konunun 6nemi dolayisiyla, hatalarin, varlig genel kabul goren veya gesitli ¢calismalarda dile getirilmis
verilerden hareketle degil, bizzat Yunus Emre Enstitiisiiniin yaptig1 TYSlerdeki sinav kagitlarindan tespit
edilmesi gerektigi disiinilmiistiir. Bu nedenle, Yunus Emre Enstitiisiine bir dilek¢eyle resmi olarak
basvurulmus ve Enstitiiden 2015 veya 2016 yillarinda Baki’'de uygulanan TYS'lerin “Yazma 2” sinav
kagitlarindan 6rnek istenmistir. Ancak bu talebimiz yerine getirilememistir.

12 Tastekin, ilgili calismasinda (2015), Yabancilara Tiirkce Ogretimi etkinliklerinin, “Ana Dili Tiirkce
Olanlara (Tiirk Dillilere) Tiirkiye Tiirkcesi Ogretimi” ve ,“Ana Dili Tiirkce Olmayanlara Tiirkiye Tiirkcesi
Ogretimi”basliklar altinda yiiriitiilmesi gerektigini ileri stirmektedir.

13 Tirklik bilimininde dil-lehge terimleri sadece dilcilikle ilgili olmayan, ideolojik ve sosyolojik tarafi da
olan 6nemli bir tartisma konusudur. Ancak ge¢miste ¢ok hararetli tartismalara neden olan bu konu artik
strdiiriilmemektedir. Glinlimiizde Turkliik biliminde, Tirkgenin diinya {izerinde konusulan kollar i¢in
yaygin olarak Cagdas Tiirk lehgeleri, nadir olarak da Tiirk dilleri ifadesi kullanilmaktadir.

14 By sorunlar da goz oniine alinarak ¢alismamizda, s6z konusu olan hedef kitle Azerbaycan Tiirkleri, ele

alinan stire¢ de Tiirkiye Tiirkcesi 6gretimi oldugu icin, “ana dili” yerine “ana lehge”, “hedef dil” yerine de
“hedeflehge” terimleri kullanilmistir.
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Dolayisiyla, ana dili farkli bir topluluga verilen dil egitimi icin “Yabancilara Tiirkce Ogretimi” 15 jfadesi
s0z konusu olan Tiirk diinyasindan gelen/Tiirk soylu/ana dili Tiirk¢e olan Ogrencilere verilen dil
egitimini tam olarak karsilamamaktadir. Ancak yine de verilen egitimin temelde bir “dil 6gretim
etkinligi” oldugu yadsinamaz bir gergektir.

Dil 6gretiminde, 6grenciye hedef dilde (lehge) dinleme, konusma, okuma ve yazma becerileri “kime”,
“nigin”, “ne kadar (hangi seviyede)” ve nasil 6gretileceginin ¢ok iyi planlanmis olmasi gerekmektedir.
Merkezinde Ogrenci olan dil 6grenme/0gretme siirecini etkileyen bir¢ok etken bulunmaktadir.
Bunlardan biri de 6grencinin ana dili (veya lehgesi) ile 6gretilmesi hedeflenen dil (hedef dil/lehge)
arasindaki benzerlikler ve farkliliklardir. Diller ve lehgelerin birbirleriyle olan iliskileri (benzerlikler ve

farkliliklar) bu dilleri konusan insanlarin diger dil veya lehceyi 6grenebilmesini de etkilemektedir.

Diller arasi benzerlik ve farkliliklarin belirlenmesi amacini tasiyan “dil tipolojisi” ¢alismalars,
6grenicinin ana dili ile hedef dil arasindaki iliski konusunda su sorulara cevap bulmaya calismaktadir:
Ana dili ile hedef dil arasindaki benzerlikler ve farkliliklar dil 6gretimini etkiler mi? Etkiliyorsa,
benzerlik ve farkliliklarin etkileme boyutlari nedir? Benzerlikler mi farkliliklar m1 daha etkilidir? Her
benzerlik ve farklilik ayni derecede mi etkilidir? (Uzun 2013: 551)

3. Tiirkiye Tiirkcesi (TT) ile Azerbaycan Tiirkgesi (AZT) Arasindaki iliski

Tiirkologlar tarafindan genel olarak XIII. ytizyilldan sonra baslatilan ve XV. yiizyila kadar siirdiigii
ileri siiriilen donemin ad1 Orta Tiirk¢e donemidir. Doguda Cagatayca, kuzeyde Kipcakca ile temsil
edilen Orta Tiirk¢ge donemi Tiirk lehgeleri, batida da Oguzca ile eserle vermistir. Tiirkliik Biliminde
yaygin olarak kullanilan adiyla Bat1 Tiirkgesi (Giineybati Tiirkgesi, Oguz Tiirkgesi), XIIIL. yiizyildan
itibaren Anadolu’daki yerli agiz 6zelliklerine gore olusan ve giliniimiize kadar kesintisiz bir sekilde
ulasarak Anadolu, Azerbaycan (Kuzey ve Giiney), Tiirkmenistan, Iran, Irak, Suriye, Adalar, Rumeli
ve Kuzey Afrika’da kullanilan Tiirk yazi1 dili kolunun adidar.

Oguz (Bat1) Tiirkgesi (Oguzca), Dogu Oguzca ve Bat1 Oguzca olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dogu
Oguzca, Horasan ve Tiirkmen Tiirkcelerini ortaya gikaran yazi dili koludur. Bati Oguzca ise Tki koldan
gelisimini sitirdiirmiistiir. Birinci kol, Eski Anadolu Tiirkgesi, Osmanlh Tiirkgesi donemlerinden
gecerek TT'yi olusturmus ikinci kol ise giiniimiiz Kuzey ve Giiney (Iran) Azerbaycan cografyalarinda
AZT’yi ortaya ¢ikarmistir. Gagavuzca da Bat1 Oguzca grubu igerisinde degerlendirilmektedir.

Oguzcanin giindelik dilden (konusma dili) yiiksek dile (yaz1 dili) gegisinin en erken oldugu (15. yy.)
cografya Anadolu’dur. Anadolu’da yiiksek dil olarak gelisen ve varligii giiniimiize kadar siirdiiren
bu Oguzca koluna Anadolu Merkezli OZuz Tiirkgesi veya Anadolu Merkezli Bati/Giineybat: Tiirkgesi ad1
verilmektedir (Ugurlu 2011: 146).

Baslangictan gilintimiize kadar gilindelik dil olarak Oguzlar tarafindan kullanilan Oguzca; hakim
olunan cografyalarda Tiirk niifusunun artmasi; yerlesiklige gecis ile birlikte refah seviyesinin
ylikselmesi; buna bagh olarak Oguzlar igerisinde bilim, kiiltiir, sanat alanlarinda egitimli kisilerin,
aydinlarin artmasi ve sosyal bir grup olusturmasi; bu aydinlarin bagka bilgilerin tiretildigi diinyadan,
medeniyetlerden haberdar olmaya baslamalar1 ve bu medeniyetlerle etkilesim icine girmeleri ve son
olarak da Tiirk yoneticilerin Tiirkce lehine kararhi tavir ve davranislari neticesinde Anadolu’da 15.
ylizyildan, Kuzey Azerbaycan’'da ise 20. ylizyildan itibaren ise gelismis bir yaz dili (yiiksek dil) olma
yolunda hizla devam etmektedir (Ugurlu 2011: 151-153).

15 Sz konusu olan topluluk ana dili farkli olsa da “yabanci” terimi yine de yadirganmaktadir. Bu nedenle
bir¢ok liniversite veya kurumda artik “yabanci uyruklu 6grenciler” ifadesi yerine “uluslararasi 6grenciler”
ifadesi tercih edilmektedir.
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Gilintimiizde, yaklasik 202 milyon Tiirk (Akalin 2013b: 378) bagimsiz Tiirk cumhuriyetlerindes, 6zerk
Tiirk cumhuriyetlerinde'’, 6zerk Tiirk bolgelerinde!® ve diinyadaki farkli bir¢ok iilkede azinlik olarak
yasamaktadir (Simsek 1998). Diinya Tiirkliigii genel olarak “Altay-Sibirya Tiirkleri, Bat1 Tiirkleri,
Dogu Avrupa Tiirkleri ve Tiirkistan Tiirkleri” veya “Bati Tiirkliigli, Dogu Tiirkligii ve Kuzey
Tiirkliigii” sekillerinde siniflandiriimaktadir. (Ozkan 2014).

19. yiizyildan itibaren gerek Tiirk gerekse yabanci olmak {iizere bir¢ok Tiirkliik bilimci®® Tiirk
lehgelerinin siniflandirilmasi {izerinde galismalar yapmistir.?0 Giiniimiizde Tiirkliik biliminde yapilan
lehge simiflandirmalarinda yonlere gore Giinay-bati, boylara goére ise Oguz grubunda yer alan Tiirk
lehgeleri sunlardir? (Dursun, Karatas vd. 2015: 255).

Lehge Kullanildig1 Ulkeler Konusur Sayisi
1. Tiirkiye T. Tiirkiye, KKTC ve Tiirkiye Tiirklerinin yasadigi diger
Avrupa, Amerika, Afrika veya Asya tilkeleri 78,943,349

Azerbaycan, iran, Beyaz Rusya, Ermenistan, Estonya,

Glrcistan, Kazakistan, Kirgizistan, Letonya, Litvanya,

2. Azerbaycan T. . 32.438.224
Y Moldova, Ozbekistan, Rusya Federasyonu, Tacikistan,
Tiirkiye, Ttirkmenistan, Ukrayna
Tiirkmenistan, Iran, TIrak, Afganistan, Kazakistan,
3. Tiirkmen T. .. . . . . 8,972,103
Ozbekistan, Rusya Federasyonu, Suriye, Tacikistan, Tiirkiye
Moldova (Gagavuz Yeri Ozerk Bolgesi), Ukrayna,
4. Gagavuz T. Bulgaristan, Kazakistan, Romanya, Rusya Federasyonu, 291,102

Tiirkiye, Yunanistan
Oguz (Bat1) Tiirkgesi (Oguzca), Dogu Oguzca ve Bat1 Oguzca olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dogu
Oguzca, Horasan ve Tiirkmen Tiirkcelerini ortaya gikaran yazi dili koludur. Bati Oguzca ise Iki koldan
gelisimini stirdiirmiistiir. Birinci kol, Eski Anadolu Tiirkgesi, Osmanli Tiirk¢esi donemlerinden
gecerek TT’yi olusturmus, ikinci kol ise giiniimiiz Kuzey ve Giiney (Iran) Azerbaycan cografyalarinda
AZT’yi ortaya ¢ikarmistir.

Glineybati1 (Oguz) grubunda yer alan ancak yazi dili olarak degil, konusma dili olarak kullanilan
Oguz agizlan ise sunlardir: Kasgay Tiirkcesi, Afsar Tiirkcesi, Bayat (Inallu/Eynallu) T., Kagar Tiirkgesi,
Karapapak T., Ebi Verdi Tiirkgesi, Sungur T., Horasan Tiirkgesi?2, Ahiska Tiirkgesi?3, Halag Tiirkgesi?4.

16 Tiirkiye Cumhuriyeti, Azerbaycan Cumhuriyeti, Kazakistan Cumbhuriyeti, Kirgizistan Cumhuriyeti,
Ozbekistan Cumhuriyeti, Tiirkmenistan Cumhuriyeti, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti.

17 Altay Cumhuriyeti, Bagskurdistan Cumhuriyeti, Cuvasistan Cumhuriyeti, Dagistan Cumhuriyeti, Gagavuz
Cumbhuriyeti, Hakas Cumhuriyeti, Kabardey-Balkar Cumhuriyeti, Kirnm Cumhuriyeti, Saha Cumhuriyeti,
Tataristan Cumhuriyeti, Tuva Cumhuriyeti, Karakalpak Cumhuriyeti, Nah¢ivan Cumhuriyeti.

18 Dogu Tirkistan, Karagay-Cerkez Cumhuriyeti.

19 Onemli simflandirmalar yapmus Tiirkologlardan bazilari sunlardir: Wilhelm Radloff, G. J. Ramstedt, A.N.
Samoylovig, L. Ligeti, Rasdnen, S. E. Malov, N. A. Baskakov, Johannes Benzing, Karl Heinrich Menges,
Poppe, Schoning, Lars Johanson, Resid Rahmeti Arat, Nuri Yiice, Agop Dilacar, Saadettin Bulug, Talat Tekin.
20 Tiirk lehgelerinin siniflandirmalar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Arat 1953, Tekin 1989, Akar 2013:
45-53.

21 Tirk yaz1 ve konusma dillerinin konusuldugu bélgeler ve niifuslar1 hakkinda bilgi Akalin 2013’ten
alinmistir. Buradan alinan bilgiler tarafimizdan yénlere gore siniflandirilmistir.

22 Kagkay, Afsar, Bayat (Inallu/Eynallu), Kagar, Karapapak, Ebi Verdi, Sungur, Horasan Tiirkceleri iran’da
konusulmaktadir.

23 Giircistan, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkiye
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Yukarida da s6z edildigi WALS kullanilarak Tiirk lehgelerinin karsilastirildig: calismada (Uzun 2013:
560) Oguz grubunda yer alan Giiney-Bat1 sahasi Tiirk lehgelerinin TT yle yiiksek oranda benzerlikler
sergiledigi tespit edilmistir.

Bat1 Tiirkgesinin icinde ortaya ¢ikan iki daireden biri olan AZT (Ergin, 1993: 14), Bat1 Tiirkgesinin
dogu sahasi i¢inde yer alan agizlar toplulugu ve bu saha icinde gelisen yazi dili koludur (Ergin 1971:
VII). AZT ile Osmanh Tiirkgesi (OSMT) arasinda ¢ok biiyiik farklar yoktur. Azerbaycan ve Osmanl
sahalarindaki fark Eski Tiirkiye (Anadolu) Tiirkgesi doneminde baslamis, Osmanli doneminde
farklilasma gitgide belirgin bir hale gelerek kesinlik kazanmis ve nihayet bugiinkii ayriliklar meydana
gelmistir. Diger bir deyisle eskiye gidildikce iki saha arasindaki farklar azalmaktadir (Ergin, 1971:
VIII).

Lenin doneminde baslayan, ancak 6zellikle de Joseph Stalin (1879-1953) doneminde (1922-1953) tiim
siddetiyle Sovyetler Birligi sinirlari icerisinde yasayan Tiirklere uygulanan benzestirme (asimilasyon)
politikalar1 diinya Tiirkliigiinii, Tirk dili ve kiiltiiriinii ¢ok derinden etkilemistir. Rusya’daki Stalin
donemi “bol, parcala, yonet” politikasinin sonucunda "Tiirk" adi biitiin Tiirk boylarinin
kimliklerinden, hatta belleklerinden silinmistir. Boy adlar1 millet ve devlet adlarina, konusma
dilleri/agizlar1 yaz: diline, lehgeleri dile doniistiirtilmiistiir. Iste bu siirecte AZT ile TT arasindaki agiz
diizeyinde bulunan farkliliklar da belirginlestirilerek artirilmaya ¢alisilmistir.

20. yiizyilda uygulanan bu politikalarin sonucunda iki farkli dile doniistiiriilmeye calisilan TT ve
AZT, 6zellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra iki iilke arasinda baslayan ticari, ekonomik,
sosyal iliskilerin yogunluguna bagl olarak ve ozellikle de 21. ytizyilda radyo, televizyon, sinema ve
internetteki gelismelerle birbirine yakinlasma siirecine girmistir. Tiim farkliliklara ragmen bu
lehgeleri konusan kisiler % 80-90 oraninda iletisim kurabilmektedir.

4. Tiirkiye Tiirkgesinin Azerbaycan Tiirklerine Ogretimi

En az bes bin yillik bir yazili tarihi olan, diinya {izerinde yaklasik 12 milyon kilometrekarelik bir
alanda konusulan ve ge¢gmisten giiniimiize kadar iliski kurdugu bir¢ok toplumun dilini etkilemis olan
Tirk dili, gliniimiizde diinyada da siirekli artan bir oneme sahiptir. Cok kadim ve gliclii bir
medeniyetin temelleri {izerine kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 29 Ekim 1923’ten itibaren bolgesinde
ve diinyada siirekli olarak bilimde, kiiltiirde, sanatta, teknolojide, liretimde siirekli yiikselen degeri ve
Tiirk milletinin diinya tizerindeki etkisi ve giicii sayesinde Tiirk dili, biiyiik ilgi gérmeye baglamustir.
Ozellikle son dénemde Tiirk televizyonculugunun gelismesi ve uydu yaymlari imkaniyla diinyaya
pazarlanan diziler sayesinde Tiirk diline olan ilgi gittikge artmaktadar.

Tiirk dilinin en giiglii, en verimli ve en ¢ok konusura sahip olan lehgesi konumunda bulunan TT'nin
34 iilkede kullanilmasinin yam sira, Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, Korfez Savasi, Suriye, Misir vb.
komsu tilkelerdeki karigikliklar ve i¢ savaglar gibi yakin tarihte yasanan olaylar, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin bolgesinde ve diinyadaki énemini artirmigtir. Ayrica, ekonomik ve kiiltiirel gelisimi
sayesinde ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasi sonrasinda Tiirkiye, sadece Orta Dogu'nun degil, Tiirk
diinyasinin da ¢ekim merkezi haline gelmistir. Bu durum, TT'nin Tiirk cumhuriyetlerinde ve diger
iilkelerde ogretimi konusunda gesitli asamalardaki yeni 6gretim kurumlarinin, iiniversitelerde yeni
boliimlerin kurulmasini ve 6zel kurslarin agilmasini saglamistir (Akalin 2009).

24 Iran. Hala¢ Tiirkleri Oguz boyuna mensup olmasina ragmen Tiirk lehgeleri icerisinde argu agzina
dayanmasi ve Eski Tiirkceden daha 6nceki devirlerden izler tasimasi nedeniyle Cuvas lehgesi gibi ayr1 bir
lehce grubu olarak degerlendirilmektedir (Ozkan 2014: 91).
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Tiirk dilinin ve kiltiiriiniin diinyaya tanitilmasinda ve yayilmasinda Yunus Emre Enstitiisiiniin de
¢ok biiytik bir katkis1 bulunmaktadir. 2009 yilinda faaliyetlerine baglayan Yunus Emre Enstitiisii yurt
disinda kurdugu merkezlerde (Tiirk Kiiltiir Merkezleri) egitim ve 6gretim calismalarinin yani sira
kiiltiirel ve sanatsal faaliyetler yiiriitmekte, bilimsel arastirmalara destek vermektedir. Bu merkezlerde
isteyen herkese Tiirkge 6gretilmektedir. 2009 yilinda faaliyetlerine baslayan Yunus Emre Enstitiistiniin
bugiin itibariyle yurt disinda 24 iilkede 30 kiiltiir merkezi bulunmaktadir.?

12 milyon km?lik bir cografya dagilmis ve yaklasik yiiz yillik bir donemde birbirlerine
yabancilastirilmis Tiirk halklarinin arasindaki iletisim ve etkilesim artmaya baslamistir. Bu tarihten
sonra devletleraras: ekonomik, kiiltiirel, siyasi iliskiler artarak devam etmektedir. Bu iliskilerin en
onemli kaynag egitimdir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra, Tiirk diinyasinin en gelismis
iilkesi konumunda olan Tiirkiye'nin gelisme ve biiyiimesine bagh olarak Tiirk diinyasinin “cazibe
merkezi” olma 0zelligi nedeniyle Tiirkiye'ye egitim gormek amaciyla gelen 6grenci sayilarinda her
gecen y1l artis goriilmektedir. YOK'iin raporuna gore 2014-2015 egitim yilinda Tiirkiye'de 72 bin 178
yabanci 6grenci egitim almigstir. 240 {ilkeden 6grenci bulunan Tiirkiye'ye, en ¢ok 6grenci gonderen
iilkeler siralamasinda 10 bin 638 6grenciyle Azerbaycan ilk sirada yer almaktadir.?

21. ylizyilda Tirkiye'nin radyo ve televizyon alanindaki giicii ve etkisinin de sayesinde Tiirk
diinyasinda TT ye biiytik bir ilgi gosterilmesini saglamistir. Bundan dolayi, gerek yurt disindaki Tiirk
halklarinin gerekse cesitli nedenlerle Tiirkiye’ye gelenlerin TT"ye olan ilgi ve ihtiyaglar1 TT nin cesitli
Tiirk boylarina mensup kisilere 6gretilmesi konusunu/sorununu ortaya gikarmistir.?”

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne siyasi, cografi ve kiiltiirel acidan en yakin devlet Azerbaycan’dir. Bu
yakinligini en 6nemli nedeni elbette ayni boya (Oguz) mensup halklardan olusmalar1 ve buna bagh
olarak da en yakin iki Tirk lehgesini konusuyor olmalaridir. Bu yakinlik nedeniyle yukarida da
belirtildigi gibi, Tiirkiye'ye gelen yabanci uyruklu ogrenciler siralamasinda Azerbaycanli 6grenciler
birinci sirada yer almaktadir.

Azerbaycanli 6grencilerin 6n lisans, lisans, yiiksek lisans ve doktora egitimlerini Tiirkiye’de almak
istemeleri nedeniyle, Azerbaycan'da Tiirkiye'ye ve TTye olan ilgi bir ihtiyaca doniismiistiir. Cilinkii
Azerbaycanli 6grenciler Tiirkiye’de yiiksek 6grenim gorebilmek icin Tiirkiye’deki tiniversitelerin yurt
disinda yaptiklar1 YOS'lere (Yabanci Uyruklu Ogrenci Smavi) Tiirkiye’de uygulanan ve yiiksek
O0grenim icin sart olan ALES, YDS ve KPDS'lere yogun bir ilgi gostermektedirler. Bu ihtiyacin farkina
varan 0zel dershaneler Tiirkiye’de uygulanan bu sinavlar icin kurslar agmaktadirlar.

Azerbaycanli Ggrencilerin Tiirkiye’de egitim gorebilmelerinin en 6nemli sarti ise TT'ye vakif
olmalanidir. Tiirkiye'ye yiiksek 6grenim icin gelen her 6grenci kaydolacag: {iniversite tarafindan
Tiirkce Yeterlilik Sinavina tabi tutulmaktadir. Sinavda basarili olan 6grenciler yiiksek 6grenimlerine
baglarken, yeterli olmayanlar o iiniversitenin Tiirkge Ogretim Merkezinde (TOMER) bir yil Tiirkge
hazirlik egitimi almaktadir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de {iniversitelerin kabul ettigi, yurt disinda
uygulanan Tiirkce yeterlilik veya seviye belirleme smavlar1 da bulunmaktadir. Yurtdisindaki

25 http://www.yee.org.tr/kosova-pristine/tr/kurumsal

26 Bu rapora gore, 9 bin 92 ile 68renciyle Tiirkmenistan ikinci sirada yer almaktadir. Bunlarin disinda Tiirk
diinyasindan gelen 6grencilerden bin 819 Kirgiz, bin 799 Kazak, bin 23 Kosovali da bulunmaktadir.
(http://kam kalkinma.gov.tr/wp-content/uploads/2015/04/Uluslararasi_Ogrenci_Raporu_2015.pdf)

27 Tirk dilli/soylu halklara TT’nin 6gretimi konusunda bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Bunlardan bazilart:
Ozyiirek 1997, Barin 1998, Giirses 2000, Oksiiz 2011, Muradova 2012, Duman 2003, Tastekin 2015, Boylu,
Basar 2015. Ayrica, sadece bu konunun ele alindig1 bir de sempozyum yapilmistir. Tiirk Dil Kurumu,
Yunus Emre Enstitiisii ve Atatiirk Universitesi Dil Egitim ve Ogretimi Arastirma ve Uygulama Merkezinin
(DILMER) ortaklasa diizenledigi “Uluslararasi Tiirk¢enin Yabanc Dil Olarak Ogretimi Sempozyumu: Tiirk
Dillilere Tiirkiye Tiirkcesi Ogretimi” adli sempozyum 8-10 Ekim 2015 tarihleri arasinda Erzurum’da
gerceklestirilmistir. Sempozyum degerlendirmesi ve bildirilerin basliklari i¢cin bk. Bakir, Simsek (2015).
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TOMER'ler tarafindan verilen egitimi tamamlayan ogrenicilere bitirdigi kura gore sertifika
verilmektedir. Ornegin, Bakii’de bulunan ve Milli Egitim Bakanligina bagl Azerbaycan Bakii Tiirkiye
Tiirkcesi Egitim Ogretim Merkezi bu egitimi ve sertifikalar1 vermektedir. Tiirkiye’de bulunan ve
TOMER’in anlagmali oldugu {iniversiteler bu sertifikay1 yeterlik belgesi olarak kabul etmektedirler.

Yurt disinda Tiirkge yeterliligi 6l¢mek adina tiim Tiirk tiniversiteleri tarafindan taninan uluslararas:
gecerliligi bulunan tek smmav ise Yunus Emre Enstitiisii tarafindan yapilan Tiirkge Yeterlik Sinavi
(TYS)dir. Yunus Emre Enstitiisii, Tiirkgeyi yabanci dil olarak O0grenen bireylerin dil yeterliklerini
olgmek {izere, Avrupa Dilleri Ogretimi Ortak Cerceve Metni'nde belirlenen yeterlik tanimlar:
dogrultusunda bir Tiirkge Yeterlik Sinavi (TYS) modeli gelistirmis ve bu sinavin uluslararasi 6lgekte
uygulamalarma 19.10.2012’de baslamistir. TYS, periyodik olarak yilda {i¢ kez Sinav Merkezinin
belirleyecegi giin ve saatlerde Yunus Emre Enstitiisii, yurt disindaki Yunus Emre Enstitiileri ve
Enstitliniin igbirligi iginde oldugu kurum ve kuruluglarda yapilmaktadir. Yurt disindaki Yunus Emre
Enstitiilerinden gelecek talepler dogrultusunda bu aylarin disinda da sinav uygulanabilmektedir.? Bu
smava en ¢ok 6grencinin katildigr merkez ise Bakii’diir?:

2013 Mayis-20170cak 26 |laponya Tokyo YETKM 85 41
Arasindaki toplam 12 TYS 27 |Karadag Podgoritsa YETKM 1

1 Olke (A-Z) Merkez Uygulamasi 28 |Katar Doha YETKM s o
2
5 TOPLAM ADAY |BASARILI ADAY| 29 |Kazakistan Astana YETKM 303 155
4 Afganistan Kébil YETKM a6 11 30 KKTC Lefkosa YETKM 2 2
5 Almanya Berlin YETKM 18 18 31 Kosova Pristine YETKM 112 64
&  Almanya Kéln YETKM 78 68 32 Kosova Prizren YETKM 139 55
7 Arnavutluk Tiran YETKM 57 36 33 Kosova |pek YETKM [+ o
s Arnavutluk |iskodra YETKM 1 o Lab B VETKM
9 Awusturya Viyana YETKNM Z 34 |Ldbnan eyrut 14 5
10l Azerbaycan  |Bakii YETKM 2301 1816 35 |Macaristan Budapeste YETKM 10 8
11 Belgika Briksel YETKM 15 14 36 Makedonya UOskiip YETKM 74 47
12 Bosna Hersek |Mostar YETKM 1s 8 Malezya Kuala Lumpur
13 Bosna Hersek |Saraybosna YETKM 109 52 37 YETKM 1 o
14 Bosna Hersek [Foynitsa YETKM 0 0 a8 35 24
15  Cezayir Cezayir YETKM 69 2
16 Fas Rabat YETKM s 1 B 45 2=

Filistin Kudos 40 Moldova Komrat YETKM [ o
. Bagkonsoloslugu 7 a 41 Polonya Vargova YETKM 7

K imi

18 Fransa Pa KM 14 11 42 10 il
19 Gunay Afrika |Pr. ETKM ) o 43 22 14
20 [Gurcistan Tiflis YETKM s8 34 44 |Rusya Kazan YETKM 21 14
21 Mirvatistan Zagreh VETKM o o 45 | Sirbistan Belgrad YETKM 8 a
22 Hollanda Amsterdan YETKM 10 8 Sud m VETRM
23 lIngiltere Londra YETKM 4 3 GoN Sudan artum 6
24 iran Tahran YETKM 251 122 47 Tarkiye Ankara 245 110
25 [Taiya Roma YETKM 10 7 48 [Ordin Amman YETKM 28 | 17 |

Tiirkiye’de yliksek 6grenim gorebilmenin en énemli sartt konumunda olan TTye hakimiyet nedeniyle
Azerbaycanli &grenciler, YOS ve ALES icin gerekli olmakla birlikte 6zellikle TYS icin TT’ye hakim
olmak ve bunu belgelemek zorundadirlar. Iste bu nedenle Azerbaycan’da TT &grenimi ve 6gretimi
biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Azerbaycan’da TT'de egitim veren iki devlet kurumu bulunmaktadir. Bunlardan biri MEB biinyesinde
bulunan Bakii Tiirk Anadolu Lisesi, digeri ise Prof. Dr. Turan Yazgan'in tesebbiisii ile Azerbaycan
Halk Tasarrufatini Idare etme Enstitiisii ve Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi arasinda yapilan
anlasma ile 1992 yilinda Azerbaycan’in baskenti Bakii’de kurulan Tiirk Diinyas1 Isletme Fakiiltesi’dir.
Bu iki kurumun da 6grencileri agirlikli olarak Tiirkiye Tiirklerinden olusmaktadir. Azerbaycan’'da,
TT 6gretimi yapan tek resmi kurum Bakii Yunus Emre Enstitiisii’d{ir.

4.1. Tiirkiye Tiirkcesinin Azerbaycan Tiirklerine Ogretimindeki Temel Sorunlar3

28 http://www.turkcesinavi.com/index.php?option=com_content&view=article&id=54&Itemid=513

29 Azerbaycan’da 2013-2017 yillari arasinda TYS'ye toplam 2301 aday katilmistir.

30 Azerbaycan Tirklerine TT 6gretimi konusunda bugiine kadar yapilmis tek miistakil ¢alisma Rasim
Ozyiirek (1997)’e ait olan “Tiirkiys Universitetlorindeki Azarbaycanli Talabalsra Tiirkiys Tiirk¢asinin
Oyradilmasinds Qarsiya Cixan Linqustiq Problemlar baslhikl tezdir. Reside Giirses (2000) ise “Azerbaycan
Tiirkgesini, Tiirkmen Tiirkcesini ve Gagavuz Tiirkcesini Konusanlara Tiirkiye Tiirkcesinin Ogretilmesi”
baslikli doktora tezinde ele aldigimiz konuyu diger Oguz lehgeleriyle birlikte incelemistir.
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Azerbaycan’da, TT o6gretimi yapan tek kurum olan Bakii Yunus Emre Enstitiisiinde her egitim
O0gretim doneminde Tiirk¢e kurslar1 agilmaktadir. Bu kurslara kaydolan 6grenciler 6ncelikle seviye
tespit simnavina alinmakta ve bu smavin sonucuna gore seviyelerine uygun kurdan kurslara
baslamaktadirlar. Bakii Yunus Emre Enstitiisii'nde uygulanan STS'lere gore Tiirkge yeterlik seviyesi
en diisiik 6grenci Bl seviyesindedir. Bu nedenle kurslar genel olarak Bl seviyesinden baslamaktadir.

Merkezde 72 saatlik kur diizeni uygulanmaktadir. Kurlar normal, yar1 yogun ve yogun olmak iizere;
normal kurlar ii¢ ay haftada iki giin {i¢ ders saati; yar1 yogun kurlar haftada iki giin dort ders saati ve
yogun kurlar haftada {i¢ giin dort ders saati olarak verilmektedir. Ders materyali olarak Yunus Emre
Enstitiisii Tiirkge Ogretim Seti olan Yedi Iklim Tiirkge ders kitab1 kullanilmaktadir.

Azerbaycan’da Bakii Yunus Emre Enstitiisii'nde verilen kurslarda TT'nin Azerbaycan Tiirklerine
ogretimindeki sorunlari iki grupta incelemek miimkiindir:

a. Ana lehge (AZT) ile hedef lehge (TT) arasindaki yakinlik ve benzerlikten kaynaklanan sorunlar
b. Egitim programlarindan kaynaklanan sorunlar

Bu calismada ana lehge (AZT) ile hedef lehge (TT) arasindaki benzerlikten kaynaklanan sorunlar
tizerinde durulacaktir.

4.2. Ana Lehge (AZT) ile Hedef Lehce(TT) Arasindaki Benzerlikler

TT ile AZT, Oguz grubunda bulunan iki lehce olmalari nedeniyle dil 6zellikleri (ses, bi¢im, s6z dizimi,
s0z varligl) bakimindan birbirlerine ¢ok yakin veya benzer iki lehgedir. Bu yakinlik veya benzerlik,
Azerbaycanli 6grencilere TT'nin 6gretimi, yani yabanci dil 6gretimi agisindan 6nemli bir kolaylik gibi
goriinse de aslinda biiyiik bir sorundur. Azerbaycanli bir 6grenci TT konusan birini veya TT’de
yazilmig bir metni % 90’lara varan bir oranda anlayabilmesine ragmen yazma ve konusma
becerilerinde ayni basariy1 gostermemektedir.

Iste bu nedenle, TT'nin, Azerbaycan Tiirklerine 6gretimini zorlagtiran en nemli etken, bu iki lehge
arasindaki benzerliklerdir. Bu zorluk, iletisim siirecinde kullamilan “kod”larin yakinligi ve ana
dilindeki (lehge) bazi ses, bicim ve s6z dizimi 6zelliklerinin hedef dile (lehge) bulastirilmasindan?
kaynaklanmaktadir. Bu durum ise Ogrencilerin birbirine karismis/karistirilmis lehgelerle iletisim
kurmaya calismasina neden olmaktadir.?? Daha ¢ok konusma ve yazmada goriilen bu hatalara ragmen
iletisimin biiylik oranda gerceklesmesi ise bu hatalarin tespitini ve ¢6ziimiinii zorlastirmaktadir.
Ciinkii konusur, bu hatalar: diizeltme ihtiyaci hissetmemektedir.

Yakinlik veya benzerligin yarattig1 sorunlarin anlasilabilmesi icin oncelikle Azerbaycan Tiirklerinin
TT’yi 6grenirken yaptiklar: hatalar tespit edilmistir:

31 Bulasma (Ing. contamination) terimi kaynaklarda, “Bir égenin bir baska égeyi etkileyerek, her ikisinin de
bir takim ozelliklerini tasiyan bir baska 6genin olusmasina yol agmasi” (Vardar 2002: 51), “Sézlerin bazen
ses, bazen anlam, bazen de hem ses hem anlamca birbirlerine karismalari, birbirlerini etkileme olayidir.
Anlam bakimindan karsithk, yakinlik, eslik vb. baglantisi icinde bulunan, yani ayni ortamlari paylasan
sézlerin birbirlerini etkilemesi, bulasma olarak bilinir. Sézlerden birinin digerine hem bigcim hem de anlam
bakimindan etkide bulunmasi olayidir.” (Karaagag 2013: 205) seklinde tanimlanmistir. Calismamizda da iki
lehge arasindaki dil unsurlarinin benzerligi dolayisiyla, AZT'deki bazi1 ses/harf, bicim ve soz dizimi
ozelliklerinin TT’ye tasinmasi lehgeler arasit bulasma olarak degerlendirilmistir. Ayrica, dil bilgisindeki
bulasma olay1 ayri bir calismada tarafimizdan tiim yonleriyle incelenmektedir.

32 Bu durumda ortaya c¢ikan konusma bicimine gencler arasinda alayci bir tavirla “Azerbaycan
Tiirkiyecesi” denildigi dahi tarafimizdan duyulmustur.
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4.3. Ana Lehceden Hedef Lehceye Yapilan Bulastirmalar Sonucunda Ortaya Cikan Hatalar3

4.3.1. Yazim Hatalari34

4.3.1.1. Alfabeden Kaynaklanan Hatalar

AZT
TT ..
ALFABES Ana Lehge (AZT) . Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatasi
i ALFABESI
xost9, xala, yoxdur, xeyir hasta, hala, yoktur, | xasta, xala, yohdur, heyir
X (H) H, K
hayir

QK) qaldirim, qapa-, qarigdir- X kaldirim, kapa-, | qaldirim, qapa-, qaristir-

’ karigtir-

. al, san, gozlarine, anano, el, sen, gozlerine, al, san, gozlarino,
9 (A) . E, A . .

andolib, alage anane, andelib, alaka enene, endelib, elage

Tabloda gortldigii gibi, AZT alfabesinde bulunan x (huriltili h) ve o (agik e) harfleriyle yazilan xasta
sOzil, bu harflerin bulunmadig1 TT hasta seklinde yazilmaktadir. TT"yi 6grenen &grenci ise bu sozii
xasta, xeste sekillerinde yazabilmektedir. Ayni1 durum q harfi (Az. qi) icin de gegerlidir.

Alfabe farkliligina dayanan bu hatalar, Azerbaycanli 6grencilerin TT 6grenimi siirecinde ve yazma
etkinliklerinde ¢ok sik karsilagilmaktadir. Bu hatalarin en 6nemli nedeni ise harf farkliligi olan bu
sozlerin iki leh¢ede de kullaniliyor olmasidir.

4.3.1.2. Yazim Kurallarinin Farkliligindan Kaynaklanan Hatalar
4.3.1.2.1. Alintilarin Yazimi

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
ciimhuriyyet, hiirriyyet, baseriyyat, | cumhuriyet, hiirriyet, beseriyet, | climhuriyyet, hiirriyyet,
keyfiyyat, foaliyyat keyfiyet, faaliyet beseriyyet, keyfiyyet, fealiyyet

golam, gam, talim, qalb kalem, gam, talim, kalp, gazete, | gelem, gem, telim, gelb, gazet,

gozet, qabir, eyib, satir, asil kabir, ay1p, satr, asil gebir, eyb, setir, esil

fonn, haqq, hiss, radd, sirr, zidd fen, hak, his, ret, sir, zit fenn, hakk, hiss, redd, sirr, zidd

Cek London, Bethoven, Molyer, Jack London, Beethoven, Moliere, | Cek London, Bethoven, Molyer,

Monteskyd, Riselye, Sekspir, F. Montesquieu, Richelieu, | Monteskyd, Riselye, Sekspir, F.

Nitsse, Onlayn Shakespeare, Nietzsche, Online Nitsse, onlayn

Tabloda goriildiigii gibi, alintilarin yazimi yazim kurallarinin farkliliklarindan dolayi, AZT ve TT'de
farklilik gostermektedir. Ornegin, mec’ul masdar adi verilen ve bazi sifat ve isimlerin sonuna -iyyet
ekinin getirilmesiyle olusan sozler (Timurtas 1996: 149), AZT'de Arapgadaki seddeli (gift) yazim
ozelligiyle kullanilirken (Caforov 2007: 48.). TT'nin ses bilgisi yapisina uygun olmadig: icin (Ergin

33 Hatalar gosterilirken kullanilan tablolarin birinci siitununa bahsi gecen dil 6zelliginin AZT’de kullanilan
sekli, ikinci stitunda TT’de kullanilan sekli, son siitunda ise 6grencinin yazdig1 veya soyledigi hatali sekil
orneklendirilmistir.

34 AZT’deki yazim kurallari i¢cin bk. Damirg¢izada 2007, Azarbaycan Dilinin Orfoqrafya Liigati (2013).
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1997: 66) buradaki ikiz tinstiz teklesir: AZT ciimhuriyyat ~ TT cumhuriyet. Ayrica, Farkli tiirdeki
alintilarda da (art {inliilii ve tek heceli sonu ¢ift tinsiizlii Arapca alintilar, Bat1 dillerinden olanlar)
yazim kurallarinin farkliigindan kaynaklanan hatalar da goriilebilmektedir. Bu tiir sozler AZT de
okundugu gibi yazilirken TT'de 6zgiin bicimiyle yazilmaktadir (TDKYK)? Ogrenciler bu tiir sozleri
TT’de yazarken 6zgiin sekline sadik kalma egilimi gostermekte ve anlam ayirdedici olmayan bir hata

yapabilmektedirler.

4.3.1.2.2. Fars¢a Tamlamalarin Yazimi
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
noqteyi-nazar, noktay1 nazar, nokta-y1 nazar nokteyi-nezer,
terctimeyi-hal, terctimeyi hal, terciime-yi hal terctimeyi-hal,
zoarbi-masal darbimesel, darb-1 mesel derbi-mesel

Alintilarin yaziminda, iki lehge arasindaki 6nemli farklardan biri de Fars¢a tamlamalarin yaziminda
goriilmektedir. AZT’de kisa ¢izgi, tamlama i’sinden sonra konurken ve sonraki soze bitistirilirken
(nogteyi-nazar) (Demirgizads 2007: 230), TT'de once ilk kelimeden sonra kisa ¢izgi konur ve sonraki
sozle arada bir bosluk birakilir: nokta-y: nazar. Ancak tamlama artik bir kavrami karsilar nitelikte ve
yaygin bir kullanima sahipse tamamu bitisik yazilir: resmigecit, darbimesel vb.

Tabloda goriildiigii gibi 6grenciler, AZT’deki kurali TT yaziminda da devam ettirmekte ve anlam
ayirdedici olmayan bir hata yapmaktadir.

4.3.1.2.3. Eklerin Yazimai:

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) | Ogrencinin Hatasi

20-dan, 10-cu 20’nciden, 10’uncu 20-den, 10-cu

MEA-dan, BMT-ys | TDK'den, TBMM'yi | MEA-dan, BMT-ye

AZT ve TT'deki farkli yazim kurallarindan biri de sayilara ve kisaltmalara gelen eklerin yazimidir.
Tabloda goriildiigii gibi, AZT’de ekler kisaltmaya veya sayiya kisa cizgiyle eklenir. Ayrica sira
sayilarini gostermek icin de -InCI degil, sadece -cI eki kullanilir (Damirgizada 2007: 233). TT’de ise
ekler kesme isaretiyle sdzlerden ayrilir. Ogrenciler, AZT’deki kurali TT yazarken de devam ettirerek
anlam ayirdedici olmayan bir hata yapmaktadirlar.

4.3.1.2.4. Tekrarlarin Yazim

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
az-maz, , kagiz-kuguz, dedikodu, karmakarigik dedi-kodu karma-karigik
alig-veris, az-¢ox, bitmaz-titkkonmaz, aligveris, az ¢ok, bitmez | alig-veris, az-¢ok, bitmez-
iki-ig, tez-tez, giilo-giila titkenmez, iki {ig, giile giile titkkenmez, iki-ii¢, giile-giile
uy-uy, vay-vay, pah-pah, ha-ha-ha oy oy, vay vay, peh peh, ha ha uy-uy, vay-vay, peh-peh, ha-ha-ha

35 TT'deki yazim kurallari i¢in Tiirk Dil Kurumunun internet sitesinde yer alan Yazim Kilavuzu (TDKYK)
kullanilmistir.
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Tabloda goriildiigii gibi, tekrar gruplarinin yaziminda da iki lehge arasinda farklilik bulunmaktadir.
AZT’de her tiir tekrar grubu kisa ¢izgiyle birbirine baglanmaktadir (Damirgizads 2007: 230-233).
TT’de ise tekrar grubu yapisindaki sozler cogunlukla ayr (giile giile, vah vah vb.) nadiren de birlesik
(dedikodu, aligveris) yazilmaktadir (TDKYK). Ogrenciler, AZT’'deki kurali TT yazarken de
uygulayabilmekte ve boylece anlam ayirdedici olmayan bir hata yapmaktadirlar.

4.3.1.2.5. Soru Ekinin Yazimi

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1

gozalmi, oxuyurmu, odurmu | giizel mi, okuyor mu, o mu | gézelmi, okuyormu, odurmu/omudur

Yazim kurallar1 agisindan iki lehge arasindaki farkliliklardan biri de soru ekinin yazimidir. Tabloda
gortldiigi gibi, Az. T.’de soru eki her zaman isme ve fiile birlesik (gdzalmi? oxurmu?) yazilirken
(Damirgizads 2007: 247.), TT’de ise her zaman ayr1 yazilir (TDKYK): giizel mi, okuyor mu? Ogrenciler,
TT yazarken ana lehgelerindeki kurali uygulayarak hata yapabilmektedir.3

4.3.1.2.6. Birlesik Fiillerin Yazimi

Ana Lehge (AZT) | Hedef Lehge (TT) | Ogrencinin Hatas1
rodd edilen reddedilen redd edilen

soyr etdim seyrettim seyr ettim

gedo bilir gidebilir gide bilir

hiss etmir hissetmiyor hiss etmiyor

kosf eda bilar kesfedebilir kesf ede bilir

Birlesik fiillerin yazimi konusunda da iki lehge arasinda anlam ayirdedici olmayan yazim farkliliklar:
bulunmaktadir. TT'de isim + yrd. fiil yapisinda olan, yani etmek, eylemek, kilmak vb. yrd. fiillerle
kurulan birlesik fiiller, ilk kelimesinde herhangi bir ses diismesi veya tiiremesi olmazsa ayr1 (dans
etmek, el etmek, go¢ etmek); eger bu ses olaylarindan biri gerceklesiyorsa birlesik yazilir (hissetmek,
reddetmek, seyretmek) (TDKYK). AZT’de ise yardima fiille olurmus tiim birlesik fiiller ayr1 yazilir
(Damirgizads 2007: 247.). Tabloda da goriildiigii gibi 6grenciler ana lehgelerindeki bu kurali TT'de
kullanarak hata yapabilmektedirler.

4.3.2. Ses Bilgisi Hatalar1*”
4.3.2.1. Unsiiz Uyumlan (Unsiiz Uyumsuzlugu)

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
golmisdi, yoxdur, atdan gelmisti, yoktur, attan gelmisdi, yohdur, atdan
rang, maqsad, alac(~derman), kitab | renk, maksat, ilag, kitap reng, maksad, ilac, kitab
alib, dord, siid, dodaq alip, dort, siit, dudak alib, dord, stid, dodak

agacliq, gozliig, odunluq odunluq | agaglik, gozliik, odunluk agaclg, gozliig, odunlug

amoakci, dil¢i, gbzcii, xebargi emekgi, dilci, gozcii, haberci | emekci, dil¢i, goz¢ii, habarg

AZT ile TT ses bilgisi agisindan da birtakim farkliliklara sahiptirler. Bunlarin basinda iinsiiz
uyumu/uyumsuzlugu gelmektedir. TT’de kelimelere gelen ekler, kokteki {insiiziin o&zelligine

36 [ki lehce arasinda elbette ¢ok daha fazla yazim kurali farkliligi bulunmaktadir. Ancak burada verdigimiz
ornekler dgrencilerin yaptiklari hatalardan ¢ikarilan 6rneklerdir.
37 AZT'nin ses bilgisi 6zelikleri icin bk. Domirg¢izada 2007.
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(tonluluk, tonsuzluk) uygun ses birimlerinden olusurken, diger bir ifadeyle tiinsiizler eklenme
sirasinda tonluluk-tonsuzluk agisindan uyuma girerken (iinstiz uyumu) (Ergin 1997: 75-78) AZT’de bu
uyum goriilmez (Damirgizade 2007: 114-115). Buna iinsiiz uyumsuziugu adi verilmektedir
(Kartallioglu, Yildirim 2007: 178) . Tabloda da goriildiigii gibi, AZT’de Tiirk¢e kokenli kelimelere
gelen ekler {insiizler agisindan kok ile uyumsuzdur: galmisdi, goz¢ii. TT'de ise insiiz uyumu tamdir:
gelmisti, gozcii. Ayrica, TT'de higbir kelime tonlu {iinsiiz ile bitmezken AZT’de bu kural yoktur: AZT
agaclig, odunlug ~ TT. agaclik, odunluk. Lehgeler arasindaki bu fark alintilarda da goriilmektedir.
AZT’de oOzellikle Arapca ve Farscadan yapilan alintilar 6zgiin haliyle yazilirken (rang, kitab) TT bu
alintilardaki son sesi tonsuzlagtirmaktadir: renk, kitap. TT 6grenen Azerbaycanli 6grenciler tarafindan
ana lehgelerinden hedef lehceye bulastirilan anlam ayirdedici olmayan bu farklar hatali kullanima
neden olmaktadir.

4.3.2.2. Unsiiz Diismesi

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
TTy-~Az O- igid, ildiz/ulduz, iiz, {irek yigit, yildiz, yiiz, yiirek igit, ild1z/ulduz, iz, tirek
TT -r ~Az [-J] | Bu 9lidi. Bu Ali(dir). Bu Alidi
Corak hazirdi? Yemek hazir mi(dir)? Yemek hazirdi?
Yoxdu? Yok mu(dur)? Yokdu?

AZT ile TT arasindaki bir diger ses bilgisi farki iinsiiz diismesidir. Bunlardan biri s6z bas1 y-
diismesidir. Bu ses olay1 tamamlanmuis bir ses olayidir ve s6z varligina yansimistir: igid, ildiz/ulduz, iiz.
Bu kelimeler TT'de su sekildedir: yigit, yildiz, yiiz. Bir diger fark ise son ses -+ diismesidir. Bu olay
konusmada gerceklesmektedir (Damircizads 2007: 119). AZT’de -dIr bildirme ekinin telaffuzunda
genellikle -r sesi diisiiriilmektedir: “Bu Olidi “Bu Ali(dir).” Corok hazirdi? “Yemek hazir mi(dir)?” vb.
Ancak bu AZT’de yaziya yansitilmamaktadir. Ogrenciler anlam ayridedici olmayan bu hatayi, diger
hatalardan farkli olarak, TT'de sadece konusma sirasinda yapmaktadirlar.

c. Unsiiz Degismeleri

Ses Degisimi Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
ET k->BT. -g keg-, kegid, kog-, koniil ge¢-, gegit-, gog-, goniil keg-, kecid/t, kog-, koniil
ET -k > BT. -g > | gdy, day-, doy-, (kok>) gok, (teg- >) deg-, (tog- >) | goy, day-, toy-,

y dok-

TTk-~AZT -g | qara, qoyun, qardas kara, koyun, kardes gara, goyun, gardas

ETt->BTd->y | tok-, tiis, tik-, toxun- dok, diis, dik-, dokun- tok-, tiis, tik-, tokun-

TT -k- ~ AZT - | qorxmagq, axsam, yuxu korkmak, aksam, uyku korhmagq, ahsam, yuku

h-

TTV-k-V>-g- dirak+s > diraye direge, direye,

AZT V-k-V >> - | basik+ > basiyi besigi, besiyi,

y- deyilam, dediyim kimi degilim, dedigim gibi deyilim, dediyim
kimi/gibi

TT V-g-V > -g- ayil-, dayis-, diiyma egil-, degis-, diigme eyil-, deyis-, diiyme

AZT V-g-V >> -

y-

Tabloda goriildiigii gibi tinsiiz degismeleri acisindan iki lehge arasinda goriilen ve anlam ayirdedici
olmayan bu farkliliklar, TT Ogrenenlerin, yazmada ve konusmada kelimeleri AZT’deki fonetik
yapilariyla kullanarak hata yapmasina neden olabilmektedir. Ornegin, tabloda da goriildiigii gibi
ogrenciler; gec- yerine ke¢-, gk yerine gy, koyun yerine qoyun, aksam yerine ahsam, direge yerine direye,
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degis- yerine deyis- kelimelerini kullanarak, diger bir ifadeyle, kelimelerin ana lehgelerindeki bi¢imini
TT konusmada ve yazmada tercih ederek hata yapmaktadirlar.

¢. Yer Degistirme/Gogiisme (Metatez)

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1

torpagq, cilpaq, 6skiir-, yarpaq, arvad toprak, c¢iplak, Oksiir-, yaprak, | torpak, cilpak, 0Oskiir-, yarpak,

avrat avrat

Azerbaycanli 6grencilerin TT 6grenirken yaptiklar: hatalardan biri de, iki lehcede ortak olan ancak
seslerinde yer degistirme gerceklesmis kelimeleri AZT’deki bigimlerini kullanmalaridir. Tabloda da
goriildiigi gibi, 0grenciler TT yazmada veya konusmada AZT’deki torpag, ¢ilpaq, dskiir- gibi kelimeleri
ana lehgelerindeki bicimleriyle kullanarak hata yapabilmektedirler.

d. ikizlesme/ikiz Unsiiz

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1

yeddj, sakkiz, saqqiz, toqqa, addim yedi, sekiz, sakiz, toka, adim yeddi, sekkiz, sakkiz, tokka,

addim

TT'nin 6nemli ses bilgisi 6zelliklerinden biri, kok halindeki kelimelerde ikiz tinstiz bulunmamasidir
(Ergin 1997: 66-67). Ancak bu ozellik AZT'de yoktur. Ogrenciler, yazida veya konusmada bu
kelimeleri ana lehcelerindeki ikiz iinsiizlii bigimleriyle kullanmakta ve anlam ayirdedici olmayan bir
hata yapmaktadirlar.

e. Unlii Degismeleri

Degisme Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) ('jgrencinin Hatas1
TTa~Az. o qobir, axlaq, veten kabir, ahlak, vatan kebir, ehlak, veten
TT1~Az.i is1q, iss1z, ilan 151k, 18512, y1lan isik, iss1z, ilan “y1lan”
TTu,ii~Az.0,0 hokm, mohitir, moctiza hiikiim, mithiir, mucize | hokm, mohiir, mociize
TTo~Az.u buynuz, xoruz, siifra boynuz, horoz, sofra buynuz, horuz, siifra
TTa~Az.0,0 ovgu, dovsan, pilov avcl, tavsan, pilav ovgu, dovsan, pilov
TTe~Az. 0,0 doévr, movsiim, ovliya devir, mevsim, evliya doévr, movsiim, &vliya

Iki lehge arasindaki iinlii degismeleri, 6grencilerin yaptiklari hatalarin 6nemli bir nedeni olarak
goriilmektedir. Tabloda da goriildiigii gibi anlam ayirdedici olmayan bu hatalar, 6grencilerin TT

konusmada ve yazmada kelimelerin ana lehgelerindeki bi¢imlerini kullanmalarindan
kaynaklanmaktadir.
4.3.3. Bicimbirim (Morfoloji) Hatalar1
4.3.3.1. Belirtme Hali Eki
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) (")grencinin Hatas1

Ek Ornek Ek Ornek
—— - Kapini kapat. (“Kap1y1
Unlii + -nl, - Qapi-n1 bagla. 1. | Kapiyikapat. kapat.”)
nU, Unstiz +- | Kitab-1 oxudum. U Kitab1 okudum.
I,-U

38 AZT’nin bigimbirim (morfoloji) 6zellikleri icin bk. Hiiseynzadas 2007.
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AZT ile TT, bigim bilgisi acisindan da birtakim farkliliklara sahiptirler. Bu farkliliklardan biri de
belirtme hali ekidir. AZT’de tinlii ile biten isimlere -nl, {insiiz ile biten isimlere ise -I belirtme hali eki
getirilir (Hiiseynzada 2007: 177). TT"de ise belirtme hali eki -I'dir. -nl sadece zamir ¢ekimlerinde (bunu,
seni onu vb.) kullanilmaktadir (Ergin 1997: 231-233). Tabloda da goriildiigii gibi, Azerbaycanl
ogrencilerin TT 6grenme siirecinde yaptiklar: bi¢im bilgisi hatalarindan biri de belirtme hali ekidir.
Ogrenciler, isim cekimlerinde iinsiizle biten kelimelerin gekiminin iki lehgede de ayni olmasindan
dolay1 sadece iinliiyle biten kelimelerde ana lehgelerinde oldugu gibi -nl belirtme hali ekini kullanarak
hata yapabilmektedirler.

4.3.3.2. Bulunma Hali Eki

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1

Ek Ornek Ek Ornek

cigekde, mektebde, agagda

-dA cicokda, moktobds, agacda | -DA | cigekte, mektepte, agacta

Iki lehge arasindaki bicimbilgisi farkliliklarindan biri de bulunma hali ekinin AZT’de {insiiz uyumuna
girmemesi ve sadece tonlu bi¢iminin (-dA) kullamilmasidir (Hiiseynzada 2007: 54). Bu nedenle,
Tabloda goriildiigii gibi, Ogrenciler ana lehgelerindeki bu kurali, TT’nin bulunma hali ekinin
kullaniminda da uygulayarak hata yapabilmektedirler.?* Ancak bu hata da anlam ayirdedici degildir.

4.3.3.3. Ayrilma Hali Eki

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Ornek Ek Ornek
i tirekden, sogukdan, sirketden
-dAn urakc;?las;};iqdan, -DAn | yiirekten, soguktan, sirketten y & ¥

Iki lehge arasinda bulunma hali ekindeki farkliligin aynisi ayrilma hali ekinde de bulunmaktadir.
AZT’de sadece tonlu bicimi (-dAn) kullanilan bu ek (Hiiseynzads 2007: 55), TT’de dort bigimlidir : -
DAn (Ergin 1997: 235-237). Ogrenciler bu ekin tonlu ve tonsuz bicimlerinin kullaniminda da, tabloda
da goriildiigii gibi, hata yapabilmektedirler. Bu hata da iletisimde anlasilabilirligi etkileyen bir durum
degildir.

4.3.3.4. Isim Bildirmesi ve Zamir Kokenli Sahis Ekleri

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
T1S. | -Am gozalom, yaxstyam | -Im | glizelim, iyiyim gozelem, iyiyem
Bildirme Ekleri | T.2.S. | -sAn subaysan, talebasen | -sIn | bekarsin, 6grencisin | bekarsan, 6grencisen
C.18. | -Ig/-Uk | Azerbaycanliyiq -1z Azerbaycanliy1z Azerbaycanliyik
T1S. | -Am yazaram -Im | yazarim yazaram , bularam
Sahis Ekleri T.2S. | -sAn oxursan -sIn | okursun okursan
C.1S. | -Ig/-Uk | baxariq -1z | bakariz bakarik

AZT ile TT arasindaki énemli bigim bilgisi farkliliklarindan biri de zamir kdkenli sahis ekleri ve bu
eklerden olusmus isim bildirme ekleridir. Tabloda da gortildiigii gibi bu iki tiir ekin teklik 1 ve 2 ile

39 Bulunma hali ekindeki bu hata, ayn1 zamanda elbette bir ses bilgisi (iinsiiz uyumu/uyumsuzlugu)
konusudur. Ayni1 durum ayrilma hali eki i¢cin de gergelidir. Bu nedenle, bahsedilen hata ¢alismamizda hem
ses bilgisi hem de bi¢cim bilgisi basliklar1 altinda verilmistir.
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cokluk 1. sahis ekleri iki lehgede farkli bigimdedirler (Hiiseynzads 2007: 58-63, Ergin 1997: 283, 315).
TT O0grenen Azerbaycanh 6grenciler ¢ok sik kullamilan bu eklerin kullaniminda ana lehgelerindeki
bi¢imleri kullanarak hata yapabilmektedirler. Hatta, bu hata AZT’de kullanilmayan sozlerde de
yapilabilmekte ve boylece tipik bir bulastirma olay1 gerceklesmektedir: iyiyem, 6grencisen, bularam vb.

4.3.3.5. Simdiki Zaman Cekimi

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Ornek Ek Ornek
-Ir gadiram, baxiriq -yor gidiyorum, bakiyoruz gidirem, bakiriz
-mlr yixilmirsan, baglamir -mA-yor | yikilmiyorsun, yikilmirsin, baglamir
baglamiyor

Iki lehce arasindaki dnemli bicim bilgisi farkliliklarindan biri de fiil gekimleridir. Bunlardan simdiki
zaman ¢ekiminin olumlusu AZT’de -Ir ekiyle, olumsuzu -mlr ekiyle yapilirken (Hiiseynzada 2007:
152) TT’de olumlu g¢ekim -yor, olumsuz ¢ekim -mA-yor bigimleriyle gerceklesmektedir (Ergin 1997:
295-298). Tabloda da goriildiigii gibi Ogrenciler, ana lehgelerindeki bigimleri, TT yazma ve
konusmada da kullanmakta ve hata yapabilmektedirler.#

4.3.3.6. Genis Zaman

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Ornek Ek Ornek
-Ar | gOraram, golorsen, | -1, -Ar, Ir | gOr-ii-r-im, gel-ir-sin, yasa-r- | gorerim, gelersin, yasayariz
yasayariq 1z

Fiil ¢ekimlerinden genis zaman ¢ekimi (AZT qgeyri-qati golocok zaman) de iki lehge arasindaki
farklardan biridir. ET ve EAT'de genis zaman ekleri -ur/-iir, -ar/-er ve -r'dir. Iki lehgenin farkli
cografyalarda yazi dili olma siirecinde bu eklerden sadece -Ar, AZT'nin genis zaman eki olarak
kullanilirken TTde genis zaman eki olarak hem -r hem de -Ar kullanilagelmistir (Hiiseynzada 2007:
153; Ergin 1997: 291-295). Baz fiillerde genis zaman ekindeki iinlii iki lehge arasindaki fark olarak
dikkat gekmektedir. Ornegin, gir- fiili AZT’de genis zaman ile gér-or bigiminde, TT'de gor-ii-r
bi¢ciminde ¢ekimlenmektedir. Ana lehcesinde genis zaman eki sadece -Ar bi¢ciminde olan 6grenciler
TT’deki her fiili genis zamana bu ekle sokarak hata yapabilmektedirler. Ancak bu da anlam ayirdedici
bir hata degildir.

40 Simdiki zaman ¢ekimi icin TT’de kullanilan -yor ekinin TT'nin AZT’den en belirgin farki olmasi ve bu
farkin da stirekli olarak dile getirilip vurgulanmasi nedeniyle Azerbaycanli &grencilerin TT 6grenme
siirecinde en ¢ok dikkat ettikleri ve belki de en az hata yaptiklar1 bigimin -yor eki oldugu belirtilmelidir.
Gergekten de -yor eki, TT’'nin en belirgin gostergelerinden birdir. Sadece TT’de kullanilan bu ek,
Azerbaycanlh 6grenciler icin de TT 6grenmenin en 6nemli gostergesi olma ozelligine sahiptir. Bu nedenle
ogrenciler bu eki kullandiklarinda, TT 6grendiklerini ve konusabildikleri diisiinmektedirler. Su ciimleler
bu diisiincenin iirtiniidiirler ve “Tiirkiye Azerbaycancas1” seklinde de adlandirilan 6rneklerdir: Tanis
etmek istiyorum. (AZT Sizi tanis etmak istayiram.), Karanlik diistiyordu. (AZT Qaranhq diistirdii.), Beni
gozlilyordu. (AZT Mani gézlayirdi.)
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4.3.3.7. Ogrenilen Ge¢mis Zaman

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Sahis Ornek Ek Ornek
-Ib | T.2. bilibsan - - bilibsen
T.3. (-dIr) qosub(dur) qosub(dur)
C.2. oxuyubsunuz okuyubsunuz
C.3.(-dIrlAr) baxib(dir)lar bakib(dir)lar

AZT de 6grenilen gecmis zaman ¢ekiminde -mls ekiyle birlikte kullanilan -Ib (< -p zarf-fiil) eki iki lehge
arasindaki farkliliklardan biridir. -Ib eki AZT’de 6grenilen ge¢gmis zaman ¢ekimi icin sadece teklik ve
¢okluk sahislarda kullanilmaktadir (Hiiseynzada 2007: 151). TT’de ise bu ek sadece zarf-fiil islevinde
kullanilmaktadir (Ergin 1997: 340-341). Tabloda da gorildiigii gibi 6grenciler, TT konusma ve
yazmada Ogrenilen ge¢mis zaman cekimlerinde 2. ve 3. sahislarda bu eki kullanarak hata
yapabilmektedirler. Bu ekin TT'de Ogrenilen ge¢mis zaman gorevinde kullanilmamasma ragmen

TT’yle sozlii iletisimde bulunan Azerbaycanli bir 06grenci baglamdan dolayr yine de
anlasilabilmektedir.
4.3.3.8. Gelecek Zaman Eki
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Ornek Ek Ornek lecevi
-AcAq | golacayam -AcAk gelecegim geleceytm

Gelecek zaman eki her iki lehgede aynidir. Ancak bu ekin teklik 1. sahistaki kullaniminda gergeklesen
ses degismesi agisindan iki lehge arasinda bir fark vardir: Gelecek zaman t.1.s. cekiminde AZT’de ekin
-acok bicimi -om sahis eki aldiginda -k sesi akicilagsarak yari iinlii ve 6n damak -y sesine doniisiir:
galacayam (Hiiseynzada 2007: 153). TT’de ise -k sesi yine akicilasir ancak yari iinlii -§ sesine doniisiir:
yapacagim (Ergin 1997: 302-304). Tabloda da goriildiigii gibi dgrenciler, TT konusma ve yazmada,
gelecek zaman ekinin bu ses 6zelliginde hata yapabilmektedirler. Ancak bu da iletisimde sorun
yaratan anlam ayirdedici bir hata degildir.

4.3.3.9. Emir Cekimi
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatasi
Ek Ornek Ek Ornek
T.1.-Im baxim -Aylm bakayim bakim “bakayim”
C.1.-Iq islayak -Allm caligalim caligsak “calisalim”

AZT ile TT arasinda fiil ¢ekimlerinde emir ¢ekiminde de farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar
sadece teklik ve ¢okluk 1. sahislarda goriilmektedir. TT'de -Aylm seklindeki t.1.s. emir eki (Ergin 1997:
304-308), AZT'de -Im; TT'de -Allm seklindeki t.1.s. emir eki, AZT’de -Ig bi¢imindedir (Hiiseynzada
2007: 163-165). Tabloda da goriildiigii gibi 6grenciler, bu ¢ekimde ana lehgesindeki bi¢imi kullanarak
hata yapabilmektedir. Ancak bu hata da anlam ayirt edici degildir.
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4.3.3.10. Gereklilik Cekimi

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Ornek Ek Ornek
-mAh golmoliyom | -mAl gelmeliyim -
-Asl +sahis eki | golosiyom -Asl +Iyelik + gel- | gelesim geldi Gelesiyim
gorok + fiill+S.E | gorak golom | -mA + iyelik + | gelmem gerek gerek gelem
gerek

AZT’de “felin lazim sokli” adiyla belirtilen ¢ekim i¢in kullanilan ek -Asl (Hiiseynzads 2007: 172);
“felin vacib sokli” adiyla belirtilen ¢ekim i¢in kullanilan ek ise -mAll’dir (Hiiseynzade 2007: 174).
Ancak TT'de gereklilik ¢ekimi olarak adlandirilan ¢ekimin karsilig1 olan bu ekler disinda AZT’de
“gerek” soziiyle yapilan bir ¢ekim daha bulunmaktadir. Bu nedenle, tabloda da goriildiigii gibi
gereklilik ¢ekimi her iki lehgede ii¢ bi¢imde de yapilabilmektedir (Ergin 1997: 312-313). Ancak
Aralarindaki fark, AZT’deki -As: bigcimbirimiyle yapilan gereklilik ¢ekiminin (galasiyam) TT de birlesik
fiil yapisinda olmas (gelesim gel-) ve AZT’deki garak + fiil+$.E yapsinin (garok galom) TT'de fiil + -mA +
iyelik + gerek yapisinda (gelmem gerek) kullanilmasidir. Azerbaycanli 6grenciler ana lehgelerinde
gereklilik c¢ekimi icin kullandiklar1 yapilar1 TT’de kullanarak hata yapabilmektedirler. Bu hata
iletisimde anlam bulaniklig1 yaratmaktadir. Ciinkii bu yapilar (-Asl, gerek + fiil + $.E.) TT’de
bulunmamaktadir.

4.3.3.11. Soru Cekimi

Ogrencinin
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT)
Hatas1
T.1.5. gormiigommi? gormiis miiytim? gormiisemmi?
T.2.S. yazacaqsanmi? yazacak misin? yazacaksimmi?
C.15. Oyranirikmi? O0greniyor muyuz? Oyrenirizmi?
C.2.5. gosmalisizmi? kosmali misiniz? kosmalisizmi?

Yazim hatalar1 boliimiinde de deginildigi gibi (4.3.1.2.5. Soru Ekinin Yazimi), soru ekinin hem fiil hem
de isim ¢ekimlerindeki yaziminda iki lehge arasinda farklilik bulunmaktadir. Bununla birlikte, fiillerin
soru ¢ekiminde yap1 agisindan da iki lehge arasinda 6nemli bir fark bulunmaktadir. Zamir kokenli
sahis ekleriyle cekimlenen zamanlarda (or. Ogrenilen gecmis, gelecek, simdiki, genis zaman;
gereklilik) AZT’de soru eki, zaman ve sahis ekinden sonra kullamlirken (Gormiisammi? Oyranirikmi?)
(Hiiseynzada 2007: 259), TT"de soru eki zaman ile sahis ekinin arasinda kullanilmaktadir (Ergin 1997:
332-333). Diger bir ifadeyle, TT'de zamir kdkenli sahis ekleriyle ¢ekimlenen zamanlarda sahis eki, soru
ekine getirilir (Gormiis miiyiim? Ogreniyor muyuz?). Tabloda da goriildiigii gibi, bu tiir gekimlerde
ogrenciler ana lehgelerindeki yapiyr TT'de de kullanarak anlam ayirdedici olmayan bir hata
yapabilmektedirler.+!

41 Yukarida, simdiki zaman ¢ekimi i¢in kullanilan -yor eki konusunda ifade edilen durum, soru edati i¢cin de
soylenebilir. TT'de hem yaz1 hem de konusma dilinde kullanilan ml soru edatinin TT'nin AZT’den 6zellikle
konusma dilindeki en belirgin farki olmasi ve bu farkin da siirekli olarak dile getirilip vurgulanmasi
nedeniyle Azerbaycanl 6grencilerin TT 6grenme siirecinde en ¢ok dikkat ettikleri ve belki de en az hata
yaptiklari diger bir bigim de ml soru ekidir.
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4.3.3.12. Zarf-Fiil Ekleri

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek Ornek Ek Ornek Ornek
-AndA goranda -IncA -DIgIndA goriince, gordiigiinde Gorende
-Ib gozlayib -Ip bekleyip Bekleyib

AZT ile TT arasindaki zarf-fiil eklerinde de farkliliklar goriilmektedir. Bunlardan biri -AndA ekidir.
AZT’de zaman, hal, durum bildiren bu ek (Hiiseynzada 2007: 195) TT’de kullanilmamakta, ayn islev
icin  -IncA, -DIgIndA zarf-fiil ekleri kullamilmaktadir (Ergin 1997: 341, 347). Ogrenciler ana
lehgelerindeki bu eki TT’de de kullanarak hata yapabilmektedirler.

Zarf-fiillerdeki diger bir farklilik ise AZT’deki -Ib ekiyle ilgilidir. Her iki lehgede de kullanilan bu ek
(Hiiseynzada 2007: 193-194, Ergin 1997: 340-341) ET’de -p bicimindedir.

Ek, BT"de yardima tinliiyti de biinyesine almis, 6nceleri sadece dar-yuvarlak tinliilii olarak, Osmanh
Tiirkgesi doneminden itibaren de {inlii uyumuna girmis -Ip, -Up bigimleriyle kullanilagelmistir (Ergin
1997: 340). Ancak Arap alfabesinde pe harfinin bulunmamas: nedeniyle Karahanlilar déneminden
itibaren Arap alfabesindeki be harfiyle yazilmistir. -p zarf-fil ekinin be harfiyle yazilmasi, Farscada da
bulunan pe harfinin alimip Tiirk¢enin asli seslerinden biri olan /p/ sesinin yazimi igin kullamilmaya
baslamasina ragmen devam etmistir. Tiirk¢enin en temel ses 6zelligi olan son seste tonlu {insiiz
bulunmama kuralina ragmen geleneksellesen bir yazim 0Ozelligi olarak bu durum TT’de Harf
Devrimine kadar devam etmistir. Latin esash Tiirk alfabesine gecilmesinden sonra ise bu ek -Ip, -Up
seklinde p harfiyle yazilmaya baslamistir. AZT’de ise bu degisim yasanmamus, telaffuzda /p/ olarak
sOylenen bu ek Latin alfabesine gecildikten sonra da Arap yazim gelenegine bagli kalinarak -Ib
bigiminde yazilmaya devam etmistir. Iste bu nedenle, tabloda da goriildiigii gibi, TT dgrenen
ogrencilerde bu eki ana lehgelerindeki bicimiyle yazma egilimi goriilmektedir. Bu da anlam ayirdedici
olmayan bir hata olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.3.3.13. Edat
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Ek+ Edat Ornek Ek+ Edat Ornek Ornek
-An + kimi Eve ¢atan kimi... -DIgl gibi Eve vardig: gibi... Eve varan kimi...
-DIgIndA Eve varir varmaz...
-I...-mAz
-IncA
-An-dAn+ sonra | Otagi saliqaye -DIktAn + sonra | Oday1 diizelttikten | Oday1 diizeltenden
salandan sonra... sonra... sonra...
-e goro Soyladiklarine -DIgl igin Soyledikleri Soylediklerine gore oziir
goro iizr istedi. diledi. diledi.

Her iki lehge arasinda edatlar (AZT qosma) ve onlarin isme baglanma bigimleri agisindan da
farkliliklar bulunmaktadar. Ornegin, AZT'de karsilagstirma, benzetme;, zaman, mekinda sirlama
islevleriyle kullanilan kimi edat1 (Hiiseynzads 2007: 221), TT"de gibi bicimiyle kullanilmaktadir (Ergin
1997: 371). Ancak kimi edati, zaman islevi igin kullanildiginda isme -An sifat-fiil ekiyle
baglanmaktadir. Iste bu islev igin TT'de gibi edat1 isme -DIgI sifat-fiiliyle baglanir: Gittigi gibi beni aradh.
Ayrica bu iglev icin TT’de daha ¢ok tabloda da gorildign gibi -DIgIndA, -r ... -mAz, -IncA zarf-fiil
ekleri kullanlir. Benzer bir durum sonra edat: igin de gecerlidir. AZT'de -An-dAn+ sonra yapisinda
kullamilan bu edat (Kartallioglu, Yildirim 2007: 214), TT'de geldigi isme -DIk-tAn ekleriyle
baglanmaktadir.
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Iki lehge arasinda, baglandiklar: eklerdeki farkliliklarin yani sira, islevleri agisindan da farkliliklar
olan edatlar bulunmaktadir. Bunlardan biri, gére edatidir. Tabloda goriildiigii gibi, Bu edat iki lehcede
de ayni bi¢cimde (yonelme hali ekiyle) isme baglanmasina ragmen, edatin AZT’deki sebep bildirme
islevini (Hiiseynzada 2007: 225), TT'de -DIgI ekleriyle isme baglanan i¢in edat1 karsilamaktadir (Ergin
1997: 370).

Sonug olarak her ii¢ durumda da 6grenciler, edatlarin ana lehgelerindeki islev ve kullanimlarini TT ye
bulastirmakta ve hata yapabilmektedir.

4.3.4. S6z Varlig1 Hatalar
4.3.4.1. Ayn1 Anlam, Farkl1 Cat1

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
oyat- “uykudan kaldirmak” uyandir- uyat-
soslos- “cagirmak” seslen-/sesle- sesles-
sorug- “soru sormak” sor- sorus-
yeyil- “yemek yenmesi” yen- yeyil-
hazirlag- “hazirlanmak” hazirlan- hazirlag-
yaxinlas- “yaklagsmak, yanina gelmek” | yaklas- yakinlag-

AZT ile TT arasinda s6z varlig1 acisindan onemli farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkhiliklarin ¢ok
onemli bir kismu alinti sozlerden, bir kismi da Tiirkce kokenli sozlerdeki ses ve anlam
degismelerinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, tabloda da goriildiigii gibi, bazi kelimeler farkli cati
eklerinden dolay:1 farkli yapilara sahip olmalarina ragmen iki lehcede de ayni anlamda
kullanilmaktadir (ADIL) 4. Ogrenciler, tabloda da goriildii gibi, kelimeleri ana lehgelerindeki (AZT)

bi¢imiyle kullanarak hata yapabilmektedirler.

4.3.4.2. Ayn1 Anlam, Benzer Ses Yapisi:

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
pendir Peynir pendir
ylzillik Yiizyillik ylzillik
zeytun Zeytin zeytun
clir Tir clir
tiifong Tiifek tiifeng
giiloriiz giileryiizlii giileriiz
gozal Giizel gozel
geyno- cigne- geyne-

AZT ile TT arasindaki soz varlig: farkliliklarindan 6nemli bir kismi ayni anlamda, ancak kiigiik ses
degisiklikleriyle kullanilan kelimelerden kaynaklanmaktadir. Tabloda da goriildiigii gibi bu ses
farkliliklari, 6grencilerin ana lehgelerindeki (AZT) bicimi kullanarak hata yapmalarina neden
olabilmektedir.

42 Azarbaycan Dilinin izahli Liigati
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4.3.4.3. Farkl1 Anlam, Ayni/Benzer Ses Yapisi (yalanci es deger)*:

Ana Lehge (AZT)*

Hedef Lehge (TT)

Ogrencinin Hatas1

axtar- “aramak”

aktar- “Bir seyi bir yerden bagka bir yere

gecirmek”

aktar- “aramak”,

ata “baba”

ata “kisinin ge¢cmiste yasamus biiytikleri”

ata “baba”

baba “dede”

baba “baba”

baba “dede”

bekar “igsiz”

bekar “evlenmemis kisi”

bekar “igsiz”

subay “bekar”

subay “askeri riitbe”

subay “bekar”

¢ongal “catal”

cengel “bir yere takmaya yarayan ucu sivri ve
egri demir”

gengel “catal”

danis- “konugmak”

danig- “fikrini almak”

danis- “konusmak”

arik “kayis1”

erik “erik”

erik “kayist”

qatiq “yogurt” katik “ekmegin yaninda yenen yiyecekler” katik “yogurt”
gonaq “konuk, misafir”, konak “biiyiik ve gosterisli ev” konak “konuk, misafir”,
kand “koy” kent “sehir” kend “koy”

mesd “orman”

mese “bir agag tiirii”

mege “orman”

oxsa- “benzemek”

oksa- “dokunarak sevmek”

oksa- “benzemek”

AZT ile TT arasindaki s6z varligr farkliliklarindan en 6énemli kismini ayni veya benzer ses yapisina
sahip (sestes) olan ve farkli anlamlara gelen kelimeler olusturmaktadir. Bu tiir kelimelere yalanct es
deger kelimeler ad1 verilmektedir (Ugurlu 2011)%. AZT 6gretimi ve 6greniminde de en 6nemli giigliik
olarak karsimiza cikan yalanci es deger kelimeler, Azerbaycanli 6grencilerin TT 6grenme siirecinde de
en cok giigliik cektikleri konudur. Bu nedenle 6grenciler, tabloda da goriildiigii gibi, kelimeleri ana

lehgelerindeki anlamiyla kullanarak hata yapabilmektedirler.

4.3.4.4. Deyim/Kalip Soz

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) ('jgrencinin Hatas1
xosun/xosuna gol- hosa git- hosun/hosuna gel-
xos gordiik hos bulduk hos gordiik
tanis et- tanigtir- tansg et-
basa sal- anlat- basa sal-
basa diis- anla- basa diis-
sikayatlon- sikayet et- sikayetlen-
lizr isto- ozir dile- Uzr iste-
siqaret ¢ok- sigara ig- sigaret/sigara gek-
rohmaote gat- rahmetli ol- rahmete git-
dors keg- ders ver- ders ge¢-

S0z varliginin 6nemli bir kismini deyimler ve kalip s6zler olusturmaktadir. Bunlar iki leh¢e arasindaki
farkliliklart olusturan unsurlardandir. Bu deyim veya kalip sozlerden bazilar1 yardima fiille
birbirinden ayrilir (AZT doars kag- ~ TT ders ver-, AZT iizr ista- ~ TT 0ziir dile-) bazilar1 yap1 olarak
farklidir (AZT tams et- ~ TT tamstir-, AZT sikdyatlon- ~ TT sikdyet et-) bazilari ise birlesik fiildeki
yardima fiilin isme baglandig1 eklerle farklilasmistir (AZT xosun/xosuna gal- ~ TT hosa git-, AZT
rohmata gat- ~ TT rahmetli ol-). Bu tiir sozlerin kullaniminda ana lehgesindeki yapiy1 tercih eden
ogrenciler, hata yapmis olmaktadir. Bu hatalar ise genellikle anlam ayirt edici degildir.

43 TT ile AZT arasindaki yalanci esdeger kelimelerle ilgili bilgi icin bk. Sultanzade 2009, Celik 2005, Giirses
2000: 413-420.

44 Verilen drneklerin anlamlari Azarbaycan Dilinin izahli Liigati’nden alinmistir.
45 Konuyla ilgili ayrica bk. Ugurlu 2000, 2004, 2011, 2012.
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4.3.4.5. Zamir
Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatast
0z kendi, 6z 0z
hag no, hag sy hicbir sey heg ne, heg sey
he¢ kim, heg kas hi¢ kimse heg kim, heg kas
hami, hamis1 Hepsi hami, hamis1
hara (haramiz, haradan Hep here (heremiz, hepimiz)
vb.)
bels, elo boyle, dyle bele, ele

AZT ile TT arasindaki s6z varligi farkliliklarindan biri de zamirlerdir. Zamirler dillerde en ¢ok
kullamilan kelime tiirii oldugu i¢in bu konudaki farkliliklar da en ¢ok yapilan hatalar grubuna
girmektedir. AZT'nin doniisliiliik zamiri 6z, TT’de bulunmakla birlikte, 6z zamirinden daha ¢ok kendi
zamiri doniisliiliik islevi icin kullamlmaktadir. Ogrenciler, TT 6grenme siirecinde ana lehgelerinde
oldugu gibi doniisliiliik islevi igin her yerde 6z zamirini kullanarak hata yapabilmektedirler. Ayrica,
belirsizlik zamirlerinde (hag¢ ne, hag kas, hamisi, hara vb.) ve isaret zamirlerinde (bels, ela) de iki lehge
arasinda farkliliklar bulunmaktadir (Hiiseynzads 2007: 107-109, 111-114; Ergin 1997: 273-276, 279-280).
Tabloda goriilen bu zamirlerin 6grenciler tarafindan TT konusmada ve yazmada kullanilmasi bir
hatadir. Bu hatalar iletisimde anlam bulanikli1 yaratabilmektedir.

4.3.5. S6z Dizimi Hatalar
4.3.5.1. Ki’li Ciimle

Ana Lehge (AZT)

Hedef Lehge (TT)

Ogrencinin Hatas1

Goaldim ki gérom sani.

Seni gormek i¢in geldim.

Geldim ki gdreyim seni.

istayirdim ki yazig1 olam.

Yazar olmayi ¢ok isterdim.

Isterdim ki yazar olayim.

Miiallim deyar ki tez moktaba

gaytarin.

Hoca, hemen okula doniin, diyor.

Hoca der ki hemen okula doniin.

Hazirlasird: ki 6zii avtobusdan diistib
¢Olo ¢ixsin.

Kendisi otobiisten inip disar1
¢ikmaya hazirlaniyordu.

Hazirlanird:r ki 6zii otobtisten

inip digar1 ¢iksin.

Mben gorands ki ders

gapidan gqayitdim.

baslay1b,

Dersin basladigini goriince kapidan
(geri) dondiim.

Ben gordiim ki ders baslamis,
kapidan dondiim.

AZT ile TT arasinda s0z dizimi agisindan da birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Bunlarin basinda,
ki’li cimle ad verilen ciimle bigiminin AZT’de (Abdullayev, Seyidov vd. 2007: 301), TT"ye gore ¢ok
daha yaygin bir sekilde kullaniliyor olmasidir. Uygurlar doneminden itibaren dini metinlerin terciime
faaliyetlerinin etkisiyle Tiirkceye giren bu yapi, bu donemden sonra &zellikle Farsga ki'li ciimlelerin
etkisiyle gittikge yayginlagmustir. Iran cografyasinda konusulan AZT'de bu etki biraz daha fazla olmus
ve Ruscada da bu yapinin olmasi nedeniyle yiizyillar siiren Rus baskis1 ve etkisi altinda ki'li ciimle
yapist gitgide artan bir kullanima sahip olmustur. OSMT’de ¢ok yaygin bir kullanima sahip olan bu
yap1, TT doneminde yasamaya devam etmektedir.

Ana lehgelerinde ¢ok yaygin kullanima sahip olan bu yapiy1 6grenciler, TT’de de kullanmaya devam
etmektedirler. Tabloda goriildiigii gibi, iletisimde bir sorun olusturmayan bu kullanimlardan bazilari,
TT’de tercih edilmemeleri nedeniyle hata olarak goriilmektedir.
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4.3.5.2. Soru Ciimlesi:

Ana Lehge (AZT) Hedef Lehge (TT) Ogrencinin Hatas1
Mon de Nevsehir’s Ben de Nevsehir'e | Ben de Nevsehir'e
golocoayom? gelecek miyim? gelecegim?

Aydan sensen?

Aydan, sen misin?

Aydan sensin?

Corak gosongdi?

Yemek giizel miydi?

Yemek giizeldi?

AZT ile TT arasinda soru ciimleleri acisindan biiyiik bir fark bulunmamaktadir. Her iki lehcede de
soru ciimleleri soru eki ve soru zamirleriyle kurulmaktadir (Abdullayev, Seyidov vd. 2007: 86-93).
Ayrica iki lehgede de vurguyla da soru sorulabilmektedir. Ancak vurguyla soru sormak TT’de
genellikle konusma dilinde ve daha az tercih edilirken AZT'de hem konusma dilinde hem de yaz
dilinde ¢ok sik kullanilan bir soru seklidir. Ogrenciler, ana lehgelerinde oldugu gibi TT konulurken de
stk stk vurguyla soru sorma egilimindedir ve tabloda da goriildiigii gibi, bunu yaz: dilinde de
kullanarak hata yapabilmektedir.

4.3.5.3. Yeterlilik Fiili4¢

Ana Lehce (AZT) | Hedef Lehge (TT) | Ogrencinin Hatas1
Olumlu | gol-s bil-ar-am gelebilirim gele bilirim
Olumsuz | al-abil-ma-r-om al-ama-m ala bilmem

AZT ile TT arasindaki s6z dizimi farkliliklarindan bir kismi kelime gruplarindan kaynaklanmaktadir.
Bu kelime gruplarindan biri de birlesik fiil yapisinda olan yeterlilik fiilinin (AZT felin bacariq sokli)
cekimidir. Yeterlilik fiilinin olumlu ¢ekimi iki leh¢ede de -e bil- yapisiyla yapilmaktadir (Hiiseynzada
2007: 177). Ancak AZT’ de ayr1 olarak yazilan bu fiil (gal-5 bil-ar-om), TT de birlesik yazilir (gelebilirim).
Ogrencilerin burada yaptiklar1 hatalar sadece bir yazim hatasidir. Bu fiilin olumsuz ¢ekiminde ise iki
lehge arsinda fark bulunmaktadir. Tabloda da goriildiigii gibi AZT’de -A bil- yapisina olumsuzluk eki
(-mA) getirilerek yapilan (al-abil-ma-r-am) olumsuz ¢ekim, TT'de -AmA- (<ET u-ma-) bigimbirimiyle
gerceklestirilmektedir: alamam (Ergin 1997: 388-389). Ogrencilerin bu fiilde yaptiklar1 hatalarin gogu
olumsuz c¢ekimdedir. Ana lehgelerindeki yapiy1 kullanan 6grenciler TT konusma ve yazmada hata
yapabilmektedirler. Ancak bu hata da iletisimi olumsuz etkileyen anlam ayirdedici bir nitelik tasimaz.

4.3.5.4. Dizim Farkliliklar1

Ana Lehge (AZT)

Hedef Lehge (TT)

Ogrencinin Hatas1

sakkiz il bundan qabaq bundan sekiz yil énce sekiz y1l bundan 6nce
arabir arada bir Arabir

Oli'nin 14 yas1 vardi. Ali 14 yasinda(dur). Ali'nin 14 yas1 vardt.
Oli 14 yasin igindadi

Olmir’'in Nevsehir’'s geldiyi 4 ay idi.

Elmir Nevsehir’ geleli 4 ay olmustu.

Elmir’in Nevsehir’ geldigi 4 ay idi.

Usaq usaq heraket edirsan.

Cocukga/gibi davraniyorsun.

Cocuk ¢ocuk davraniyorsun.

Ust-basindan cin tirkar.

Ustiinden basindan cin korkar, tirker.

Ust basindan cin iirker.

al-ayagmni ¢ok-
al-ayagi kasil-

elini ayagini ¢ek-

el ayagini cek-

Gozilim {ists yeri var.

Basim iistiinde yeri var.

Goziim iiste yeri var.

46 Yeterlilik fiili, birlesik fiil yapisina sahip olmasi nedeniyle ¢calismamizda “S6z Dizimi Hatalar1” baslig

altinda verilmistir.
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AZT ile TT arasindaki 6nemli s6z dizim farkliliklarindan biri de kelime gruplarindaki veya ciimle
Ogelerinin dizilisindeki bazi farkliklardir. Tabloda da goriildiigti gibi, anlam ayirdedici olmayan bu
farkliliklar, 6grenciler tarafindan ana lehgelerinden (AZT) hedef lehgeye (TT) bulastirilmakta ve
boylece hata yapmaktadirlar.

5. Sonug¢

Her dogal dil, toplumlarin yasadig1 cografyaya, iklime, bitki ortiisiine, duygu ve diisiince diinyasina,
diinyay: algilayis bicimine gore sekillenen birer isletim sistemi oldugu i¢in yabanci dil 6gretimi, bir
insana bagka bir topluma ait olan farkli bir kodlama ve isletim sistemini 6gretmekle birlikte, farkl: bir

diistinme bi¢imini de 6gretmek anlamina gelmektedir.

Yabanci dil dgretiminde, Ogrenciye hedef dilde dinleme, konusma, okuma ve yazma becerileri
kazandirilmaya calisilirken birgok etken goz oOniine alinmaktadir. Bunlardan biri de 6grencinin ana
dili (veya lehgesi) ile 6gretilmesi hedeflenen dil (hedef dil/lehge) arasindaki yakinlik (benzerlik) veya
uzaklik (farklilik)tir. Diller ve lehgelerin birbirleriyle olan iliskileri (yakinlik veya uzaklik) bu dilleri
konusan insanlarin diger dil veya lehgeyi 6grenebilmesini de etkilemektedir. Yabanci dil 6gretiminde
50z konusu olan bu durum 1991 sonrasinda ¢ok daha 6nem kazanan Tiirk yazi dillerinin 6gretiminde

de elbette karsilagilan bir sorundur.

Cesitli arastirma ve incelemelerle de kamitlanmis oldugu gibi, Tiirk lehgeleri arasinda karsilikhi
anlasilabilirlik oraninin en yiiksek oldugu iki yaz: dili TT ile AZT’dir. Bunun en énemli nedeni iki yaz1
dilinin de ses, bigim, s6z dizimi, s6z varlig1 acisindan ¢ok biiyiik ortakliklara sahip olmasidir. Ancak
iki lehge arasindaki bu yakinlik veya benzerlik, sanilanin aksine, TT'nin Azerbaycan Tiirklerine
ogretimini 6zellikle konusma ve yazma becerilerinde olumsuz etkilemektedir. Bu durum, iletisim
siirecinde kullanilan “kod”larin yakinligi, benzerligi ve ana lehgedeki (AZT) baz: ses, bi¢im ve soz

dizimi 6zelliklerinin hedef lehgeye (TT) bulastirilmasindan kaynaklanmaktadir.

Ana dil/lehce (AZT) ile hedef dil/lehge (TT) arasindaki yakinlik ve benzerlikten kaynaklanan bu

bulastirma sorununun ¢ok 6énemli bir boyutu da psikolojiktir ve iletisimde karsimiza ¢ikmaktadir.

Azerbaycan’da gengler, daha ¢ok Tiirkiye radyo ve televizyonlarimi takip etmekte ve buralarda
yayimlanan dizileri ve filmleri izlemekte, miizikleri dinlemektedir. Ayrica, internetten Tiirkiye’'de
yayimlanan gazete ve dergileri takip etmekte ve Tiirk edebiyatinin bir¢ok 6nemli eserini artik 6zgiin
lehgesinden (TT) okumaktadir. Bu sayede gencler giintimiizde, TT'yi % 90-95 oraninda
anlayabilmekte ve konusabilmektedir. Ancak bu siirecte, AZT ile TT'nin birbirine olan yakinlig1 ve
benzerligi nedeniyle Azerbaycanli 6grenciler ana lehgelerindeki (AZT) 6zellikleri hedef lehgeye (TT)
bulastirarak hata yapabilmektedir. Boylece birbirine karigsmis lehgelerle iletisim kurmalarina, yani ¢ok
fazla sayida hata yapmalarina ragmen hatalar genel olarak “anlam ayirt edici” olmadig; igin iletisimin
gerceklesmesi hem ogrencilerin TT"yi bildiklerini ve dogru kullandiklarin1 zannetmelerine sebep
olmakta hem de hatalarin diizeltilmesini zorlastirmaktadir. Ciinkii bu hatalara ragmen iletisim

gerceklestigi icin 6grenciler bunlari diizeltme ihtiyac hissetmemektedir.

Bu ¢alismamizda, AZT ile TT arasindaki farklar1 ve bu farklardan dolay1 TT 6grenen Azerbaycanh
Ogrencilerin yaptiklar1 biitiin hatalar1 veya hata tipleri degil; iki lehgenin yakinlik veya
benzerliklerinden dolay1 ogrencilerin ana lehgelerinin (AZT) baz1 6zelliklerini hedef lehceye (TT)
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bulastirmalar1 sonucunda ortaya ¢ikan ve genel olarak da anlam ayirdedici olmayan, yani iletisimi
etkilemeyen hatalar 6rneklendirilmeye ve dil 6gretiminde sanildig1 gibi sadece iki dil arasindaki
uzaklik veya farkliliklar degil, yakinlik ve benzerliklerin de sorun olusturabildigi AZT 6rnekleminde
gosterilmeye calisilmistir. TT Ogrenen Ogrencilerin hata yapmalarinin nedeninin, sadece iki lehge
arasindaki farklar olmadigi, bu anlam genel olarak ayirdedci olmayan farklarin hedef lehgeye

bulastirilmas: oldugu ifade edilmistir.

Sonug olarak, yabancilara Tiirkge 6gretimi alaninin i¢inde degerlendirilen Tiirk soylulara/dillilere TT
O0gretimi konusunda yapilacak olan tiim calismalar; ses, bi¢im, s6z dizimi ve s6z varlig1 agisindan yazi
dillerinin ortak ve farkli yonleri goz oniine alinarak yiiriitiilmelidir. Gerek Tiirkliik bilimindeki
birikimden faydalanarak gerekse ayri bir bilim dali olarak gelisen yabancilara Tiirkce Ogretim
alanindaki bilgilerle bu gruplara yonelik ayr1 6gretim materyalleri ve programlar1 hazirlanmalidir.
Tiirkgenin (veya TT'nin) 6gretimi siirecinde bir Ingiliz 6grenci igin kullanilan materyal ve program ile
bir Azerbaycan Tiirkii igin kullanilanlarin ayni olmasi seviyeleri ortak olsa bile 0gretim siirecini

olumsuz etkileyecektir.

Azerbaycan Tiirklerine TT'nin 6gretiminde ise, diger tiim gruplardan farkli olarak aymn dilin bir agiz
kadar yakin ve benzer bir kolu olan yazi dilinin 6gretiminin yapildig1 gbz oniine alinmalidir. Tiim

program buna gore hazirlanmalidr.

Kisaltmalar

ADIL: Azarbaycan Dilinin izahh Liigati

AZT: Azerbaycan Tiirkgesi

BT: Bat1 Tiirkcesi

EAT: Eski Anadolu Tiirkgesi

ET: Eski Tiirkge

GTS: Giincel Tiirkge Sozliik (ww.tdk.gov.tr)

OSMT: Osmanl1 Tirkgesi

STS: Seviye Tespit Sinavi

TDKYK: Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu (ww.tdk.gov.tr)
TT: Tiirkiye Tiirkgesi

TYS: Tiirkge Yeterlilik Smnavi

WALS: The World Atlas of Language Structures (“Dil Yapilarmin Diinya Atlas1”)
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