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Ozet

XIX. yuzyilda sinirlanini Kafkasya ve Turkistan’a uzatan Rusya
imparatorlugu, Slav kékenli olmayan niifusunu da arttirmis oldu. Bu yapiyi bir
arada tutmanin yollarini arayan Rusya, din ve dil alanlarindaki farkhhklari XIX.
ylzyilin sonlarina dogru kaldirmayr amacgladi. Artan Rus milliyetgiliginin ve
siyasi gelismelerin ortaya cikardigi bu tutum, Rusca literatlirde “Rusifikatsiya”
yani “Ruslastirma” olarak adlandirilmaktadir. Bu politika baglamindaki
uygulamalar, bazi Rus biirokratlara goére uygar bir toplum yaratmayi
amagcliyordu. Bazilarina goére ise, Ruslastirma degil Ruslasma olarak
gerceklesen eylemler de vardi. Ruslasma, kendisini iktidar ve gliciin yaninda
gostermek isteyenlerin tercihi olarak ortaya c¢ikiyordu. Bu gruplar, devletin
kimligine ve ideolojisine baglilik gosteriyor ve kendisini bir slire sonra Rus
olarak tanimliyordu.

Ruslastirma siyaseti, Kirnm Savasi sonrasi yiikselen Rus milliyetgiliginin
yansimasi olarak kendini gdstermeye bagladi. Il. Aleksandr’'in 1881’de suikasta
kurban gitmesinin ardindan, Rusya sinirlari igerisindeki farkli kimlikler digman
olarak algilanmaya baslandi. Kafkasya gibi ¢ok uluslu yapiya sahip bolgede,
sorunlar ve devletin tepkileri 6nemli gelismelere yol agti. Ruslastirma
politikasinin din ve egitim alanindaki yansimalari, Rus olmayanlarin isyana
varan eylemleriyle sonuglandi. Rusya, 1905 ihtilalinin ardindan Ruslastirma
siyasetinden bir siireligine geri adim atmak durumunda kaldi.

Bu calismada, Ruslastirma siyasetinin ne gibi sonuglar dogurdugu lzerinde
durularak, Kafkasya’daki milliyetcilik ve bagimsizlik hareketleri {izerindeki
etkileri incelendi. Biitlin bu gelismeler Rusga arsiv kaynaklari ve literatir
yardimiyla degerlendirilmeye ¢alisildi.
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Russification Policy In Caucasus (XIXth and Early XXth Century)
Abstract

The Russian Empire, which ruled over an area from the Caucasus to
Central Asia, also hosted a significant portion of non-Slavic population
throughout the nineteenth century. Looking for ways to keep this
demography together, Russia aimed to get rid of differences in areas of
religion and language by the end of the century. This attitude, which emerged
from a growing Russian nationalism and political developments, is called
"Rusifikatsiya" in Russian historiography. According to some Russian
bureaucrats, the practices in this policy aimed at creating a civilized society.
According to others, these policies were not a form of Russification but just an
acculturation into Russian culture, i.e. Ruslation. Ruslation was carried out by
those who wanted to show themselves with power, and connected
themselves to the identity and ideology of the state.

The Russification policy began to manifest itself as a reflection of the rise
of Russian nationalism after the Crimean War. After the assassination of II.
Aleksandr's in 1881, different identities within Russian borders began to be
perceived as enemies. In the region with a multinational structure like the
Caucasus, problems and reactions of the state led to significant
developments. Reflections of the Russification policy in the field of religion
and education resulted in the revolt of non-Russian actions. After the 1905
Revolution, Russia had to step back from the Russification policy.

This study will examine the effects of the Russification policy on
nationalism and independence movements in the Caucasus. All these
developments were tried to be evaluated with the help of Russian sources.

Keywords: Russification, Caucasus, Russia, Russian, Armenian

Rusya imparatorlugu, niifus yapisi itibariyle ok uluslu bir karaktere
sahipti. imparatorlugun dogu ve giiney bélgelerinde Fin ve Tiirk
kabileler ile ¢ogunlugu Misliman olan halklar yasiyordu. 1897 Genel
Nifus Sayimina gore; toplam nifus icerisinde Ortodoks mezhebine
mensup olanlar nifusun % 70,8’ini, Katolikler % 8,9’unu, Muslimanlar
% 8,7'sini, Protestanlar % 5,2’sini, Yahudiler % 3,2’sini, Heterodoks
gruplar % 1,4’n{, Ermeni-Gregoryanlar % 0,8'ini olusturuyordu.
Kafkasya’da toplam nifusun % 41,7’sini Mislimanlar olustururken, bu
oran Orta Asya’da % 89,7’ye variyordu. Polonya’da toplam nifusun %
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76,5'i Katoliklere aitti. Yahudi nifus Polonya’da, Protestanlar
Finlandiya’da yogunlasiyorlard.!

Etnik bakimdan Rus ve Slav olmayan milletler arasinda Hiristiyan
olan Gircil, Ermeni, Fin ve Misliman olan milletler bulunuyordu.
imparatorlugun Kafkasya halklari Gizerindeki politikasi insana, mekana
ve zamana gore degisiklik gosterebilmekteydi. Yonetimin halklara
yaklasimi esit mesafede degildi.?

“Inorodtsi” kelimesi imparatorlugun Slav olmayan halklarini
tanimlamak igin kullaniliyordu. Osmanlidaki “gayr-i Miislim” kelimesi
dini bir karakter tasirken, bunun Rusya’daki karsiligi sayilabilecek
“inorodtsi” kelimesinin etnik anlami 6ne ¢ikiyordu. Rus kékenli olmanin
devlet kurumlarinda ve hukuk alaninda ayricaliklari vardi. Diger
milletler, hakim Rus anlayisinin baskisi altinda yasamak durumundaydi.
Bu anlamda Rus veya Slav kdkenlilerin, imparatorlugun diger halklar
“inorodtsi” lar lizerinde bir hegemonyasi veya deyim vyerinde ise
“tepeden bakma” si s6z konusu idi. Slav olmayan, ancak Hiristiyan
olanlar “inorodtsi” olarak sayilmakla birlikte, Mislimanlara gore daha
rahat bir yasama sahiplerdi. Devletin sundugu egitim basta olmak
Uzere diger sosyal hizmetlerden Misliimanlara oranla daha iyi
sartlarda faydalanabiliyorlardi. Rus olmayan milletler, yonetim ile
sorunlari olmadigini ilan eder ve onun hakimiyetini kabul eder ise, bir
takim imtiyazlar ile 6dallendiriliyordu. Ancak eger tabi olunmuyorsa
iktidar bunu bir tehdit olarak algiliyor ve askeri gilicini devreye
sokuyordu.® Farkli etnik ve dini aidiyetlere mensup insanlar, “Rus
Ideali” ile tam bir uyum icerisinde calistiginda, biirokrasi ve orduda

! Rossiya Entsiklopediceskiy Slovar, Leningrad 1991, s. 86.

2 Zahida Alizade, “Natsional’no-Kolonial’'naya Politika Tsarskovo Pravitel’stva na
Tsentral’'nom Kavkaze”, Kavkaz i Globalizatsiya, Cilt: 1, Sayi: 5, 2007, s. 162.

3 Dmitriy Alekseyevi¢ Nikotin, “Natsional’niy Faktor Transformatsii Politiceskogo
Rejima v Rossii: istoriceskiy Opit i Sovremiyennost’”, istorigceskiye, Filosofskiye,
Politiceskiye i Yuridiceskiye Nauki, Kul’turologiya i Iskusstvovedeniye. Voprosi Teorii i
Praktiki, Sayi: 7-2 (57), 2015, s. 118.
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gorev alabiliyordu.* Rus kiiltirii ve 6zellikle Rus Ortodokslugu her seyin
tstiinde goriltyordu.”

Rusya, 6zellikle XIX. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren tek uluslu bir
toplum insasi icin Ortodoks ve Rus olmayan halklar (izerinde Rusca
literatirde “Rusifikatsiya” diye adlandirilan Ruslastirma siyasetini
izledi.® “Rusifikatsiya”, farkli anlama sahip iki ayri kelime ile

cn ‘o n

tanimlaniyordu. Bu kelimelerden ilki “obrusit’ ”, ikincisi ise “obruset
idi. Obrusit’ kelimesi iktidar eliyle Ruslastirma anlamina geliyordu.
Obruset’ ise, kendi istegi ile Ruslasma cabasini ifade ediyordu.” ilkinde,
devletin temel politikasi, iletisim ve dlsincede birligi saglamaya
yonelikti. Bunun icin en onemli ara¢ dil olarak goriliyordu. Bu
duslinceyi savunan narodnik (halk¢l) L. A. Tihomirov, Ulkedeki farkh
yapilarin ve kiltlrlerin birbirine ilim yolu ile baglanabilecegi inancina
sahipti. Bunu sagladiktan sonra milli ekonomi gibi alanlarda da rahatca
adim atilabilirdi. Tihomirov tek dil, tek din ve tek bilim anlayisi ile tek
bir ruh olusacagina inaniyordu.?

Rusifikatsiya politikasi ile Rusya imparatorlugu’nun bitinligini
saglamanin amaglandigini 6ne siiren tarihgi Aleksey ilic Miller,
Rusya’nin devlet milliyetciligi ile blnyesinde yasayan diger etnik
gruplarin ayrilik heveslerini 6nlemeye ¢alistiginin altini giziyordu.” Bu
anlamda, Rus dili ve kiltiriiniin yogun olarak 6ne cikarilmasi ve farkli
etnik gruplar Uzerinde artan baski, politikanin esas karakterini ortaya
koyuyordu.™

*F. H. Sebzuhova, “Osobennosti Upravleniya Natsional’nimi Okrainami v Rossiyskoy
imperii na Rubeje XIX-XX wv”, Ejekvartalniy Retsenziruemiy Naugniy Jurnal “Vestnik
AGU”, Sayi 3 (184), 2016, s. 35.

> Weeks R. Thedore, “Russification: Word and Practice 1863-1914", Proceedings of the
American Philosophical Society, Cilt 148, Sayi: 4, Aralik 2004, s. 471.

6 istoriya XIX Veka, Editorler: Lavissa ve Rambo, Cilt: 8, Moskva 1939, s. 296.

7 Aleksey Miller, imperiya Romanovih i Natsionalizm, Moskva 2014, s. 61.

EV.N. Kudryasev, “Konservativno-Utopigeskaya interpretatsiya Rusifikatorskoy Politiki
v Kontse XIX-Nagale XX v”, Vestnik Tomskogo Gosudastvennogo Universiteta, Sayi:
296, Tomsk 2017, s. 97.

% Viktor Borisovig Kior, “Gosudarstvennaya Natsional'naya Politika v imperskoy Rossii”,
Vestnik Rossiyskogo Gosudarstvennogo Gumanitarnogo Universiteta, Sayi: 4, Moskva
2010, s. 206.

YE G Lufyergik, “Rusifikatsiya Kak Sredstvo Reseniya Pol’skogo Voprosa Vo Vtoroy
Polovine XIX-Nagale XX v.”, Vesnik BDU, Sayi 3, s. 23.
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“Rusifikatsiya” ile  “asimilasyon” kavramlari arasinda bazi
benzerlikler bulunmakla birlikte, kendine 6zgi bir takim farkhhklar
barindirmaktadir.  “Rusifikatsiya” politikasinin esas amaci, Rus
kiltirinli O6zlimsetme olarak aciklaniyordu. “Asimilasyon” ise bu
ozimseme slirecini, kendiliginden ve farkinda olmadan

gerceklestiriyordu. Bazi yazarlar “Rusifikatsiya” yi bir “kiiltiir soykirimi”
olarak da tanimlamanin miimkiin oldugunu iddia etmektedir."*

Rus milliyetcileri “Rusya Ruslarindir” duslincesinde, Ruslastirma
idealini savunanlar ise; etnik milliyetciligi g6z ardi ederek Ruslar
disindakileri tamamen yok saymak yerine, onlari Ruslastirarak sisteme
dahil etmeyi amachyorlardi. Milliyetciler, devletin her noktasinda
valnizca Rus kokenlileri gormek istiyorlardi. Onlara gore, “Rusya
Ruslarindir” gibi sloganlar, Rus kdkenli olmayanlara karsi diismanca bir
tutumdan kaynaklanmiyordu.™

XIX. vyuzylldaki gelismeler, devletin toplum ile iliskisine yon
veriyordu. Kirim Savasi ile farkl bir boyut kazanan Rus Milliyetgiliginin,
devlet icerisinde vyikselmesi Il. Aleksandr doéneminde etkilerini
gostermeye baslamisti.”®* “Rusya Ruslarindir” slogani, 13 Mart 1881’de
Il. Aleksandr’'in Petersburg’da bir suikast sonucu oldaridlmesinin
ardindan daha da dillendirilir oldu. 29 Nisan 1881’de otokrasinin
giclendirilmesi amaciyla bir bildiri yayinlandi. Bu bildiriyi 14 Agustos
1881’'de “diizenin saglanmasi icin ézel 6nlemler getiren kanun” un
kabult izledi. Bu kanun ile devletin givenligi ve kamu dizenini
saglamalari icin valilere olaganilsti yetkiler verildi. Bu sayede
merkezden uzak bolgelerde asayisin saglanmasi ve i¢ karisikliklarin
yayllmasini engellemek hedeflendi. IIl. Aleksandr, iktidarinin ilk
yillarinda buna benzer kararlar almaya devam etti. Liberal bakanlar ve
idarecileri goérevden aldi ve vyerlerine kendi ideolojisine yakin

1 Aleksandr Selkagev, “Obsujdeniye na Predsobornom Prisutstvii Voprosa ob

Avtokefalii  Gruzinskoy Tserkvi”, Yejegodnaya Bogoslovskaya Konferentsiya
Pravoslavnogo Svyatotihonovskogo Gumanitarnogo Universiteta, Sayi: 22, Moskva
2012, s. 50.

2 A ivanov, “Lozung «Rossiya dilya Russkih» v Konservativnoy Misli Vtoroy Polovini
XIX Veka”, Tetradi Po Konservatizmu”, Sayi: 4, Moskva 2015, s. 34-41.

13 Kior, a.g.m., s. 207.
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durabilecek kisileri atadi. 1881 yili Mayis ayinda igisleri Bakani Loris-
Melikov istifa etti ve yerine Nikolay Pavlovic ignatyev gecti."

lll. Aleksandr dénemi tarihgilerinden V. V. Nazarevskiy, Car’in Rus
tarihi ideali ile sikica butunlestiginden ve “Rusya Ruslar icindir”
dustincesinde oldugundan bahsetmektedir.” Ill. Aleksandr, Rus¢a’nin
yayllmasi ve Ortodoksluk inancina sayginin saglanmasi ile Rus
hakimiyetinin gliclenecegine inaniyordu. Milli politika sayesinde
devletin hem i¢ hem de dis glvenliginin saglanacagl digslincesine
sahipti. Bu politika, devletin birgok kurumunda ve ydnetim biciminde
bir takim yenilikler yapmayi gerektiriyordu.™

Yapilacak degisikliklerin imparatorlugun ug bdlgelerinde, bilhassa
Kafkasya ve Polonya gibi yerlerde daha etkili sonuclar vermesi icin
buralarda idari yapi degisiklikleri gerceklesti. Kafkasya’da 1882’de
Kafkasya Genel Valiligi ihdasina gidildi ve 1905 yilinda naibligin tekrar
kabuliine kadar bolge bu idari yapi ile yonetildi. Sinir bélgelerinde
idarecilerin yonetme vyetenegi blyik oOnem arz ediyordu. Rusya
Hikimeti bu bolgelerde yerel yoneticilerin yerel elitler ile isbirligi
icerisinde olmalarini istiyordu. Bu elitlerin daha sonra vyerel
yoneticilerin kontroliinde, yerel halk Uzerinde etkide bulunmalari
bekleniyordu. Yerel yoneticilerin yani sira bilgisine basvurulacak
uzmanlar ve etnik gruplarin temsilcileri de bu siregte rol aliyorlardi.
Askerler, din adamlari, 6gretmenler, doktorlar, mihendisler ve koyliler
stirecin gerektirdigi sekilde katkida bulunuyorlardi.’’

1883 yilinda “Kafkasya ve Zakafkasya (Giiney Kafkasya) Krayi’'nin
Yénetiminin Yeniden Diizenlenmesi Hakkinda Kanunname” yayinlandi.
Bu kararname Kafkasya’nin yeni yOnetiminin gorev tanimlamasini
iceriyordu. Kurulan yeni sistem, merkezi hiikimetin bakis agisina gore
hareket ederek etkili bir bicimde merkezin otoritesini saglayacakti."®

¥ Kezban Acar, Ortagag’dan Sovyet Devrimi’ne Rusya, istanbul 2009, s. 292.

B jvanov, a.g.m., s. 37.

16 Kior, a.g.m., s. 207.

v Kior, a.g.m., s. 212.

BN.N. Tumakov, “Pervaya Russkaya Revolutsiya i Vosstanovleniye Namestnigestva na
Kavkaze”, Vestnik Ryazanskogo Universiteta im. S.A. Yesenina, Sayi: 27, Ryazan 2010, s.
30.
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Kafkasya idari dizenini yerlestirme cabalari, arzu edilen sekilde
sonu¢ vermedi. imparatorlugun diger bélgelerindeki idari diizenin
aynisinin burada uygulanmasi hedeflenirken, Kafkasya’nin kendine
0zgli karakteri buna misaade etmedi. Bunu asmak icin soylularin
nifuzundan yararlanmak adina, onlarin yonetimin bazi organlarinda
yer almalari saglandi.”

Kafkasya’'nin, Ruslastirma politikasi ekseninde ayri bir yeri ve 6nemi
vardi. Kafkasya, tam da imparatorlugun c¢ok dilli ve dinli yapisinin
aynasi gibiydi. XIX. ylzyila gelindiginde, uzun yizyilllardir bu bolgede
yasayan ve kimligini koruyan halklar mevcuttu. Rusya’nin XIX. yizyil
basinda Giircistan’t ele gecirmesi ve ardindan diger hanliklari
imparatorlugun idari sistemiyle birlestirmesi, kolonizasyon politikasini
da beraberinde getirdi. Bunu uygularken de, cogunlukla mutlak
iktidarin gliclinii etkili bir sekilde hissettirecek uygulamalara imza atti.

Kafkasya’daki ntfus yapisi, XIX. ylzyiin baslarindan itibaren
Rusya’yl yonetim anlaminda sert tedbirlere ve zaman zaman da kokli
reformlara zorladi. Dagistan ve Cecenistan’da 1832-1859 yillari
arasinda iktidari kabullenmeyen halk, radikal olusumlar olarak
gosterilmeye calisildi.?’® Ornegin “Miiridizm” hareketi, dinsizler ve
Musliiman olmayanlar ile miicadele olarak tanimlaniyordu.”*  Ancak,
bu hareketi asirici ve saldirgan géstermek isteyenlerin yaninda, Carlk
emperyalizmine ve yerli feodal beylere karsi yuritllen ilerici bir
miicadele olarak sunanlar da vardi.”

ikinci Katerina déneminde Kafkasya’yl ele gecirme planlari yapan
Rusya, burada Rus nifusu yerlestirmeyi ve bununla bir kolonizasyon
politikasini uygulamaylr amagladi. Bu amag¢ dogrultusunda Rusya’nin
merkez guberniyalarindan (vilayet)® soylu ve toprak agalari getirilerek,

¥ perihanum Ferezullayevna Ragimova, “Politika Rossiyskogo Pravitel'stva v

Natsional’nth  Okrainah v XIX-Nagale XX wv.”, Vestnik Krasnoyarskogo
Gosudarstvennogo Pedagogiceskogo Universiteta im. V. P. Astaf’eva, Sayi: 3,
Krasnoyarsk 2010, s. 231.

2N, A, Smirnov, Politika Rossii na Kavkaze XVI-XIX vekah, Moskva 1958, s. 200.

2N, G. Georgiyeva, v.d., istoriceskiy Slovar’, Moskva 2015, s. 338

22 Abdullah Temizkan, “Kuzey Kafkasya Miridizmi, Miridizmin Yayilma Stratejisi ve
Feodal Beylerle iliskileri”, Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, Cilt: IX, Say1 2, s. 166.

* “Guberniya” sdzcigl latince “gubernium” kokinden gelmektedir. “Guberniya”,
“guberniya sehri” veya “ana sehir” anlaminda da kullanilan guberniya kavrami, Rusya
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Rusya’nin kontroliinde olan Terek ve Kuban taraflarinda yirmi yilligina
(1785-1804) isleyebilecekleri topraklar verildi. Ayrica bazi Kossak
birliklerine de ayni imtiyazdan faydalanma imkani tanindi.® Rusya’nin
XIX. ylzyil baslarinda Kafkasya'yi ele gecirmesi ve ardindan kendi idari
diizenini kurmasi, bolgede yeni bir ddnemin baslangici oldu.

Bu yeni dlizenin kurulmasi, i¢ ve dis aktérler nedeniyle kolay olmadi.
Kafkasya, XIX. yiizyilin baslarinda Rusya, iran ve Osmanli Devleti’nin
yani sira, ingiltere ve Fransa gibi devletlerin de dogu politikalarinda
Oneme sahipti. Fransa Disisleri Bakani Talleyrand, 1804’de Napolyon
Bonapart’in uzun zamandir Rusya’nin gilineye dogru yayllmasini
dikkatle izlediginden bahsediyordu. Napolyon’a goére, Rusya’nin bu
ilerlemesi iran ve Tiirkiye gibi iilkelerin aleyhine olacak ve bu ilerleme
basariya ulasirsa Rusya’ya karsi direnecek gilic kalmayacakti. Bu
ilerlemeden duyulan endise, Fransiz ile ingiliz diplomatlar ortak bir
dilde bulusturabiliyordu.?*

Kendisi aleyhine olusan bu ittifakin farkinda olan Rusya, Kafkasya’da
hizli bir yayilma politikasi izledi. 1801’de Tiflis’e ele geciren ve
Kafkasya’nin merkezine yerlesen Rusya, bu adimdan sonra Kafkasya’'nin
diger bolgelerini ele gecirmeyi amacladi. Ylzyilin ilk ceyreginde bu
amaci dogrultusunda 6nemli avantajlar elde etti. Ancak, Kafkasya’nin
cok etnili ve ¢ok kudltarli yapisi, Rusya’nin yonetimde zorlanmasina
neden oldu.

Rusya, Kafkasya'yi kontrol altinda tutmak amaciyla idari, ekonomik
ve politik anlamda tam hakimiyet esasini amagliyordu.”® Bu amaca
ulasmak igin, ¢esitli yollari deneyen Rusya, zaman zaman sert 6nlemler
aliyor ve yerel halki baski altinda tutuyordu. Bu tutum neticesinde XIX.

imparatorlugu idari yapilanmasindaki yeri dikkate alindiginda, Tiirkceye “vilayet”
olarak cevrilebilir. Osmanli belgelerinde guberniya karsihg olarak “eyalet”
kullaniliyordu. Bazi belgelerde ise, Kafkasya’nin kendisi bir eyalet olarak
kaydediliyordu. Mustafa Tanriverdi, “Carlik Rusyasi Déneminde Tiflis Guberniyasi
(1878-1914)”, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, istanbul 2016, s. 105.

2 Yelena isaakovna Kobahidze, “K Voprosu o Roli Kolonizatsii v Politike «Rusifikatsii»
Severnogo Kavkaza (Vtoraya Polovina XIX-Nagalo XX V.), [zvestiya Soigsi, Sayi: 13 (52),
Vladikavkaz 2014, s. 9.

2 Smirnov, a.g.e., s. 173.

% Ocerki storii Gruzii Guriziya v XIX. veke, Cilt: V, Thilisi 1990, s. 337.
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ylazyilin ilk yarisinda koyli isyanlari yasandi. Yeni vergilendirme
sisteminin getirdigi yukimlulGgu karsilayamayan Guri koylusi, 1841’'de
isyan etti. Rusya yonetiminin vergileri Rus rublesi ile alma istegi derin
rahatsizlik yaratti. Rus parasina sahip olmayan koéyliler zor durumda
kaldi. Bu kararin ardindan kabul edilen kisi basina vergilendirme usulii
de tepki ile karsilandi ve koyli isyanlari yayilarak devam etti. Ancak,
isyancilar, Rusya askeri birlikleri karsisinda basarili olamadilar ve
isyanlar basarisizlikla sonuc;landl.26

Rusya kolonizasyon politikasini uygularken, Avrupa’nin veya genel
olarak  Batinin  kullandigi  “medeniyet  gétirme”  arglimanini
kullaniyordu. Rus yonetici ve birokratlarinin bir kismi, Kafkasya’'da
hakim olabilmenin tek yolunun, Kafkasya daglilarini baski yolu ile
kontrol altinda tutmak oldugunu iddia ediyordu. Bu dislincede olanlar,
Kafkasya’ya medeniyet getirdikleri iddiasini tasimakla beraber, medeni
olmayanlar olarak tanimladigi insanlarin vyalnizca tek dilden
anlayacaklarini 6ne strtyorlardi. 1856’dan 1882 yilina kadar Rusya
Disisleri bakani olarak gbrev yapan ve “sansélye” unvanina layik
gorilen Aleksandr Mihaylovic Gorgakov, Rusya’nin bakis agisini su
sozlerle agikliyordu: “Asya halklari sadece giice saygi duymaktadirlar,
aklin giicii ve editim hentiz onlar tizerinde bir etkiye sahip degildir.”*’

Ruslastirma politikasi, Kafkasya’nin Rusya imparatorluk yapisi ile her
yonden bitlinlesmesi amacini tasiyordu. Farkli kdltirlerin ve bircok
etnik grubun birlikte yasadigi Kafkasya, bu 6zelligi ile imparatorlugun
Ruslastirma politikasinin selameti agisindan bir tehdit unsuru olarak
goriliyordu.”® XIX. yuzyilin ortalarindan itibaren, hem Kuzey Kafkasya
hem de Giiney Kafkasya’nin Rusya imparatorlugu’na her yénden
entegre olmasi yoniinde uygulamalar daha sik gorilmeye baslandi.
Ermeni-Gregoryan kiliseler ve Girci dili Gizerindeki baski artti. Alinan
bu o6nlemler, Girci ve Ermeni toplumlarinin blyik tepkisini cekti.
Gurciler dillerini korumanin  6nemini daha gilgli savunmaya

% Hayri Capraz, “19. Yiizyihn ilk Yarisinda Giircistan’da Politik ve Ekonomik Durum”,
Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sayisi, Say1 77, Temmuz-Aralik 2015, s. 469.

%7 alizade, a.g.m., s. 161-162.

28 Nikotin, a.g.m., s. 118.
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basladilar®® ve ayni sekilde Ermeniler arasinda da bu politikalara karsi
milli ve dini birlikteligi gliclendirecek adimlar atildi.*

1860l yillarin sonundan itibaren Kafkasya’da Rus kdkenli niifusun
artisini, bu nifusun bolgede kalici olmasi icin 1880-90’h vyillarda
yapilanlar ve bilhassa Rus kokenli kdyli nifusun iskani izledi. 1889’da
Hiikiimet bu yonde bir karar aldi ve Giliney Kafkasya’ya Rus kokenli
koylilerin yerlestiriimesini istedi. 1896-1897 vyillari arasinda Rusya
icisleri Bakanhgi, Rus kdkenlilerin bdlgede iskani yéniinde yeni adimlar
atti. 1897 vyilinda Cernomorskaya (Karadeniz) Oblasti’'ndaki iskan
uygulamalari ile ilgili kanun yayinladi. 1899 ve 1900 yillarinda Rus
kokenlilerin Kafkasya’nin diger bolgelerindeki iskanlarini gegici olarak
dizenleyen kararnameler yayinlandi. Bu sirecte Rusya Hiikimeti'ni
zorlayan en o©nemli sorun, Rus kokenli koylllere islemeleri igin
verilecek arazinin temini hususunda idi. Bélgede devlet hazinesine ait
yeterince arazi bulunmuyordu. Buna, Kafkasya yerlilerinin topraklarinin
bir kismina el konularak ¢6ziim bulunmaya ¢ahisildi.>

Rus koylilere toprak tahsisinin yerlesim yerleri icinde ve yakininda
olmasi, Rus kultiri ve medeniyetinin yerel ahali arasina yayilmasi
bakimindan 6nemli sayiliyordu. Rusya’nin i¢ kesimlerinden gelen Rus
koylileri, kiliseleri ve okullari ile diger halklar etki altina alabilecek ve
bu anlamda Ruslastirma politikasina katki sunabileceklerdi.

Rusya Hiikiimeti’'nin ve Kafkasya Genel Valiligi’'nin, Kafkasya’da Rus
kokenli ntfusu arttirma cabalari, beklenen dl¢lide bir sonu¢ vermedi.
1905 yilina gelindiginde toplamda birkag bin Rus koyli nifusun iskani
gerceklestirilebildi. Kuzey Kafkasya’da devletin iskan uygulamalari yerel
halkin tepkisi ile karsilasti ve onlarin kendi arazilerini savunma
refleksini ortaya gikardi. Sonug itibariyle arazi Gzerinden yiriyen iskan
politikalari, Rus unsurunun bdlgede arttirilmasi yoniinde bir sonug
vermekten ziyade, yerel halklar ve Kafkasya idaresi arasinda gittikce
siddetlenecek sorunlari dogurdu.*

2 M. V. Teplouhova, “Etno-Natsional‘naya Politika v Rossiyskoy imperii XIX-Nagala XX
vwv”’, Oykumena, Sayi: 2, Vladivostok 2011, s. 142.

%0 Ramazan Erhan Gillii, Ermeni Sorunu ve istanbul Ermeni Patrikhanesi (1878-1923),
Ankara 2015, s. 351.

3 Tumakov, a.g.m., s. 31.

32 Tumakov, a.g.m., s. 31-32.
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Ruslastirma politikasinin etkileri, imparatorlugun bircok bolgesinde
gozlemlenebiliyordu. Bati guberniyalarinda (Minsk, Kiev vs.) egitim
sistemi en Onemli ara¢ olarak kullaniliyordu. Bu guberniyalarin bir
kisminda Leh kiltirinin etkisi artarak devam ediyordu. Leh nifus,
ekonomik glicliniin yani sira bolgenin kiltlr hayatina da niifuz etmeyi
amachyorlardi. Kiltirel olarak en blylik etki dini alanda goruliiyordu.
Rus soylular da bundan etkilenerek Katolik mezhebine ge¢mislerdi. Bu
anlamda bati guberniyalardaki “Rusifikatsiya” politikasi, “Lehlestirme”
nin etkisini kirmak ve Rus hakimiyetini saglamak olarak ortaya
ctkmistr. Kilise yonetimi, “Verootstupniki” (Dininden Dénenler) i
bulmak ve vaftiz etmek icin biyik ¢caba gosterdi. Egitim alaninda gayri
Rus unsurlara ait olan okullar kontrol altinda tutulmaya cahsildi.>

“Egitim”  faktori  “Rusifikatsiya”  politikasinin  en  6nemli
dayanaklarindandi. XIX. ylzyil boyunca ve XX. ylzyil baslarinda Rusya
Hikimeti, farkli etnik gruplardan olanlarin egitiminde devletin
cikarlarini 6n planda oldugu bir kontrol sistemini uygulamaya calisti.
Egitim alaninda Kafkasya’da, Rusya yonetiminin “dagl” tabirini
kullandigi Kuzey Kafkasya halklarina ayri 6nem verildi. Egitim, kendi
amacinin disina c¢ikarak politik bir ara¢ olarak, bilhassa Cerkezleri
imparatorlugun kurallarina uydurmak icin kullanildi. Egitimin bu politik
tarafi, mifredat bir yana herkese esit olarak verilmemesinde ortaya
cikiyordu. Ornegin, XIX. yizyilin sonlarinda Dagistan Oblast’nda 26
okul var iken, Balkarlarin yasadigi bolgede tek bir okul bile
acilmamist1.®

Kafkasya’nin Rus olmayan halklarini kiiltiirel bakimdan Ruslastirma,
egitim yoluyla yurutilmekteydi. Gayr-i Rus okullar, Halk Egitimi
Bakanligi’'na bagl olarak faaliyet gosteriyorlardi. 1884 yilinda Rusya
icisleri Bakani D. A. Tolstoy’un girisimleri ile kilise ve manastirlar harig
olmak Uzere Ermeni kilise ilkokullarinda Rus¢a 6gretilmesi ve bununla
birlikte Rusya tarihi ve cografyasi derslerinin Rus¢a okutulmasi talep

3 Natalya Aleksandrovna Uvarova, “Gosudarstvennaya Politika v Sfere Obrazovaniya
na Zapadnih Okrainah Rossii v Kontse XIX-Nagale XX v. Kak Cast Natsional’noy Politiki”,
Vestnik Leningradskogo Gosudarstvennogo Universiteta im. A. C. Puskina, Cilt: 4, Sayi:
1, Sankt-Peterburg 2012, s. 72.

3 istoriya XIX Veka, Editérler: Lavissa ve Rambo, Cilt: 8, Moskva 1939, s. 296.

s Sebzuhova, a.g.m., s. 37.
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edildi. Rusya Hiikiimeti, bundan sonraki adim olarak 1892 yilinda aldigi
karar geregince, Terek Oblasti’'ndaki tasra okullarini ve Giliney
Kafkasya’daki Protestan Kilisesi okullarini Halk Egitimi Bakanhgi’'na
devretti.*

Ruslastirma politikasinin egitim sistemi ve diger yonlerdeki asirici
uygulamalari, Ermeni din adamlari tarafindan tepki ile karsilandi. Bu
tepkiyi sertlik yanlisi politikalar ile bastirmayr amaglayan Kafkasya
Genel Valisi S. A. Seremetyev, 1895 yili sonunda Car’a hitaben
gonderdigi yazisinda, son on vyil icinde Ermeniler arasindaki ayrilikgl
hareketlere dikkat c¢ekti. Seremetyev, oOnlemlerin daha da
genisletilmesi gerektigini savunarak, Ermeni-Gregoryan kiliselerinin etki
alanindan Ermeni nidfusunu kurtarmanin énemini vurguladi. Onun
Onerisine gore, bitlin bu kilise ve manastirlarin idaresinde bulunan
okullar Halk Egitimi Bakanligi’'na devredilmeliydi. Neticede 1897 yilinda
Ruhban Akademisi ve semineri hari¢c olmak Uzere bitlin Ermeni-
Gregoryan kilise okullari bakanliga devredildi ve bu slrecten sonra
Ermeni kilise mallari sorunu da ortaya ¢ikmis oldu. Ermeni din adamlari
kilise mallari konusunu sirekli gindemde tuttular ve idareye
sikayetlerini ilettiler. Bu sorun, 1899 yilinda Kafkasya Genel Valiligi'ne
G. S. Golitsin’in Car’in dikkatine sundugu Onerisi ile daha da derinlesti.
Bu oOneride, Ermeni-Gregoryan kiliselerinin tim tasinmaz mal
varliklarina el konulmasi ve devlet hazinesine aktarilmasi yer aliyordu.
Konu uzun sire tartisildi ve nihayetinde 12 Haziran 1903 tarihinde
yapilan toplantida Car Il. Nikola, Ermeni-Gregoryan kiliselerinin
sekilerlesmesi hakkindaki kanunu onayladi ve boylece kiliselerin mal
varliklari hazineye gecmis oldu.*’

Egitim alanindaki reformlar ardi ardina geliyordu. Rus olmayanlarin
egitimine yonelik, “inorodtsilar i¢in ilkokullar Hakkindaki Kanun” adiyla
1913 Temmuz ayinda bir kanun vyayinlandi. Bu kanunla Rusya
Hikiimeti, egitim konusunda sert onlemler aldi. Egitim alacaklarin

3 Tumakov, a.g.m., s. 32
37 Tumakov, a.g.m., s. 32
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kimligi, Ogretmenlerin ve derslerde kullanilacak materyallerin
belirlendigi bir sistem uygulamaya konuldu.*®

Kafkasya’nin yerel dillerinin geri plana itilmesi ve Rusga’nin egitim
sisteminde tek alternatif olarak sunulmasi, Kafkasya halklarinin tepkisi
ile karsilandi. Gence Sehir Mektebi’'nde egitim gorenlerin ailelerinin, bu
durumdan duyduklari rahatsizliklari dilekge yoluyla Kafkasya Naibligi’'ne
bildirmeleri durumu yerel diizeyde yansitmasi bakimindan 6nemlidir.
Dilekcede imzasi olan 320 ismin etnik kokenleri dikkate alindiginda,
Ermeniler ve Tirklerin agirhkta oldugu goriilmektedir. Aileler tepkilerini
su sozlerle dile getiriyorlardi:* “Biz, Elisavetpol (Gence) Sehir Mektebi
ogrencilerinin aileleri ve Elisavetpol sehri sakinleri olarak, mektebin ilk
siniflarinda Rus dili 6gretilmesinin verimli olmadigi gériisiindeyiz. Rus¢a
oégretmedeki basari, ancak ¢ocuklarin anadilinin yaninda égretilmesi ile
miimkiin olabilir. Ancak yalnizca Rus dilinin 6gretimi tek basina bir
metot olarak kabul edilemez.”

Ailelerin bu tepkileri, kendi ifadeleri ile pedagoji uzmanligi ile ilgili
degildi. Ancak, aralarinda entelektiiel diizeyde bilgi sahibi olanlarin
oldugunu belirterek, anadilin 0Ogretiimemesinin egitimde vyerinin
olmadigini vurguluyorlardi. Aileler, derslerin yalnizca Rusga ile
yapilmasi ile ilgili kuralin derhal kaldirilmasini ve gelecek egitim yilindan
itibaren anadillerde egitim verilmesini talep ediyorlardi.*

Rus kokenli olmayanlarin kultlr, yazi, edebiyat, tiyatro ve diger
faaliyetlerinde bir takim engeller ¢ikarilmakta ve bu baglamda dillerini
gelistirmelerinin  6niine gegilmekteydi.** XIX. yiizyil Rusyasi fikir
adamlarindan Mihail Nikiforovi¢ Katkov (1818-1887)'a gore, Rusya
imparatorlugu “milli devlet” olarak sekillenmeli idi. Katkov su sdzlerle
bu dusincesine aciklk getirmekteydi: *  “Rus olmayanlar da bu
baglamda kendi dillerini, dinlerini ve kiiltiirel zenginliklerini
koruyabilirlerdi. Bu durum devletin  biitiinliiGiine bir tehdit

%p. K. Daskovskiy-E. A. Sersnydva, “Musulmanskoe Obrazovaniye v Zapadnoy Sibiri v
XIX-nagale XX v.”, lzvestiya Altayskogo Gosudarstvennogo Universiteta, Sayi: 4-1,
Barnaul 2011, s. 69.

% STSA, Fond 13, op. 6, d. 92, list 1.

“0STSA, Fond 13, op. 6, d. 92, list 4.

“ Alizade, a.g.m., s. 163.

42 Ragimova, a.g.m., s. 226.
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olusturmuyordu, ancak tek bir hukuk, yénetim sisteminin yani sira
devletin tek dili olmaliydi. Rusya icin en bliyiik tehlike biinyesindeki
milletlerin ayrilik fikri ve bagimsiz devlet kurma hevesleridir”.

Gircli kékenli bazi yazarlar, Rusya imparatorlugu’nun Giircistan
topraklarina egemen olmasi ile birlikte bdlgenin bircok bakimdan
gelistigini kabul etmektedir. Onlara gore bu gelisim, Glirct toplumunun
bilinglenmesine ve kendine gliven duymasina katki sagladi. Ancak
Rusya’nin bazi dénemlerde Rus olmayan halklar tzerinde baski kurma
¢abasi ve onlari Rus kimliginde bulusmaya zorlamasi bir¢cok problemi
beraberinde getirdi. Carlik Rusyasi’nin gli¢cli ve soylulardan olusan
blrokratlarinin askeri politikalar uygulama arzusu ve Rus olmayan
halklarin asimilasyonuna yonelik girisimler, bu halklarin kendilerini
adeta bir acik hava hapishanesindeymis gibi hissetmesine neden
oluyordu. 1860’li vyillardan itibaren Gilrct dilinin okullarda
ogretilmesine sinirlandirmalar getirildi. 1890’lardan sonra resmi devlet
kurumlarinda Girclice kullanilmasini yasakladi. Baskici politikalar 1880
ve 90l yillarda doruk noktasina ulast.**

Ruscanin tek dil olarak butiin alanlarda varlk gostermesini
amaglayan kararlar, ardi ardina alinmaya baslandi. 1880'li yillardan
itibaren Car HikOmeti, Mdislimanlarin dini egitimi ile ilgilenen
mollalarin Rusga bilmelerini sart kostu. Bu sart 16 Temmuz 1888'de
yasalasti. 11 Ekim 1890’da Mollalarin Rusca bildiklerini belgelemek igin
sinava girmelerini zorunlu hale getiren yasa kabul edildi.*

Bununla birlikte, egitim politikasinda istenen basari yakalanamadi.
Yerel zengin ve aydin beylerin gayretleriyle bir takim sonuglar elde
edilebildi ise de, Rusya’nin ilminskiy projesi gibi Ruslastirmayi
hedefleyen kiltiir politikalari bolgede derin etkiler gdsteremedi.*

Kafkasya genel wvalileri, Car'a sunulmak (zere Ruslastirma
politikasinin Kafkasya’daki sonuglarina dair raporlar hazirliyorlardi.
Kafkasya tarihinde dnemli yeri olan Genel Vali S. A. Seremetyev, 1895

43 Ocerki Istorii Gruzii Guriziya v XIX. veke, Cilt: V, Tbilisi 1990, s. 337-338.

* Aleksandr Kobzev, “Tatari-Musul’'mane Srednego Povolj’ya: Etniceskaya identi¢nost’
i Sluhi o Nasil’stvennom Kresenii”, Vestnik Evrazii, Sayi 3, Moskva 2004, s. 92.

* lber Ortayli, “XIX. Asirda Kafkasya ve Rusya”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildileri
I XIX. ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar (24-26 Ekim 2001-istanbul), Ankara,
Genelkurmay Basim Evi, 2003, s. 121.
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Aralk ayinda hazirladigl raporunda “Kuzey Kafkasya’da Rus halkinin
egemenligi olduk¢a belirgin” diye yaziyordu. Seremetyev, Giliney
Kafkasya'yi degerlendirirken, ayni ifadeleri kullanamiyordu. Ona gore,
heniliz Gliney Kafkasya’da bu asamaya varilamasa da, yakinda ayni
sonucu elde etmek mimkin olacaktl. Seremetyev’'den sonra Kafkasya
Genel Valiligi gorevini yuriten G. S. Golitsin, 1902 yilinda Car’a
sundugu raporunda Giiney Kafkasya’da Ruslastirma politikasinin
sonuglari itibariyle basaridan uzak oldugunu ve bu konuda iyimser
olmadigini acikliyordu. Golitsin, Giney Kafkasya’daki farkl etnik
gruplarin  sosyal, ekonomik ve manevi yonden bir gelisim
gosterdiklerinden bahsederek, milletlesme yolunda 6nemli yol
aldiklarini aktariyordu. Ona gore, 6zellikle iglerinde konar-gogerlerin de
bulundugu Misliman halklar bu konuda mesafe almislardi. Golitsin’a
gore, bitin bu sonuglara ve gelismelere ragmen, Kafkasya'da
imparatorlugun pozisyonunu giiclendirme uygulamalarinin dogrulugu
tartisilmazd.*®

Rusifikatsiya veya  Hiristiyanlastirma  politikasi  sonucunda,
Misliman nifusun ne kadarinin din degistirdigine dair 1897 ve 1906
yih nifus verileri dikkate alindiginda, bu politikanin basariya ulastig
soylenemez. Hiristiyan niifus miktarina bakildiginda, bu niifusun etnik
olarak Hiristiyvan topluluklardan olustugu gérilmektedir.’ Ancak,
Kafkasya disindaki diger bolgelerde, Rusifikatsiya politikasinin bazi
sonuclar aldigi sdéylenebilir. Ornegin Volga-Ural bélgesi Kilise idaresinin
istatistiklerine dayandirilan verilerde 1866’dan 1905 vyilina kadar
toplam 6040 kisinin  Muslimanhktan  Hiristiyanhiga  gectigi
belirtilmektedir.**

Egitim ve Rusca okuma-yazma orani esas alindiginda, Ruslastirma
politikasinin basariya ulasamadigi gorilmektedir. Rusgayl yaymak adina
1892’de Tiflis’te bir kutiiphane acildigi*® ve okullarda Ruscanin zorunlu
hale getirildigi uygulamalar sonrasi oranlara bakildiginda bu durum

4 Tumakov, a.g.m., s. 30.

4 Pervaya Vseobsaya Perepis’ Naseleniya Rossiyskoy imperii 1897 g. LXIX. Tiflisskaya
Guberniya, Sankt-Peterburg 1905, s. XIV-XV ve 80-81.

8 Radik Ravil'yevic ishakov, “Politika Religioznoy Unifikatsii Tatar-Musul’'man Volgo-
Ural’skogo Regiona v 1860-1905-h gg. Opit istoriko-Statisticeskogo Analiza”, Filologiya
i Kul’tura, Say: 2 (28), Kazan 2012, s. 262.

9 Kavkazskiy Kalendar na 1905 g, Tiflis 1904, (1. Otdel-Razniya Svedeniya), s. 26.
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anlasilmaktadir. Tiflis Guberniyasi orneginde, 1897 Nifus Sayimina
gore; Ermenilerden 105.035 erkekten 10.467’si; 91.154 kadindan ise
5.460"1 Rusca okuyup yazabiliyordu. Giircllerin okuma-yazma orani
nifus miktar dikkate alindiginda diger milletlere gére daha disik
kalmaktaydi. 251.596 erkekten 14.854(; 216.035 kadindan ise 6.862’si
Rusca okuyup yazabiliyordu. Guberniyada yasayan Tirklerin Rusca
okuma-yazma orani ise ¢ok daha gerilerdeydi. 73.112 erkekten 790';;
59.368 kadindan ise yalnizca 95'i Rusga okuyup yazabiliyordu.*

1900°li yillara gelindiginde Kafkasya'da, sosyalizm ve bagimsizlik
yvanhlar iktidara karsi eylemlere giristiler. Petersburg, Kafkasya’'daki
siyasi ve sosyal gelismelerin olumsuz etkilerini kirmaya yonelik adimlar
atiyordu. Yerel halkin sahip oldugu topragin yetersizli§inden duyulan
rahatsizlik, etnik gruplar arasindaki ayrilik ve zamanla dismanhgin bas
gdstermesi, 1890’l yillardan itibaren Tiirkiye ve iran’dan Kafkasya’ya
yapilan Ermeni gocleri gibi gelismeler, Rusya Hikimeti tarafindan
yakindan takip ediliyordu. Kafkasya’ya sosyal-ekonomik yonden etkileri
olan bu gelismeler, Kafkasya yonetiminin Petersburg’un istedigi
dogrultuda kararlar almasina yol actl. Buna goére politika asagidaki
basliklara gore sekillenecekti:**

- Idari-hukuksal alanda merkezden tek uygulama,
- Avrupa ve Asya sinirlarinda Rus unsurlarin arttiriimasi,
- Rus olmayanlarin kiltir ve egitim alaninda etki altina alinmasi.

Rus olmayan milletler Gzerindeki baski, Kafkasya ile sinirli kalmadi.
1902’de II. Nikola’nin emriyle, Finlandiya siradan bir Rusya eyaleti
statlstine indirildi. Fin Diyet Meclisi ve Fin ordu birlikleri dagitildi.
Lehlere ve Yahudilere karsi baskilar arttirildi.>

Kafkasya’da isler yolunda gitmeyince, 1905 Subatinda idari yapi
degisikligine gidildi. Bu yapilanma idari anlamda Kafkasya Naibligi'nin
yeniden tesekkilinden ibaret olmakla birlikte, politik olarak kokla
degisimleri iceren bir dizi uygulamayr beraberinde getirdi.

%0 Pervaya Vseobsaya Perepis’ Naseleniya Rossiyskoy imperii 1897 g. LXIX. Tiflisskaya
Guberniya, Sankt-Peterburg 1905, s. 108-109.
51

Tumakov, a.g.m., s. 31.
> Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917’ye Kadar, Ankara, Turk Tarih
Kurumu Basimevi, 2010, s. 377.
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Kafkasya’daki ihtilal hareketleri ve halklar arasindaki c¢atismalar,
imparatorluk yénetiminin bélgedeki baskici politikasindan geri adim
atmasina ve bir takim tavizler vermesine neden oldu. Bolgedeki
gelismelerin dnlenemez bir hal almasi ve vakit kaybetmeden bolgede
diizenlemeler vyapilmasinin gerekliligin anlasilmasi lzerine, yeni
olusturulan idari yapilanma daha 06zerk bir yapiya kavusturuldu.
Bakanliklarin dahi Kafkasya’daki etkisi kirilarak, Kafkasya Naibine
olaganiistii yetkiler verildi. Bu géreve atanan i. i. Vorontsov-Daskov’un
giiclti kisiligi de Kafkasya Naibligi’ni 6zel bir konuma oturttu.>

1905 yilina gelindiginde Rusifikatsiya politikasindan geri adim atildi
ve bir takim yasal diizenlemeler yapildi. 17 Ekim 1905 manifestosu
milliyet eksenli bir takim haklarin taninmasini sagladi. Milliyetgi
cevreler milli dil ve kilturlerinin gelisimi noktasinda bir sireligine,
nispeten daha rahat bir ortam buldular.>® Rusya imparatorlugu’nda
uzun yillar iktidari rahatsiz eden “milliyetgi egilimler”, 1905 sonrasinda
daha ¢ok giindem olusturmaya basladi.>

Rusya iktidari, ihtilal neticesinde farkli etnik kimliklere karsi
daha esnek bir siyaset takip etti. Bu degisimin yansimalari asagidaki
sekilde gergeklesti:>®

- Dil ve kiiltiir alanindaki kisitlama ve yasaklar kaldirildi. Ornegin,
Litvanya’da Latin alfabesi ile Litvanca yayin yapilmasina izin verildi,

- 1905’de dinsel hosgoriu esasina bagh olarak kiliseler arasi
iliskileri dizenleyen kanunname yayinlandi,

- Hikimet dil politikasindan taviz vermek durumunda kaldi,

- 17 Ekim’deki manifestoda sivil toplum alaninda 6nemli haklar
verildi. Milli organizasyonlar, milli baglantilarin gelismesi ve
propaganda faaliyetleri konusunda 6zglirlik yoniinde kararlar alindi.

Milliyetgi orgltlenmeler ve hareketler, bu tarihten sonra politik
programlarini olusturma adina bilyiik imkanlar elde ettiler. Cok partili
hayat, milli 6rglitlenmelerde birlik, gazetelerde artis, farkl dillerde
yayinlar ve bunlarin yaninda daha fazla yayinlanmaya baslayan

>3 Tumakov, a.g.m., s. 30.

> Nikotin, a.g.m., s. 118.

3 Ragimova, a.g.m., s. 134.
> Teplouhova, a.g.m., s. 143.
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manifesto ve bagimsizlk icerikli ¢agrilar kamuoyunda yer tutmaya
basladi. Milli icerikli bu faaliyetler, Bolseviklerin ihtilal hazirhgl yaptig
zamanda, onlarin da dikkatini ¢ekiyordu. Bolsevikler bu gruplarla
ishirligi yapmaya hazirdilar ve onlari proletaryanin dostu olarak
gosteriyorlardi.”’

ihtilal sonrasi olusan bu 6zgiirliikk ortami, cok gecmeden yerini, 24
Kasim 1905’de alinan olaganlsti hal kanunlarina  birakti.
imparatorluktaki bitiin valiliklere iletilen kararlar geregince, her tirli
basin-yayin faaliyeti, orglitlenme, milliyet¢i olusumlar ve monarsiye
zarar verebilecek her tiirli eylem siki kontrol altinda tutulacaktr.®®

Sonug olarak; XIX. ylzyilin baslarindan XX. ylzyilin baslarina kadar
Rusya imparatorlugu’nun farki yéntemler kullanarak uyguladig
Ruslastirma politikasi, inorodtsilari etkiledigi gibi, bu politika
sonucunda ortaya cikan tepkileri engelleyemedi. Dil, edebiyat, kiltir
ve dini alandaki baskilar, halklarin bir kismini sindirmekle ve zamanla
Ruslastirmakla birlikte; bir kismini  kendi kimligine daha fazla
baglanmaya ve daha siki birliktelige itti. imparatorluk, siyasi ve sosyal
gelismelerini okurken, ic islerinde tedirgin ve tedbirli davranmayi tercih
etti. Bu tedirginlik neticesinde etnik olarak Rus olmayan halklara karsi
bir glivensizlik olustu ve onlarin monarsiye karsi ayaklanabilecekleri
ihtimali iktidarin endiselerinin diri kalmasina neden oldu. Bu endiseden
kaynaklanan o6nlemler, Kafkasya’daki siyasi ve sosyal olaylar
yonlendirici etkide bulundu. Giircller, Ermeniler ve Tlirk kokenli halklar
Uzerinde ylrutilen siyaset, XX. ylzyilin baslarinda milliyetci egilimleri
arttirdi ve bagimsizlik yéniinde her millet kendi milli miicadelesini
baslatti.

Kaynakg¢a
Arsiv
Gurcistan Merkez Tarih Arsivi (STSA)

37 Teplouhova, a.g.m., s. 143.
*8 STSA, Fond 13, op. 3, d. 10, list 42.
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