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ABSTRACT

Until the early 21st century, Central Asia remained largely isolated with limited interaction with the world.
Following the 11 September terrorist attacks, emerging global threats, such as terrorist activities, human and drug
trafficking, and weapons of mass destruction, led to a reshaping of international interest in the region. Specifically,
the energy crisis triggered by the Russia-Ukraine War accelerated the European Union's efforts to collaborate with
Central Asian countries and devise strategic policy initiatives. In 2020, the decision to open all economic and
transport links between Azerbaijan and Nakhchivan in accordance with the Nagorno-Karabakh Ceasefire
Agreement signed after the Karabakh War marked a critical turning point in this process. This study aims to
evaluate the political, economic, social, and cultural effects that may arise in the Central Asian states with the
opening of the Zangezur Corridor, which has the potential to end the isolation that has been going on since the
16th century. The findings of this study, in which document analysis, one of the qualitative research methods,
was used, suggest that the Zangezur Corridor can accelerate the integration of Central Asia into the international
system, support regional development, and contribute to the diversification of energy lines.
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Introduction

Throughout history, Central Asia has been shaped under the dominion of major empires. These
empires contributed to the region’s economic development due to its strategic location as a
crossroads of major trade routes. However, the Age of Discovery, which began in the 15th
century, led to the emergence of alternative trade routes to access the spices and precious
metals of South and West Asia, significantly reducing Central Asia’s importance (Sahin &
Cavusodly, 2018, p. 45). Iran, in particular, established control over the region’s transit routes
and adopted a sectarian and religious governance model that led to the prolonged isolation of
Central Asia (Akdevelioglu, 2004, p. 130). This isolation reached its peak during the Soviet era,
during which the region was largely overlooked by the Western world (Akdevelioglu, 2004, p.
137).

In the 19th century, Central Asia became the epicenter of geopolitical rivalry between the British
Empire and the Russian Empire, a competition famously known as “The Great Game.” Both
empires engaged in various diplomatic, military, and intelligence operations to protect and
expand their regional strategic interests (Brower & Lazzerini, 1997, p. 85). The British, concerned
about Russian expansion toward Afghanistan and the borders of India, sought to bolster their
influence over Afghanistan to safeguard their colonial interests. Meanwhile, Russia viewed
Central Asia as part of its broader expansion strategy and a critical element of its quest for
access to warm water ports (Roy, 2000, p. 102).
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This geopolitical rivalry evolved into a broader conflict between Britain's strategy to control and
defend India and Russia's desire to expand into Central Asia. Territories, such as Afghanistan,
Tibet, Iran, and various Central Asian khanates, gained strategic significance as buffer zones
between the two powers. Central Asia’s strategic value during this period was not only rooted in
its control over trade routes and natural resources but also in its topographically challenging
and militarily vulnerable terrain (Marlowe, 2004, p. 64). Russia’s expansion into Turkestan and
Britain's interventions in Afghanistan were concrete manifestations of this rivalry (Mackinder,
1904, p. 27).

The geopolitical contest persisted until the early 20th century and formally concluded with the
Anglo-Russian Convention 1907. However, this agreement did not fundamentally alter the
strategic dynamics in the region. With the establishment of the Soviet Union, Central Asia once
again became a central geopolitical region under Soviet control (Starr, 2004, p. 92). The USSR's
centralist policies isolated the region from Western interests and kept it closed off for decades,
with this period of isolation peaking under Soviet rule.

Until the collapse of the Soviet Union, Central Asia remained largely ignored by Western powers
due to its geographic isolation and structural barriers in integrating into the global capitalist
economy (Roy, 2000, pp. 80-85). The region's limited economic capacity, coupled with
entrenched authoritarian governance and widespread human rights violations, discouraged the
West from pursuing deeper economic cooperation. However, the discovery of energy resources
following the Soviet collapse and the rise of China as an economic power have reignited Western
interest in the region (Mackinder, 1904, p. 430).

Despite this renewed interest, Central Asian countries have struggled to fully embrace the
market economy and democratization efforts akin to those pursued by Western Europe post-
independence (Steves, 2001, p. 349). As some of the most underdeveloped and impoverished
regions of the former USSR, these countries were forced to cope with abrupt economic shocks
and the rapid construction of new national institutions. The emergence of new borders led to
disruptions in trade and transit, significantly increasing transportation costs. The collapse of
traditional Russian markets and barriers to market access severely impacted both industrial and
agricultural production in Central Asia (Reza & Temizel, 2005, p. 491). Additionally, access to
vital water and energy resources for agriculture and industry has become one of the region’s
most pressing structural challenges (Serbest & Markisova, 2022, p. 95).

A shared priority among the Central Asian states has been to establish international relations
without discriminating between countries based solely on their own needs and interests
(Yessirkepov, 2010, p. 66). Thus, although these states joined the Commonwealth of
Independent States (CIS) to protect their interests, the organization has become ineffective due
to Russia’'s domestic issues and China’s growing influence. In efforts to achieve internal
integration, Central Asian countries established organizations, such as the Central Asian
Economic Community, Central Asian Cooperation Organization, the Community of Central Asian
Nations, and the Central Asian Union—none of which achieved their objectives.

The most powerful political and economic organization in the region is the Shanghai
Cooperation Organization (SCO), established on June 15,2001, under the initiative of Russia and
China (Zeyrek, 2010, p. 872). Initially composed of six members—China, Russia, Kazakhstan,
Tajikistan, Kyrgyzstan, and Uzbekistan—the SCO expanded with the full membership of India
and Pakistan in 2017 and Iran in 2023, becoming the strongest regional integration initiative in
Asia (Alakbar-Zade, 2023, p. 1854).

Russia and China, the two major neighboring powers of Central Asia, possess natural influence
due to their geographical proximity and historical ties. Russia maintains complex and
multifaceted ties dating back to the Tsarist and Soviet periods. On the other hand, China has
utilized the region’s underground resources to secure energy for its growing economy and has
developed multifaceted relations by supplying the region’s basic consumer needs (Kenzhetay,
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2023, p. 8). Following the Cold War, Tirkiye emerged as a "model country" with U.S. support but
failed to sustain influence due to economic, military, and transportation-related limitations.
Ethnic rhetoric remained superficial, lacking the ability to address economic and military
challenges (Ozsoy, Sipahi, & Sayin, 2022, p. 43).

New global security threats emerging after the September 11 terrorist attacks—including
terrorism, human and drug trafficking, and the proliferation of weapons of mass destruction—
have changed Western perceptions of Central Asia (Ozkan, 2010, pp. 112, 118). The energy crisis
triggered by the Russia—Ukraine war marked the beginning of the EU's pragmatic regional
development policies with Central Asian states (Ozsoy, 2022, p. 552). One of the key diplomatic
outcomes of the 2020 Karabakh War was the decision to open economic and transportation
links between Azerbaijan and Nakhchivan, presenting new strategic opportunities for Western
powers to expand their influence in Central Asia.

Despite facing unique domestic challenges, Central Asian countries share several common
development issues: slow democratic transitions, reluctance to uphold human rights
obligations, concerns about Islamic radicalization and WMD proliferation, demographic
pressures on social services, delayed implementation of market-based reforms, weak business
and investment environments, increasing income inequality, and widespread poverty
(International Labour Organization, 2017). The opening of the Zangezur Corridor is expected to
end the region's isolation and address key development challenges, including trade
diversification, global market access, sustainable use of natural resources, investment
facilitation, and improved customs and border management.

By directly linking Azerbaijan with Nakhchivan and Tdurkiye, the Zangezur Corridor will
dramatically enhance trade and connectivity in the region. It will also create a new economic
route to the West via Trkiye, increasing interest from liberal democratic actors, such as Europe
and the United States. The institutional framework of the West may gradually trigger broad
transformation across the region through deeper engagement with Central Asian states.
However, sustainable economic reform can only be consolidated when long-term growth is
achieved to reduce income inequality and poverty (ilkkaracan, 2021). To prevent ethnic and
religious extremism from being fueled by socio-economic disparities, combating inequality and
poverty is of utmost importance. Such success depends on the ability to develop new industries
to replace those of the Soviet-era planned economy, enhance agricultural productivity, and
secure access to new markets for goods and raw materials (Pomfred, 2021, pp. 2-3).
Furthermore, the effective implementation of the Zangezur Corridor could promote WTO
accession for countries like Kyrgyzstan and improve their access to global export markets,
contributing to legal development and political and economic stability in their paths toward
becoming modern nation-states.

The purpose of this study is to argue that the decision to reopen all economic and transport
connections between Azerbaijan and Nakhchivan following the 2020 Armenia—Azerbaijan war
could have significant social, political, and economic implications not only for Azerbaijan as the
victorious partybut also for the broader Central Asian region in terms of global integration. Unlike
existing studies, this research adopts a holistic perspective that includes the war's belligerents
and the Central Asian countries. Utilizing the document analysis method, a qualitative data
collection technique, this study examines institutional documents relevant to the region and
references the work of scholars contributing to the literature.

This study is structured into three main sections. The first section focuses on the regional
integration policies of the newly independent Central Asian states following the dissolution of
the USSR. It analyzes why these countries have struggled to develop independent social,
economic, and political policies separate from Iran, Russia, and China. The second section
discusses the effects of the Second Karabakh War and the opening of the Zangezur Corridor on
Central Asian states. The final section offers an overall assessment of the issue, interpreting the
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social, economic, and political implications of Central Asia’s shift from isolation toward closer
ties with the West.

A regional assessment

Due to its landlocked nature, Central Asian countries conduct primarily rely on land
transportation for their economic activities. For centuries, until the Age of Discovery, the region
functioned as a vital conduit between East and West through cities such as Samarkand,
Bukhara, and Khiva. Beginning in the 16th century, Iran implemented a distinct religious and
sectarian governance model across its territories and areas under its influence, intensifying the
isolation of Central Asia—a process that culminated during the Soviet era (Akdevelioglu, 2004,
p. 137). Following the dissolution of the USSR, the newly independent states have strived to
overcome centuries of political, economic, cultural, and social isolation and pursue integration
with the rest of the world.

One of the primary reasons behind the lack of political, commercial, and economic development
in Central Asian states is the absence of direct access to liberal democratic countries (Robin,
1993, p. 601). The region's transport links to the West primarily pass through Iran, Armenia, and
Georgia. Iran’s hegemonic ambitions—both sectarian and political—in Central Asia have
hindered the region’s effective connection with the West. While Iran could potentially serve as a
balancing actor in Western energy and regional security strategies, its international isolation due
to nuclear-related sanctions has undermined this role, weakening the strategic links of Central
Asia by obstructing alternative energy and transport routes (Aslan, 2023, p. 26). The Armenian
route is also ineffective due to the Zangezur corridor between Azerbaijan and Nakhchivan and
the long-standing territorial conflicts. This leaves Georgia as the only remaining alternative.
However, Georgia poses its own security risks due to the persisting tensions with the separatist
regions of South Ossetia and Abkhazia—recognized by Russia in 2008—and the possibility of
renewed conflict (Cetinkaya & Oztrk, 2019, pp. 2-6). Meanwhile, China has gradually expanded
its economic and commercial influence over the region through initiatives, such as the Shanghai
Cooperation Organization (SCO), taking advantage of the geopolitical conditions and the
emerging status of Central Asian states (Khitakhunov, 2023, p. 28).

The borders of the newly independent Central Asian republics were inherited from the Soviet
period and drawn not according to geographic or regional coherence but based on the strategic
interests of the USSR (Coldosev, 2019, p. 309). The Soviet leadership deliberately fragmented
ethnic and linguistic groups to prevent the formation of strong nation-states (Hirsch, 2005, p.
56), implementing a classic “divide and rule” strategy. Today, this legacy continues to cause
border disputes between countries, such as Uzbekistan, Tajikistan, and Kyrgyzstan—most
notably in the Ferghana Valley (Coldosev, 2019, p. 318). This has intensified the potential for
ethnic conflict and poses a serious threat to regional stability.

Access to strategic economic resources—such as oil, natural gas, and water—also played a
significant role in demarcating Soviet-era borders, which were intentionally drawn to maintain
Soviet control and create interdependence among the republics (Rywkin, 1990, p. 89).
Additionally, to facilitate geographic and administrative governance, these borders were often
aligned with natural barriers like rivers and mountain ranges (Collins, 2006, p. 102). However,
this design has created present-day limitations in regional connectivity and economic growth,
while the dispersion of ethnic groups continues to fuel social tensions. These dynamics increase
the long-term political and social risks across the region.

The Soviet border system, intended to consolidate Moscow'’s control and the longevity of the
socialist model, has become a significant impediment to regional stability, perpetuating ethnic
conflicts, economic dependency, and unresolved border disputes (Brubaker, 1996, p. 75).

A shared priority among Central Asian countries is to develop relations with a diverse range of
countries worldwide based solely on their own interests and needs. These interactions have
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unfolded within the broader influence of Russia, China, the United States, Iran, India, and Tdrkiye,
resulting in varied attempts at regional integration. Initially excluded from many global networks,
the states joined the Commonwealth of Independent States (CIS), believing that their economic
and military limitations would prevent them from functioning independently (Yiimaz, 2021, p.
264). Subsequent attempts to foster regional integration led to the creation of the Central Asian
Economic Community (CAEC), the Central Asian Cooperation Organization (CACO), the
Community of Central Asian Nations (CAC), and the Central Asian Union (CAU) (Karasar &
Kuskumbayev, 2009). However, the most powerful organization in the region remains the SCO,
established under the leadership of China and Russia and later joined by Pakistan (2017), India
(2017), and Iran (2023) (Ozel Ozcan, 2023, p. 76).

Under Turkiye's influence, the first significant regional structure composed of Muslim-majority
states (including Turkiye, Iran, Pakistan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan, Tajikistan,
Turkmenistan, and Azerbaijan) was the Economic Cooperation Organization (ECO). However,
this initiative failed due to the imposition of international sanctions on Iran and internal conflict
in Azerbaijan (Aslan, 2023, pp. 26—30). Another organization, the Turkic Council, was established
with TUrkiye, Azerbaijan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, and Uzbekistan as full members and Hungary,
Turkmenistan, and the Turkish Republic of Northern Cyprus (TRNC) as observers. While
Hungary's participation as an EU member enhances the Council, the absence of Turkmenistan
raises concerns about the organization's overall effectiveness (Akgapa, 2023, p. 482).

Kazakhstan ranks 11th globally in oil reserves, 2nd in gold reserves, and 17th in natural gas
exports (Yilmaz, 2021, p. 266). It holds 30% of the world’'s chromium reserves, 20% of its lead,
and 30% of its magnesium. It ranks first globally in zinc and tungsten and second in silver,
uranium, and lead, third in copper. However, Kazakhstan's advantageous resource wealth is
offset by its geography—it shares 7,591 km of border with Russia and 1,782 km with China, while
its southern neighbors include Uzbekistan, Kyrgyzstan, and Turkmenistan. This makes
Kazakhstan both a strategic transit hub and a geographically constrained nation. As a result,
Russia and China account for two-thirds of its trade (Yilmaz, 2021, p. 272). Kazakhstan's
dependency on Russian export routes was exposed when the Caspian Pipeline Consortium—
responsible for transporting 80% of its oil through the Russian port of Novorossiysk—was
disrupted by sanctions stemming from the Russia—Ukraine conflict, prompting Kazakhstan to
seek alternative routes and agreements (Kudairbergenov, 2022).

Over 90% of Kyrgyzstan's territory consists of mountainous terrain exceeding 1,500 meters in
elevation. While this provides abundant water resources, it has concentrated the population into
limited areas. These population clusters, combined with artificial Soviet-drawn borders and
geographic constraints, have led to periodic conflicts (Coldosev, 2019, p. 318). Given its
geography, Kyrgyzstan contributes only a small share of regional trade. Although it is a member
of the Eurasian Economic Union and part of the Customs Union, it remains under Russian
influence (Yilmaz, 2021, p. 272). Its logistical advantage through its SCO membership and
shared border with China has made Russia and China its primary trade partners (Kegialan,
2023). Kyrgyzstan has adopted a parliamentary democracy, but the oversight of its geographic
and institutional realities has led to repeated political crises and coups in 2005, 2010, and 2020
(Tutar, 2019, p. 176).

Located at the very center of Central Asia, Uzbekistan is completely landlocked and lacks access
to the Caspian Sea. It ranks fourth globally in gold reserves, seventh in uranium, and is among
the top ten producers of natural gas (Turktob, 2023, p. 5). It is also one of the world’s largest
cotton producers (Tirktob, 2023, p. 8), with major trade partners including China, Russia, and
Kazakhstan (Turktob, 2023, p. 24). Uzbekistan’s 2008 withdrawal from the EAEU was interpreted
as a move toward an independent foreign policy. However, this step produced limited
geopolitical impact, and Russia has retained its influence, especially in trade and energy.
Regional cooperation efforts have not met expectations, particularly in areas like water and
energy (Bohr, 2013, p. 112). While Uzbekistan maintains a degree of autonomy, it continues to
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rely on Russian support for security and strategic matters, which limits its ability to fully pursue
an independent foreign policy (Cooley, 2014, p. 84).

Approximately two-thirds of Turkmenistan's landmass is covered by the Karakum Desert.
Consequently, most of the population is concentrated near the borders with Iran and Uzbekistan.
Only about 4% of the land is arable. Turkmenistan ranks 9th globally in cotton production, with
around 1 million tons, and 4th in natural gas reserves, with 17.5 trillion m2 (Yilmaz, 2021, p. 288).
The country’s ethnic diversity and concentrated population have fostered tendencies toward
isolationism, reinforced by a policy of neutrality. A significant portion of the country's skilled
bureaucratic workforce is of Russian origin. In 2003, a 25-year agreement was signed with
Gazprom for the purchase of Turkmen gas, increasing dependency on Russia (Ticaret Bakanligi,
2019). Despite constitutional references to democracy, Turkmenistan's ruling party merely
changed its name from the Communist Party to the Democratic Party, and no opposition parties
have been permitted (Dis Isleri Bakanhdi, n.d). As a result, Turkmenistan remains an
authoritarian, anti-democratic state heavily influenced by Russia.

The Second Karabakh War and the potential impact of the Zangezur Corridor on
Central Asian countries

The origins of the complex Nagorno-Karabakh conflicts in the Central Asian region can be traced
back to the aftermath of the 1917 Russian Revolution, during which Karabakh became part of
the Transcaucasian Democratic Federative Republic. Shortly thereafter, the establishment of
Armenia, Azerbaijan, and Georgia led to a series of regional wars. Seeking to win over TUrkiye
and spread communism in the region, the Soviet Union orchestrated the division of the region
by granting Zangezur to Armenia while placing Nakhchivan and Karabakh under Azerbaijani
control. Consequently, on July 7, 1923, the Nagorno-Karabakh Autonomous Oblast was officially
established within the Azerbaijan SSR (Ibrahimova & Valizada, 2018, pp. 28—34). The ethnic
conflicts that erupted in the early 1990s culminated in a war between Armenia and Azerbaijan,
resulting in Azerbaijan’s defeat in 1993 and a ceasefire agreement in 1994 that placed Karabakh
under Armenian control.

The road to the 2020 Karabakh War was marked by repeated violations of the ceasefire by
Armenia since 1994, frequent attacks on Azerbaijani civilian settlements, and diplomatic failures
to resolve these tensions (Sadigov, 2020). Skirmishes in the Aghdara and Tartar regions in 2008
and 2010, clashes along the Azerbaijan-Armenia border in 2014, and escalations along the
Karabakh front in 2016 and 2018—particularly those targeting Nakhchivan—highlighted the
unsustainability of the imposed status quo and the failure of negotiations (Ozdemir & Kantar,
2023, p. 735). Tensions peaked further with clashes in Tovuz on July 12, 2020, an area critical
to major Azerbaijani energy and transport routes, including the Baku—Thbilisi—Kars railway.
Analysts have argued that these hostilities aimed to destabilize Azerbaijan’s economic
development and sever its connection to Europe—triggering the full-scale war (Smith, 2021, p.
45). Armenia’s aggressive policies not only inflicted societal damage and division but also
generated regional economic instability, isolating the Caucasus and Central Asia from the global
community.

Following Azerbaijan’s victory in the 44-day war, the geopolitical dynamics in the Caucasus were
profoundly altered. Azerbaijan’s military and diplomatic success created new opportunities for
regional cooperation and the development of transport corridors. One of the most significant
diplomatic achievements was the agreement to establish the Zangezur Corridor, connecting
Azerbaijan to its exclave, Nakhchivan, through Armenian territory. The corridor is expected to
link Central Asia and the Caspian region through Azerbaijan and Turkiye to Europe. The
Zangezur Corridor is expected to generate significant socioeconomic, geopolitical, and
geostrategic benefits by reinforcing East—West connectivity.

Due to the divergent interests of various actors, the Zangezur Corridor has been a point of
contention. Before its development, transport routes from Central Asia to Azerbaijan were
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interrupted due to the lack of a direct land connection between Nakhchivan and mainland
Azerbaijan. With the corridor's opening, a direct land route from TUrkiye to Central Asia becomes
fully operational. This development will enhance connectivity within the Caucasus and Central
Asia, facilitate logistics, boost trade relations, and raise living standards—thereby contributing
to the resolution of regional tensions (Ketenci, 2022). Moreover, it will enhance the strategic
relevance of the International North—South Transport Corridor and the Trans-Caspian Transport
Route.

Central Asia, home to approximately 72 million people, stands out for its unique geography, rich
natural resources, and historically significant political context. The region, characterized by
mountains and vast steppes, has economies primarily reliant on oil, gas, agriculture, and energy
but remains one of the least integrated regions globally. Significant issues persist in areas, such
as digitalization, transport, and energy connectivity (Aydin, 2019, p. 7). The region’s undiversified
economies are particularly vulnerable to downturns, environmental degradation, and climate
change. The COVID-19 pandemic further jeopardized development gains by overwhelming
fragile public health systems.

Despite regional integration efforts, initiatives, such as the SCO and the Organization of Turkic
States have made only limited progress in fostering comprehensive cooperation. The European
Union (EU), a global economic powerhouse, has struggled to establish an effective partnership
structure with Central Asia. The EU's first initiative was the Technical Assistance to the
Commonwealth of Independent States (TACIS) program, aimed at facilitating the transition of
post-Soviet states to market economies and democratic societies (Matveeva, 2006). Initiated in
1991, TACIS focused on key sectors, such as education, energy, transport, industrial support,
and food security. Over time, the program was adapted to evolving needs and restructured
around country-specific programs (Efegil, 2008, pp. 66-70), along with regional on
environmental protection and transport projects.

Since 1999, bilateral relations between the EU and Central Asian countries have been governed
through Partnership and Cooperation Agreements (PCAs). These ten-year bilateral agreements
have aimed to liberalize trade and strengthen cooperation across various sectors (Efegil, 2008,
p. 66). With the implementation of PCAs, TACIS increasingly aligned with EU policy goals in the
region, promoting democratic values, human rights, and market-based reforms (Parliament
Representative Committee, 2007).

Following the September 11 terrorist attacks and the U.S. invasion of Afghanistan, the EU
adjusted its policy toward Central Asia to reflect new security concerns (Blank, 2013). A pivotal
milestone was the adoption of the 2002-2006 Central Asia Strategy Document, which
emphasized common development challenges despite variations in country-specific conditions.
These included delayed democratic transitions, demographic pressures, weak business
environments, growing income inequality, and poverty (Parliament Representative Committee,
2007). The opening of the Zangezur Corridor offers a tangible opportunity to enhance intra-
regional trade, access to global market, and the sustainable use of natural resources. The EU
aims to support stability, security, and sustainable development in the region by addressing the
root causes of conflict and fostering regional cooperation (The European Consensus, 2006).

Amid rising global geopolitical risks, the Zangezur Corridor emerges as a fast, secure, and cost-
effective alternative to maritime trade routes. The Caucasus route has regained prominence due
to its strategic location at the crossroads of Asia and Europe, aligned with China's Belt and Road
Initiative (BRI). Stable governance and growing infrastructure have further enhanced trade
efficiency. Major energy infrastructure projects, such as the Baku—Thbilisi—Ceyhan oil pipeline
and the Southern Gas Corridor have solidified the region's critical role in global energy transport
(Pirani, 2018, p. 27).

Recent disruptions in maritime trade—such as the 2021 Suez Canal blockage—have
demonstrated the fragility of global shipping, reinforcing interest in land routes like the
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Caucasus (Lawrence, 2021, p. 8). In addition, security threats in the Red Sea, Gulf of Aden, and
the Middle East have made shipping routes increasingly hazardous (Bueger & Edmunds, 2020,
p. 96). The escalation of regional conflicts in 2024, including Israeli military operations in Gaza,
Lebanon, and Syria, has further destabilized Eastern Mediterranean shipping lanes (Harari &
Cohen, 2024), making land corridors like Zangezur more appealing.

Digital infrastructure projects in the Caucasus—such as fiber optic networks and data centers
under China’s Digital Silk Road initiative—are driving forward digital trade and reinforcing the
region’s connectivity (He, 2019, p. 45). Central Asian states must now actively address legacy
issues, such as border disputes, resource sharing, market access, and the lack of foreign
investment within a cooperative framework. Soviet-era boundaries, designed to fragment ethnic
and clan structures, now inhibit mobility and cross-border cooperation, thereby undermining
regional development (Kilig, 2019).

The Zangezur Corridor offers a transformative opportunity to facilitate trade, attract foreign
investment, and improve infrastructure. Despite the foreign investments being predominantly
concentrated in the natural resource sector, Central Asia urgently needs support for
infrastructure, SME development, and economic diversification (International Monetary Fund,
2023). However, issues, such as state interference, weak governance, bureaucratic
inefficiencies, and corruption have discouraged investors (Arduino & Cainey, 2018).
Furthermore, the absence of a strong rule of law undermines judicial recourse, especially during
disputes.

Multilateral institutions—including the EU, World Bank, UN agencies, EBRD, ADB, and IDB—along
with bilateral partners, such as Germany, Japan, Switzerland, and the United States, are leading
contributors to regional development efforts. Smaller-scale cooperation has come from the UK,
France, the Netherlands, Canada, Tirkiye, and Norway (Cayhan, 2003, p. 32). The Zangezur
Corridor could increase partner engagement and serve as a mechanism to promote
transparency, good governance, institutional reform, and legal standardization in Central Asia.

The corridor's function in bringing Central Asia’s natural resources to global markets is
significant, especially given the region's heavy reliance on China for energy exports. The
Zangezur Corridor would reduce this dependence and provide a secure, alternative route to
Europe and the Middle East (Abilov, 2022, p. 47). Western energy firms, such as Chevron, Exxon,
and Shell, are also interested in diversifying their routes rather than remaining limited to Chinese
markets. Route diversification is essential for energy security and geopolitical stability (Brown &
Kassenova, 2020, p. 68).

Moreover, should China’s energy demand decline, the economic repercussions for Central Asia
could be severe. The Zangezur Corridor mitigates this risk by enhancing market access to the
West. It could become a vital conduit for major energy consumers like Europe and Turkiye. In
conclusion, the corridor is pivotal in unlocking the strategic value of Central Asia’s energy wealth
by offering diversified and secure routes to global markets (Aliyev, 2021, p. 37).

Conclusion and recommendations

This study has thoroughly analyzed the potential economic, political, and social impacts of the
Zangezur Corridor on Central Asian states. The opening of the corridor, by re-establishing
transport and economic ties between Azerbaijan and Nakhchivan, presents an opportunity to
overcome the region’s long-standing isolation. Moreover, the corridor serves a logistical bridge
between Azerbaijan and Turkiye and a critical artery that could open a new route between
Central Asian countries and the West—strengthening the region’s geopolitical importance and
facilitating its integration into the global economy.

For Western countries, the corridor represents a significant opportunity. From a strategic
perspective, it offers a pathway for the European Union and other Western actors to enhance
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energy security, diversify trade routes, and access Central Asia’s rich natural resources. Through
this corridor, Western states will gain improved access to Central Asia’s energy and raw material
reserves, reducing dependence on Russia and China and contributing to the stabilization of
energy prices in Europe. Additionally, it will allow the West to deepen commercial and political
ties with the Central Asian region.

The global trade implications of the corridor are equally noteworthy. Establishing a new trade
route linking Central Asia and the Caucasus to Europe by land offers a faster and more cost-
effective alternative to maritime transportation. Aligned with China’s Belt and Road Initiative
(BRI), the corridor will accelerate the movement of goods from China to Europe, increasing
global trade volume. Shorter transit times and lower logistics costs will enhance the
competitiveness of trade flows, reduce global market prices, and strenghten the resilience of
international supply chains. However, these benefits come with risks. China's expanding
influence in the region could lead to geopolitical tensions with major powers, such as Russia,
Europe, and the United States. Ongoing political and ethnic conflicts may pose threats to the
corridor's security. Furthermore, increased economic dependency on China could, in the long
run, limit the political and economic autonomy of Central Asian countries. Therefore, while the
economic benefits of the corridor are clear, the geopolitical risks must be carefully assessed.

One of the corridor's key advantages over maritime trade routes is its capacity to mitigate
geopolitical vulnerabilities. Disruptions in critical maritime chokepoints—such as the Suez
Canal—can significantly impact global trade. For example, the 2021 blockage of the Suez Canal
resulted in multi-billion-dollar losses and significantly delayed global shipments for weeks. In
such scenarios, land-based corridors like Zangezur can offer a reliable alternative, ensuring
uninterrupted logistics and maintaining supply chain continuity.

Furthermore, maritime trade faces its own set of risks, particularly in the Middle East. Security
challenges in the Red Sea, the Gulf of Aden, and around the Suez Canal—including piracy and
military conflicts—have made oceanic trade routes increasingly precarious and expensive.
Rising piracy in the Red Sea and Indian Ocean regions has driven up insurance premiums and
undermined confidence in these transit routes. Land corridors, such as Zangezur, provide a
safer alternative, helping mitigate these uncertainties and sustain global trade flows.

Another critical function of the Zangezur Corridor is its potential to foster democratic
development and liberal values in Central Asia. The corridor's opening could lead to closer
economic and political engagement between Central Asian states and the West, fostering
democratic transitions. Increased cooperation with Western nations may strengthen
institutions, enhance respect for human rights, and accelerate market-oriented reforms. These
opportunities may encourage Central Asian countries to move away from authoritarianism
toward more open, accountable, and democratic governance models. The European Union and
other Western actors could support these transitions by advocating for the rule of law and
democratic principles. Greater integration with the West would also lay the groundwork for
deeper economic reforms and the internalization of liberal values.

In conclusion, the opening of the Zangezur Corridor promises to contribute significantly to the
economic development of Central Asia and the Caucasus while also offering strategic energy
and trade opportunities for Western countries. It supports accelerating global trade, offers a
dependable alternative to maritime routes, and mitigates geopolitical risks. Furthermore, it can
be pivotal in promoting democracy, liberal values, and economic reforms in Central Asia—
ultimately contributing to long-term regional stability and global integration.
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Derleme Makalesi Acik Erisim

Zengezur Koridoru'nun Orta Asya devletlerinin kalkinmasina
olasi etkileri

Samet isbilen’
Yozgat Bozok Universitesi, Yozgat, Turkiye.

OZET

Orta Asya, 21. yuzyilin baslarina dek dinya ile sinirli bir etkilesim igerisinde, izole bir bolge olarak varlik gostermistir.
11 Eyldl teror saldirilar sonrasinda teror faaliyetleri, insan ve uyusturucu kagakeilig, kitle imha silahlari gibi kiiresel
tehditlerin artmasi bolgeye yonelik uluslararasi ilginin yeniden sekillenmesine neden olmustur. Ozellikle Rusya-
Ukrayna Savasi ile tetiklenen enerji krizi, Avrupa Birligi'nin bolge Ulkeleriyle is birligi yapma ve kalkinma politikalarini
gelistirme cabalarini hizlandirmistir. 2020 Karabag Savasimin ardindan imzalanan Daglik Karabag Ateskes
Antlasmasi uyarinca Azerbaycan ve Nahcivan arasinda tim ekonomik ve ulasim baglantilarinin aciimasi karari,
bu suregte kritik bir dondm noktasi teskil etmistir. Bu galisma, 16. ylzyildan bu yana devam eden izolasyonu sona
erdirme potansiyeli taslyan Zengezur Koridoru'nun agilmasiyla birlikte Orta Asya devletleri Gzerinde olusabilecek
siyasi, ekonomik, sosyal ve kiltlrel etkileri degerlendirmeyi amaclamaktadir. Nitel arastirma yontemlerinden
dokiman analizinin kullanildigi bu arastirmanin bulgulari, Zengezur Koridoru'nun Orta Asya'nin uluslararasi
sisteme entegrasyonunu hizlandiracagi, bolgesel kalkinmayi destekleyecegi ve enerji hatlarinin gesitlendirilmesine
katki saglayacagi yonundedir.

ANAHTAR KELIMELER

Zengezur Koridoru, Orta Asya, kalkinma, enerji, Karabag Savasi.
Giris

Tarih boyunca Orta Asya, buyuk imparatorluklar tarafindan fethedilen ve bu imparatorluklarin
hakimiyeti altinda sekillenen bir bolge olmustur. imparatorluklar, bolgenin ticaret yollarina ve
stratejik konumu sebebiyle ekonomik kalkinmasina katki saglamiglardir. Ancak 15. yizyilda
baslayan Cografi Kesifler ile birlikte, Glney ve Bati Asya'daki baharat ve degerli madenlere
ulasmak igin alternatif ticaret yollarinin bulunmasi, Orta Asya’nin dnemini azaltmistir (Sahin &
Cavusoglu, 2018, s.45). Ozellikle iran, bolgedeki gegis yollarina hdkim olmus, mezhepsel ve dini
temelli farkl bir yonetim anlayisi benimseyerek Orta Asya'yl uzun streli bir izolasyona mahkim
etmistir (Akdevelioglu, 2004, s.130). Bu izolasyon, Sovyetler Birligi doneminde zirveye ulasmis
ve bolge, Bati dlinyasi tarafindan buyiik dlclide goz ardi edilmistir (Akdevelioglu, 2004, s.137).

19. ylzyilda Orta Asya, ingiltere ile Rusya arasinda yasanan jeopolitik rekabetin merkezi haline
gelmigtir. Bu donemde iki buyuk gu¢ arasindaki bu ¢ekisme "Buyuk Oyun” olarak adlandiriimistir.
Her iki imparatorluk da bolgedeki stratejik gikarlarini korumak ve nufuzlarini genigletmek icin
cesitli diplomatik, askeri ve istihbarat faaliyetlerinde bulunmustur (Brower & Lazzerini, 1997,
s.85). Ingiltere, Hindistan'daki somirge gikarlarini koruma amaciyla Rusya'nin Afganistan ve
Hindistan sinirlarina dogru ilerlemesinden endise duymus ve bu nedenle Afganistan Uzerindeki
etkisini artirmaya calismistir. Ote yandan Rusya, Orta Asya'yl genisleme politikalarinin bir parcasi
olarak gormdus ve sicak denizlere inme stratejisi dogrultusunda bolgeyi kritik bir stratejik alan
olarak degerlendirmistir (Roy, 2000, s.102).
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Bu jeopolitik rekabet, ingiltere’nin Hindistan'l kontrol etme ve savunma stratejisi ile Rusya'nin
Orta Asya'ya genisleme arzusu arasinda bir catismaya donismustur. Afganistan, Tibet, iran ve
Orta Asya'daki gesitli hanliklar, bu iki biytk gli¢ arasinda tampon bolgeler olarak stratejik onem
kazanmistir. Orta Asya'nin bu donemdeki stratejik onemi, ticaret yollari Gzerindeki hakimiyeti ve
dogal kaynaklarinin yani sira askeri agidan savunulmasi gu¢ gegis noktalarina sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir (Marlowe, 2004, s.64). Rusya’nin Turkistana dogru ilerlemesi ve ingiltere’nin
Afganistan’a midahaleleri, bu rekabetin somut gostergeleri olarak one ¢ikmistir (Mackinder,
1904, s.27).

Bu jeopolitik gekisme, 20. yuzylla kadar devam etmis ve 1907 yilinda imzalanan Anglo-Rus
Antlasmasi ile sona ermistir. Ancak bu antlasma, Orta Asya'daki stratejik dengeleri tam
anlamiyla degistirmemistir. Sovyetler Birligi'nin kurulmasiyla birlikte bolge, bu sefer Sovyet
yonetimi altinda merkezi bir 6neme sahip olmustur (Starr, 2004, s.92). Sovyetler Birligi'nin
merkeziyetci politikalari, bolgeyi Batrnin ilgisinden uzak tutmus ve uzun yillar boyunca dis
dunyaya kapali bir hale getirmistir. Bu izolasyon sureci, Sovyet doneminde zirveye ulagsmistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasina kadar Batili devletler tarafindan buyuk olglide goz ardi edilen
Orta Asya, cografi izolasyonu ve ekonomik sistemlerinin uluslararasi kapitalist sisteme
entegrasyonundaki yapisal zorluklar nedeniyle Bati'nin ilgisini gekmemistir (Roy, 2000, s. 80-85).
Bolgenin ekonomik yapisinin kiresel sisteme entegre olma kapasitesinin sinirli olmasi ve
bolgede suregelen otoriter rejimler ile insan haklari ihlalleri, Batr'nin bolgeye mudahale etme ve
ekonomik is birligini derinlestirme ¢abalarini sinirlandirmistir. Ancak Sovyetler Birligi'nin
dagiimasinin ardindan enerji kaynaklarinin kesfi ve Cin'in yikselen ekonomik guicl gibi jeopolitik
unsurlar, BatI'nin bolgeye yonelik ilgisinin yeniden canlanmasina neden olmustur (Mackinder,
1904, s. 430).

Bununla birlikte, Bati'nin artan ilgisine ragmen Orta Asya Ulkeleri, bagimsizlik sonrasinda Bati
Avrupa’nin gerceklestirdigi piyasa ekonomisine gecis ve demokratiklesme sureclerini tam
anlamiyla benimsemekte zorluklar yagsamistir (Steves, 2001, s. 349). Sovyetler Birligi'nin en fakir
ve en az gelismis bolgeleri olan bu ulkeler, bagimsizlikla beraber ani ekonomik soklara uyum
saglamak ve yeni ulusal kurumlari insa etmek zorunda kalmuslardir. Ozellikle yeni sinirlarin
olusmasi, ticari ve transit gecislerde aksamalara neden olmus; bu da ulasim maliyetlerini dGnemli
Olcude artirmistir. Rusya'daki geleneksel pazarlarin cokmesi ve pazarlara erisimdeki aksakliklar,
Orta Asya'daki endustriyel ve tarimsal Uretimi ciddi sekilde olumsuz etkilemistir (Reza ve
Temizel, 2005, s. 491). Buna ek olarak, tarim ve sanayi igin hayati 6nem tasiyan su ve enerji
kaynaklarina erisimdeki zorluklar, bu yeni devletlerin karsi karsiya kaldigi temel yapisal sorunlar
arasinda yer almaktadir (Serbest ve Markisova, 2022, s. 95).

Orta Asya devletlerinin oncelikli ve ortak konusu, kendi ihtiyac ve cikarlari dogrultusunda hicbir
fark gozetmeksizin diinyanin her yerinden farkli tlkelerle iliski gelistirmektir (Yessirkepov, 2010,
s.66). Bu nedenle s6z konusu devletler, kendi c¢ikarlarini korumak adina Badimsiz Devletler
Toplulugu'na (BDT) Uye olmus ancak bu topluluk, Rusya’nin i¢ sorunlari ve Cin'in artan etkisi
nedeniyle etkisiz hale gelmistir. Orta Asya Ulkeleri; Orta Asya Ekonomik Toplulugu, Orta Asya
Isbirligi Orgiitl, Orta Asya Milletler Toplulugu ve Orta Asya Birligi gibi orgutler kurarak kendi
iclerinde butlnlesmeyi gergeklestirmeye calismislardir. Ancak bunlarin da hicbiri amacina
ulasamamistir.

Bolgede Rusya ve Cin'in inisiyatifi ile 15 Haziran 2001 yilinda kurulan, siyasi ve ekonomik
anlamda en gucli orgut SiO'dur (Zeyrek, 2010, s.872). Gin Halk Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu,
Kazakistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Ozbekistan'dan olusan alti tyeli 6rgit; 2017'de Hindistan
ve Pakistan'in, 2023 yilinda iran'in tam Uye olmasliyla Asya bolgesinin en gucli bitiinlesme
hareketine donismuistur (Alakbar-Zade, 2023, s. 1854).

Orta Asya devletlerinin iki buyudk komsu ulkesi olan Rusya ve Cin, cografi yakinliklari nedeniyle
dogal bir etkiye sahip olup bu stratejik konumlari goz ardi edilemez bir oneme sahiptir. Rusya'nin,
Carlik Rusya’si ve Sovyet doneminden gelen ¢ok yonlu iliskileri mevcuttur. Cin ise blylUyen
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ekonomisinin enerji gtivenligi icin bolgenin yer alti zenginliklerinden faydalanmis ve bu Ulkelerin
temel tlketim ihtiyaclarini karsilayarak ¢ok yonld iliskiler gelistirmistir (Kenzhetay, 2023, s. 8).
TUrkiye ise Soguk Savas sonrasi ABD'nin destegi ile “model Ulke" olarak on plana ¢ikariimis
ancak ekonomik, askeri ve ulasim sorunlari ytzunden basarisiz bir dlke olarak kalmistir. Etnik
soylemler ise Ulkelerin ekonomik ve askeri sorunlarini gidermeksizin gok si1§ kalmistir (Ozsoy,
Sipahi, Sayin, 2022, s. 43).

11 Eyldl teror saldinlariyla ortaya cikan yeni kiresel guvenlik tehditleri, teror faaliyetleri, insan ve
uyusturucu kagakgihdi, kitle imha silahlari konusunda uzmanligin yayginlagsmasi riski gibi Batili
Ulkeler agisindan kritik konular, Orta Asya'ya bakisin degismesini sagdlamistir (Ozkan, 2010, s.
112,118). Ozellikle Rusya-Ukrayna Savasl'yla ortaya gikan enerji krizi, AB'nin bolge ulkeleriyle
pragmatik bir tutumla bolgesel kalkinma cabalarini gelistirmeyi amaclayan politikalarinin
baslangici olmustur (Ozsoy, 2022, s. 552). 2020 Karabag Savasi'nin diplomatik kazanimi olan
Azerbaycan ile Nahcivan arasindaki ekonomi ve ulasim baglantilarinin agiimasi karari, Batili
ulkelerin politikalarini gerceklestirmek icin Orta Asya Ulkelerine cok onemli firsatlar sunmaktadir.

Orta Asya'da her Ulkenin karsi karslya oldugu spesifik sorunlar farklilik gosterse de bolge tlkeleri,
ortak kalkinma sorunlariyla kargl karslyadir. Yavas demokratik gecis, insan haklari
yukumlultklerini uygulama konusunda isteksizlikler, Islami radikallesmeye iliskin endiseler ve
kitlesel silahlarin yayilmasi, sosyal hizmetlerin kapasitesini zorlayan demografik baskilar, piyasa
odakli ekonomik reformlarin uygulanmasinda gecikme, zayif is ve yatinm ortamlari, artan gelir
esitsizlikleri ve yoksulluk Orta Asya'da yasanan ortak sorunlardir (International Labour
Organization, 2017). Zengezur Koridoru'nun agiimasi, Orta Asya Ulkelerini izolasyonist ortamdan
kurtararak ekonomik cesitliligin saglanmasi, bolge ici ticaret, dunya pazarlarina erisim ve dogal
kaynaklarin daha surdurulebilir sekilde kullanilmasi, yatinm ve ticaretin kolaylastiriimasi, gumrik
ve sinir yonetiminin iyilestiriimesi gibi surdurulebilir ekonomik kalkinmaya yonelik temel
zorluklarin Gstesinden gelecektir.

Zengezur Koridoru'nun agiimasi, Azerbaycan'i Nahcivan ve Turkiye'ye dogrudan baglayarak
bolgedeki ulasim ve ticareti buyuk olcude gelistirecek stratejik bir adim olacaktir. Bu koridor,
Turkiye Uzerinden Bati'ya acilan yeni bir ekonomik yol saglayarak Avrupa ve ABD gibi liberal,
demokratik ve ekonomik degerlere sahip aktorlerin bolgeye olan ilgisini artiracaktir. Bati'nin
kurumsal yapisi, Orta Asya devletleri ile artiraca@i etkilesim sayesinde zamanla her alanda
hissedilecek bir donisimu baslatacaktir. Ekonomik reform, ancak esitsiz gelir dagihmini ve
yoksullugu azaltmak icin gereken uzun vadeli biyime saglandiginda konsolide edilebilir
(ilkkaracan, 2021). Etnik ve dinsel asinligin sosyal ve ekonomik esitsizlikten beslenmemesi igin
esitsiz gelir dagihmi ve yoksullukla mucadelede basari buyik énem tasimaktadir. Bu tdr bir
basari, buyuk olclde Orta Asya’nin istihdam yaratma merkezi olarak planlanan Sovyet
ekonomisinin surdugu endustrilerin yerini alacak yeni endustriler gelistirme, tarimsal Uretimi
iyilestirme, drdnler ve hammaddeleri igin yeni pazarlar bulma becerisine bagl olacaktir
(Pomfred, 2021, s. 2-3). Ayrica Zengezur Koridoru'nun etkin bir sekilde isleyerek Kirgizistan gibi
diger devletlerin de DTO'ye katilmasini ve kiiresel ihracat pazarlarina erisimini gelistirmek, hukuk
sistemlerinin gelismesinde, Ulkelerinin modern ulus devlet olma konusunda eksikliklerini
tamamlayarak ekonomik ve siyasi istikrara katki saglamada onemli bir rol oynayacaktir.

Bu makalenin amaci, 2020 Ermenistan-Azerbaycan Savasi'nin sonucunda Azerbaycan ve
Nahcivan arasindaki tim ekonomi ve ulasim baglantilarinin agilmasi kararinin sadece savasin
kazanani Azerbaycan icin degil, ayni zamanda Orta Asya devletleri icin de sosyal, siyasal ve
ekonomik bir etki yaratarak dunya ile butunlesmelerine fayda saglayabilecedini ortaya
koymaktir. Bu calisma, literaturdeki diger calismalardan farkli olarak, Ermenistan-Azerbaycan
SavasI'ni sadece savasin taraflar agisindan degil ayni zamanda Orta Asya bolgesi ulkelerini de
kapsayarak bir butunltkte degerlendirmektedir. Nitel veri toplama yontemlerinden dokiman
analizini kullanan bu c¢alisma, bolgeye ait kurumsal yazili doktimanlari incelemekte; konuyla ilgili
literatlre katki saglayan arastirmacilarin galismalarina referans vermektedir.
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Bu calisma u¢ bolumden olugsmaktadir. Calismanin birinci bolumu, SSCB'nin dagiimasindan
sonra bagimsizligini kazanan bu devletlerin kiuresel, bolgesel butlnlesme politikalarina ve Orta
Asya Ulkelerinin iran, Rusya ve Cin'den bagimsiz sosyal, ekonomik ve siyasi bir politika
gelistirememesinin sebepleri tzerine bolgesel bir degerlendirmeye odaklanmaktadir. Calismanin
ikinci boliminde, Ikinci Karabag Savasi ve Zengezur Koridoru'nun agilmasinin Orta Asya
devletlerine etkileri aciklanmaktadir. Calismanin  Ugunct bolumunde konunun genel
degerlendirmesini yapiimaktadir. Bu bolum, Orta Asya'nin izolasyondan kurtulup Bati ile iligkiler
gelistirmeye baslamasinin sosyal, ekonomik ve siyasal etkilerini yorumlamaktadir.

Bolgesel bir degerlendirme

Orta Asya Ulkeleri, denize ¢ikisi olmamasindan dolayl ekonomik faaliyetlerini kara yolu ile
gerceklestirmektedir. Asirlar boyunca Orta Asya, Cografi Kesifler'e kadar Dogu-Bati arasinda
Semerkant, Buhara ve Hive gibi sehirlerle ticaret yollarina gegis vazifesi gormustur. 16. ylzyildan
itibaren iran'in, elde ettigi bolgelerde ve kendi topraklarinda dini ve mezhepsel anlamda farkli bir
yonetim anlayisl benimsemesi bolgeyi izole etmis ve bu izolasyon Sovyet doneminin ortaya
clkardigi slregle birlikte de zirveye ulasmistir (Akdevelioglu, 2004, s.137). SSCB'nin
dagiimasindan sonra bagimsizligini kazanan bu devletler, asirlardir devam eden siyasi,
ekonomik, kulturel ve sosyal yalnizliklarini giderme gayretinde olup dunyayla butunlesme gabasi
icerisine girmiglerdir.

Orta Asya devletlerinin siyasi, ticari ve ekonomik anlamda gelisim saglayamama nedenlerinin
basinda liberal demokrat devletler ile direkt ulasim baglantisinin olmamasi gelmektedir (Robin,
1993, s. 601). Bu Ulkelerin Bati ile arasindaki ulagim agi iran, Ermenistan ve Gurcistan tzerinden
kurulmaktadir. iran'in Orta Asya'da hem dini ve mezhepsel hem de siyasi olarak bolgesel bir
hegomonik gug politikalar uygulamasi, bolgenin Bati ile etkin bag kuramamasina sebep
olmustur. Ayrica Batili devletlerin, enerji politikalari ve bolgesel guvenlik stratejileri
dogrultusunda iran’t denge unsuru olarak degerlendirme potansiyeli olmasina ragmen, niikleer
silah Urettigi iddiasyla uluslararasi ekonomik yaptirimlara maruz birakmasi, iran'in bu denklemin
disinda kalmasina ve Orta Asya'nin alternatif ulasim ve enerji hatlari gelistirmesini engelleyerek
bolgedeki stratejik bagdlantilarin zayiflamasina yol agmaktadir (Aslan, 2023 s. 26). Ermenistan
hatti ise Azerbaycan-Nahcivan arasindaki Zengezur gecisi nedeniyle ve isgal altinda topraklarin
bulunmasi sebebiyle devre disi kalmaktadir. Geriye tek secenek olan Gurcistan kalmaktadir.
Ancak Gurcistan icerisinde ayrilik¢l bolge olan ve Rusya’nin 2008'de bagimsizligini tanidigi
Guney Osetya ve Abhazya'nin Gurcistan ordusu ile potansiyel ¢catisma ihtimali guvenlik riski
barindirmaktadir (Cetinkaya ve Oztlrk, 2019, s. 2-6). Cin ise Orta Asya devletlerinin
konjonktirinl ve jeopolitik avantajini da kullanarak zaman icerisinde SIO gibi kuruluslarla da
bolgeyi ticari ve iktisadi olarak etkisi altina almistir (Khitakhunov, 2023, s. 28). Bu Ulkeler, Orta
Asya devletlerinin yeni bagimsiz tlke olma avantajini da kullanarak dlkelerinin intiyag ve ¢ikarlar
dogrultusunda iliskiler gelistirmislerdir.

SSCB'nin dagilmasindan sonra bagimsizligini ilan eden Orta Asya devletlerinin sinirlari, Sovyet
doneminde belirlenen sinirlardir. Bu sinirlar, bolgesel ve cografi durumlara gore degil, Sovyetler
Birligi'nin stratejik gikarlarina gore cizilmistir (Coldosev, 2019, s. 309). Sovyet yonetimi, sinirlari
belirlerken etnik ve dilsel gruplar bilingli olarak dagitmis; boylece glgclu ulus-devletlerin
olusumunu engellemek istemistir (Hirsch, 2005, s. 56). Bu strateji, 0zellikle bolgenin etnik
yapisindaki cesitlilik Gzerinden “bdl ve yonet” politikasinin uygulanmasina zemin hazirlamistir.
Bu nedenle, ginumuzde bolge devletleri arasinda sinir sorunlari mevcuttur ve en temel
sorunlardan biri; Ozbekistan, Tacikistan ve Kirgizistan arasinda tartismalara yol agan Fergana
Vadisi'dir (Coldosev, 2019, s. 318). Bu durum, etnik kokenli gruplarin gatisma potansiyelini
artirarak bolgenin istikrarini tehdit etmektedir.

Ekonomik ve stratejik kaynaklara erisim de sinirlarin belirlenmesinde énemli bir rol oynamistir.
Petrol, dogal gaz ve su kaynaklari gibi stratejik Gneme sahip alanlar, Sovyet kontrolinde kalacak
sekilde sinir dizenlemeleri yapilmistir (Rywkin, 1990, s. 89). Bu sinir diizenlemeleri, yalnizca
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dogal kaynaklara erisimi degil, ayni zamanda Ulkeler arasi ekonomik bagimliigr da artirmistir.
Bunun yani sira, Sovyet doneminde gizilen sinirlar, cografi ve idari yonetim kolayligi saglamak
adina nehirler ve daglar gibi dodal engellere dayandiriimistir (Collins, 2006, s. 102). Ancak bu
duzenlemeler, gundmuzde Orta Asya devletlerinin birbirlerine ve dis dunyaya erisimini
kisitlayarak ekonomik ve sosyal gelisimlerini olumsuz etkilemektedir. Cesitli etnik gruplarin farkli
devletlerde kalmasi da sinirlar boyunca sosyal gerilimlerin devam etmesine neden olmaktadir.
Bu durum, bolgenin gelecek projeksiyonunda siyasi ve toplumsal riskleri artirarak olumlu bir
tablo sunmamaktadir.

SSCB'nin ideolojik ve politik hedefleri dodrultusunda, bolgedeki sinirlarin gizimi hem Moskova'nin
glicinU pekistirmis hem de sosyalist modelin kaliciigini saglamayr amaglamistir (Brubaker,
1996, s. 75). Ancak glnimuzde bu sinir yapilari, Orta Asya devletleri arasinda kalici sinir
sorunlarina, etnik gatismalara ve ekonomik bagimliliga neden olarak bolgenin genel istikrarini
tehdit eden onemli bir unsur haline gelmistir.

Orta Asya devletlerinin oncelikli ve ortak konusu, kendi ihtiya¢ ve ¢ikarlar dogrultusunda higbir
fark gozetmeksizin dunyanin her yerinden farkli tlkelerle iliski gelistirmektir. Bu iliskiler; Rusya,
Cin, ABD, iran, Hindistan ve Turkiye'nin ekonomik ve siyasi etkisi altinda cesitli entegrasyon
deneme sireclerini yasamustir. ilk olarak dislandiklari hélde ekonomik ve askeri bakimdan
yetersiz kalacaklari distincesiyle BDT Uyesi olmuslardir (Yilmaz, 2021, s. 264). Bolge Ulkeleri,
kendi iglerinde entegre olma amaciyla Orta Asya Ekonomik Toplulugu (CAEC), Orta Asya isbirligi
Orglti (CACO), Orta Asya Milletler Toplulugu (CAC) ve Orta Asya Birligi (CAU) gibi
orgutlenmelere gitmislerdir (Karasar ve Kuskumbayev, 2009). Bolgede Cin ve Rusya
onclligunde kurulan ve 2017 yilinda Pakistan ve Hindistan'in, 2023 yilinda iran’'in katilimiyla
siyasi, askeri ve ticari anlamda bolgedeki en giicli 6rgit SIO olmustur (Ozel Ozcan, 2023, s. 76).

Bolgede Tiurkiye etkisiyle kurulan, bolgedeki Misliman Ulkelerden (Turkiye, iran, Pakistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan, Turkmenistan ve Azerbaycan) olusan yapilarin
ilki Ekonomik isbirligi Teskilati (EIT) olmustur. Ancak bu girisim, iran’a uygulanan yaptinmlar ve
Azerbaycan i¢ savasl nedeniyle basarisiz olmustur (Aslan, 2023 s. 26-30). Turkiye etkisiyle
kurulan Turkiye, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan'in Uye; Macaristan,
Turkmenistan ve KKTC'nin gozlemci olarak yer aldigi diger orgut ise Turk Konseyi'dir. AB Uyesi
olan bir devletin bu orgutte yer almasi, etkinligin gicund artirirken Turkmenistan'in yer almamasi
olumsuz beklentiler ortaya gikarmaktadir (Akgapa, 2023, s. 482).

Kazakistan, petrolde rezerv miktarinda dinyada on birinci, altin rezervinde ikinci ve dogalgaz
ihracatinda ise on yedincidir (Yilmaz, 2021, s. 266). Dinya krom rezervlerinin %30'u, kursun
rezervlerinin %20'si ve magnezyum rezervlerinin %30'u mevcuttur. Ayrica ginko ve volfram
kaynagl acisindan dunya birincisi; gumus, uranyum ve kursunda ise dunya ikincisidir. Bakir
rezervlerinde ise dunya tUcguncusudur. Bu dogal kaynaklarin getirdigi avantaji batisinda 7.591 km
sinir ile Rusya'yla dogusunda ise 1,782 km ile Cin ile paylasmaktadir (Yilmaz, 2021, s. 264).
Guneyinde ise Ozbekistan, Kirgizistan ve Tirkmenistan ile komsudur. Bu durum, Kazakistan'l
stratejik bir gecis noktasi yaparken ayni zaman da sikisik bir Glke durumuna dustrmdustuar. Bu
durumun dogal bir ¢iktisi olarak ithalat ve ihracatta Rusya ve Cin Ugte ikilik bir paya sahiptir
(Yilmaz, 2021, s. 272). Bu dogal kaynaklara sahip olmanin getirdigi avantaji sikisik bir Glke
olmasindan dolayl tam anlamiyla kullanamamaktadir. Kazakistan petrolinun yaklasik %80'ini
Rusya’nin Novorossisk Limani'na taslyan ve oradan dinya pazarina ulastiran Hazar Boru Hatti
Konsorsiyumu'nun, Rusya-Ukrayna Savasli'yla birlikte Rusya’'nin aldigi petrol yaptirnm karariyla
sekteye ugramasl Kazakistan'a ciddi zararlar vermis; yeni rota arayislarina ve anlasmalara
yonlendirmistir (Kudairbergenov, 2022).

Kirgizistan topraklarinin %90'dan fazlasi 1500 metreyi asan daglardan olusmaktadir. Bu durum,
dlkeyi su acisindan zengin bir duruma getirirken Ulkenin ntfusunun belirli bir alanda
toplanmasina neden olmaktadir. Ulke niifusunun yarisina yakininin belirli bir alanda toplanmasi,
Sovyet doneminde cizilen yapay sinirlar ve sikisik bolge yuzinden zaman zaman catismalara
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neden olmaktadir (Coldosev, 2019, s. 318). Ulkenin cografi kosullar ve konumu géz dnlne
alindiginda Kirgizistan'in dis ticaretinden alindigi pay dusukttr. Rusya'nin olusturdugu Avrasya
Ekonomik Toplulugu'na tye ve gumrUk birligine dahil olan Kirgizistan, Rusya etkisinde kalmistir
(Yilmaz, 2021, s. 272). SIO uyeligi ve Cin ile olan sinir komsulugu ile ortaya gikan lojistik avantaj,
Cin ve Rusya'yl en biylk ticaret partneri haline getirmistir (Kegialan, 2023). Ayrica Kirgizistan,
parlamenter demokrasiyi se¢mistir. Bu secim yapilirken cografyanin kendine 6zgu kosullarinin
goz ardi edilmesi ve demokratik kurumsallagsmanin tamamlanmamis olmasi Ulkenin sik sik
(2005, 2010, 2020) darbe ve ¢ok sayida siyasi kriz yagsamasina sebep olmustur (Tutar, 2019,
s.176).

Ozbekistan, Orta Asya cografyasinin tam ortasinda yer alan ve Hazar Denizi'ne gikisi olmadig
igin tamamen kapali olan bir tlkedir. Ozbekistan, diinyada altin rezervinde 4. sirada, uranyum
bakimindan 7. siradadir ve dogalgaz tretiminde dlinyada ilk on Ulke igerisindedir (Turktob, 2023,
s. 5). Ote yandan diinyanin en biyiik pamuk Uretici pozisyonundadir (Tirktob, 2023, s. 8). Baslica
ticaret ortaklari Gin, Rusya ve Kazakistan'dir (Turktob, 2023, s. 24). Ozbekistan'in 2008 yilinda
AET'den ayriimasi, ulkenin dis politika stratejisinde daha bagimsiz bir yol izleme ¢abasi olarak
degerlendirilmigtir. Ancak bu adimin jeopolitik sonuglari sinirli kalmis ve beklenen duzeyde
basariya ulasamamistir. Ozbekistan, AET'den ayrilmasina ragmen Rusya'nin ekonomik ve siyasi
etkisinden tamamen kurtulamamistir. Ulkenin dis ticaretinde ve enerji arzinda Rusya hala dnemli
bir aktor konumunda kalmis, bu durum da Ozbekistan'in dis politikasinda tam bagimsizligi elde
etmesini zorlastirmistir (Laruelle, 2012, s. 45). Ayrica bolgesel is birligi streglerinde yasanan
zorluklar da Ozbekistan'in jeopolitik sikismishgini asmada etkisiz kalmistir. Ozellikle su
kaynaklari ve enerji gibi onemli konularda Orta Asya'daki diger ulkelerle strdurulen is birligi, bu
dénemde beklenenin aksine gliglenmemistir (Bohr, 2013, s. 112). AET'den ayriimasina ragmen
Ozbekistan, glivenlik ve stratejik alanlarda Rusya ile is birligini stirdirmek zorunda kalmis; bu da
dlkenin bolgesel guvenlik endiseleri nedeniyle dis deste@e ihtiyac duydugunu gostermistir
(Cooley, 2014, s. 84). Bu nedenlerden 6tiri, Ozbekistan'in jeopolitik sikisikligi asma girigimleri
tam anlamiyla basarili olamamistir.

TUrkmenistan topraklarinin Ggte ikisini Karakum ColU olusturmaktadir. Bu nedenle Ulke nifusu
yogun olarak iran ve Ozbekistan sinirlarina yerlesiktir. Ekilebilir toprak orani ise yaklasik %4't(r.
Pamuk dretiminde 1 milyon ton civarindaki miktarla 9. siradadir. 17.5 trilyon m?® dogalgaz rezervi
ile bu alanda dinyada 4. sirada yer almaktadir (Yilmaz, 2021, s. 288). Turkmenistan'in etnik
cesitliligi ve nGfusun belirli bolgelerde toplanmasi, sinir ve azinlik sorunlarini beraberinde getirme
ihtimalinden dolayi Ulkeyi izole kalmaya ve buna bagl gelistirdigi tarafsizlik politikasina itmistir.
Turkmenistanin  onemli sektorlerde ve burokraside yetismis insan gucunudn Rus asilli
insanlardan olusmasi ve 2003 yilinda 25 yiligina Gazprom ve Turkmenneftegaz arasinda
imzalanan Tldrkmen gazinin alim sozlesmesi Turkmenistan't bagimli hale getirmistir (Ticaret
Bakanligi, 2019). Ayrica Tlrkmenistan Anayasasi’nda her ne kadar demokratik bir hukuk devleti
oldugu yer alsa da Turkmenistan Komunist Partisinin sadece ismi degiserek Turkmenistan
Demokratik Partisi adini almistir. Bugtne kadar baska bir muhalif partinin kurulmasina izin
verilmeyip siyasi tek gl¢ merkezi olarak devam etmistir (Dis isleri Bakanhgi, t.y.).
Turkmenistan'in bu durumu, Ulkeyi Rusya etkisinde kalan, antidemokratik, totaliter bir devlet
konumuna getirmistir.

Il. Karabag Savasi ve Zengezur Koridoru'nun Orta Asya lilkeleri iizerine olasi etkileri

Orta Asya bolgesindeki buyuk Daglik Karabag sorunlarinin kokeni, Karabag'in 1917 Rus
Devrimi'nden sonra Trans Kafkasya Demokratik Federasyon Cumbhuriyeti'nin bir parcasi olmasi
ve kisa bir stire sonra Ermenistan, Azerbaycan ve Gurcistan devletlerinin kurulmasiyla bolgede
bir dizi savasin yasanmasina dayanmaktadir. Sovyetler Birligi, bu donemde Turkiye'yi yanina
cekme ve bu bolgede komunizmi yayma dusuncesiyle Zengezur'un Ermenistan, Nahcivan ve
Karabag'in da Azerbaycan kontrolinde olacagi bir boluinmeye karar vermis ve 7 Temmuz
1923'te Azerbaycan SSC'sinde Daglik Karabag Ozerk Oblasti kurulmustur (Ibrahimova ve
Valizada, 2018, s. 28-34). 1990'larin baslarinda etnik ¢atismalarin baslamasiyla Ermenistan-
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Azerbaycan arasinda baglayan savas, 1993 yilinda Azerbaycan'in kaybetmesiyle sonuglanmistir.
1994 yilinda imzalanan ateskes anlasmasiyla da Karabag, Ermenistan yonetimi altina girmistir.

2020 Karabag Savasi'na giden sureci etkileyen faktorler arasinda 1994'ten itibaren Ermenistan’in
ateskesi ihlal etmesi, Azerbaycan'in sivil yerlesim yerlerine yonelik saldirilar ve bu girisimlerin
¢ozlmsiz kalmasi 6nemli yer tutmaktadir (Sadigov, 2020). 2008 ve 2010 yillarinda Agdere ve
Terter bolgelerinde, 2014'te Azerbaycan-Ermenistan sinir hattinda, 2016'da Karabag ile
Azerbaycan arasindaki cephe hattinda yasanan ¢atismalar ve 2018'de Ermenistan’in Nahcivan'i
hedef alan girisimleri, 1994'ten bu yana surdurulen diplomatik mizakerelerin Karabag sorununa
bir ¢ozUm getiremedigini ve Azerbaycan'a dayatilan mevcut statUkonun surdurilemez hale
geldigini acikca gostermektedir (Ozdemir ve Kantar, 2023, s. 735). Son olarak, Azerbaycan'in
onemli enerji hatlarinin gectigi ve Avrupa'ya acilan Baku-Tiflis-Kars demir yolu gibi kritik tagima
ve lojistik hatlarinin yer aldigi Tovuz Bolgesinde 12 Temmuz 2020'de baglayan catismalar
neticesinde gerilim tirmanmistir. Bu c¢atismalarnn, Azerbaycan’in ekonomik istikrarini ve
surdurdlebilir kalkinmasini engellemeyi hedefledigi ve Orta Asya’nin Avrupa'ya acilan kapisini
kesmeyi amagladigi cikarimlari savasin baslamasina neden olmustur (Smith, 2021, s. 45).
Ermenistan’in baristan uzak saldirgan politikalari, toplumsal yaralara ve ayrismalara sebep
olurken tum Kafkasya ve Orta Asya bolgesi Uzerinde ekonomik istikrarsizliklara sebebiyet
vererek bolgenin uluslararasi toplumdan izole olmasina yol agmistir.

Azerbaycan'in 44 gln slren Daglik Karabad Savasi'ndan sonra Kafkasya Bolgesi'ndeki jeopolitik
denklem yeniden sekillenmistir. Azerbaycan'in zaferi; bolgesel is birliginin, yeni koridorlarin ve
baglanti noktalarinin olusmasi igin yeni alanlar agcmistir. Azerbaycan'in bu kazanimi, ayrica
Kafkasya ve Hazar Bolgesi'nde bolgesel is birliginin, istikrarin ve glven ortaminin tesis
edilmesinin onemini on plana ¢ikarmistir.

Azerbaycan'l Ermenistan araciligiyla Nahcivan'a baglayan Zengezur Koridoru'nun acilmasi
maddesi, diplomatik alandaki en onemli kazanimlarindan biridir. Zengezur Koridoru; Orta Asya'yi,
Hazar Bolgesi'ni ve Azerbaycan'l ilk olarak Turkiye'ye, oradan da Avrupa'ya baglayacaktir. Bu
yonuyle koridor, Asya ve Avrupa'yl Azerbaycan Uzerinden birbirine baglayarak bolgesel ticarete
katki saglayacak sosyoekonomik, jeopolitik ve jeostratejik ozelliklere sahiptir.

Zengezur Koridoru, birgok dlkenin ilgi alanina giren bir bolge olup farkl aktorlerin birbirinden
ayrilan cikarlari nedeniyle zaman zaman gerginliklerin artmasina neden olmaktadir. Orta
Asya'dan Azerbaycan'a uzanan ulasim koridorlari, Azerbaycan-Nahcivan arasinda bir kara
baglantisi saglanamadigi icin kesilmekteydi. Koridorun acilmasiyla Nahcivan ve Azerbaycan
arasinda buglne kadar saglanamayan kara baglantisi saglanarak Turkiye'den Orta Asya'ya
kadar kara baglantisi tam anlamiyla saglanmis olacaktir. Bu sayede Kafkasya ve Orta Asya'da
bulunan ulkelerin kendi aralarinda ve diger bolgelerle baglanti kurmasini kolaylastiracak, lojistigin
artmasi, ticari iliskileri gelistirerek, hem Ulke hem de halkin refah seviyesini artirarak gerginliklerin
son bulmasina katki saglayacaktir (Ketenci, 2022). Uluslararasi Kuzey-Giney Ulasim
Koridoru'nun ve Trans Hazar Ulasim Koridoru'nun onemini artirarak bolgesel is birligini
gelistirecektir (Ketenci, 2022).

Orta Asya Ulkeleri, dinyada yaklasik 72 milyon nufusuyla cografi ozellikleri, dogal kaynaklari,
ekonomik yapisi ve siyasi tarihiyle one ¢ikan bir bolgedir. Bolge; daglar ve genis bozkirlarla gevrili
yapisi, petrol ve dogalgaz gibi dogal kaynak zenginligi, tarim ve enerji sektorlerine dayali
ekonomisi ile diger bolgelerden ayriimaktadir. Ayni zamanda didnyanin en az entegre olmus
bolgeleri arasinda yer almaktadir. Dijitallesme, ulasim ve enerji baglantisi konularinda onemli
sorunlari vardir (Aydin, 2019, s. 7). Bolgenin buytk olcide cesitlendiriimemis ekonomileri,
ekonomik gerilemelere, gevresel bozulmaya ve iklim degisikliginin etkilerine karsi savunmasiz
durumdadir. COVID-19 salgini, halk sagligi sistemleri Uzerinde dnemli bir baski olusturarak son
donemdeki kalkinma kazanimlarini tehlikeye sokmustur.

Orta Asya Ulkelerinin kendi iginde olusturdugu yapilar, etkinligini ve devamliligini saglayamazken
diger Ulkelerle bolgesel entegrasyonun saglanmasi amaciyla olusturulan S10 ve Turk Devletleri
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Konseyi, is birligini ve kapsamini gelistirmektedir. Ancak uluslararasi ticarette kendini buyuk bir
ekonomik ve parasal guc olarak kabul ettiren, dinyanin dnde gelen aktord olan AB ile etkin bir is
birligi yapisi olusturamamistir.

AB'nin Orta Asya Ulkeleriyle ekonomik iliskiler kurmaya yonelik ilk girisimi, Bagimsiz Devletler
Toplulugu'na Teknik Yardim (TACIS) programinin baslatiimasidir. TACIS programinin temel
amacl, bagimsizligini yeni kazanan ulkelerin piyasa ekonomisine ve demokratik topluma gegisini
glclendirmektir (Matveeva, 2006). 1991 yilinda TACIS; egitim, enerji, ulastirma, endustriyel ve
ticari isletmelere destek, gida Uretimi ve dagitimi olarak oncelikli sektorleri belirlemistir. Daha
sonra bu oncelikler degisen ihtiyaclara gore revize edilerek TACIS finansmanina erisim oncelikle
ulusal Ulke programlarina tahsis edilmistir (Efegil, 2008, s. 66-70). Ikinci olarak, cevrenin
korunmasi ve ulasim aglarnin desteklenmesi gibi bolgesel ve c¢ok dlkeli programlar
bulunmaktadir.

Isbirligi Anlasmalariyla (PCA) saglanmistir. Her bir PCA, AB ve taraf devletin imzalamadigi on
yillik ikili anlagmalardir. PCA'lar ticaretin serbestlestirmesini ve genis kapsamli is birligini
sa@lamistir (Efegil, 2008, s.66). 1999 yilinda PCA'larin yirUrlide girmesiyle birlikte TACIS,
bolgedeki AB politikasiyla daha da entegre hale gelmistir. Bu is birligi sayesinde Orta Asya'daki
devletlerle demokratik ilkelere, insan haklarina ve pazar ekonomisine gegisin tesvik edildigi ve
desteklendigi bir iliski kurmak hedeflenmistir (The Parmament Represantative Commite, 2007).

1990l yillar boyunca AB'nin Orta Asya'da olusturmaya calistigi bu sinerji ve uyguladig
politikalarda, 11 Eylul 2001'de ABD'de yasanan teror saldirilar ve ardindan Afganistan'da
yasanan savas nedeniyle degisiklik yapmasina neden olmustur (Blank, 2013). 21. ylzyilin
baslarinda Orta Asya'da istikrar ve guvenligin saglanmasi onemli bir konu haline gelmistir. Bu
gelismeler, AB'nin Orta Asya'ya yonelik yeni yaklasimlar gelistirmesine sebep olmustur. Bu yeni
yaklasimin en onemli adimi, 2002-2006 Orta Asya Strateji Belgesi'dir. Stratejik Belge, her ulkenin
karsi karsiya oldugu spesifik sorunlar farklilik gosterse de Orta Asya ulkelerinin ortak kalkinma
sorunlariyla karsl karslya oldugunu ifade etmektedir: yavas demokratik gecis ve demografik
baskilar, piyasa odakli ekonomik reformlarin uygulanmasinda gecikme, zayif is ve yatinm
ortamlari, artan gelir esitsizligi ve yoksulluk Orta Asya’da yasanan ortak sorunlardir (The
Parmament Represantative Commite, 2007). Zengezur Koridoru'nun agilmasi, ekonomik
gesitliligin saglanmasi, bolge ici ticaret, dlnya pazarlarina erisim ve dogal kaynaklarin daha
surdurdlebilir sekilde kullanilmasini saglayan iligkilerin gelistirilmesi igin firsat sunmaktadir. Bu
baglamda AB'nin Orta Asya'da temel hedefi, siyasi ve sosyal catisma kaynaklarini ortadan
kaldirarak Orta Asya ulkelerinin istikrarini ve gtvenligini desteklemek ve surdurdlebilir ekonomik
kalkinma cabalarina yardimei olmaktir (The European Consensus, 2006). Bu amagla Zengezur
Koridoru, Orta Asya’nin temel sorunlar arasinda olan yatinm ve ticaretin zorlasmasi, gumruk ve
sinir yonetiminde yozlasmalarin bulunmasi, yetersiz ulasim ve enerji aglar gibi sorunlarla basa
clkabilmek icin gerekli olan bolgesel destek programlari ve reformlari gergeklestirmede AB'nin
destegini almak icin onemli bir firsattir. Zengezur Koridoru, Gin'in blyuk projeleri ve bolgeye
yapilan yatirimlar sayesinde deniz yoluna kiyasla daha hizli, gtivenli ve maliyet etkin bir ticaret
rotasi olarak on plana ¢ikmaktadir.

Gunumuzde Kafkas yolu, Orta Asya ile Bati arasindaki ticarette gesitli avantajlar sunarak yeniden
onemli bir tercih haline gelmistir. ilk olarak, Kafkasya'nin jeopolitik konumu, Asya ve Avrupa
arasinda stratejik bir kopru olusturarak Cin'den Avrupa’ya mal tagsinmasini kolaylastirmaktadir.
Cin'in Bir Kusak Bir Yol (Belt and Road Initiative - BRI) projesi kapsaminda Kafkasya izerinden
Avrupa'ya uzanan kara yollari yeniden canlandiriimakta ve bu da ticaretin hizlanmasini
sa@lamaktadir (Jones & Zeng, 2019, s. 1415). Bu bolgedeki istikrarli siyasi yapl ve altyapl
gelisimi, ticareti daha guvenli hale getirmektedir. Ayrica, enerji tasimacili§l agisindan da
Kafkasya stratejik bir neme sahiptir. Baki-Tiflis-Ceyhan (BTC) Petrol Boru Hatti ve Gliney Gaz
Koridoru gibi projeler, bolgedeki ticari altyapiyl gtglendirmistir. Bu enerji projeleri sayesinde
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Kafkasya, petrol ve dogal gazin Bati'ya taginmasinda dnemli bir koridor haline gelmistir (Pirani,
2018,s.27).

Son donemde, bu ticaret guzergahinin daha da guglenmesine katki saglayacak onemli
projelerden biri de Zengezur Koridoru'dur. Zengezur Koridoru, Azerbaycan'in Nahcivan Ozerk
Cumbhuriyeti ile Azerbaycan'in ana topraklari arasinda dogrudan baglanti saglayan stratejik bir
bolgedir. Bu koridor, ayni zamanda Turkiye ve Bati Avrupa ile Orta Asya ve Cin arasindaki kara
baglantisini guglendirerek Cin'in Bir Kusak Bir Yol inisiyatifi ile uyumlu bir yapi sunmaktadir
(Kucera, 2021). Zengezur Koridoru'nun devreye girmesiyle ticaretin daha kisa ve dogrudan
rotalar Uzerinden ilerlemesi mumkin hale gelecektir, bu da Kafkas yolunu daha cazip
kilmaktadir.

Kafkas rotasl, ayni zamanda deniz yollarina kiyasla daha kisa ve maliyet etkin bir ticaret yolu
sunmaktadir. Deniz yolculugu, uzak mesafeler ve liman islemleri nedeniyle daha uzun surelerde
gergeklesmekte ve daha yuksek lojistik maliyetlere neden olmaktadir. Buna karsilik, kara yoluyla
yapilan tasimacilik daha hizlidir ve gunumtzde demiryolu projeleri bu sureci daha da
hizlandirmistir. Ornegin, Baki-Tiflis-Kars Demiryolu, Gin ve Orta Asya’dan Avrupa'ya kadar hizli
ve glvenli bir ticaret hatti olusturmustur (Kissinger, 2011, s. 249). Zengezur Koridoru da bu
demiryolu hattini tamamlayarak ticaretin kesintisiz bir sekilde Kafkaslar Gzerinden ilerlemesini
saglayacaktir. Bu yeni koridor, ozellikle Avrupa ve Orta Asya arasindaki lojistik surecini
hizlandiracak ve maliyetleri dUsurecektir.

Deniz ticaret yollarindaki tikanikliklar ve sorunlar da Kafkas yolunun tercih edilmesine neden
olmaktadir. Ozellikle Stiveys Kanal'nda yasanan sorunlar, Avrupa’ya ulasma sirelerini ciddi
anlamda artirmistir. 2021 yiinda Suveys Kanali'nda bir geminin kanali tikamasi, dunya
ticaretinde milyarlarca dolarlik zarara neden olmus ve mal tasimaciigini haftalarca
geciktirmistir. Bu gecikmeler, kiresel tedarik zincirini olumsuz etkilemis ve Avrupa'daki mal
arzinda ciddi sikintilar yaratmistir (Lawrence, 2021, s. 8). Bu tir deniz yolu tikanikliklari, hem
zaman hem de maliyet acisindan ticareti zora sokarken Kafkas yolu gibi gtivenilir kara yollarina
olan ilgiyi artirmistir.

Buna ek olarak Kizil Deniz bolgesindeki guvenlik sorunlari, ozellikle Aden Korfezi ve Yemen
civarindaki korsanlik ve askeri saldirlar, deniz ticaretini daha riskli hale getirmistir. 2070'lu
yillardan itibaren artan korsanlik faaliyetleri ve bdlgedeki catismalar, Kizil Deniz ve Aden
Korfezi'ni gegen gemilerin guvenligini tehdit etmektedir. Bu saldirilar, Hint Okyanusu'ndan
Siveys Kanal'na uzanan deniz rotasinda ciddi glvenlik sorunlarina yol agmistir (Bueger &
Edmunds, 2020, s. 96). Bu durum, deniz ticaretini pahali hale getirirken sigorta maliyetlerinin
artmasina ve ticaretin yavaslamasina neden olmaktadir. Kafkas yolu ve Zengezur Koridoru gibi
guvenli kara yollarinin bu baglamda one ¢ikmasi, hem ticaretin surekliligini saglamakta hem de
maliyetleri disurmektedir.

Ayrica 2024 yilinda israil'in Orta Dogu'da baslattigi askeri operasyonlar, bolgedeki deniz ticaret
rotalarini olumsuz etkilemistir. israil'in Gazze, Libnan ve Suriye gibi bolgelerde gerceklestirdigi
askeri operasyonlar, ozellikle Dogu Akdeniz'deki deniz ticaretini tehlikeye sokmus ve bu
bolgedeki deniz yolunun kullanimini riskli hale getirmistir. israil ile bu bolgelerdeki aktorler
arasindaki catismalar, deniz ticaret rotalarini daha guivensiz hale getirerek bolgedeki limanlar ve
deniz yollarn Uzerinden yapilan ticareti aksatmaktadir. Bu gelismeler, Kafkasya ve Zengezur
Koridoru uzerinden gegen kara yollarina olan ilgiyi daha da artirmis ve bu alternatif rotanin
onemini bir kez daha ortaya koymustur (Harari & Cohen, 2024). Orta Dogu’daki bu tir jeopolitik
riskler, deniz yoluna dayali ticaretin aksamasina ve alternatif kara yollarinin, 6zellikle Kafkasya
uzerinden gegen guzergahlarin one ¢ikmasina neden olmustur.

Ayrica Gin'in Dijital ipek Yolu projesi kapsaminda Kafkasya bolgesinde dijital altyapi projeleri
gelistirilmekte, bu da ticaretin hizlanmasini saglamaktadir. Bu altyapi projeleri arasinda fiber
optik kablo aglari ve veri merkezleri bulunmaktadir. Bu sayede dijital ticaret de bu bolgede
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gelismekte ve hem fiziksel hem de dijital Grtnlerin hizli bir sekilde tasinmasi mumkin hale
gelmektedir (He, 2019, s. 45).

Orta Asya ulkelerinin sinir anlasmazliklari, dogal kaynaklarin paylasimi, dinya pazarina erisim ve
yabanci yatinmin yeteri kadar olmamasi gibi ana sorunlarin is birlik¢i bir gerceve iginde ele
alinarak ¢ozulmesi gerekmektedir. Sovyet doneminde etnik gruplarin ve klanlarin siyasi
amaglarla bollinmesiyle belirlenen sinirlar, gunimuzde insanlarin, mallarin ve hizmetlerin
hareketini kisitlayarak bolgesel ve kuresel is birliginin ontundeki en buyuk engel haline gelmistir.
Bu geleneksel ticaret ve sosyal alisveris kaliplarindaki bozulma, sadece yoksullugun artmasina
sebep olmakla kalmamakta; ayni zamanda ekonomik, kulttrel veya guvenlik amacl bolgesel is
birligini de engellemektedir (Kilig, 2019). Orta Asya Ulkeleri bagimsizliklarindan beri bu sorunlarin
tek basina Ustesinden gelememistir. AB Strateji belgelerinde yer alan kazan-kazan politikalari,
bolgedeki sorunlara ¢ozum Uretme potansiyeli tasirken is birligi icin de rasyonel bir zemin
olusturmaktadir.

Orta Asya dlkelerinin ntfus buyukltkleri ve kisi basina dusen gelir, i¢ talebin cesitlendiriimis
ekonomileri desteklenmesine yetmeyecek kadar dusuk oldugundan dunya pazarlarina erisim
hayati bir konudur (International Monetary Fund, 2023). Zengezur Koridoru’nun aclimasiyla Orta
Asya ulkeleri ekonomik is birligi, yerel Ureticilerin 6lcek ekonomilerine ulasma firsatlarini artirma
ve ekonomik buydme icin blyuk bir potansiyel barindirmaktadir. Zengezur Koridoru'nun
aciimasiyla Orta Asya bolgesinde ticaretin kolaylastiriimasi, verimli ve guvenli, rekabetgi ulagim
yollarinin ve transit kosullarinin olusturulmasi, surdurulebilir ekonomik kalkinma ve dis pazarlara
erisim igin on kosul saglanmis olacaktir.

Yabanci yatinm cogunlukla dogal kaynaklar sektorinde yogunlasmis olup Orta Asya'nin, hayati
ekonomik altyaplya, temel endustrilerin yeniden yapilandiriimasini tesvik etmeye, kicuk ve orta
buyukliktekiisletmeleri desteklemeye ve cesitlendirmeyi artirmaya ciddi anlamda ihtiyaci vardir
(International Monetary Fund, 2023). Yabanci yatirnmecilarin yatirm faaliyetleri devam ederken
devlet mudahaleleri, teknokratik olmayan yonetim kapasitesi, burokratik islemler ve yaygin
yolsuzluklar da yabanci yatinmcilari gekmede basarisiz olmustur (Arduino and Cainey, 2018).
Ayrica demokratik bir hukuk devleti anlayisinin olmamasi da g¢atisma durumunda yabanci
yatinmcilar igin yargl sistemine erisimde zorluklar ortaya ¢ikarmis ve yeni yatinmcilarin
gelmesini olumsuz etkilemistir. Bu sorunlarla basa ¢ikabilmek icin kuskusuz uluslararasi destek
gereklidir. Ekonomik anlamda destek saglayan ulke ve kuruluslarin basinda gelen AB, Dunya
Bankasl, BM kuruluglari, EBRD, ADB ve islam Kalkinma Bankasi (IDB) ve UNDP ile bolgesel ve
ikili programlar yuratulmektedir. Buytk olcekli ortaklar s6z konusu oldugunda Almanya,
Japonya, Isvicre ve ABD basta gelirken kiiclk olcekli faaliyetlerde ingiltere, Fransa, Hollanda,
Kanada, Turkiye ve Norveg basi gekmektedir (Cayhan, 2003, s. 32). Zengezur Koridoru’nun
acilmasi, Orta Asya Ulkelerinin etkilesimde oldugu ortak sayisini artirarak yabanci yatirmin
ontndeki engellerin kaldinlmasini, seffafligi ve iyi yonetisimi tesvik ederken ayni zamanda vergi
idaresi, kurumsal akreditasyon ve mevzuat gelistirme konularinda uzmanlik saglayacaktir.

Zengezur Koridoru'nun Orta Asya'daki dogal kaynaklarin dinya pazarlarina sunulmasindaki
islevi, mevcut enerji hatlarinin Cin'e dontk olmasina ve Bati'dan gelen yatinmlarin varligina
ragmen gesitlendirilmis enerji ve ticaret yollar agisindan degerlidir (Abilov, 2022, s. 47). Orta
Asya'nin enerji kaynaklarinin bdytk bir kismi Cin'e yonlendirilmis olmasi, enerji nakli ve
pazarlama agisindan Cin'e bagimhligi artirmaktadir. Zengezur Koridoru, bu bagimliligr azaltarak
Orta Asya'dan ¢ikan gaz ve petroltn Avrupa ve Orta Dogu pazarlarina ulasmasini saglayabilecek
stratejik bir alternatif sunar.

Bati'dan gelen Chevron, Exxon, Shell gibi buyuk enerji sirketlerinin yatirimlari, sadece Cin pazari
ile sinirli kalmamakta; bu firmalar da Urettikleri enerjiyi daha genis bir pazara ulastirmak
istemektedirler. Mevcut guzergahlarin cesitlendirilmesi, enerji nakil guvenligi acisindan da
onemlidir. Cin ve Rusya gibi blyuk transit ve tuketici Ulkelerle sinirli kalmak, jeopolitik riskler
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olusturabilir (Brown & Kassenova, 2020, s. 68). Zengezur Koridoru, bu riskleri azaltarak Bati
pazarlarina guvenli bir enerji hatti saglayabilir.

Ayrica, enerji tedarik hatlarinin cesitlendirilmesi, Orta Asya Ulkelerinin sadece Cin'e bagmli
kalmasini engeller. Cin'in enerji talebinde yasanabilecek bir azalma, Orta Asya ekonomileri
uzerinde olumsuz etkiler yaratabilir. Bu koridor, Gin'e olan bagimliligi dengeleyerek Bati'ya ve
diger pazarlara erisim imkani sunar (Aliyev, 2021, s. 37). Avrupa ve Turkiye gibi blyuk enerji
tuketicileri icin de bu koridor onemli bir gecis noktasi olabilir. Sonu¢ olarak Zengezur Koridory,
mevcut gaz ve petrol hatlarinin yani sira yeni pazarlar ve guvenli enerji nakil yollar saglama
potansiyeli tasidigi icin Orta Asya'daki dogal zenginliklerin diinya pazarlarina sunulmasinda
stratejik bir rol oynar.

Sonug ve oneriler

Bu calisma, Zengezur Koridoru'nun Orta Asya devletlerinin ekonomik, siyasi ve sosyal yapilari
uzerindeki olasi etkilerini kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Zengezur Koridoru'nun agilmasi,
Azerbaycan ve Nahcivan arasinda yeniden ulasim ve ekonomik baglantilarin kurulmasini
sag@layarak, bolgenin uzun suredir devam eden izolasyonunu sona erdirme potansiyeline
sahiptir. Bu koridorun sadece Azerbaycan ve Turkiye arasinda degil, ayni zamanda Orta Asya
ulkeleri ile Bati arasinda yeni bir ticaret ve ulasim yolu agma potansiyeli, bolgenin jeopolitik
onemini ve kuresel ekonomiye entegrasyonunu daha da guglendirmektedir.

Zengezur Koridoru'nun agiimasi, Bati Ulkeleri agisindan da 6nemli firsatlar sunmaktadir. Koridor,
Avrupa Birligi basta olmak Uzere Batili Ulkeler igin enerji guvenligini artirma, ticaret yollarini
gesitlendirme ve Orta Asya'daki dogal kaynaklara erisim saglama agisindan stratejik bir adim
olarak degerlendirilebilir. Bu koridor sayesinde Bati'nin, Orta Asya'nin zengin enerji ve ham
madde kaynaklarina ulagimi kolaylasacak, enerji tedarikinde ¢esitlilik saglanarak Rusya ve Cin'e
olan bagimlilik azalacaktir. Bu durum, Avrupa’nin enerji arz guvenligini guclendirecek ve enerji
fiyatlarinda istikrar saglayabilecektir. Ayni zamanda Zengezur Koridoru, Bati'nin Orta Asya
ulkeleriyle ticari ve siyasi iligkilerini derinlestirmesine olanak taniyacaktir.

Kuresel ticarete faydalari ise oldukga onemlidir. Koridorun faaliyete gegmesiyle birlikte Orta Asya
ve Kafkasya Uzerinden Avrupa'ya uzanan yeni bir ticaret rotasi olusacaktir. Bu yeni rota, kara
yolu tasimaciligini hizlandirarak deniz yollarina kiyasla daha kisa ve maliyet etkin bir segenek
sunacaktir. Ozellikle Cin'in Bir Kusak Bir Yol projesiyle uyumlu olan bu yeni ticaret yolu, Gin'den
Avrupa'ya mal tasimaciligini hizlandiracak ve bu da kuresel ticaret hacminin artmasina katki
saglayacaktir. Zengezur Koridoru'nun daha kisa transit sureleri ve dusuk lojistik maliyetleri,
ticaretin rekabetciligini artirarak kiresel pazarlarda maliyetleri dusurecek; uluslararasi ticaretin
hizlanmasina yardimci olacaktir. Ayrica bu koridorun Bati ve Dogu arasinda yeni bir kopru gorevi
gormesi, kiresel tedarik zincirlerinin guvenligini ve surekliligini destekleyecektir. Ancak bu
durum, bazi riskleri de beraberinde getirebilir. Cin'in artan nufuzu, Rusya, Avrupa ve ABD gibi
buyuk guclerle jeopolitik gerilimlere yol agabilir. Bolgedeki siyasi ve etnik gatismalar, koridorun
guvenligini tehdit edebilirken Cin'in enerji ve ticaret yollari Uzerindeki kontrolinin artmasi,
stratejik gikar gatismalarini tetikleyebilir. Ayrica bolgedeki tlkelerin Cin'e ekonomik bagimliligi
artabilir ve bu durum, uzun vadede bu ulkelerin siyasi ve ekonomik bagimsizliklarini sinirlayabilir.
Dolayisiyla  koridorun — ekonomik avantajlari  kadar, jeopolitik riskleri de dikkatle
degerlendiriimelidir.

Zengezur Koridoru'nun deniz yolu ticaretine kiyasla sundugu onemli avantajlardan biri de
jeopolitik riskleri azaltma potansiyelidir. Deniz ticaret rotalarinda, ozellikle Stveys Kanali gibi
kritik bolgelerde yasanan tikanmalar, kiiresel ticareti ciddi sekilde aksatabilmektedir. Ornegin
2021 yilinda Suveys Kanali'ndaki bir gemi kazasi, dunya ticaretinde milyarlarca dolarlik zarara
yol acmis ve mal tasimaciligini haftalarca geciktirmistir. Bu gibi durumlarda kara yolu
tasimacilig, deniz yollarina alternatif guvenilir bir segenek sunarak tedarik zincirinde aksakliklari
onleyebilir. Zengezur Koridoru, Suveys Kanali gibi kilit deniz yollarinin aksadigi durumlarda, kara
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yoluyla hizli ve guvenli mal tasimaciligi yapilmasini saglayarak kiresel tedarik zincirlerinin
aksamadan islemesine katkida bulunacaktir.

Ayrica, deniz yolu ticareti, belirli jeopolitik risklerle karsi karsiya kalmaktadir. Orta Dogu'daki
guvenlik sorunlar, 6zellikle Aden Korfezi ve Stiveys Kanali gevresindeki deniz korsanh@i ve askeri
catismalar, deniz ticaretini daha riskli ve maliyetli hale getirmektedir. Kizil Deniz ve Hint
Okyanusu'nda artan korsanlik faaliyetleri, sigorta maliyetlerini artirirken bu bolgelerdeki ticaret
yollarini daha guvensiz kilmaktadir. Zengezur Koridoru gibi kara yolu rotalar, bu tur jeopolitik
risklere karsi gUvenilir bir alternatif saglayarak deniz yollarindaki belirsizliklerin kiresel ticaret
uzerindeki olumsuz etkilerini hafifletebilir.

Zengezur Koridoru'nun bir diger onemli katkisi, Orta Asya ulkelerinde demokrasinin gelismesi ve
liberal degerlere olan etkisidir. Koridorun acilmasi, Bati ile daha yakin ekonomik ve siyasi
iliskilerin kurulmasini saglayarak bolgedeki demokratiklesme sureclerini destekleyebilir. Batili
devletlerle artan is birligi sayesinde Orta Asya ulkeleri, demokratik kurumlarin gi¢glenmesi, insan
haklarina sayginin artmasi ve piyasa ekonomisine gegisin hizlanmasi yonunde tesvik edilecektir.
Zengezur Koridoru'nun sundugu firsatlar, bolge Ulkelerinin otoriter yonetimlerinden siyrilarak
daha acik, hesap verebilir ve demokratik yonetim modellerine gegis yapmalarini saglayabilir. Bu
surecte Avrupa Birligi ve diger Batili aktorler, Orta Asya'daki demokratiklesme ve hukukun
ustunlugu ilkelerinin yerlesmesine katkida bulunabilir. Bolgenin Bati ile artan entegrasyonu, ayni
zamanda ekonomik reformlarin derinlesmesine ve liberal degerlerin benimsenmesine zemin
hazirlayacaktir.

Sonug olarak, Zengezur Koridoru'nun agilmasi, Orta Asya ve Kafkasya bolgesinin ekonomik
kalkinmasina katki saglarken Bati Ulkeleri icin stratejik enerji ve ticaret firsatlari sunmaktadir.
Kuresel ticaretin hizlanmasina ve maliyetlerin dismesine olanak tanirken, deniz yolu ticaretine
kiyasla daha guvenilir bir secenek olusturarak jeopolitik risklerin hafifletiimesine katkida
bulunacaktir. Ayrica bu koridor, Orta Asya'da demokrasinin gelismesine, liberal degerlerin
benimsenmesine ve ekonomik reformlarin desteklenmesine 6nemli katkilar saglayarak bolgenin
uzun vadeli istikrarina ve kuresel entegrasyonuna olumlu etkiler sunacaktir.

Yazar katki oranlari

Yazar galismaya %100 oraninda katki saglamistir.

Cikar catismasi beyani

“Zengezur Koridoru'nun Orta Asya Devletlerinin Kalkinmasina Olasi Etkileri” baslikli makalemin
herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur.
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