IKTISAT ve MALIYE

NEO-KLASIK BUYUME MODELI UZERINE ELESTIRILER VE
TURK EKONOMISININ OZELLIKLERINI
ACIKLAMAYA YONELMIiS BAZI DUSUNCELER*

Tuncer BULUTAY

Bu makalede neo-klasik biiyiime modelinin temel yaklasimini
elestirmeye calisiyor, sonra da faiz, yipranma, iicret ve kar konu-
sunda Tiirk Ekonomisinin Ozelliklerini agiklamaya yonelmis dii-
siincelerimizi ileri siirmeyi deniyoruz.

Neo-klasik modeli elestirmeye cahistigimiz ilk kisimda, Gzel-
likle sermayenin marjinal verimliligi bahsinde Ingiliz Cambridge
okuluna ait goriislerden genis olciide etkileniyoruz.

ikinci kisimda farkh ve dogru gorusler ileri stirdligumiizi sa-
niyoruz. Yalmz tabii bu konuda kesin bir yargiya sahip olamiyo-
ruz. Goriismelerimizin ne kadar dogru ya da farkh oldugunu bu
konuda yapilacak tartisma ve elestirilerin ortaya cikarabilecegini
diistiniiyoruz. Dolayisiyle bu makaledeki goriiglerimizin tartigma
ve elestiri konusu yapilacagim umuyor ve diliyoruz.

(*) Doc. Dr. Korkut Boratav, Yahya Tezel, Nuri Yildirim, Mehmet Arda
bu makaleyi okuyarak elestiri ve goriiglerinden yararlanmair olana-
g1 sagladilar. Bu degerli yardimlarindan dolayi kendilerine tesek-
kiir borcluyum, Ayrica, makalenin sonundaki kar bahsinin ilk tas
lakta burada bulundugu sekilde yer almadifim, Nuri Yildirim'in eles-
tirileri sonucunda simdiki halini aldifim da belirtmek isterim. Ta-
bii, makalenin, 6zellikle calismada yer alan hata, vanlishk ve eksik-
liklerin tiimiinden tamamen ben sorumluyum.
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I

Neo-Klasik Modelin Temel Yaklasima

R. M. Solow tarafindan gelistirilmis neo-klasik biiyiime mo-
delinin esasi

k DK L
: A S AR

seklinde ifade olunabilir. Bu ifadeden acikca goriildiigii gibi esit-
ligin sagmdaki ilk terim sermayenin, ikinci terim isgiiciiniin bii-
yime oranini giésterirler.

Bu modelin, neo-klasik goriisiin tiretim alanmdaki olgularimns
iceren niteligini asagidaki sekille agikhivabiliriz -
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Bu sekilde, k * nin solunda bir yerde bulunuldugunda sermayenin
biiyiime hizi, isgiicii biiyiime hizindan biiyiik olacaktir. Ciinkii se-
kilden acikca goruldiigi gibi k* min solunda <F (k, 1) > p k dir.
Ayrica,
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dir.
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Yine yukarki seklin incelenmesinden anlasilacag: iizere orijin-
den k * ya dogru gidildiginde (K/L arttiginda) iiretim [F (k, 1)1,
artmakta, ama azalan bir hizla artmaktadir, Dolayisiyle DK/K,
orijinden k * ya yaklasildikca azalmaktadir.

O halde, s6z konusumodelde durum temel iktisadi niteligiyle
su sekilde ortaya ¢ikmaktadir: Sermaye biiytime hiz1 isgiicii bii-
yume hizindan biiyiik oldugunda, sermaye input'u isgiiciinden da-
ha bol olacag: icin sermayenin tiyat1 diisecektir. Sermaye Fiyatin-
daki diisiis isgiicii yerine sermayenin kullanilmasina sebep olacaktir.
Sermayenin marjinal verimliligi azalmakta oldugu icin de, tiretim-
deki artis K daki artis olciisiinde olmayacak ve dolayisiyle Y/K
azalacaktir. Béylece,

DK sY

.

K = K

azalacaktir. Bu sekilde sermaye biiyiime hizini isglicii biiylime hi-
zina esitleyen bir mekanizma ortaya ciknmus olacaktir,

Anlayabildigimiz 6lciide esasii béylece ortaya koymaya calis-
tigimiz neo-klasik biiylime modeli su iki temel prensibe dayanmak-
tadir : (1) Bolluklarina, kithklarma bagh olarak iiretim faktérieri-
nin liyat1 degisecektir. Uretim faktorlerinin bolluk ya da kathg:
birbirlerine gore belirlenecektir, Yani, sermaye isgiiciine, isglicii ser-
mayeye gore kit ya da bol olacaktir. Sermaye icin bolluk, kitlik l-
Gusil isgiicti hacmi, isgiicii icin sermaye miktar:1 olarak alhnabile-
cektir. (2) Sermaye isgiicli oraninin artmasina paralel olarak serma-
yenin marjinal verimliligi azalacaktir. Simdi bu iki teme] prensip
hakkinda ki elestirilerimizi ileriye siirmeye calisalim :

Uretim Faktorlerinin Kithg: Sorunu

Esas lizerinde durmak istedigimiz noktaya gecmeden once iki
noktaya deginelim: Yukarda agiklamaya calistigimiz neo-klasik
biiylime modelinde biiyiimeyi sinirlayan esas faktér isguiciidiir, Is-
gucii faktorii biiylimeye bir smir teskil etmektedir. ikinei nokia,
kanimizca bu modelin isleyebilmesi icin 6zel girisimei bir iktisat
sisteminin varhgmin zorunlu bulunmamasidir.

Bunlar1 boylece belirttikten sonra asil iizerinde durmak iste.
digimiz noktanin incelenmesine gecebiliriz : Miktar bollugu ya da
kithgmmn bir malin ya da iiretim fakt6riiniin fiyatimi  etkileye-
cegini, belirleyebilecegini kabul ediyoruz, Itirazimiz bu noktaya de-
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gildir. Kabul etmeyi dogru bulmadigimiz iiretim faktérlerinden bi-
rinin bolluk 6lciisii olarak digerinin miktarimm alinmasidir. Yani
sermayenin bol ya da kit olusunun isglicii miktarina bakilarak be.
lirlenmesini dogru bulmuyoruz,

Neo-klasik modelde iiretim faktorlerinden birinin bolluk Oleii-
st olarak digerinin miktarinin alinmasi, bu modelin dogru bulma-
digimiz bir yaklasimindan ileri gelmektedir. Neo-klasik gortise go-
T ¢ strmaye ve isgucli birbirlerinin aynidir, Biriyle elde edilebilen
bir sonug digeri ile de kolaylikla elde olunablir. Dolayisiyle ser-
maye ile isgiicii birbirlerinin tam rakibi durumundadirlar.

Oysa gercek havatin bu anlayist dogruladiging soyleyebilmek
glictiir. Urtinler belirli tekniklerle uretilebilmekte, sermaye kulla-

tadir,

Bu duruma bagli olarak da sermaye ile isgiicii arasinda reka.
betin var oldugunu soyleyebilmek giic bulunmaktadir. Gergekte
sermaye ile isgiicii arasmndaki iliski rakip iiretim araglar: olmaktan
ziyade tamamlayici iiretim faktsrler: olmalar: seklindedir. Sermaye:
nin yaratilmas: ve kullanilmas; kendisiyle birlikte 1sgticii kullani-
mini da getirmektedir,

Boyle olunca sermayenin bollugu va da kithgimi belirlemek
i¢in isglicli miktarma degil, toplumun genel gelir, gelismislik dii-
zeyine, iiretim iliskilerine, toplumsal yapisina bakmak gerekecek-
tir. Bunlara bagh olarak belirlenecek talep seviyesine gore serma-
ye biiyiime orani asiri ise, sermaye fiyatinda diisme, sermaye bliyii-
me hizinda gerileme ortaya ¢ikabilecektir, Keynes teorisinin gare
bulmaya yoneldigi 1930 larin Bats Ekonomileri bu duruma &rnek-
tir. Az gelismis iilkeler ekonomisi ise, ayni sekilde belirlenen ta-
lep diizeyi karsisinda sermaye bilylime oraninmn yetersiz kalmas:-
na bir érnek olarak gosterilebilir.

Ikinci Cihan Savagindan sonra gelismis bats ekonomilerinde
biiylik buhranlara rastlanmayisi, yukarda acitklamaya calistifimiz
neo-klasik diisiiniisiin aletlerinin gecerl;, gercege uygun olmalar
sonucu degildir. Bu ekonomilerde 1ssizligin  6nemli &lciilere var-
mayis1 yeterli talebin, 6zellikle asker; harcamalara, dis yvardimlara,
i¢ ekonomilerde talebi yukarr itici cesitli politikalara bagh olarak
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saglanabilmesinin sonucudur. Oniimiizdeki yillarda ortak pazar
gibi milletlerarast iktisadi birlesmelerin, sosyalist ve kapitalist
bloklar arasindaki gittikce hizla artma yoniinde gelisecek iliskile-
rin dis ticaret yoluyla dnemli bir talep dgesi olarak ortaya cikaca-
g1 umulabilir. Hatta harplerin ortadan kalkmasinin, askeri mas-
raflarin artmamasiin ortaya cikaracag: talep yetersizliginin, sz
konusu dis ticaret iligkilerinin etkisiyle giderilebilecegi beklenebi-
liy.

Boylece talebin yeterli olusuna bagh olarak yatirim yapilmak-
ta, bu da iy olanaklar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Yani sermaye ile is-
giicii arasinda bir tamamlayicilik s6z konusu olmaktadir. Bunlarm
birbirlerinin rakibi durumunda bulunduklari iddiasi —ki neo-kla.
siklerce savunulmaktadir— gecerlilik ve gerceklik niteligi tasima-
maktadir.!

Sermayenin Marjinal Verimliligi

Sermaye isgiicli oramimn artmasima bagh olarak sermayenin
marjinal verimliliginin azalmast konusunu elde olunan iiriin ve bu
tirtintin fiyat: bahislerini ayri ayri ele ‘alarak incelemeye calisabi-
liriz.

Sermaye isglicli oraninin artmasi karsisinda sermayenin mar-
jinal triiniiniin azalmasini kaba bir 6rnek araciligiyla aciklamaya
calisalim : Yirmi kisi yirmi dort balta ile odun kesmektedirler.
Yirminin lizerindeki ek dort balta calisma esnasinda baltalarin ki-
rilmasi, bileme zorunluluklar: ve bunlar gibi nedenlerle gerekli va
da yararli olmakta, iiretime katkida bulunmaktadirlar. Bu durum-
da balta sayist yirmi bese cikarildiginda, viiksek bir olasilikla bu
ek baltanmn sagladigy iirtin sifir olmayacak, fakat, eskilerin sagladi-
gindan az bulunacaktir. Sermaye isgiicii oram arttiginda sermaye-
nin marjinal veriminin azalmasi olayinin kabaca anlami budur.

Bu goriise karsi sunlar ileri siiriilebilir; Stz konusu ek bal-
tanmn eskilere oranla daha az iiriin saglayabilmesi, bu baltanimn ila-
ve edilmesinden ©Once tiretimde optimal kosullarin gerceklestiril-
mis olmasina baghdir. Boyle degilse ve s6z konusu baltanin ek-

(1) Sermayenin isglciiniin yerine sgectigini, dolavisivle sermave ile is-
giuclintin rakip olarak ahnmasi gerektigini gosterir gbriinen Ornek-
lerin ileri siiriilebilecegini bilivoruz. Fakat bunlarin varhgma rag-
men, sermaye ile isglicti arasmda temel iliskinin (neo-klasiklerin id-
dia ettikleri) rekabet olmadifi gdriisiinii benimsemekte devam edi:
yOruz,
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lenmesi iiretimi optimal duruma yanastiriyorsa, sermaye igg. 'Y
oraninin artmasi sermayenin marjinal verimini azaltmayabilec
tir.

Tr
ek

Ayrica bu noktayla ilgili olmak tizere bir de gizli issizlik soru-
nu vardir. Adi gecen baltanin eklenmesinden once gizli issizlik mev-
cut bulundugunda yine sermaye isgiicii orani artarken sermayenin
marjinal verimliligi azalmayabilecektir, Bu durumun gecerliligi
tabii gizli issizligin varhgima bagh bulunacaktir. Dolayisiyle bu hal
oizli issizlige rastlanmayan ekonomilerde s6z konusu olmayacaktir.

Fakat gizli issizlik ? valniz az gelismis tilkeler ekonomilerine
mahsus bir olay degildir. Bunun (gizli issizlik) sermaye ile yakin
iliskisi vardir. Bir bakima bugiin herkes ilerdeki bir sermaye biriki-
mi diizeyindeki verimliligine gore gizli issiz durumundadir. Boyle-
ce sermayeye her yeni ilave insanin, isglicliniin potansiyelini artir-
maktadir.

Bu nokta bizi sermayeye vapilan ilavenin niteligini inceleme-
ve yoneltir. Gercek hayatta sermayeye yapilan ilaveyi, eski balta-
larla ayni nitelikte yeni bir balta seklinde ifade edebilmeye nadi-
ren olanak vardir. Icinde yasadigimiz dénemin gercek hayatinda
sermayeye ilave cogunlukla verimliligi genis ©lclide arttiran yeni
bir makinenin, bir yeni sermaye malinin bulunmasi ya da ithal
edilmesi seklinde ortaya cikmaktadir. Boylece, meseld, balta ko.
nusunda sermaveve ilave elektrikli bir kesici aracin ileri siirtilme-
si, kullanilmasi seklinde olmaktadir. Ciinkii ozellikle makro dii-
zeyde kalindiginda sermayeyi reel olarak almaya olanak yoktur.
Yani sermave ancak parasal olarak ele alinabilir ve boyle alinin-
ca da belirtilen durumun (ek bir balta yerine elektrikli bir kesici
aracimn sermayeye ilave olarak alinmasi) ortaya cikmasi kacinilmaz
olur. S6z konusu elektrikli aracin kullanilmasimin ise marjinal
iiriinii azaltmasi degil, tersine hizli arttirmas: dogal olarak bekle-
nir. Boyle olunca da sermaye isgiicli oraninin artmasinin sermaye-
nin marijnal verimliligini azaltacaginmi soylemek glictiir.

Bu elestirileri neo-klasik goriis taraftarlarinin séylece karsila-
malart beklenebilir: Sermaye isglicii orami artarken serma-
venin marijinal verimliliginin azalacagi seklindeki neo-klasik ¢6-
riis optimal bir tiretim diizevinin varh@, teknolojik gelismenin ver

(2) Belki burada acikladigimir olayy abisihinis anlamivia «gizli issizhke
kavrami ile aciklamak dogru degildir. Bunun verine daha baska bir
kavram kullanmak daha ivi bulunabilir.. Ama biz burada bovle bir
kavrami bulmak denemesine girismevecegiz.



NEO-KLASIK MODEL UZERINE ELESTIRILER 167

almadigr varsayimlarini yapar. Bu dogru olabilir. Ama bu dogru
oldugunda sermaye isgticli oram arttiginda sermayenin marjinal
verimliliginin azalacag: goriisii tamamen soyut, yalnizca mantiki,
gercek hayatta karsiligi cok zor bulunan, dolayisiyle sinanamayan
ve boylece de bilimsel degeri cok az bir diisiince niteligi kazanir.

Bu ana kadar sermaye isgiicii oraninin artmasi karsisinda ser-
mayenin marjinal verimliliginin tiriin olarak, reel olarak azalip azal-
mayacagl konusu iizerinde durduk. Oysa konunun bir de fiyat yonii
vardir. Marjinal verimliligin, marjinal iiriin azalirken ona paralel
bir sekilde azalmasi icin iiretilen mahn fiyatinin artmamas: gere-
kir. Bu malin fiyat1 arttiginda marjinal verimliligin azalmasi olay
meydana gelmeyebilir.

Oysa s0z konusu malin fiyatimi arttirici mekanizmalarin var-
higindan bahsedilebilir. Orice iiretilen mal miktarinda nisbi bir
azalma, daha dogrusu s6z konusu malin miktarinin artis hizinda
bir azalma olduguna gore bu durum fiyatin artmasina sebep ola-
bilir. Daha onemlisi K/L arttigina gore ekonomide sermayenin
agirhg ve glicii artiyor demektir. Bu agirlik ve kuvvet artisinin
sermayenin ortaya cikardigi Uriniin fiyatimin yiikselmesi seklin-
de etki ortaya ctkarmasi dogal olarak beklenilebilir.

Sermaye isglicii oraninin artmasina paralel olarak sermayenin
marjinal verimliliginin azalmasi seklindeki neco-klasik goriis ko-
nusunda yaptigimiz bu tartisma sonucunda bu girisiin gecerlili-
oini cok siipheli buldugumuzu ifade edebiliriz. Bunun temel nede-
ni sermaye isglicii oram ile sermayenin marjinal verimliligi ara-
sinda neo-klasik okulun belirttigi tarzda bir iliskinin mevecut bu-
lunmayisidir. Yine neo-klasik okula gdre sermayenin marjinal ve-
rimliligi kar haddine esit bulunduguna ya da esit olmaya voneldi-
gine gore, yaphigimmiz tartisma sonucunda kar haddinin sermaye
isglicli oraninca belirlenmedigi sonucuna da varmis bulundugumu-
zu belirtebiliriz.

I

Bu kisimda kér1 belivleven etkenleri ortava gikarmava vyone.
len bir model denemesine givisecegiz. Bu denemeve, ozel eirisin
cinin sagladi@i katma degerden yapacagi ddemeler izerinde dui-
maya calisarak baslayaim. Ozel girisimci, buradaki coziimleme-
mizde g6z Oniine alinmasinda zorunluluk bulunmayan vergileri bir
tarafa birakirsak, faiz, sermayenin yipranmasi ve iicret seklinde
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odemelerde bulunur, masraf yapar. Bunlar: ayr1 ayr ele almaya
calisalim ;

Faiz Haddi

Faiz haddinin paraya karsi olan arz ve talebe baglt olarak be-
lirlendigi s6ylenir. Bunda bir gercek pay1 oldugu dogrudur. Yalniz
taizin belirlenmesinde soyut olarak arz ve talep Otesinde kimin
talep ettiginin, kimin arzda bulundugunun da 6nemi vardir. Simdi
bu ifadelerle ne sdylemek istedigimizi acikliga kavusturmaya cali-
salim.

Bugiin Tirkiye'de biri resmi alanda belirlenen, digeri ozel
alanda ortaya ¢ikan iki faiz haddi vardir? Bu iki Faiz haddi arasin-
da ok biiyiik Farkliliklar gézlenebilmektedir. Yalnmizea soyut para
talep ve arzina basvurularak bu durumu acikliyabilmek olanagi yok-
tur, Clinkti yalnizca para icin soyut atz ve talep hacmine dayanilsa
idi bu kadar farkliik gésterebilen iki ayri faiz' haddi ortaya cika-
mazdi.

Bu durumun meydana gelmesinin nedeni parayl talep va da
arz edenin iktisadi, toplumsal giiciiniin, parayr kullanma olanak
ve alternatiflerinin de faizin belirlenmesinde etken olmasidir. Res-
mi alanda belirlenen faiz haddinde talep eden iktisadi ve toplum-
sal giice sahip 6zel girisimcidir. Bankalardan herkes kolaylikla kre-
di saglayamaz. Sistemin mantigina uygun olarak bankalar belirl
bir varhgi, aldigi borcu geriye ddeyebilme giicii olan kisi ya da ku-
rumlara kredi acarlar. Buna karsihik mevduat seklinde bankalara
para yatiranlarin 6nemli bir kismu kiiciik tasarruf sahipleridir.,
Bunlarin bu kiiciik tasarruflart icin alternatif kullanma olanakla-
r1, onemli segenckleri bulundugunu soyleyebilmek zordur. Boyle
olunca resmi alanda faiz haddi cok diisiik olarak belirlenebilmek-
tedir.

Ozel alanda durum tersine doénmiis haldedir. Bore talep eden-
ler ¢okca bir zorunlulugun sonucu olarak, baska bir olanaklarinn
kalmamasi nedeniyle bu piyasalarda kredi talebi ile ortaya cik-
maktadirlar. Bunlar icin baska bir alternatifin varligindan bahset-
mek zordur. Buna karsilik kredi arz edenler iktisadi giice sahip
durumdadirlar. Boyle olunca da &zel alanda, bankalarda belirle-
nen resmi faiz haddinden ¢ok farkh olarak, faiz oram cok biiyiik
degerler seklinde ortaya cikmaktadir,

(3) Bunlarin disinda bir de bankalarm cesitli isimler altinda, cesitl
kombinezonlarla uyguladiklar1 faiz oranlarmm varhigimmdan da bah.
sedilebilir,
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Belirtmeye calistigimiz gibi 6zel girisimciler bor¢ aldiklarinda
resmi alanda belirlenen diisiik faiz hadler; uzerinden Sdeme yap-
maktadirlar. Esasinda bugiinkii Tirkiye Ekonomisi gozéniine alin-
diginda 6zel girisimcilerin faiz hadd; olarak reel bir sdemede bu-
lunduklar: da soylenemez. Bunlarm faiz 6demeleri yalmzeca nomi-
nal diizeyde kalmaktadir, Clnkii bilindigi gibi Tiirk Ekonomisin.
de onemli bir enflasyonist egilim vardir. Bu fiyat artislari, mese-
la, Ticaret Bakanligi Konjonktiir Dairesi toptan esya fiyatlarr ge-
nel endeksine gére 1971 de 9 16, 1972 de (1971 in 8 inci ayimdan
1972 nin 8 inci aymna kadar) % 17 dir.* Diger yandan kredi faizleri
azami deger olarak dahi bu artislara yanasmamakta iken bunlar
da fazla bulunarak daha da diisiirme yoluna gidilmektedir® Bu
durumda 6zel girisimcilerin faiz hadd; olarak reel bir 6demede bu-
lunduklarini s6yleyebilmek glictiir.

Sermayenin Yipranmasi

Genellikle iki tiirlii sermaye yipranmasimdan bahsedilir. Biri
sermayenin fiziki yipranmasidir. Digeri ise iktisadi veniliklerin
ortaya ¢ikmasimin sermayeyi modas geemis hale sokmasindan ile-
ri gelir. Bunlarin karsilifi olarak &zel girisimcinin elde ettigi kat-
ma degerinden bir miktar ayirmas: gerektigi soylenir.

Biz boyle bir tutumun daima savunulamayacagi goriistindeyiz.
Yani sermayenin zaman gectikce deger kaybina ugrayacaginin, bu
deger kaybina karsilik olarak katma degerden bir miktarm ayrilma-
st gerekliliginin her zaman ileri stirtilemeyecegini  diisiiniiyoruz.
Bu diistincemize dayanak olarak da mesela Istanbul ya da Anka-
ranin tutulan bir semtinde yapilmis bir apartman katinmn degeri-
nin zaman icinde ortaya koydugu egilimi gosterebilivoruz, Bu apart-
man dairesi (dolayisiyle sermaye) zaman gectikce deger kaybina
ugramak yerine gittikce daha fazla deger kazanabilmektedir. Bu
deger artisinin bir kismmim genel [iyat artisindan ileri geldigi dog-
rudur, Ama sbéz konusu deger artisi genel fiyat yiikselisinin cok
ustiinde olabilmektedir.

(4) Devlet Istatistik Enstitiisii, Ayhik Tstatistik Biilteni, 1972-VIIT, s. 94,

(5) 13 Subat 1973 Cumhuriyet ve Milliyet gazeteleri. Bu indirmeler sonu-
cunda «Bankalarin ddiing para verme islerinde azami faiz orani Vilz-
de bir indirilmis, en fazla yuzde 10.5 olarak saptanmistir.» «Orta ve
uzun vadeli kredilerin azami faiz oram yuzde 12 olacakiir.» Avrica
tegvik ve korunmasr éngoriilen sektorlerde faiz hadleri cok daha dii-
sik diizeylerde tesbit olunmaktadir.
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Dustincelerimizi daha genel bir cerceve icinde aciklamaya ca-
listigmmizda sunlarr  belirtebiliriz : Iktisadi biiylimenin, sermaye
birikiminin oldugu bir ortamda alt yap1 yatirimlari, diger her ce-
1t yatirnm yanmda yeni bir serimaye yaratiliyor. Bu yeni serma-
ye bu ortamda, kendisinin disinda yaratilan su etkilerden yararla-
narak deger artist saghyor: Alt yap: yatirmmlarinin, genel olarak
kalkinma, sehirlesme, gelismenin olusturdugu ortam stz konu-
su yeni sermayenin degerinde bir artis yaratiyor. Diger yatirimlar
ortaya cikardiklari dissal ekonomilerle bu yeni sermayeye deger
Katiyorlar. Bahis konusu yeni sermaye biiyiik bir hacimle gercek-
lesmisse, yer aldigr kesimde dnemli bir iktisadi giiciin kaynagi olu-
yor. Boylece ortaya gikan piyasa iizerindeki etki, piyasa lizerindeki
az ya da cok egemenlik genis iktisadi kazanclarin dogmasina sebep
oluyor. Bu da sozii edilen sermayenin deger kazanmasi sonucunu
ortaya ¢ikariyor. Son etkiye yatirim icin ithalata ihtivac duyan az
gelismis iilkelerde ithalat giicliik ve tikaniklarmin tesiri de ekle-
niyor.® Disaridan getirilemedigi icin yeni yatirimlarin yapilamama-
s1 gerceklesmis sermayenin tekelci bir duruma erismesine ve boy-
lece de Gnemli bir deger artisina ugramasma sebep oluyor.

Ayrica, zaman gecip sermaye kullanildikea, gittikce daha
oturmus bir iiretim diizeyine ulasildikca sermayenin verimi art-
makta, artan getiri hali daha belirginlikle ortaya cikabilmektedir.
Bu da sermayenin deger kazanmasina sebep olmaktadir.

Saydigimiz bu etkilerin sonucu olarak olusan sermayedeki de-
ger artist mi daha Snemlidir, yoksa varligimi ve etkililigini inkar
ctmedigimiz fiziki ve iktisadi yipranmanimn yarattigy deger kaybi mi?
Bu soruya genel, biitiin ekonomilere uygulanabilen kesin bir cevap
verebilme giiciinde degiliz. Yalniz Tiirk Ekonomisinin, piyasaya
egemen olusun eskiden beri var olmadig1 daha ziyade yeni yeni ya-
ratildigr 1950-1970 doneminde sermayenin deger kazanmasinin da-
ha ©nemli oldugu kanisindayiz. Boylece bu siirede Tiirk Ekono-
misinde sermayenin kiymet Kayb1 yerine defer artisina ugramasl
durumunun meveut bulundugunu diistiniiyoruz.

Sonug olarak da, hic olmazsa séz konusu dénemdeki Tiirk Eko-
nomist icin ozel eirvistmeinin saglacdhzi katma degerden VIPraniva-
lay karsiligr olarak bir pay avirmast gerekmedigi giriisiinde bulu-
HUVOPQZ,

(6) Bu etki Tiirk Ekonomisinde, &zellikle 1950 lerin ikinci varist ve 1960
larn ilk yillarinda Gnemli ol mustur,
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Ucret

Ozel girisimcilerin katma deger icinden gercekten odedikler:
esas masraf kalemi iicretlerdir.” Girisimciler acisindan onemli bii
masraf Ogesi olan iicretlerin belirlenmesinde verimliligin 6nemli
rol tasiyacagr diisiiniilebilir. Gercekten verimlilik ile ticretler ara-
sinda bir iliski oldugu séylenebilir. Nitekim 1963 yili Tiirk imalat
sanayiinin ozel sektoriinde cesitli kesimlere ait iicret ve verimlilik
rakamlar: arasinda 0.5248 degerinde bir bagmmti (korelasyon) katsa-
visi elde edilmistir.®

Buna ragmen imalat sanayii alanindaki ticretlerin yalmzca bu
alandaki verimlilikce aciklanabildigini soylemek miimkiin degildir.
Hatta soz konusu ticretlerin belirlenmesinde en 6nemli etkenin
imalat sanayiindeki verimlilik oldugu da stiphelidir. Bu diisiince-
mizin kamti olarak asagidaki hususlar: belirtebiliriz ;

Ozel kesim icin imalat sanayiindeki, verimlilik ile ayni alanda-
ki ticretler arasinda anlamli bir bagimti mevcuttur, ama korelas-
von katsayisimin degeri cok yiiksek degildir. Bu durum yukarda
verdigimiz bagint1 katsayisi degeriyle (0.5248) aciklikla ortadadir.

Bu goriisumiize karsi, kesimler arasi veriler kullanmildiginda
soz konusu baginti katsayisinin cok biiyiik degerler olarak ortaya
cikmamasina karsilik, zaman serilerine dayanilarak elde edilecek ay-
ni nitelikteki korelasyon katsayilarmin biiylik oranlar olarak be-
lirdikleri diisiincesi ileri siiriilebilir. Gercekten 6zel kesime ait her
imalat sanayii kesimindeki verimlilik ve ticretlerin yillar boyunca
ifade ettikleri degerler arasindaki baginti katsayilari biiyiik de-
gerler olarak ortaya cikabilmektedirler.

Kammizca bu son durum verimliligin tcretleri belirledigine
bir kanit olarak alinacak verde, simdi aciklamaya calisacagimiz me-
kanizmanin bir sonucudur. Zaman esnasinda tcretlerde nominal
va da reel artislar olmaktadir. Ozel girisimciler bu artis1 fiyatla-
ra, dolayisiyle verimlilige aktarmaktadirlar. Béyle olunca iicretlerle
verimliligin zaman siiresindeki gelismelerinde bir paralelligin orta-
va citkmas1 dogaldir. Boylece zaman serileri kullamilarak elde olu-

(77  Bu bhahisie fwrel dendiginde imalal saaavii Goretlert kastedilecektiv
Avrice vabinzca oOzel kesim tzerinde durulacakitiy,

(8) Tuncer Bulutay, Hasan Ersel, Tiirk Imalat Sanayiinin Yapisi ve
Ozellikleri Hakkimnda Bir Deneme, Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergi-
si, -Cilt : XXV, Sayi: 2, s, 237.
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nacak yiiksek bir bagint1 katsayisina dayanilarak, verimliligin iic-
reti belirledigini ifade eimek anlamli olmamaktadr.

niyoruz,

Bu konuyla ilgilj diger bir kanit da, §zel sektorde kesimler ara-
s1 veriler olarak alinan ticretlerin daginikliginin, verimliligin dag:-
niklhigindan cok az olmasidir, Nitekim sz konusu ticretler icin de-
gisme katsayilar: (s/x). 1951 icin 0.2960, 1957 icin 0.1809. 1963 icin
0.2677, 1968 icin 0.2674 olarak elde edilmislerdir., Ayni degerler ve.
rimlilik s6z konusu oldugunda 1951 icin 0.3608, 1957 icin 0.2372,
1963 icin 0.4683, 1948 icin 0.3199 plarak bulunmuslardir? By rakam.-
lardan acikca anlasildig: gibj ucretlerin dagimiklig verimlilige gore
daha azdir. Ayrica villar esnasinda iicret dagimkligmda meydana
gelen degisme, verimlilik daginikligr icin siz konusu olan degisme-
den daha azdir,

Diger 6nemli bir kanit imalat sanayiinde verimlili§in iicretin
cok listiinde bulunmasidir, Nitekim 1951 yalinda imalat sanayiinin
cesitli kesimlerindek; verimlilik degerlerinin toplaminin ayni ke
simlerdeki ortalama iicretler toplamina orani 3.2147 dir. Ayni oran
1957 yalinda 3.0666, 1963 yilinda 3.1823, 1968 vilinda 3.1712 dir.

Bu goriise kars: denilecektir ki neo-klasik goriise gore ticre-
ti belirleyen marjinal verimliliktir. ortalama verimlilik degil. Do-
lay1siyle yukardaki oranlarin ifade ettigi sekilde ortalama verim-
liligin ticretten fazla olmasi bir anlam ifade eimez ve neo-klasik
ucret goriisiiniin aleyhinde bir kanit olarak kullamlamaz. By itiraz
verindedir.,

Hakli olan bu itiraz karsiliyabilmek amaciyla isgiiciiniin mar-
Jinal veriminin bulunmas; yoluna gittik. By yaklasimda dayanak
olarak Cobb-Douglas iiretim tonksiyonunu aldik. By fonksiyon,

(9) Degisme Katsayilariin hesaplanmasinda kullanilan veriler 1963 wily
icin Tuncer Bulutay, Hasan Ersel, Ad. Ge. Ma.. Tablo 1 den almmas-
lardir. Ayni hesaplamada yararlanilan 1951, 1957, 1968 verileri Nuri
Yildirrm  tarafindan Devlet Tstatistik Enstitiisiinden alinarak jcsel
tutarhligs saglamalk amaciyla diizeltilmis &zel kesim imalat sanayii
tcret ve verimlilik rakamlaridir, (Bu veriler, Nuri Yildirimin yayin-
lanmak {izere olan «Neoklasik Tkiisadin Teknolojik Gelisme Yaklasy-
mi» adll doktora tezinde ver almaktadirlar,) By verilerden faydalan.
mamiza olanak sagladiB1 icin Nuri Yildirima tesekkiir ederiz.
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seklinde elde olunabilir. O halde ¢ degerini bulabiliyorsak, bunun
ortalama verimlilikle carpimi ile marjinal verimlilik rakamlarina
ulasilabilir.

Cesitli kesimlerdeki « degerlerini'® kullanip 1968 yili icin ‘yus
kardaki formiile gére ulagtigimiz marjmal verimlilik degerleri-
nin toplammin ayni yildaki iicretler toplamima orani 2.7655 dege-
ri ile ortaya cikti" Goriildiigii gibi ortalama verimlilik rakamlari
yerine neo-klasik goriis izlenerek marjinal verimlilik olarak alina-
bilecek degerlerin kullamilmas: iicretlere yanasmada biiylik basar:
saglamadi. Ayrica bu marjinal verimlilik rakamlarina dayanilarak
hesapladipimiz degisme katsayis1 0.6778 gibi biiyiik bir rakam ola-
rak ortaya ¢ikti. Yani 1968 yilinda marjinal verimlilik rakamlari-
min daginikligi, ortalama verimlilik degerlerinin  daginikligimdan
belirgin olciide fazla bulundu.?

(10) Cobb-Douglas {iretim fonksiyonuna gore cesitli kesimler icin elde
olunan ¢ degerlerini Nuri Yildirim'in hesaplamalarimdan aldik.

(11) Hesaplamada ¢ degeri eksi cikan bir sanayl kesimini gozoniine al-
madik. Ayrica, ortalama ve marjinal verimlilikler ve iicretlerle ilgili
bu bahisteki biitiin hesaplamalarimizda tiitiin sanayiini bir tarafa
biraktifimiza da deginelim. Bunun nedeni ozel kesime ait bu sana-
yide 1962 den sonra veri elde edilemiyor olmasidir,

(12) Neo-klasik goriigiin  sabit getiri varsaylminl yapligi soylenerek, mar-
jinal verimlilik rakamlarina ulasilmada ¢ 4 B — 1 simirina giire
elde olunacak g degerlerinin kullanilmasi gerektigi ileri siiriilebi-
lir. Biz bu goriisiin hakl olacag1 goriisiinde degiliz. Yalmz burada
bu smira uyularak ulasilmis o degerleri kullanilazak 1968 vili icin el-
de olunmus marjinal verimlilikler toplamimin ayni yildaki orfalama
ticretler toplamma oraninin 1.8088 ciktima, ayni veriler icin degis-
me katsayisimim 0.5869 olarak bulunduguna deginelim. (Bu hesapla-
mada degerleri eksi cikan matbaacilik ve yaym ile Kiirk ve deri sa
nayilerindeki iki ¢ gdzéniine alinmamistir.) |

Toplam imalat sanayviinde 1968 yilt i¢in cari fiyatlarla marjinal
verimliligin ortalama iicrete orani, (g - RB) icin siur siz konusy
olmadiginda 4.6533, + B = 1 smn meveut bulundugunda 1.1146
olarak bulunmaktadir. Sabit fivatlar kullamldigimda ayni yil icin soz
konusu oranlar swrasiyla 57151, 3.0227 olarak ortaya cikmaktadirlar,
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Bu kanmitlara dayanarak imalat sanayviinde iicretierin belirlen-
lenmesinde en onemli etkenin bu alandaki verimlilik olmadigr so-
nucuna ulasiyoruz. Bunu soylemekle verimlilisin iicretler iizerinde
hicbir etkiye sahip olmadigim iddia etmis olmuyoruz. Yalniz ve-
rimlilik olarak imalat sanayii prodiiktivitesi yerine genel prodiik-
tiviteyi almanin daha dogru olacagini diisiiniiyoruz. Bununla ne
kasdettigimizi, ticret belirlenmesi konusundaki goriislerimizi acik-
lamaya calisarak devam edelim,

Tiirk imalat sanayiindeki iicretin belirlenmesinde tiim ekono-
miye ait verimlilik durumu etken oluyor. Nitekim 1951-1968 done-
mindeki toplam imalat sanayiine ait ortalama iicretlerle tiim ‘eko-
nominin verimlilik rakamlar1 arasinda onemli bir yakinhk gozle-
niyor. Bu donemde cari fiyatlarla toplam imalat sanayii ortalama
ucretler toplamimin calisan niifus basima gayri safi milli harcama-
lar toplamina orani 1.1372 olarak bulunuyor.” Boylece imalat sa-
nayii alanindaki {iicretlerin alacag) taban degerin belirlenmesinde
ekonomiye ait genel verimlilik temel bir rol oynuyor.

Imalat alaninda yeni bir is kuran bir 6zel girisimci ekonomi-
nin genel verimlilik diizeyini, faaliyete giristigi alandaki, bu alana
yakin kesimdeki, tiim imalat sanayiindeki iicrel seviyesini esas
alarak odeyebilecegi iicret tekliflerini belirliyor. Isciler de alter-
natif alanlarda, tarim alanindan gelmislerse koyde, cahstiklar: is
kolundaki diger isletmelerde, imalat sanayiinin diger kesimlerin-
de kazanabileceklerini gozoniine alarak ticret talebinde bulunuyor-
lar. Yukarda rakamlarla belirttisimiz kesimler arasmda iicretle-
rin dagmiklhiginin az olmasi1 bu goriisiimtiziin bir kamtidir.

Burada iscinin ise girdigi anda degil de ise yerlestigi durum-
daki, yani zaman gegmesi sonucundaki davranisinin ne olacagi so-
rusu akla gelmektedir. Gergekten calistigi alana yerlesen isci, bir
de sendika icine girmisse calistigi yerin verimliligini g6zoniine ala-
rak ticret talebinde bulunur diye diistintilebilir. Bu tabii bir dere-
ceye kadar dogrudur. Yalmz yukarda da belirtmis oldugumuz gi-

(13) Bu hesaplamada toplam imalat sanayiindeki orialama iicretler ola-
rak Nuri Yildirmm'dan aldigimyz ve yukarda soziinii etti3imiz veri-
ler kullanilmiglardir. Cahsan niifus basina gayri safi milli harcama ra-
kamlart Tuncer Bulutay, Tiirkiye Iktisadi Biiyiimesi Uzerine Baz
Distinceler, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXVI, Saylr 2,
Tablo 3 ve 1l e dayanilarak elde edilmislerdir.

Metinde toplam olarak 1951-1968 doénemi icin verilen oran, 1951 -
1956, 1957-1962, 1963-1968 gibi alt1 yilhk devreler icin elde edildifinde
sirasiyla 1.2904, 1. 2911, 1.0167 degerlerine ulasihiyor.
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bi, zaman esnasinda gerceklesen iicret artislarimi ozel girisimeile-
rin fiyatlara ve dolayisiyle verimlilige aktardiklar: soylenebilir.
Boyle olunca iicretler zaman esnasinda da ait olduklar: isyerinin
verimliliginin onemli dlciide altinda kalmakta devam etmektedir-
ler.

Ucret konusundaki bu diisiincelerimizin bu mekanizmasin
ozetlemeye calisirsak sunlart soéyleyebiliriz: Ucretlerin belirlenme.-
sinde iscilerin talepleri Snemli olmaktadir. Isciler de iicret talep-
lerini ileri siirerken calistiklari verin verimlilik durumundan zi-
yade alternatif kazanc olanaklarimi g6z6mniine almaktadirlar, Béyle-
ce ticretleri calisilan alanmn  verimliliginden ziyade ekonomideki
genel gelismislik, verimlilik diizeyi, diger alanlardaki iicretler belir-
lemektedirler,

Bu soylediklerimiz, diger ekonomiler, &zellikle gelismis iilke-
ler icin gegerli olmasalar bile —ki bu hususta da stiphemiz vardir—
Tirk Ekonomisinin inceledigimiz 1951-1968 déneminde genis o6l-
¢lide dogru ve gecerlidirler goriisiindeyiz. Bu goriislerc dayanan
tcret anlayisimzi,

X

W = a ——
L

formiilii ile agiklayabiliriz. Burada wi imalat sanayiindeki ortala-
ma tcret, Y milli gelir, L tiim ekonomideki calisan kisi miktari, a
yukarda kullandifimiz verilere gore 1951-1968 dénemi icin 1.1372
degerinde bir katsayidir."

Kar

Buraya kadar belirtmeye calistigimiz goriislerimizle 6zel gi-
rigimeinin yaratilan katma degerden reel olarak yalmzca ticreti
odemesinin ¢ok muhtemel oldugunu acgiklanus bulunuyoruz. Boyle-
ce katma degerden iicretin cikarilmas: ile ortaya cikacak deger
kar1 ifade ediyor olacaktir. Goriislerimizi aciklarken iicretin nasil
belirlendigini de gdstermeye calismistik. Bu mekanizmaya gore

(14) Gortildiigli gibi verdigimiz iicret formiiliinde Y, imalat sanayii kat-
ma degeri, L imalat sanaviinde calisanlar, a Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonundaki ¢ olarak alinirlarsa ve imalat sanayiinde tcretler
ayni alandaki marjinal verimlilige esit kabul edilirse, formiiliimiiz
neo-klasik iicret goriisiine uygun bir nitelik kazanir. Ama metinde
verdigimiz sekli ve kavramlanyla formiiliimiiziin neo-klasik anlayis-
tan farkh oldugu meydandadir.
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belirlenecek iicretlerden sonra kar, kanimiza gore, bir kalint1 sek-

linde ortaya cikacaktir.

Bunlar: belirttikten sonra basit bazi formiilasyonlardan yarar-
lanarak gortislerimizin icerigine aciklik kazandirmak denemesine
giriserek devam edelim. Imalat sanayiindeki katma deger (Vy), bu
kesimdeki kar (Py) ve iicret (Wy) toplamindan olustuguna gore,

Vi = P + Wi

yazilabilecektir, Bundan,
Vi = Px + wi Ly

ifadesine, bundan da

Vk == Pk 4+ a I . L
formiiliine ve sonuc olarak da
P, ] Iy Y
Y - Y0 %
Py : X / Vi
Y. - 0 oL

ifadelerine ulasilacaktir,

(1)

(2)

Bu formiillerde yer alan a nin distan belirlenmis bir sabit ola-
rak alinabilmesi halinde, bu ifadeler igin yorumlar yapma olana-
g1 vardir.® Toplumun yapisi, gelismislik diizeyi, tarimsal ya da en-
diistriyel nitelikte bulunusu, tiretim iliskileri, toplumdaki gelir da-
gilim, isei simbimin giicii, sendikacilik diizeyi gibi veriler a y1 di-

sardan belirlenen bir sabit sekline sokabilirler.

Bunlara dayanilarak a min distan verilmis bir sabit oldugu
varsayinn yapilabilirse yukardaki (1) e gére imalat sanayiindeki
kr paymin Ly/L nin artmasma bagh olarak azalacagi, V./Y nin

(15) Yukarda da deginmis oldugumuz gibi Y/L = V. /L, oldugunda, kar
ve ticret hadleri alanlarinda bu makalede aciklamaya calistigimiz go-
ruslerin neoklasik teorinin bulgularindan farkhligi ortadan kalkivor
olabilir. Bu sebeple bu makalede acikladipimiz soz konusu goriisler,
a nin distan belirlenmis bir sabit olarak alinabilmesi konusunda sim-
di ileri stirmeye calisacagimiz diisiinceler, tiim ckonomiye ait verim-
liligin imalat sanayiindeki verimliligin cok altinda bulundugu eko-

nomiler i¢in gecerlik tasiyabilirler.
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artmasina paralel olarak da artacafi sonucuna varilabilecekitir.
Yani imalat kesimindeki kir payr bu alandaki iscilerin tiim ¢ali-
sanlar icindeki payi arttikca azalmakta, buna karsihik katma de-
ger olarak ayni kesimin milli gelir icindeki pay: arttikca artmak-
tadir. Yukardaki (2) kullanildiginda ise, imalat kesimindeki verim-
Jiligin tiim ekonomideki verimliligi asmasina paralel olarak ima-
lat sanayiindeki kar paymnin artacagmi soylemek mumkiin olacak-
tir.

Bunlara dayanarak iiriiniin kar ve iicret arasinda boltintsii
konusunda Tiirk ve Amerika Birlesik Devletleri ekonomilerinin
sosterdikleri farkliligi agiklamaya olanak vardir kamsindayiz. Bi-
lindigi gibi A.B.D. ekonomisinde iicretin payimn % 70, kar pay:-
mn % 30 civarida oldugu kabul edilmektedir. Buna karsilsk Tiirk
imalat sanayiinde durum adeta tersine donmiis durumdadir. Yani
Tiirk imalat sanayiinde iicretin payr % 30-40 civarinda bulunmak-
tadir.

Bu husus yoniinden Tiirk ve A.B.D. ekonomilerinin karsilag-
tirllmalart konusu incelenmeye calisildiginda, ilk nazarda Li/L nin
Tiirk Ekonomisinde daha diisiik olmasi ve bunun kar payini artir-
ma yoniinde etki etmesi durumu gozlenecektir. Yine ilk nazarda
bu etkinin, imalat sanayiinin tiim gelir i¢indeki paymnin Tirk Eko-
nomisinde daha diisitk bulunmasinca yaratilacak tersine yondeki
etkiyle telafi edilebilecegi diisiiniilebilecektir. Oysa asagidaki tab-
lonun (Tablo 1) incelenmesinden anlasilacag: lizere, imalat alammn-
da calisanlarm tiim calisanlara orami Tiirkiye'de 0.0709, A.B.D. de
0.2553 diir. Buna karsilik imalat sanayii gelirlerinin tiim gelir i¢in-
deki payr Tiirkiye'de 0.1511, A.B.D. de 0.2817 dir.” Bu oranlardan
aciklikla goriildiigii gibi, Li/L yoniinden Tiirkiye ile A.B.D. ara-
sindaki farklilik, Vi./Y bakimindan soz konusu olan farklhibktan
cok daha belirgindir. Boylece, yukardaki (1) e dayamilarak ticret
ve kar arasindaki boliisiim yoniinden Tiirk Ekonomisinde, A.B.D.
Ekonomisindekine oranla, mevcut iicret aleyhindeki dengesizligin
aciklamasina ulasilmis olunmaktadir.

Ayni konu yukardaki (2) araciligiyla ele alindiginda, Tiirk Eko-
nomisinde genel verimliligin imalat sanayiindeki verimliligin cok

(16) Bu konuda son bir yayin olarak, T. Bulutay, Turkiye Iktisadi Biiyii
mesi Uzerine Bazi Diisiinceler, S.B.F. Dergisi, Cilt XXVI, Say1 2, Tab-
lo 13 e bakilabilir.

(17) Bu oranlar 1961-1968 donemine ait ortalamalardir, Bunlarin nasil ve
hangi kaynaklardan elde olunduklar1 Tablo 1 in altinda aciklanmak-
tadir.
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altinda bulunmasi nedeniyle Tiirk imalat sanayiinde kar paymn
A.B.D. ye gore ¢ok daha yiiksek bulunmasi olgusunun ortaya cik-
tig1 soylenebilir. Nitekim asagidaki tabloda goriildiigii gibi, A.B.D.,
Ingiltere, Fransa ve Bati Almanya ekonomileri ile karsilastirildigin-
da, Tiirkiye'de genel verimlilik imalat alamindaki verimliligin cok
altinda bulunmaktadir.’

Boylece Tiirk Ekonomisinde imalat alamindaki iicretin genel
verimlilikce belirlendigi, bu verimliligin ise imalat sanayiindeki ve-
rimlilifin ¢ok altinda bulundugu seklindeki goriis ve bulgularimi-
z1 agiklamig bulunuyoruz. Tiirk imalat sanayiinde gelir béliisiimii-
nun ucret aleyhine biiyiik dengesizlik icinde bulunusunu da bu du-
rumun sonucu kabul ediliyor, bu olaylanin varligiyvla acikhyoruz.

8 Mart 1973

(18) Gergekte Turkiye'de yalmzeca 10 Kisiden fazla isci calistiran isyerleri-
ni iceren imalat sanayiindeki verimlilife gbre genel verimlilik bu tab-
lonun gosterdiginin g¢ok daha altindadir. Dolayisiyla Tiirkive ile sz
konusu tlkeler arasindaki bu yonden mevcut olan farkhlik Tablo 1

de gorindiiglinden ¢ok daha belirgindir.



TABLO

1

Baz1 Ulkelerde Gelir, Calisan Kisi, Verimlilik Rakamlar: ve
Bunlara Dayanilarak Elde Olunan Baz1 Oranlar

AB.D. Ingiltere Fransa Bati Almanya Tiirkiye
_ 682.10 29968.63. 472 .24 428.28 1329
Toplam Gelir : : . : :
Milyar Dolar | Milyon Pound | Milyar Frank | Milyar Mark Milyar T.L.
Toplam Calisan 70474 24997 19370 26322 13613580
Miktar: bin bin bin bin kisi
Calisan Basina 9678.78 1198.89 24379.97 16270.80 5383.41
Gelir Dolar Pound Frank Mark i 1] 1%
Imalat Sanayii 192.15 10255.60 168.40 173.68 11.08
Geliri Milyar Dolar | Milyon Pound | Milyar Frank | Milyar Mark | Milyar T.L.
Imalatta 17994 8923 5506 9900 965863
Calisanlar Miktan bin bin bin bin kisi
] 11
SR 10678.56 1149.34 30584.82 | 1754343 1146643
PAL At : Dolar Pound Frank Mark 11
Geliri
Imalatta T
calisanlar Bali 0.2553 0.3570 0.2843 0.3761 0.0709
Tiim calisanlar
Calisan Basina Ge-
lir Bolii Imalatta ,
: 0.9064 1.0431 0.7971 0.9275 0.4695
Calisan Basina Ima-
lat Geliri
bmaat Gefisk Bold 0.2817 0.3422 0.3566 0.4055 0.1511
Toplam Gelir

Not : Toplam Gelir: Toplam gelir kavrami1 A.B.D., Fransa ve B. Almanya icin «Gross Domestic Product At Market
Prices», Ingiltere ve Tiirkiye icin «Gross Domestic Product at Current Factor Costs dur. Toplam gelir olarak verilen
rakamlar her lilke icin 1961-1968 ortalamalaridirlar. I'malat Sanayii Geliri: Bu kavram «manulacturing incomest
ifade eder, her iilke icin toplam gelirin saglandig1 tablolardan alinmigtir, 1961-1968 dénemi ortalamasim gosterir. Ge-
lir konusundaki bu iki kavrama ait veriler, United Nations, Yearbook of National Accounts Statistics 1969, Vol. 1, s.
222, 246, 728, 743, 758 den ahnmuslardir. Toplam Calisan Mikiary: Bu kavram toplam «civilian labour forcest ifade eder.
Ingiltere i¢in yararlanilan tabloda, «civilian labour force» ile «total» siitunlar: rakamlar1 birbirlerinden biraz farkl-
dirlar, Biz, ccivilian labour force» rakamlarm aldik. Bu veriler icin de 1961-1968 donemi ortalamalar: alinmstir, Ima-
latta Calisanlar Miktari: Bu kavram «manufacturing» alamindaki «civilian labour forcesu ifade eder, her iilke icin
toplam calisan miktarimn saglandig tablolardan almmistir, 1961-1968 dénemi ortalamasini sosterir. Isgiicii konusun-
daki bu iki kavrama ait veriler, International Labour Office, Yearbook of Labour Statistics, 1971, s. 139, 311, 319, 325
den alinmmslardir.
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