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MUSTAFA SEKIP'IN [TUNC] KANT HAKKINDA
YAYIMLANAN MAKALELERI

PUBLISHED ARTICLES BY MUSTAFA SEKIP [TUNC] ON KANT

Miijdat TAKICAK

Dr. Ogr. Uyesi, Kastamonu Universitesi,

Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Felsefe Béliimii,
mujdattakicak78@gmail.com

Oz

Modern psikolojinin ve modern felsefenin Ttirkiye'de insa edilmesinde aktif rol alan
bilginlerimizden biri olan Mustafa Sekip [Tung¢] daha cok Bergson hakkinda yaptigt
yaywinlarla Ttirkiye'de tamunmistir. Mustafa Sekip'in éltimtinden sonra hakkinda ¢ok fazla
akademik calisma yapumistir. Mustafa Sekip Kant felsefesi hakkinda iki makalesini
Osmanl Tirkegesi ile yayimlamistir. Bunlardan ilki 1925 yilinda Milli Mecmua'da
yayimlanan “Kant ve Felsefesi” isimli makalesi; digeri 1927 yiinda Hayat Mecmuasi'nda
yayimlanan “Kant Hi¢c Kabahatsiz mi?” isimli makalesidir. Bu calisma kapsaminda séz
konusu iki makalenin Latin harflerine tam transliterasyonu ve felsefi analizi yapiumistir.
Mustafa Sekip “Kant ve Felsefesi” isimli makalesinde, Kant felsefesinin en belirgin
taraflarina deginmis ve gerekli gordiigii yerlerde konu ile ilgili sahsi fikirlerini
paylasnustir. Mustafa Sekip bu makalesinde o6ncelikle Kantin Copernicus'tan ilham
alarak kurguladigr “6zne merkezli” bilgi modelini genel hatlart ile aciklamistir.
Makalesinin devaminda ise Kant felsefesinde aklin teorik olarak neyi bilip neyi
bilemeyecegini tartisyp Tann, ruh, ozgtirliik gibi metafizik unsurlarin konumunu izah
etmistir. Mustafa Sekip “Kant Hi¢c Kabahatsiz mi?” isimli makalesini, Hayat Mecmuasi'nin
49. sayisinda yayimladigt “Terakki Fikrinin Menselli ve Tekamiilii” baslikli makalesinde
Kant'a yénelik beyan ettigi gortislerine dair yakin dostu Azad Bey'in yénelttigi elestirilere
cevaben yazmistir. Mustafa Sekip bu makalesinde Kant'in siyasi baskilara boyun egerek
kralll. Frederik'e kosulsuz tabi olmasuu elestirmistir. Mustafa Sekip, Kant felsefesine dair
kaleme aldigi bu makalelerinde yeni bir yaklasim ortaya koymanustir fakat Kant
felsefesinin erken Cumhuriyet dénemi bilim diinyasinda tamunmasina ve ilgi gérmesine
katkida bulunmustur.

Abstract

Mustafa Sekip [Tung], one of the scholars who played an active role in the construction of
modern psychology and modern philosophy in Turkey, was mainly known in Turkey for
his publications on Bergson. After Mustafa Sekip's death, much academic work was done
on him. Mustafa Sekip published two articles on Kantian philosophy in Ottoman Turkish.
The first is his article, 'Kant and His Philosophy,’ published in Milli Mecmua in 1925; the
second is his article, 'Is Kant Ever Blameless?', published in Hayat Mecmua in 1927.
Within the framework of this study, these two articles have been translated into Latin
letters and analyzed philosophically. In his article entitled "Kant and His Philosophy",
Mustafa Sekip touched upon the most prominent aspects of Kant's philosophy. He
expressed his ideas on the subject where he felt it was necessary. In this article, Mustafa
Sekip first explained in general terms the "subject-centered" model of knowledge that Kant
constructed with inspiration from Copernicus. In the rest of the article, Kant discussed
what the mind can and cannot theoretically know in his philosophy and explained the
position of metaphysical elements such as God, soul, and freedom. In his article "Is Kant
Ever Blameless?", Mustafa Sekip wrote this article in response to his close friend Azad
Bey's criticism of his views on Kant in his article entitled "Origin and Development of the
Idea of Progress" published in the 49th issue of Hayat Mecmua. In this article, he praised
Kant's philosophical views but criticized his "vassal" relationship with the King. He
criticized Kant's unconditional submission to King Frederick II by giving in to political
pressure. Mustafa Sekip did not present a new approach to Kant's philosophy in these
articles. However, he contributed to the recognition and interest of Kant's philosophy in the
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Giris

On dokuzuncu yuzyilda Osmanli’da ¢cok sayida 6grenci farkli alanlarda egitim almak tizere
yurt disina gonderilmistir. Egitimini tamamlayip donen Ogrencilerin de etkisi ile Batili
tarzda egitim veren kurumlar faaliyete gecmeye baslamistir. Istenen seviyede olmasa da bu
okullar Osmanli biliminde pozitif yénde bir gelisim saglamistir. Dartlfiinin’da (Iistanbul
Universitesi) ve miithendishanelerde gérev yapan hocalarin Bati ile stirekli iletisim halinde
olmasi, Bati biliminin ve dustnce yapisinin hemen hemen es zamanli Osmanli’ya
ulasmasina imkan tanimistir. Cumhuriyet’in ilk donem bilimsel faaliyetleri buiytik 6lctde,

Avrupa'’ya gidip gelen bilim insanlarinin katkilariyla stirdtrilmustuir.

Osmanli’nin son déneminde yetismis bazi bilim insanlari, Cumhuriyet doneminde de
hizmet etmeye devam etmisler ve Universitelerde goérev almislardir. Osmanli’dan
Cumhuriyet’e gecis stirecinde oldukca 6énemli hizmetleri olan bu hocalardan biri de Mustafa
Sekip Tunc’tur. Egitim, psikoloji ve felsefe alanlarinda derinlikli calismalariyla taninan
Mustafa Sekip, Turkiye’de modern anlamda felsefenin ve psikolojinin kurucularindan
biridir. Distincelerinden c¢ok etkilendigi Bergson’u Turkiye’ye tanitan isimlerin basinda
gelmektedir. Ozellikle felsefe ve psikoloji alanlarinda cok sayida makale ve kitap yayimlayan
Mustafa Sekip, Kant ve felsefesiyle de yakindan ilgilenmistir. Milli Mecmua’da (1925)
yayimlanan “Kant ve Felsefesi” isimli makalesinde Kant felsefesi hakkindaki goruslerini
beyan ederken, Hayat Mecmuastrnda (1927) yayimlanan “Kant Hi¢c Kabahatsiz mi?” isimli
makalesinde ise Kant’a dair elestirilerini siralamistir. Eldeki bu makalenin amaci, Mustafa
Sekip Tun¢'un Kant hakkinda yayimlanan s6z konusu iki makalesinin felsefi analizini
yapmaktir. Bu kapsamda o6ncelikle Osmanli Turkcesi ile yazilan bu makalelerin Latin
harflerine tam transliterasyonu arastirmaci tarafindan yapilmis ve daha sonra Kant
felsefesi hakkinda Mustafa Sekip tarafindan ileri surtlen goértisler Kantin eserleri ile
karsilastirilarak analiz edilmistir. Daha cok psikoloji alanindaki calismalariyla bilinen
Mustafa Sekip’in Kant hakkindaki gértislerinin ortaya konulmas: Bilim Tarihi ve Felsefesi

alanina katki saglayacaktir.
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MUSTAFA SEKIP [TUNC] HAKKINDA BIiYOGRAFIK NOTLAR!

Sekil 1. Mustafa Sekip Tung¢ (Mustafa Sekip Tung Jtibilesi, 1944, s. 2).

Mustafa Sekip 18832 yilinda Istanbul’da dogmustur. Babasi niifus muduri Yusuf
Besim Bey, annesi Bulgaristan gé¢meni Sabriye hanimdir. Halep’te basladig ilkokula
babasinin tayini dolayisiyla Manastir'da devam etmistir. Kisa bir stire askeri rtistiyede de
egitim gdrmustir. Lisenin birinci sinifina kadar Manastir’da okuduktan sonra ailenin
Istanbul’a dénmesi ile birlikte Vefa Idadisi’ne naklini aldirmis ve 1905 yilinda bu okuldan
mezun olmustur. Mulkiye Mektebi sinavina girmis ve yedinci olarak yerlesmistir. 1908
yilinda II. Mesrutiyet ilanindan bir giin 6nce Mulkiye’den mezun olmustur (Derin, 1958a,
s. 18; Turkmen, 1944, s. 11; Yaylali, 2014, s. 4; Yildiz, 2010b, s. 74-75). Mustafa Sekip
yedinci olarak girdigi Miulkiye’den otuz yedinci olarak mezun olmasini, Mulkiye’deki
6grenim hayati boyunca asil dikkatini ve enerjisini Fransizca 6grenmeye ayirdig: icin genc
yasta okumasi gereken Turkce klasik eserleri vaktinde okuyamamasina baglamistir

(Tarkmen, 1944, s. 14).

1 Mustafa Sekip Tunc’un otobiyografi calismas: S. Tirkmen tarafindan tespit edilmis ve Mustafa Sekip’in
emekliye ayrilmasi miinasebetiyle hazirlanan “Mustafa Sekip Tung¢ Jubilesi” isimli kitapta yayimlanmaistir.
Mustafa Sekip Tunc'un vefatindan sonra Hayat Mecmuasrnin 1958’de yayimlanan 132. sayisi, hocanin
hayati ve calismalari hakkinda makalelerinden mtutesekkil olacak sekilde diizenlenmistir. Bettil Batir'in
“Cumhuriyet’in {1k Yillarinda Mustafa Sekip Tunc¢’un Bilim ve Aydin Tanim1”, Yakup Yildiz'in “Mustafa Sekip
Tunc ve Turk Felsefesindeki Yeri” ve Sidika Albayrak’in “Mustafa Sekip Tunc¢’'un Bir Din Felsefesine Dogru
Eserinde Din Psikolojisi” isimli makaleleri yayimlanmistir. Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde Firat Mollaer ve
Islam Diistince Atlasi’'nda Yakup Yildiz tarafindan Mustafa Sekip Tun¢ maddeleri yazilmistir. Ayrica Yakup
Yildiz tarafindan 2010 yilinda Mustafa Sekip Tun¢ ve Felsefi Gériisleri isimli doktora tezi, {lhan Yaylal
tarafindan 2014 yilinda Suurlu Muhafakarlik: Mustafa Sekip Tung Diistincesinde Birey, Toplum, Siyaset isimli
yuksek lisans tezi ve Lutfiye Ko¢ Glinay tarafindan 2015 yilinda Mustafa Sekip Tung¢ ve Ruhiyat Gelenegi
isimli ytiksek lisans tezi hazirlanmistir. Mustafa Sekip Tuncg’a dair daha ayrintili biyografik bilgilere ad1 gecen
bu kaynaklardan ulasilabilir.

2 Mustafa Sekip Tunc¢'un kimliginde yazan resmi dogum tarihidir. Fakat Mustafa Sekip otobiyografisinde
dogum yilini1 1886 olarak beyan etmistir. Fahri Derin’in hocanin yakinlarindan elde ettigi bilgilere gore
Mustafa Sekip yasini buyutltmutstiar (Derin, 1958a, s. 18). Bu calismada resmi kayitlarda yer alan dogum
tarihi esas alinmistir.
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Milkiye’den mezun olduktan sonra sirasiyla Kosova vilayeti maiyet memurlugu ve
Palanga kazas1 kaymakam vekilligi gorevlerinde bulunmustur. Maiyet memurlugu sirasinda
egitimle de ilgilenmis ve Usktiplil bir grup gencin kurdugu “Stibban-1 Vatan” isimli kultip
tarafindan acilan ve yeni 6gretim yéntemlerinin uygulandig: 6zel bir ilkokulda 6gretmenlik
yapmistir (GlUnay, 2015, s. 7; Turkmen, 1944, s. 14). Mustafa Sekip buradaki
tecriibesinden oldukca etkilenmis ve egitimci kimliginin olmadigina kanaat getirerek
memuriyetini terk edip Avrupa’da pedagoji egitimi almaya karar vermis ve bu amacla
Istanbul’a dénmiistiir. Fakat bu ilk girisim basarisiz olmus ve Uskiip’e Firzovik kaymakami
gorevi kendisine tevdi edilmesiyle geri déonmustir. Bu gorevde 4 ay kaldiktan sonra istifa
ederek Uskiip Muallim Mektebi’nde 6gretmenlik meslegine kalici olarak gecis yapmis ve
burada Turkce ve Edebiyat 6gretmenligi yapmistir (Yaylali, 2014, s. 5). Balkan Savaslari’nda
alinan agir yenilgi sonrasinda Harput Sultanisi Edebiyat 6gretmenligine tayini cikmis fakat
daha sonra Yanya Sultanisi olarak gérev yeri giincellenmistir. Savas nedeniyle Yanya'ya hi¢
gidememis ve Balikesir Sultanisi'nde Edebiyat 6gretmeni sifatiyla kisa stire gérev yaptiktan
sonra Maarif Nezareti tarafindan Bati’ya génderilmek Uizere secilen on bes 6gretmenden biri
olarak Lozan’a Fransiz Edebiyat: egitimi icin génderilmistir. Lozan’a gittikten sonra daha
once bilgi sahibi oldugu yeni agilmis olan Jean Jacques Rousseau Enstitisti'nde ruhiyat
(psikoloji) egitimi almak istedigini Maarif Nezareti’ne bildirmis ve bu istegi kabul gérmustur.
Enstittideki egitimine ek olarak Cenevre Universitesi’nde psikoloji seminerlerine katilmis ve
sertifika almistir. Enstittiden mezun olduktan sonra 1915’te istanbul’a dénmuistiir (Derin,

1958a, s. 19-26; Tlrkmen, 1944, s. 16; Yaylali, 2014, s. 6; Yildiz, 2010Db, s. 77).

Capa Dartlmuallimat-1 Aliye’de (Yiiksek Kiz Ogretmen Okulu) terbiye ve ruhiyat
(pedagoji ve psikoloji) 6gretmeni olarak 1916’da géreve baslamistir. 1917-1918 yillan
arasinda askerlik gérevini yaptiktan sonra gorevine geri donmus ve es zamanl olarak Maarif
Nezareti Orta Tedrisat 1. sube mudurligiu gorevi de kendisine verilmistir. Burada goérev
yaptig1 sirada Nafi Atuf Bey'in [Kansu] cikardigr Terbiye Mecmuasinda pedagojiye ve
psikolojiye dair makaleler kaleme almistir. Buradaki yazilar Ziya Gékalp basta olmak tizere
Dartlfiinun hocalar1 tarafindan takip edilmis ve cok begenilmistir. Ismail Hakki
Baltacioglu, Ziya Gokalp ve Mehmet Emin Bey [Erisigil]in destegi ile kendisine
Dartlfiinun’un Edebiyat Faktiltesi miiderris muavinligi (giintimuizdeki karsiigi Dr. Ogrt.
Uyesi) teklifi yapilmistir. Mustafa Sekip tereddiit etmeden teklifi kabul etmis ve goéreve
baslamistir (TGrkmen, 1944, s. 16). 1919°da muallimlige (Docent), 1924’te muiderrislige
(Profesor) terfi etmistir. Edebiyat Faktultesi Psikoloji ktirstistinde bulunan Mustafa Sekip
1927 yilindan itibaren Ilahiyat Faktiltesi’'nde Felsefe-i Din dersini de vermeye baslamistir
(Yildiz, 2010a, s. 17). 1933 yilinda gerceklestirilen Universite Reformu’ndan sonra da géreve

devam eden Mustafa Sekip, Psikoloji ve Terbiye Ordinaryltis Profesorliigiine layik
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gorulmustir. Edebiyat Fakultesinde 24 Eylil 1931°den 31 Temmuz 1933’ kadar Ruhiyat
Tarihi ve Tarih-i Felsefe derslerini; 1 Agustos 1933’den 26 Kasim 1937’e kadar Psikoloji ve
Terbiye derslerini vermistir. Istanbul Universitesi Tecriibi Ruhiyat kuirststi 1937’de
kurulduktan sonra Mustafa Sekip Umumi Ruhiyat kurstisiine gecmis ve 1953 yilinda

emekli oluncaya kadar derslerine devam etmistir (Yildiz, 2010a, s. 21).

Mustafa Sekip gazetelere bilim, felsefe, psikoloji ve glncel konularda ara ara
roportajlar vermistir. Ornegin Aksam Postast gazetesinde farkli uzmanlarin gériislerine yer
verilerek Murad Serdoglu tarafindan yurttilen “kisirlastirma” konulu yazi dizisi
kapsaminda 14 Sonkanun (Ocak) 1936 tarihinde Mustafa Sekip ile yapilan réportaj
yayimlanmistir. Mustafa Sekip bu réportajda, 6zellikle Almanya’da tartisilan “suc olasilig:
yuksek olan kisileri kisirlastirma” projesine taraftar oldugunu, fakat kisi hakkinda verilecek
bdyle bir kararin hukukcular tarafindan degil doktorlar tarafindan verilmesinin daha uygun
oldugunu beyan etmistir (Sertoglu, 1936, s. 6). 8 Subat 1939 tarihli aksam gazetesinde,
fikir, edebiyat, sanat ve bilim akademilerimizin kurulmas: gerektigini, bunun pekala
mumkiin oldugunu ifade ettigi yazis1 yayimlanmistir (Es, 1939, s. 7). 17 Ikincikanun (Ocak)
1941 tarihli Cumhuriyet gazetesinde ise “heyecan”in sebepleri ve sonuclari hakkinda

doyurucu bilgilerle dolu bir yazis1 yayimlanmistir (Tung, 1941, s. 3).

Hilmi Ziya Ulken ile beraber, Paris’te 1937 yilinda toplanan Beynelmilel Felsefe
Kongresi’ne katilan Mustafa Sekip, Fahri Ziya Findikoglu ile beraber Bukres’te 1939 yilinda
toplanmasi planlanan Beynelmilel Sosyoloji Kongresi'ne katilmak tizere goérevlendirilmis
olmasina ragmen II. Dlinya Savas1 sebebiyle s6z konusu kongre diizenlenememistir (Derin,

1958a, s. 26).

Mustafa Sekip 1953 yilinda 70 yasini doldurdugu icin yas haddinden emekliye sevk
edilmistir. Oldukca sevilen bir hoca olan Mustafa Sekip icin 14 Mayis 1954 tarihinde
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Mezunlar Cemiyeti tarafindan Mustafa Sekip’in
emekliye ayrilmasi munasebetiyle diizenlenen “Mustafa Sekip Tunc¢ glinti” Emindénu
Halkevi'nde yapilmistir. Toplantida Peyami Safa, Rana Tuncg, Abdulkadir Karahan, Veli
Orhan Ttute, Ziya Somar gibi isimler s6z almis ve hocay1 muhtelif yonlerden anlatmislardir
(“Prof Tung Icin Toplant1”, 1954, s. 1). Mustafa Sekip 17 Ocak 1958’de kalp yetmezligi
sikayeti ile yatmakta oldugu Istanbul Gureba Hastanesi’'nde vefat etmistir (Yildiz, 2010b, s.
81).

Baslica eserleri: Ruhiyat Dersleri (1919), Ruhiyat Derslerine Lahika (1920), Gtilmek
Nedir? Kime Giiltiyoruz? (1921), Rahiyat (1924), Felsefe-i Din (1927), Terakki Fikri, Mensei ve
Tekamtilii (1928), Cin Felsefesinin Kaynaklart (1933) Yeni Ttirk Kadini ve Ruhi Mtindasebetleri
(1939), U Zihniyet (1940), Insan Ruhu Uzerine Gezintiler (1943), Ruh Yapumiz ve Onun Tipleri
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Bakimindan Ahlak (1944), Ruh Aleminde (1945), Fikir Sohbetleri (1948), Psikolojiye Giris
(1949), Psikoloji Dersleri (1950), Bir Din Felsefesine Dogru (1959). 1911 yilindan itibaren
cesitli dergilerde makaleleri yayimlanmistir. Dergiler: Tedrisat Mecmuast, Bilgi, Dergdh,
llahiyat Fakiiltesi Mecmuast, Din Yolu, Yeni Tiirk Mecmuas:, Hayat, Kiiltiir Haftas:, Adac,
Miilkiye, Insan, Mihrap, Milli Mecmua, Terbiye, Tiirk Diistincesi, Dartilfiinun Edebiyat
Fakiiltesi Mecmuast, Yeni Mektep, Felsefe ve Ictimaiyat, Tiirk Yurdu, Biiyiik Dogu (Derin,
1958b, s. 20-25; Mollaer, 2012, s. 383; Orhan, 1944, s. 24-29). Cumhuriyet Gazetesi’nde
1937-1951 yillar arasinda ve Tasvir-i Efkar’da 1941 yilinda strekli yazilar1 yayimlanmistir
(Derin, 1958b, s. 20-25; Orhan, 1944, s. 24-29; Yaylali, 2014, s. 8; Yildiz, 2010a, s. 337-
368; Yildiz, 2010b, s. 102).

Mustafa Sekip psikolojide ve felsefede Henri Bergson (1859-1941), Théodule Armand
Ribot (1839-1956), Georges Dwelshauvers (1866-1937), William James (1842-1910),
Herman Ebbinghaus (1850-1909), Sigmund Freud (1856-1939) gibi ayn1 zamani paylastigi
filozoflar1 ve psikologlar: Turkiye’ye tanitmis ve eserlerini tercime etmistir (Yaylali, 2014, s.

8; Yildiz, 2017).

MUSTAFA SEKIP’IN [TUNC] HAYAT MECMUASTINDA VE MILLI MECMUA’DA KANT
HAKKINDA YAYIMLANAN MAKALELERI

Mustafa Sekip Kant ve gortsleri hakkinda, Milli Mecmua’da ve Hayat Mecmuastnda
sirasiyla “Kant ve Felsefesi” ve “Kant Hic Kabahatsiz midir? ‘Ilmi Mitinakasalar” baslikl iki

makale yayimlamistir.
“Kant ve Felsefesi” Baslikli Makalesi

Mustafa Sekip’in “Kant ve Felsefesi” isimli makalesi Milli Mecmua'nin 15 Subat 1925
tarihinde yayimlanan 31. sayisinda yer almistir. Bu makalesinde Mustafa Sekip, Kant
felsefesinin en belirgin taraflarina deginmis ve gerekli gordtigti yerlerde konu ile ilgili sahsi

fikirlerini paylasmistir.

Mustafa Sekip makalesine, yakin dostu olarak nitelendirdigi Mehmet Emin [Erisirgil]

Bey’in Kant ve Felsefesi? isimli kitabinin yayimlandigini mutijdeleyerek baslamistir:

Gecen iki haftanin diistince diinyamizdaki en mthim hadisesi muhterem yol

arkadasim Mehmet Emin [Erisirgil] Bey’in “Kant ve Felsefesi’ne dair nesrettigi

3 So6z konusu kitap, Osmanli’da ve Turkiye Cumhuriyetinde Kant hakkinda yazilmis ilk telif eserdir.
Cumhuriyet doneminde harf inkilabindan sonra tam transliterasyonu yapilarak defalarca basilmistir.
Mehmet Emin’in Dartlfinun’da verdigi Felsefe Tarihi derslerinden biri de Kant ve distinceleri hakkindadir.
Mehmet Emin ¢agdas felsefenin temellerinin 19. ytizyilda atildigini ve dolayisiyla bugtinti anlamak i¢in dtine
bakmak gerektigini diigtinerek Kant ve Felsefesi isimli eserini yazdigini beyan etmektedir. Mehmet Emin’e
gore 19. yuzyil felsefesinin buttn egilimlerini sezip, esaslarini kuran Rousseau ve Kant’tir (Bayraktar, 2009,
s. 70).
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muhim monografidir. Felsefe tarihinin en miihim sahsiyetlerinden birini isgal
eden ve cetinligiyle meshur olan Kant ile yakindan mesgul olabilmek ancak
felsefe tarihi asiklarina nasip olacak meziyettir. Mehmet Emin Bey bu agir
cileye buytk bir sabir ve dikkat cekici bir kavrama glictiyle tahammil ettigini
eseriyle ispat etmistir. Bu cileyi atlattiktan sonra artik hicbir filozof kendisini
yildiramaz. Clinku ilk tecriibesini Kant’a tevcih etmekle cok saglam bir zihne
ve ayni zamanda kuvvetli bir iradeye sahip oldugunu gostermistir (Mustafa

Sekip [Tung], 1925, s. 493).

Kisa kitap tanitiminin ardindan Mustafa Sekip, Kantin temel goértslerini 6zet bir

sekilde ele almistir.

Kendinden once bilimde ve felsefede ortaya konulmus olan hemen hemen tim
dustncelerden haberdar olan ve etkilenen Kant, Copernicus’un astronomide yaptig:1 devrimi
cok 6nemsemistir. Copernicus Géksel Kiirelerin Devinimleri Uzerine (De Revolutionibus
Orbium Coelestium) adli inli eserinde, evrenin merkezinde Duinya’nin olduguna dair
kemiklesmis teoriyi tartismaya acmis ve biiytk bir diistinsel devrim yaparak gtines merkezli
evren modelini tanitmistir. Copernicus, herhangi bir nesnenin konumundaki degisikligin
tespit edilebilmesi icin bir referans nesnesine ihtiya¢c oldugunu, konumsal degisikliklerin
ise gorenin ve goritlenin bulunduklari mekana gore belirlenebilecegini, icinde yasadigimiz
Duinya’nin ve Glines’in konumsal degisikliklerinin de bu baglamda degerlendirilebilecegini,
Duinya’dan bakinca Gunes’in ve diger gezegenlerin Dlinya’nin cevresinde dénliyormus gibi
gorinmeleri olgusunun pekala Dunya dahil diger gezegenlerin Glines’in etrafinda dontiyor
olmasi ile de aciklanabilecegini ifade etmistir (Copernicus, 2017, s. 27). Yeni bir gozlem
sonucu olmaksizin sadece bakis acisini degistiren Copernicus “Glines merkezli” evren
anlayisini insa ederken sadece bir varsayimda bulunmus ve basarili olmustur. Bu
devrimden oldukca fazla etkilenen Kant, diistincede yapmay1 vadettigi Copernicus devrimi
ile timel ve zorunlu (a priori) bilgiyi aciklama ugrasinda yaygin olarak kabul géren “nesne
kaynakli bilgi anlayis1” yerine “6zne merkezli bilgi teorisini” gelistirmistir. Kant Saf Aklin
Elestirisi isimli eserinde, kendi Copernicus devrimini yaptigini ifade ederek bilginin ortaya
cikisinda, 6znenin nesneyi nasil bilebildigine, orijinal bir yaklasimla nesnenin 6zneye
zorunlu uyumunu goézeterek cevap aramistir (Kant, 1993, s. BXVI-BXVII). Kant da tipki
Copernicus gibi sadece bir varsayimda bulunmustur. Mustafa Sekip ise makalesinde bu

noktaya su sekilde dikkat cekmistir:

Dustinmeli ki Kant hazmedebilmek icin bugltinkt felsefe ve malumatimizin
tesirlerinden uzaklasarak iki asir 6ncesine dénmek ve sonra da bu asrin
butun fikirleriyle kaynasmak icap etmektedir. O asir ki yeni bilimin esas1 olan

astronomi biliminin yukselisine sahit olmus, basimizin TUstlinde ve
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ayagimizin altinda olan alemlerin bir digeriyle olan mutinasebetleri kesin ve
dogru bir sekilde kesfedilerek “mahlukatimiz” haricindeki kainatin daima,
muntazam, sabit ve ahenkli bir hareket icinde oldugu ortaya cikmistir.
Kopernik, Newton ve Kepler’le tezahtir eden bu gercek Kant1 o derece hayrete
distirmts ve hayran birakmis ki aklin bu kerametini derinlestirmek
kendisinin en bliytik distncelerinden biri olmustur. Fazla olarak bu buyutk
astronomi baslangiclarinin ortaya koyduklar: bilim, yalniz tasvir ve tanima
6zel kalmayip cisimler arasindaki mitinasebetlerin sartlarini tayin etmek ve
hesaplamalarini géstermek suretiyle “tabiat kanunu” kavramini dogru bir
sekilde ortaya atmis bulunuyordu. Iste aklin bu énemli durumunu en derin
ve genis bir kavrayisla siki bir elestiriye tabi tutmak Kant’a nasip oldu

(Mustafa Sekip [Tung|, 1925, s. 493).

Mustafa Sekip, Kant’in akla yeni bir rota cizerek kendinden 6nceki filozoflardan farkl
gorevler yukledigini; akli olaylarin izleyicisi ve yorumlayicis1 konumundan yaraticisi

konumuna yukselttigini bildirmektedir:

Aklin deneyim yardimiyla kendi kendisini yarattigina ikna gértinen bu filozof
emsalsiz olan bu buytk zafer déneminde aklin yine akil ile bir bilancosunu
yapip kar ve zararlarini tayin etmek istiyor ve neticede saf aklin, bugtinka
tabiriyle zekanin ancak “olay”lara askinsal4 olabilecegine ve yalniz bunlarin
biliminin yapilabilecegine; ayrica bu bilimin “mutlak” olmayip “izafi”
olacagina htikmediyor (Mustafa Sekip [Tunc|, 1925, s. 493).

Askinsal bir saf akil tasviri Kantin 6zglin goértslerinden biridir. Mustafa Sekip de
Kant’in s6z konusu yaklasimina makalesinde dikkat cekerek, Kant felsefesine gore bilimin
yapilabilmesinin tek yolunun askinsal bir saf akilla mtimkuin olabilecegini séylemistir. Bu
tirden bir bilimin ise mutlak degil izafi olabilecegini belirttikten sonra konuyu Kantin
metafizik anlayisi ile iliskilendirmistir. Mustafa Sekip’e gore Kantin elestirisinin metafizik
tarihinde yaptigi en buyuk katki, mantik ve bilim yardimiyla hicbir seyin mutlak
hakikatinin bilinemeyecegine dair 6éne surtlen dustncedir (Mustafa Sekip [Tung], 1925, s.

493).

4 Mustafa Sekip bu kavram icin “mititetalli”” kelimesini kullanmistir. Redhouseun Turkce-Ingilizce
sozligtintin 1890 baskisinda s6z konusu kelimenin anlami “Full to overflowing” seklinde ge¢cmektedir.
Osmanli’nin son déneminde Bati kaynakl bilimsel terimlerin Osmanlica karsiliklarinin belirlenmesinde
standardin olmamasi1 problemi g6z 6ntine alindiginda s6z konusu kavram sozlikte gecen anlamiyla
“askinsal” kelimesini karsiliyor gérinmektedir (Redhouse, 1890, s. 1706).
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Ronesans’tan sonra gelen en suurlu ateist felsefenin Kant felsefesi oldugunu soyleyen

Mustafa Sekip, Kant’in metafizik konusundaki gortislerini su sekilde tasvir etmistir:

Bu itibarla Ronesans’tan sonra gelen en suurlu ilk ateist felsefe, “Kant
felsefesi” olmustur denilebilir. Gercekte bu felsefe degistirilemez cevherleri
(tozleri) inkar etmiyorsa da bunlarin duyarlik, anlama yetisi ve akil tarafindan
kanit ve deneyimle ispat edilemeyip ancak bunlardan zorunlu olarak
meydana gelen “a priori” htiikiimlerle kesfedildigini sdyliyor ve bu suretle
mutlakiyet, uluhiyet (Tanrilik vasfi) ve mutlak dogruluk meselelerini deneyim
ve duyulur diinyanin sinirlari disina ¢ikarmis oluyor (Mustafa Sekip [Tung],

1925, s. 493).

Kant’in belirlemelerine gore, miimkiin deneyimle irtibati olan a priori bilgi mevcuttur.
Ornegin matematigin yargilari a prioridir ama bunlar ampirik anlamda goértisel olanla
irtibatli olan yargilardir. Peki gortisel olanla yani deneyimle irtibati kesilen, onlara hicbir
sekilde uygulanamayan ama a priori olduklarini séyleyebilecegimiz bir seyler yok mudur?
Kant, Tanri, ozgurlik ve o6limstzlik kavramlarini bu tlrden kavramlar olarak
nitelendirmis ve bu problemlerin ¢6ziimu hakkinda fikir ylirtiten alani ise “metafizik” ile
isimlendirmistir (Kant, 1993, s. A3/B7). Kant, Platon’un dustnurlerle ilgili kesin bilgi
sunan matematik tarafimizdan anlasilabiliyorsa ve yorumlanabiliyorsa, elbette Tanri,
ozgurluk ve olumsuzlik gibi metafizik unsurlar hakkinda da bir seyler soéylebiliriz
seklindeki dustncesini elestirmistir (Kant, 1993, s. A3-A4). Kant’a goére matematigin a
prioriligi ile metafizik unsurlarin a prioriligi farkli seylerdir. Ctinkti matematigin yargilarinin
deneyim ile irtibati kurulabildiginden sentetik a priorililigi temellendirilebilmektedir.
Metafizik unsurlarin ise deneyim ile irtibati kurulamadigindan matematikteki gibi bir
sentetik a prioliliginden bahsetmek miimktin degildir (Kant, 1993, s. B18). Dolayisiyla Kant
metafizigin timuyle deneyim alaninin disina ¢ikarilmasin teklif etmistir. Mustafa Sekip’in

de makalesinde dikkat cektigi husus burasidir.

Kant Saf Aklin Elestirisinde insan aklinin sinirlarini tayin ederek bilinebilenle
bilinemeyecek olani birbirinden ayirt etmistir. Bu baglamda Antik Yunan’dan beri Tanri,
o0zgurliuk, 61imstzltk gibi metafizik unsurlara, somut birer varliklarmis gibi yaklasilmasina
karsi citkmistir. Kant Saf Aklin Elestirisinde tamamen teorik aklin sinirlarinin disina iterek
“bilinemezler” kategorisine yerlestirdigi metafizigi Pratik Aklin Elestirisinde ele almis ve
temellendirmistir (Kant, 1999, s. 5). Mustafa Sekip makalesinde bu noktaya dikkat cekerek
Kantin teorik aklin sinirlarini tayin ettikten sonra bilimin ancak beseri olabilecegi ve
dolayisiyla Tanri gibi metafizik unsurlarla ilgili problemlerin ¢6zUmUntin bilimde

aranmamasi ve baska céztimler bulunmasi gerektigi diistincesinde oldugunu vurgulamistir




l Miijdat TAKICAK DTCF Dergisi 65.1(2025): 68-86

(Mustafa Sekip [Tung], 1925, s. 493). Mustafa Sekip, Kant’in Tann ile ilgili diistincelerini

su sekilde yorumlamistir:

Bizde teorik akildan baska bir de “pratik akil” oldugunu [Kant] muijdeliyor ve
Allah deneyimden énce bulmak kabiliyetini iste bu melekemize veriyor. Itiraf
etmeli ki, Kant’taki mantik ve delile dayali hikiim ¢cikarma mahareti burada
var kuvvetiyle sahlanarak ahlakimizi da akildan cikarmaga cabaliyor

(Mustafa Sekip [Tung|, 1925, s. 494).

Mustafa Sekip, Kantin Tanri’y1 da akil ile iliskilendirdigini ifade ettigi yukaridaki

alintinin devaminda bilim ile ahlak tizerine diistincelerini su sekilde dile getirmistir:

Kainat karsisinda: “ruhu gittikce yenilesen ve artan bir hayret ve htirmet ile
dolduran iki sey vardir: (1) Insanin tzerindeki yildizli sema; (2) Insanin
icindeki ahlak yasas1” diyen Kantin felsefesi gercekte blitlin samimiyetine
terciman olmus ve ayni zamanda bilim ile ahlak: semadan indirerek birini
teorik  aklimiza, digerini pratik aklimiza yerlestirmek suretiyle

“beserilestirmek” hamlesini yapmistir (Mustafa Sekip [Tunc], 1925, s. 494).

Mustafa Sekip Pratik Aklin Elestirisinin “Sons6z” bolimUnin ilk climlesine atif
yaparak kaleme aldigi bu paragrafta, Kantin hem teorik akli hem de pratik akli birlikte
degerlendirerek her iki akli da beserilestirdigini bildirmektedir. Teorik aklin kusattigi
metafizik unsurlardan arindirilmis alanda olus ve bozulus karsisinda dogrudan kurucu bir
roltl olmadigini bildiren Kant, mutlak bir iyinin veya dogrudan kavranan bir ideanin teorik
olan var kilinamayacagini, ancak pratik akil yardimiyla 6zgurlik, Tanri, 6limstiz ruh gibi
konularda bu sistemin bir parcasi olarak yer alabilecegini beyan etmektedir. Kant Pratik

Aklin Elestirisinin ilgili bolimuinde konu ile ilgili ayrica sunlar ifade etmektedir:

Iki sey tizerine sik sik egilip 1srarla diistintliirse, insanin ruhsal yapisini hep
yeni, hep artan bir hayranlk ve korkunc¢ saygiyla dolduruyor: tzerimdeki
yildizl1 g6k ve icimdeki ahlak yasasi. Her ikisini, karanliklarda gizlenmis ya
da benim ufkumun o6tesinde askin alanda imislercesine aramama ve sirf
tahmin etmeme gerek yok; onlar1 6niimde gértiyorum ve dogrudan dogruya
benim kendi varolusumun bilincine bagliyorum. Ilki, distaki duyular
diinyasinda benim bulundugum yerde basliyor ve icinde bulundugum
baglantilar agini, diinyalar tizerine diinyalardan ve sistemler sistemlerinden
olusan, ayrica da donemli hareketlerinin sinirsiz zamanlarina bu zamanlarin
baslangicina ve devamina dogru uzanan ug¢suz bucaksiz buyukluge dek
genisletiyor. Ikincisi, benim gériinmez benligimde, kisiligimde basliyor ve
kendimi, gercek sonsuzlugu olan, ama yalnizca anlama yetisince
farkedilebilen bir diinya icinde kendi géziimtin 6énitine getiriyor (Kant, 1999,

s. 174).
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Kant teorik akildan pratik akla gecerek metafizigin konularini ele almis, Mustafa Sekip
de bu noktaya dikkat cekmistir. Mustafa Sekip bu makalesinde Kant felsefesinin temel
arglimanlarina kisaca deginmis ve Kant’in diistincelerinden 6vguiiyle bahsederek makalesini

sonlandirmistir.
“Kant Hi¢c Kabahatsiz midir? ‘Ilmi Miinakasalar” Baslikli Makalesi

Mustafa Sekip’in “Kant Hi¢c Kabahatsiz mi? ‘Ilmi Miinakasalar” isimli makalesi Hayat
Mecmuastnin 1 Aralik 1927 tarihinde yayimlanan 53. sayisinda yer almistir. Mustafa Sekip
bu makaleyi, Hayat Mecmuastnin 36. ve 83. sayilar: arasinda yayimladig: “Terakki Fikrinin
Mense’i ve Tekamulti” baslikli makale dizisinde Kant’a yonelik beyan ettigi gdéruslerines dair
yakin dostu Azad Bey’in yonelttigi elestirilere cevaben yazmistir. S6z konusu makalesinde
Mustafa Sekip, felsefi gortislerini 6vmekle birlikte Kant’in Kral ile olan “tebaalik” iliskisini
elestirmistir. Mustafa Sekip “llerleme” diistincesinin kékenlerinin fikri takibini yaptig1 s6z
konusu makalelerinin 3 Tesrin-i Sani 1927 tarihli 49. sayisinda, Kantin Pratik Aklin
Elestirisi isimli eserinin yayimlanma stlrecini anlattigi béliimde Kant hakkinda bazi
elestirilerde bulunmustur. Mustafa Sekip ilgili b6limde dusutncelerini su sekilde dile

getirmistir:

(...) Gecen makalede goruldtigt tizere din, devlet ve bilim kavramlarinin en
hararetli miinakasa edildigi senelerde Kant “Akl-1 Mahzin Tenkidi [Saf Aklin
Elestirisi]” (1781) isimli eserini nesretti. Ebeveyni aslen Ingiltereli olan bu
filozof zamanin muhakkak bir tenkit asr1 oldugunu pek iyi anlamisti. Onun
icin bu eserinde buttin kuvvetini bilgilerimizin mahiyetini ve sinirlarimi
derinlestirmeye hasretti ve neticede teorik aklin ancak olaylar: bilebilip tim
varligin 6zinu ve aslini, kendi tabiriyle “sey-i bi-zati-hi [kendinde sey]”in veya
“numen”in asla bilinemeyecegine ve bundan dolay: bilgimizin mutlak olmayip
ancak izafi olduguna htikmetti. Bu takdirde Allah, madde, ruh gibi 6z ve
mabhiyetler teorik aklin idrak ve kudreti haricinde kaliyorlar demektir. “Kitab-
1 Mukaddes [Incil]”in esas kaidelerini sarsan bu hiikiim Alman bilginlerin
muhim bir kismiyla htikiimet ricaline o kadar fena tesir etti ki Buyuk
Frederik® kendini derhal bir irade beyanina mecbur goérerek devlet
Universitesinde hoca olan Kant3 vazifesini suistimal ettigi gerekcesiyle
azarladi. Kant da cevabinda devlet memurlugunda vazifesini suistimal etmeyi
asla diistinemeyecegini bildirmekle beraber hasmetli kral hazretlerinin sadik

bir tebaasi sifatiyla bundan sonra gerek konferans ve gerek ders ve

5 So6z konusu elestiriler Hayat Mecmuastnin 49. sayisinda yer almistir.

6 Mustafa Sekip “Kant Hic Kabahatsiz midir? ‘[lmi Mtinakasalar” isimli makalesinde sehven hata yaparak II.
Frederik yerine Bluiytik Frederik yazdigini beyan etmistir.
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yazilarinda dinle iliskili meselelere temastan kacinacagini vadetti ve ayni
zamanda adi gecen eseriyle hasil ettigi kott etkiyi hafifletmek icin “Akl-1
‘Ameliyenin Tenkidi [Pratik Aklin Elestirisi]” (1788) ismiyle bir eser daha
nesretti. Bunda teorik aklin bir de “‘akl-1 ‘ameli [pratik akil]” oldugunu yani
zekanin yaninda bir de ahlaki irade bulundugunu ve bunun zekaddan ayr1 ve
kendisine mahsus bir karakteri ve anlayisi oldugunu ilave etti (Mustafa Sekip

[Tung], 1927b, s. 443).

Mustafa Sekip’in Kant hakkinda séyledigi “ayni zamanda ad1 gecen eseriyle hasil ettigi
kott etkiyi hafifletmek icin “‘Akl-1 ‘Ameliyenin Tenkidi [Pratik Aklin Elestirisi]” (1788)
ismiyle bir eser daha nesretti” cimlesine Azad Bey karsi cikarak elestirmistir. Mustafa
Sekip s6z konusu elestiriyi ve cevabini “Kant Hic Kabahatsiz midir? ‘Ilmi Miinakasalar”

isimli makalesinde su sozlerle dile getirmistir:

Azad Bey Efendi bu meskuar dikkatleri arasinda benim: (Kant hasil eyledigi
kott etkiyi hafifletmek icin Pratik Aklin Elestirisi ismiyle bir eser daha
nesretti. Bunda teorik aklin yaninda bir de “pratik aklin” oldugunu ilave etti)
seklindeki ifademde “acik acik degilse bile, tistti kapali bir sekilde, filozofun
ahlaki, karakteri ve sisteminin dlizgtinligti hakkinda ithamkar bir fikir saklh
oldugunu” séyltiyorlar. Kant hakkinda verdigim geriye kalan malumat:
“mukemmel, asikar, faydali ve dogru” bulan Azad Bey Efendiyi temin
edecegim ki ne Kantin esas karakteri ve ahlakindan, ne de sisteminin
diuzgiunliginden asla stiphe etmis degilim. Stiphem sadece o zamanin Alman
sosyal cevresi ile muhafazakarlarin dini bir dogmatizmi siyasete ve devlete
tatbik etmek temaytllerine istirak eden krallik iradesine bir tebaa sifatiyla
boyun egen “toplumsal Kant’tir. Yoksa Kantin ferden cok adalet ve hirriyet-
perest olduguna ve tamamen iyi niyet asig bulunduguna iknayim. Yalniz
“tebaalik” kabul etmis olan bir Kantin mevcudu da inkar edilemez. Iste bu
“tebaa Kant”1 begenmedigim icindir ki (Kant hasil eyledigi koétu etkiyi
hafifletmek icin) tabirini kullanmaktan geri duramam ve bununla Kral’dan
degil “tebaalik”tan dolay: tizaldigimu anlatmak istedim (Mustafa Sekip

[Tuncg], 1927a, s. 16).

Azad Bey'’in de isaret ettigi lizere Mustafa Sekip, “Kant hasil eyledigi koétu etkiyi
hafifletmek icin Pratik Aklin Elestirisi ismiyle bir eser daha nesretti” ciimlesiyle, Kantin neyi
bilip neyi bilemeyecegi hususunda akli sinirlandirip metafizigi disarida biraktigi Saf Aklin
Elestirisiisimli kitabini yayimladiktan sonra, Kralin verdigi tepkiden cekinerek Tanri basta
olmak lizere metafizik unsurlara yer actig1 Pratik Aklin Elestirisi isimli kitabini yayimlamis
oldugunu iddia etmistir. Kral II. Frederik’in aydinlanma karsiti oldugu ve Kant dahil cok

sayida filozof diistincelerini agiklamada baski altinda kaldigt dénemler olmustur. S6z
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konusu dénemde yayimlanan tim eserler kraliyet tarafindan olusturulan sanstr heyetinin
kontrolinden gecmekte ve izin verilenler yayimlanmaktadir. Fakat Kantin s6z konusu
baskidan etkilenerek ve bu baskidan kurtulmak maksadiyla Pratik Aklin Elestirisi isimli
kitabini yazdigini séylemek dogru degildir. Zira Kant 1786’dan sonra yayimladig: eserlerle
krali ve yetkilileri memnun edememis, kendisine cok sayida ikaz iceren mektuplar
gonderilmistir.” Mustafa Sekip makalesinin devaminda, dlistincelerinin arkasinda durarak
Kant Kral II. Frederik’e boyun egmekle suclamis fakat ortaya koydugu felsefi argiimanlar:
ve felsefeye yaptigi olumlu katkilar da vurgulamistir (Mustafa Sekip [Tunc], 1927a, s. 16—
17). Oysa Mustafa Sekip’in iddiasinin aksine, Kant yasaminin hicbir aninda yoneticilerin
siyasi ve teolojik yaklasimlarinin calismalarini yénlendirmesine izin vermemistir. Ornegin
Kant teoloji profesérii olan yakin dostu Staudlin’e génderdigi 4 Mayis 1793 tarihli

mektubunda yaptigi son ¢calismalar hakkinda su bilgileri vermistir:

(...) saf felsefe alaninin islenmesi ile ilgili bana disen goérev bakimindan
uzunca bir stredir tasarladigim plan 3 6devin ¢ozllmesine varmis oldu: 1.
Ne bilebilirim? (Metafizik), 2. Ne yapmaliyim? (Ahlak), 3. Ne umut edebilirim?
(Din). Buna son olarak dérdiinctisi de eklenecektir: Insan nedir?
(Antropoloji; bu konuda 20 senedir her yil ders aciyorum zaten). Ekteki Salt
Aklin Swvurlarnt Dahilinde Din baslikli eserimle planimin Uc¢lnct 6devini
tamamlamaya calistim. Bu calismamda bir yandan Hiristiyan dinine btytk
bir ciddiyet ve saygiyla yaklastim, diger yandan da muinasip bir serbestiyet
icinde hicbir seyi oOrttip gizlememek ilkesini kendime dustur edindim.
Amacim Hiristiyan dininin en saf pratik akilla olas: birlesmesini idrak edip
ortaya koymak olmustur. Bir Kitab-1 Mukaddes teologu aklin karsisina yine
akildan baska bir seyi koyamaz. Ve teologlar tarafindan suclanmak
istemiyorsa (ki son zamanlarda 6zglrltigin kamusal kullanimindaki genel
sinirlamalardan dogan kriz yliztinden bundan epeyce endise ederim) o zaman
faydasiz buldugu akli nedenleri yine baska akli nedenlere mtiracaat ederek
etkisiz hale getirmelidir: Saray atmosferindeki bulutlarin yardimini onlarin
lzerine diistirerek degil. (...) Onséziin epeyce mesakkatli olmasi size garip
gelebilir. Bunun sebebi sudur: Bu eserin btttint dért bélim halinde Berliner
Monatsschriftte yayimlanacakti. Bunun icin ilgili sanstir komisyonunun
oluru alinacakti. Birinci bélim icin (bashigi Insan Dogasindaki Radikal
Kétiiliik Uzerine idi) bu mtimkiin oldu. Felsefe alanindaki sanstiirci Sayin
Hilmer bunu kendi alanina uygun bulup kabul etti. Fakat ikinci bélimitin

bahti bu kadar ac¢ik olmadi. Zira Sayin Hilmer bu béltiimtn Kitab-1 Mukaddes

7 Konu ile ilgili ayrintil bilgi icin su kaynaga bakilabilir: Okten, K. H. (2016). Kant ve Prusya’da Dini Sanstir.
Istanbul Kemerburgaz Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1(1), 87-101.
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teolojine dair olduguna hukmetti (bilmedigim bir sebepten dolay1 birinci
bolimin bu alana dahil olmadigini diistinmuist halbuki) ve bu sebeple
Kitab-1 Mukaddes alanindaki sanstirci Sayin Hermes’le gortis alisverisinde
bulundu. O da dogal olarak bunun kendi uzmanlik ve karar verme alanina
dahil olduguna htikmetti (zira din adami olan birinin kudreti gasp etmeye
calismamasi gértilmiis bir sey midir?) ve basim izni vermedi. Iste buradaki
onsozde, bir sanstr komisyonu denetlemekle yiktmlt oldugu bir eserin
hangi alana ait oldugu konusunda tereddiite dliserse, yazarin onlarin kendi
aralarinda anlasmalarini  beklemekle gorevli olmadigini, fakat yerel
Universitenin bu konudaki gértistint almasi gerektigini géstermeye calistim.
Zira her bir faktlte kendi sorumluluk alaniyla ytktmli oldugu ve baska
alana dair iddialarin1 kendinde sakladigi icin bu hukuki anlagsmazlik
konusunda sadece bir akademik senato kati sekilde karar verebilecektir. Iste
butin hukuk yollarini yerine getirmek maksadiyla bu eseri degerlendirmeleri
icin 6nce teoloji fakiltesine takdim ettim ve Kitab-1 Mukaddes teoloji alanina
dahil olma iddiasinda mi oldugunu yahut felsefe alanina dahil oldugu icin
sanslr gorevinin kendilerinde olmadigina htikmederek bu goérevi iade mi
etmeleri gerektigini sordum kendilerine. Gorevi iade ettikleri takdirde de
bunun felsefe alanina dahil oldugunu séylemis olacaklardi. Degerli efendim,
bu sureci sizinle paylastim ¢ctinkl eger ileride bununla ilgili kamuoyu 6ntinde
bir tartisma c¢ikacak olursa kendi davranisimin hukuka uygunlugu

konusunda sizin de takdirlerinizi almak istedim (Akt. Okten, 2016, s. 2-3).

Mektuptaki ifadelerden de anlasilacagi tizere Kant, Mustafa Sekip’in iddia ettigi gibi
Kral’dan ve yoneticilerinden korktugu icin din ile iliskili eserlerini kaleme almamaistir.
Aksine Kant’in bir programi vardir ve onu sanslr komisyonlarina ragmen uygulama gayreti
icindedir. Bu anlamda Azad Bey’in Mustafa Sekip’e serzenisi ve itirazi hakl gérinmektedir.
Ayrica Kral ile Kantin arasinda kosulsuz bir tebaalik iliskisinin olmadigina dair ikinci bir
kanit, Kral II. Friedrich Wilhelm’in Kant’a goénderdigi 1 Ekim 1794 tarihli su emir

mektubunun iceriginden de anlasilmaktadir:

(...) Zat-1 sahanelerimiz, bir stireden beri felsefenizi Kitab-1 Mukaddes ile
Hiristiyanligin bazi ana ve temel 6gretilerini tahrif, tahkir ve lekelemek icin
suistimal ettiginizi, 6zellikle de bunu Salt Aklin Sturlart Dahilinde Din bashikli
kitabiniz ve dahi diger kuctk makalelerinizde yaptiginizi buytk bir
hosnutsuzlukla izlemektedir. Biz ise hakkinizda daha hayirh seyler
dustnduk. Cunkt gencligin 6gretmeni olarak sahiplendiginiz vazifeye karsi
ne kadar sorumsuzca davrandiginizi ve gayet iyi bildiginiz tizere devlet reisi
olarak Ustlenmis oldugumuz gayelere aykir1 hareket ettiginizi siz de bizzat

idrak etmek luzumundasiniz.
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Sizden en kisa zaman zarfinda en itinali sekilde sorumluluk tistlenmenizi rica
ediyoruz. En yuUksek gazabimizdan sakinarak gelecekte sizden bu gibi
kusurlar islememenizi, bilakis seref ve yeteneklerinizi vazifenize uygun halde
olmak tUzere, devlet reisi olarak gayelerimizin simdikinden daha c¢ok
gerceklesmesi icin sarf etmenizi bekliyoruz. Bu konudaki inadiniza devam
ettiginiz takdirde nahos tasarruflarimizla kars: karsiya kalmaniz kacinilmaz

olacaktir.

Emirleri Uzerine:

Woellner

Konigsberg’deki

Prof Kant’a (Akt. Okten, 2016, s. 4).

Emir mektubunun tehditkar tislubu, Kantin yazdiklarinin yénetim tarafindan tasvip

edilmedigini acikca gostermektedir.

Mustafa Sekip makalesinin son bolimutinde Kanti hangi baglamda elestirdigini su

sozlerle 6zetlemistir:

Kant, bu tebaalik zaafini hi¢c géstermeseydi “Alman devletciligi” “Kayser”de
gordtigiimiiz derecede sert, kaba ve dogmatik olmaz ve Almanhgin gelismesi
ve ilerlemesi butin dinyaya meydan okuyan bir kibirle bu derece
sigirilmezdi. Sonuc¢ olarak Kant, bu fazileti, kendinin de séyledigi gibi,
gostermege mecbur degildi. Fakat onun kendini mecbur gdérmedigi bir fazileti
bizim de filozoflardan beklememekligimiz icap etmez. Hi¢c stUphe yok ki
mustesna dustUnurtn iyilik ve buyuklikleri, korkunc¢ neticesini tahmin
edemedigi bu klicik kusurunu mutisamaha ettirebilir (Mustafa Sekip [Tunc],

1927a, s. 16-17).

Kant gibi distintrlerin htikimetlere karsi daha cesur olmalarinin gerektigini diistinen
Mustafa Sekip, Kantin Kral II. Frederik’e her kosulda tdbi olmasini kabullenememis ve
bunun tesiriyle olsa gerek Pratik Aklin Elestirisinin yazilis amacini s6z konusu tabilige
baglayarak hatali bir tespit yapmistir. Nitekim Mustafa Sekip, Azad Beye duydugu
hirmetten dolayr boyle bir sey yaptigini beyan etse de, makalesinin sonunda elestirilen
cUmlesini su sekilde degistirmistir:

(...) Ayrica oOgrettikleri ders ile hemhal olan ve ahlaka blitlin samimiyeti ile
tapan Azad Bey Efendinin haysiyetli isteklerine htrmeten tenkit
buyurduklar: cimlemdeki (Kant hasil ettigi kot etkiyi hafifletmek icin) tabiri

yerine (hafifleten) tabirini memnuniyetle kullanabilirim (Mustafa Sekip

[Tung], 1927a, s. 17).
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[1

Mustafa Sekip ilgili cimleyi “...hafifletmek icin” yerine “...hafifleten” kelimesini
kullanarak degistirmis ve bu sayede Pratik Aklin Elestirisi isimli eserin Saf Akln
Elestirisinin diyeti olduguna dair sdylemini yumusatmistir. Fakat s6z konusu ctimleyi
kurdugu “Terakki Fikrinin Mense’i ve Tekamulil” makale dizisini 1928°de bir araya getirerek
Terakki Fikriismiyle kitap olarak yayimlayan Mustafa Sekip’in, ilgili b6limut “Bilahere Akl-
1 Ameliyenin Tenkidi (1788) namiyla bir eser daha nesretti.” seklinde degistirerek (Tunc,
1928, s. 127-128) Azad Bey tarafindan tenkit edilen Kant hakkindaki elestirisini tamamen
sildigi tespit edilmistir.

Sonuc

Osmanli’nin son déneminde ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda dtistinceleri ile Turk felsefesine
katki sunmus 6énemli bir aydin olan Mustafa Sekip’in Milli Mecmua ve Hayat Mecmuastnda
Kant hakkinda yazmis oldugu iki makalesi bu calisma kapsaminda degerlendirilmistir. Elde
edilen bulgulara gore Mustafa Sekip’in, yirminci ylUzyilin ilk ceyreginde ve devaminda
populer olan Kantin felsefi diistincelerine oldukca hakim oldugu anlasilmaktadir. Son
dénem Osmanl bilginlerinin ylzlerini tamamen Bati’'ya cevirmeleri ve orada olup biten
hemen hemen her gelismeden haberdar olmalari Mustafa Sekip O6rneginde de karsilik
bulmustur. Ayrica Mustafa Sekip’in Kant felsefesinin kritik noktalarina dogru bir sekilde
temas edebilmesinin yani sira, hatali bir tespit yapmis da olsa, Kant1 elestirebilecek

O6zglvene sahip oldugu da bu calisma kapsaminda ortaya konulmustur.

Mustafa Sekip “Kant ve Felsefesi” isimli makalesinde 6ncelikle Kant’in Copernicus’tan
ilham alarak kurguladigr “6zne merkezli” bilgi modelini genel hatlari ile aciklamistir.
Makalesinin devaminda ise Kant felsefesinde aklin teorik olarak neyi bilip neyi
bilemeyecegini tartisip Tanri, ruh, 6zglrlik gibi metafizik unsurlarin konumunu izah
etmistir. Kant’in Saf Aklin Elestirisi isimli kitabinda teorik akli, Pratik Aklin Elestirisi isimli
kitabinda ise pratik akli beserilestirdigini iddia eden Mustafa Sekip, ahlaki normlarin
olusturulmasinda kurucu unsur olarak pratik aklin yer aldigini ifade etmistir. Mustafa
Sekip bu makalesinde Kantin birinci ve ikinci kritiginde teorik ve pratik aklin sinirlarini
nasil tayin ettigini 6nemli noktalara temas ederek tasvir edebilmistir. Fakat Kant felsefesine
dair yeni bir yaklasim getirmemistir. Osmanl bilim diinyasinin Bati bilimine ve felsefesine

yavas yavas asina olmaya basladigi bir donemde Kant felsefesinin tanitilmasi degerlidir.

Mustafa Sekip “Kant Hi¢c Kabahatsiz mi?” isimli makalesini Azad Bey’in elestirisine
cevap niteliginde 1927 yilinda kaleme almistir. Fakat “Terakki Fikrinin Mense'i ve
Tekamulti” yaz1 dizinde elestirilen gortslerini, s6z konusu makalelerini bir araya getirerek

1928 yilinda Terakki Fikri ismiyle kitap olarak yayimlamis ve bu elestirilerini tamamen
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silmistir. Mustafa Sekip’in Kant hakkindaki ithamkar goértislerini hafifletecegini ama geri

almayacagini acikca beyan etmesine ragmen kitabinda bu sekilde tavir aldig1 gérilmektedir.

Osmanli’nin son dénemleri ile Cumhuriyet’in ilk yillari, felsefede 6nemli tartigsmalarin
yapildig: bir zaman dilimini kapsamaktadir. S6z konusu dénemde Mustafa Sekip tarafindan
Kant ve felsefesinin Anadolu cografyasina tasinmasi, gtincel felsefi tartismalardan Turk

bilim camiasinin haberdar olduguna dair kanitlardan birini teskil etmektedir.

Summary

In the nineteenth century, many Ottoman students were sent abroad to receive education in various
fields. Under the influence of the students who returned after completing their education, institutions
offering Western-style education began to open. Although not at the desired level, these schools
positively impacted the development of Ottoman science. The fact that the professors at Darulfinin
(Istanbul University) and the engineering schools were in constant contact with the West meant that
Western science and thought reached the Ottoman Empire almost simultaneously. Scientific
activities in the first period of the Republic were mainly carried out with the contributions of
scientists who traveled to Europe.

Some academics who were raised in the last period of the Ottoman Empire continued to work
in universities during the Republican period. Mustafa Sekip Tunc¢ was one of these professors who
provided important services during the transition from the Ottoman Empire to the Republic. Known
for his deep studies in education, psychology and philosophy, Mustafa Sekip was among the founders
of modern philosophy and psychology in Turkey. He was one of the leading figures who introduced
Bergson, whose ideas he was greatly influenced by, to Turkey. Mustafa Sekip, who published many
articles and books especially in the fields of philosophy and psychology, was also closely interested
in Kant and his philosophy. In his article titled "Kant and His Philosophy" published in Milli Mecmua
(1925), he expressed his views on Kant's philosophy, and in his article titled "Is Kant Ever
Blameless?" published in Hayat Mecmua (1927), he listed his criticisms of Kant. This article aims to
make a philosophical analysis of these two articles on Kant written by Mustafa Sekip Tunc. The
researcher first translated these articles written in Ottoman Turkish into Latin letters and then
analysed Mustafa Sekip's views on Kant's philosophy by comparing them with Kant's works. The
presentation and analysis of Mustafa Sekip's views on Kant, who is known for his work in the field
of psychology, will contribute to the field of history and philosophy of science.

This study evaluated two articles on Kant written by Mustafa Sekip, an important intellectual
who contributed to Turkish philosophy in the last period of the Ottoman Empire and the early years
of the Republic, in Milli Mecmua and Hayat Mecmua. According to the results, Mustafa Sekip was
well acquainted with Kant's philosophical thoughts, which were popular from the first quarter of the
twentieth century. Mustafa Sekip's example shows that the late Ottoman scholars were completely
turned towards the West and were aware of almost every development there. Moreover, this study
has shown that Mustafa Sekip was not only able to address the critical points of Kant's philosophy
correctly but also had the self-confidence to criticize Kant.

Mustafa Sekip's article "Kant and His Philosophy" was published in the 31st issue of Milli
Mecmua on 15 February 1925. In this article, Mustafa Sekip touched upon the most prominent
aspects of Kant's philosophy and expressed his personal opinions where necessary. In this article,
Mustafa Sekip explained Kant's "subject-centred" model of knowledge inspired by Copernicus in
general terms. In the rest of his article, he discusses what the intellect can and cannot theoretically
know in Kant's philosophy and explains the position of metaphysical elements such as God, soul
and freedom. Mustafa Sekip claims that Kant humanises the theoretical intellect in the Critique of
Pure Reason and the practical intellect in the Critique of Practical Reason, and states that the practical
intellect is the constitutive element in the formation of moral norms. In this article, Mustafa Sekip
describes how Kant determines the boundaries of theoretical and practical reason in his first and
second critique by touching on critical points. However, he did not bring a new approach to Kant's
philosophy. The introduction of Kant's philosophy at a time when the Ottoman scientific world was
slowly becoming familiar with Western science and philosophy is valuable.
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Mustafa Sekip's article "Is Kant Ever Blameless?" was published in the 53rd issue of Hayat
Mecmuaston 1 December 1927. Mustafa Sekip wrote this article in response to his close friend Azad
Bey's criticism of his views on Kant in his article titled "Origin and Development of the Idea of
Progress," published in the 49th issue of Hayat Mecmua. Mustafa Sekip praised Kant's philosophical
views in this article but criticized his "vassal" relationship with the King. In the sentence, "Kant
published another work called Critique of Practical Reason to alleviate the bad effect it had", Mustafa
Sekip claimed that after publishing Critique of Pure Reason, in which Kant limited reason in terms
of what it could and could not know and excluded metaphysics, he was afraid of the King's reaction
and published Critique of Practical Reason, in which he included metaphysical elements, especially
God. Azad Bey criticized Mustafa Sekip by stating that this sentence "implicitly, if not explicitly,
conceals an accusatory idea about the philosopher's morality, character and the integrity of his
system." Mustafa Sekip, on the condition of reserving his thoughts in the face of these criticisms,
changed the relevant sentence by using the word "...mitigating" instead of "...in order to mitigate"
and thus softened his statement that the Critique of Practical Reason was the compensation for the
Critique of Pure Reason. However, it was determined that Mustafa Sekip, who published the series of
articles "Origin and Development of the Idea of Progress" in 1928 under the title Terakki Fikri (The
Idea of Terakki), in which he formed the sentence in question, wholly erased his criticism of Kant,
which was criticized by Azad Bey, by changing the relevant section to "Later he published another
work called Critique of Practical Reason (1788)".

It is possible to see that Kant and his philosophy were introduced to the scientific world of the
late Ottoman and early Republican period through Mustafa Sekip and that current philosophical
debates could be carried to this geography.

Kaynakca

Bayraktar, L. (2009). Darulfinun’da Bir Felsefe Hocasi: Mehmet Emin Erisigil. Felsefe
Diinyast, 2(50), 64-80.

Copernicus, N. (2017). Géksel Kiirelerin Devinimleri Uzerine. (C. C. Cevik, Cev.). 2. bs.
Istanbul: Turkiye Is Bankasi Kultiir Yayinlari.

Derin, F. C. (1958a). Mustafa Cekip Tun¢ Hayati. Hayat, 11(132), 18-26.
Derin, F. C. (1958b). Mustafa Sekip Tunc’un Eserleri. Hayat, 11(132), 20-26.
Es, H. F. (1939, Subat 8). Profes6r Mustafa Sekip Diyor ki... Aksam Gazetesi.

Gunay, L. K. (2015). Mustafa Sekip Tun¢ ve Ruhiyat Gelenegi. Yayimlanmamis Yuksek

Lisans Tezi, Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti.
Kant, 1. (1993). Art Usun Elestirisi. (A. Yardimli, Cev.). Istanbul: idea Yayinevi.

Kant, I. (1999). Pratik Aklin Elestirisi. (I. Kucuradi, U. Gékberk ve F. Akatli, Cev.). Ankara:

Turkiye Felsefe Kurumu.

Mollaer, F. (2012). Mustafa Sekip Tunc. Islam Ansiklopedisi (C. 41, s. 382-383). Ankara:
Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlar.

Mustafa Sekip [Tung]. (1925). Kant ve Felsefesi. Milli Mecmua, 2(31), 493-494.

Mustafa Sekip [Tung]. (1927a). Kant Hi¢ Kabahatsiz midir? ‘Ilmi Munakasalar. Hayat
Mecmuast, 3(53), 16-17.




l Miijdat TAKICAK DTCF Dergisi 65.1(2025): 68-86

Mustafa Sekip [Tung]. (1927b). Terakki Fikrinin Mensei ve Tekamulti. Hayat Mecmuast,
2(49), 3-4.

Mustafa Sekip Tung Jiibilesi. (1944). Istanbul: Maarif Matbaas1

Okten, K. H. (2016). Kant ve Prusya’da Dini Sanstir. Istanbul Kemerburgaz Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, 1(1), 87-101.

Orhan, C. (1944). Prof. Mustafa Sekip’in Eser ve Yazilari. Prof. Mustafa Sekip Tung Jtibilesi
icinde (s. 24-31). Istanbul: Maarif Matbaasi.

Prof Tung Icin Toplanti. (1954, Mayis 15). Vatan Gazetesi.
Redhouse, J. W. (1890). Redhouse Turkish And English Lexicon. Istanbul: American Mission.

Sertoglu, M. (1936, Ocak 14). Ruhiyat Profesérii Mustafa Sekip Tunc¢ Kisirlastirmaya

Taraftar. Aksam Postast Gazetesi.
Tuncg, M. S. (1941, Ocak 17). Heyecan ve Membalari. Cumhuriyet Gazetesi.
Tunc, M. S. (1928). Terakki Fikri. (O. Bahadir, Haz.). Istanbul: Amedi Matbaasi.

Turkmen, S. (1944). Mustafa Sekip Hayatini Anlatiyor. Prof. Mustafa Sekip Tung Jiibilesi
icinde (s. 11-17). Istanbul: Maarif Matbaasi.

Yaylali, 1. (2014). Suurlu Muhafazakarlik: Mustafa Sekip Tung Diistincesinde Birey, Toplum,
Siyaset. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal

Bilimler Enstittisu.

Yildiz, Y. (2010a). Mustafa Sekip Tunc ve Felsefi Gértisleri. Yayimlanmamis Doktora Tezi,

Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstit{isti.

Yildiz, Y. (2010b). Mustafa Sekip Tunc¢ ve Turk Felsefesindeki Yeri. Kutadgubilig, 18, 73—
103.

Yildiz, Y. (2017). Mustafa Sekip Tung. Islam Dustince Atlasi. Erisim Tarihi: 26.12.2023.
https:/ /islamdusunceatlasi.org/mustafa-sekip-tunc/ 6323



https://islamdusunceatlasi.org/mustafa-sekip-tunc/6323



