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Tiirkiye’de Miizecilik ve Kiiltiir Varhklarim1 Koruma Calismalari
(1944-1960)*
Erol Evcin™

Oz

Bu ¢alismada Tiirkiye’de 1944’te Milli Egitim Bakanligi’na bagh olarak teskil edilen
“Eski Eserler ve Miizeler Umum Miidiirliigii (EEMUM)niin 6nciiliigiinde 1960’a kadar icra
edilen miizecilik ve kiiltiir varliklarin1 koruma galigmalari tarihsel baglaminda incelenmistir.
Bu dogrultuda s6z konusu siireci sekillendiren idari ve yasal diizenlemeler, miizecilik, hafriyat,
tamir, restorasyon, bakim, ¢evre diizenleme ve tanitim ¢aligmalari inceleme konusu i¢inde yer
almistir. Konu ile baglantilar1 ¢ergevesinde goniilliiliilk esasina dayanan sosyal ve kiiltiirel
kuruluslarin faaliyetleri incelenmistir. Miizecilik ve kiiltiir varliklarin1 koruma hususunda
gorililen sorunlar1 ¢ozmek iizere gergeklestirilen idari faaliyetlerin yami sira bu konuya
hassasiyetle egilen aydinlarin goriis ve onerileri de ele alinmistir. Ayrica miizecilige ve kiiltiir
varliklarina  yonelik c¢alismalarin  turizm ve baymndirhk faaliyetleriyle iliskileri
degerlendirilmistir. Calisma, ortaya koydugu 6zgiin bilgi ve belgelerle alan yazinina katki
saglayacak mahiyettedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
Bagkanligi’ndan elde edilen belgeler, Resmi Gazete, donemin 6nde gelen basin organlari,
Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Belleteni gibi siireli yaymlar ile muhtelif telif ve tetkik
eserler ¢alismanin baslica kaynaklarini teskil etmistir.

Anahtar Kelimeler: Miizeler ve Miizecilik, Kiiltir Varliklari, Eski Eserler ve
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Museology and Cultural Property Protection Studies in Turkey (1944-1960)

Abstract

In this study, the works of museology and the protection of cultural property carried
out until 1960 under the leadership of the “General Directorate of Antiquities and Museums”,
which was established in 1944 under the Ministry of National Education, were examined in
the historical context. In this direction, administrative and legal regulations, museology,
excavation, repair, restoration, maintenance, landscaping and promotion activities that shape
the process in question are included in the subject of study. The activities of social and cultural
organizations based on volunteerism were examined within the framework of their connection
with the subject. In addition to the administrative activities carried out to solve the problems
seen in museums and the protection of cultural property, the opinions and suggestions of the
intellectuals who are sensitive to this issue are also discussed. In addition, the relations of the
studieson  museology and cultural property with tourism and public works activities were
evaluated. The study will contribute to the literature with its original information and
documents. The documents obtained from the Presidency of the State Archives of the
Presidency of the Republic of Turkey, Official Gazette, the leading press organs of the period,
periodicals such as the Belleten of the Turing and Automobile Association of Turkey, and
various copyright and investigation works constituted the main sources of the study.

Keywords: Museums and Museology, Cultural Heritage, General Directorate of

Antiquities and Museums, Ministry of National Education, Tourism.

Giris

Osmanli Devleti’nin son yiizyili i¢cinde Bati medeniyetindeki 6rneklerinden
miilhem olarak kiiltiir varliklarin1 ¢cagdas bir anlayis ¢ergevesinde kesfetmeye, ortaya
cikarmaya, toplamaya, teshir etmeye ve korumaya yonelik muhtelif faaliyetler
goriilmektedir. 19. yiizyildan itibaren yapilan kaz1 ¢alismalar1 (Sapolyo, 1936: 56-66)
ve eski eserlerin “hifz ve teshiri” i¢in 1869’da Istanbul’da “Miize-i Humayun”un
kurulmas1 Osmanli Devleti’nde ¢agdas miizecilik yolunda atilan onemli birer adim
olmustu (Abdiilhak Sinasi, 1933: 134-137).

Kiiltiir varliklarin1 koruma stirecinin 6nemli gelismeleri arasinda 1899’da
Konya’da ve 1904’te Bursa’da acilan miizeler, Istanbul’da 1914’te agilan Evkaf-1

Islamiyye Miizesi (Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi), Adana, Ankara, Bergama, Kayseri,
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Sivas, Aydin, Biga, Selanik, Halep, Kudiis, Musul’da teskil edilen miize veya miize
depolari (Kosay ve Digerleri I, 2013: 174 vd.) ile ilk olarak 1869°da yiiriirliige girerek
1874, 1884 ve 1906 yillarinda giincellenen “Asar-1 Atika Nizamnameleri” énemli bir
yer tutmustu. 1973’e kadar yiiriirliikte kalan 1906 Asar-1 Atika Nizamnamesi’ne gore:
“Hiikiimet-i Osmaniyye 'nin tasarrufunda bulunan arazide vaktiyle sakin olan ale’l-
umam akvam-: kadimenin sanayii nefise ve uliim ve edebiyat ve edyan ve hirfete
miiteallik bildistisna kdffe-i muzaheret ve her tirlii mamuldti dsar-i dtikadan
mahduttur.” denilmisti. Camiler, hayratlar, mabetler, kiimbetler, hanlar, hamamlar,
kale ve burglar, surlar, haneler, tiyatrolar, kopriiler, sirkoslar (Circus), statlar,
hipodromlar, amfi tiyatrolar, rihtimlar, kuyular, sarniglar, hdyiikler, soseler, suyollari,
lahitler, tasvir ve nikaplar, kabartmalar, steller, heykeller, papirtisler, el yazmalari, her
tirlii esya ve alet “asar-1 atika” yani “eski eser” kapsaminda idi. Nizamnamede taginir
veya taginmaz biitiin eski eserlerin devletin mali oldugu ve bunlarin kesfi, korunmast,
toplanmas1 ve miizelere konulmasi hakkinin da Hiikiimete ait oldugu ifade edilmisti.
Tespiti durumunda haber verme zorunlulugu gayrimenkul eserler igin 15, menkuller
icin ise 7 giin olarak belirlenmisti. Eski eserleri barindiran arazinin gerekli goriiliirse
istimlak edilebilecegi belirtilmisti. Miilkii olsun olmasin eski eseri bulanlara eserin
yar1 degerinin nakdi olarak ddenecegi hilkkme baglanmisti. Eski eserlerin yurt disina
cikarilmasi yasaklanmisti. Bunlardan miize koleksiyonlari igin 6nemli olanlar bedeli
karsiliginda satin alinabiliyor, kalanlarin da kayitlart yapilmak sartiyla giimriik
vergisinden muaf olarak ihrag ve nakillerine izin veriliyordu. Kazilardan elde
edilmekle birlikte miizelerde korumaya deger goriillmeyen eserler arazi sahibine
verilebiliyordu. Benzer sekilde ata yadigar1 veya daha dnceki nizamnameler geregince
6zel miilkiyete gecmis eserlerin iilke icinde alim satimi izne baglanmisti. Eski eserleri
bir meslek olarak alip satanlara ruhsat alma zorunlulugu getirilmisti. Ruhsatsiz eski
eser ticareti yapanlar, bunlar1 tahrip edenler veya buldugu halde haber vermeyenler
icin nakdi ceza ile hapis cezas1 uygulaniyordu. Miizayedelerde tellaklik harci
alimyordu (Asar-1 Atika Nizdmnamesi, 1906: 1-16). 1912°de “Muhafaza-1 Abidat
Hakkinda Nizamname”nin (Muhafaza-1 Abidat Hakkinda Nizdmname, 1912: 599)
yaymlanmasi, 1917°de ise Miize-i Humayun’da Istanbul Asar-1 Atika Miizeler
Miidiirliigii'ne bagli olarak “Muhafaza-1 Asar-1 Atika Enciimen-i Daimisi’nin

faaliyete ge¢mesi koruma siirecinin énem arz eden gelismeleri arasinda yer almisti.
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Enciimen, Istanbul’da bulunan eski eserleri, abideleri ve tarihi mevki ve binalar
kaydetmek, bunlar hakkinda eserler yaymlamak iizere gorev yapiyordu. Ayrica bu
eserlerin tamir, tadil, nakil ve bakim isleri i¢in de izin mercii durumundaydi
(Muhafaza-1 Asar-1 Atika Enciimen-i Daimisi, 1920).

TBMM’nin agilisiyla MEB biinyesinde “dsdr-1 atikayt muhafaza, tarihi
abideleri tespit etmek ve Tiirk etnografyasina ait vesikalar: toplamak” gorevini de
{istlenmis olan “Hars Miidiirliigii”niin idaresi altinda “Tiirk Asar-1 Atikas1 Miidiirligii”
teskil edilmis, bu midiirliik takiben “Asar-1 Atika ve Miizeler Miidiirliigii” adim
almistt (Arik, 1953: 7) Bu idari birim ise 1933’te “tarihi ve bedii kiymeti haiz eserlere
mahsus miizelerin idare, tesis ve idameleri, tarihi abidelerin muhafaza ve tamiri isleri
ile istigal, arkeolojik hafriyat igin vaki miiracaatlari tetkik ve hafriyata nezaret etmek”
gorevi ile “Miizeler Miidiirliigii” (RG, 22/6/1933: 2434), 1935’te “Ontiikler ve
Miizeler Direktorliigii” (RG, 15.06.1935: 3029), 1937°de “Antikite ve Miizeler
Direktorliigi” (RG, 23.06.1937: 3638) adini alarak faaliyetlerine devam etmisti.
Abidelerin tamiri, korunmasi ve tescili isleri i¢in bahse konu midirliklerin
biinyesinde 1933°te “Anitlar1 Koruma Kurulu”nun, takiben de “Rél6ve Biirosu”nun
teskili donemin 6nem arz eden geligsmeleri arasinda yer almisti (Ayas, 1948: 504).

1924°te Hilafetin ilgast ve Osmanli hanedanmin tlke digina c¢ikarilmasi
neticesinde basta Topkapr Saray1 olmak lizere Osmanli Donemi saray ve kasirlar
miize héline getirilmeye veya 6zel komisyonlar marifetiyle buralardan secilen eski
eserler miizelere tasmmmaya baslanmistt (BCA, 30.18.1.1.15.58.20; BCA,
30.18.1.1.16.66.7). Ayn1 yil ¢ikarilan “Tevhid-i Tedrisat Kanunu” ile ¢ogu tarihi
degere sahip medrese ve mektep MEB’ye intikal etmisti. 1925°te yiiriirliige giren
“Tekke ve Zaviyelerin ve Tiirbelerin Seddine Dair Kanun” bu yapilardaki sanat ve
tarih agisindan 6zel degeri bulunan ve tasinabilir esyanin miizelere nakledilmesinin
yolunu agmis (BCA, 180.9.0.0.1.7.1; BCA, 51.0.0.0.2.13.17), bu suretle tarihi degeri
bulunan bir kisitm cami, medrese ve tiirbe miize binasi olarak kullanilmak {izere
MEB’ye devredilmisti (Gergek, 1999: 146-147). Benzer sekilde Cumhuriyetin ilk
yillarinda yiiriirliige giren “Tirk Medeni Kanunu” (1926), “Tirk Ceza Kanunu”
(1926), “Tugra Medhiyelerin Kaldirilmas: Hakkinda Kanun” (1927), “Belediye
Kanunu” (1930)”, “Belediye ve Yapi Yollar1 Kanunu” (1933), “Basma Yazi ve
Resimleri Derleme Kanunu” (1934),“Miize ve Rasathane Teskilati Kanunu” (1934),
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“Cami ve Mescitlerin Tasnifi Hakkinda Kanun” (1935), “Miizeleri ve Oren Yerlerini
Ziyaret Edenlerden Alinacak Ucret Hakkinda Kanun” (1938), “Abidelerin Esasli
Tamiri Igin Vakif Paralar Idaresinden Istikraz Akdi Hakkinda Kanun” (1939) gibi
dogrudan ya da dolayli yonden miizelerin isleyisine ve kiiltiir varliklarin1 korumaya
yonelik yasal diizenlemeler goriilmektedir. Bunun yani sira “Miizeler ve Asar-1 Atika
Hakkinda Nizamname” (1922), “Asar-1 Atika Hafriyati ve Harabe Mevakii
Bekgilerine Ait Talimatname” (1924), “Istanbul’da Miitesekkil Muhafaza-1 Asar-1
Atika Enciimeninin Teskilat ve Vezaifine Dair Talimatname” (1924), “Kiymettar
Eserlerin Harice Thracinin Men’i Hakkinda Kararname” (1925), “Muhtelif Suretlerle
Miizelerimize Harigten Gelen Asari Atikanin Giimriiklerden Serbestce Gegirilmesi
Hakkinda Kararname” (1934), Miize Miidiirlerinin Miize Binalarinda ikametleri
Hakkinda Kararname” (1934), “Miize Eserleri Yayim Isleri Miitedavil Sermayesi
Talimatnamesi” (1941) ve bunlar1 tamamlayici nitelikte birgok genelge ve sartname
ile de kiiltiir varliklarinin korunmasi ve teshir edilmesi konusundaki yasal zemin
kuvvetlendirilmisti (1943-1944 Yillar1 Eski Eserler, 1945: 7-9).

1931°de “Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti’nin, 1934'te istanbul Universitesi'ne
bagh “Tiirk Arkeoloji Enstitiisii”niin, 2 y1l sonra da Ankara'da “Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nin kurulmasi ile arkeolojik calismalar ve tarihi arastirmalar hiz kazanmas,
bu bilim kurumlarindan yetisen uzmanlarin bir kismi da miizelerde istihdam edilmisti
(Arik, 1953: 32). Bu donemde agilan Halkevlerinin bir subesinin de eski eserleri
korumak ve tanitmak amaciyla sergiler ve miizeler agmak {lizere “Tarth ve Miize
Kolu” olarak faaliyet gosterdigini biliyoruz (Cavdar, 1983: 881). Biitiin bu gelismeler
1s1ginda MEB ile Tiirk Tarih Kurumu (TTK) nun is birligiyle girisilen kaz1 ¢aligmalari
neticesinde Anadolu medeniyet tarihine 151k tutan bir¢ok tarihi alan ve eser ortaya
cikarilmisti. Bu eserler Istanbul ve Ankara Arkeoloji Miizelerinde veya bulunduklar
alanlarda teshir edilmeye baslanmisti (Sapolyo, 1971: 74). Diger yandan bir¢ok tarihi
abide tamir ve bakim c¢alismalar1 ile gelecek nesillere tasinmak iizere ayakta
tutulmustu (CHP On Besinci Y1l Kitabi, 1938: 204, 485-486).

1944°e gelindiginde Ankara’da Arkeoloji ve Etnografya Miizesi, Istanbul’da
Arkeoloji, Ayasofya, Topkap: Sarayi, Cinili Koésk ve Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi’nin yani sira Adana (Arkeoloji&Etnografya), Afyon (A&E), Antalya (A&E),
Bergama (A&E), Bursa (A&E), Erzurum (A&E), Gaziantep (A&E), Hatay (A), Izmir

36



ESOGU TARIH DERGISI
7/1 Mayis 2024 e-ISSN: 2687-3842

(A&E), Kastamonu (A&E), Konya (A&E) ve Manisa (A&E)’da olmak iizere toplam
19 Miize Midirligi bulunuyordu. Ayrica Diyarbakir (A&E), Edirne (A&E), Efes
(A&E), Kayseri (A&E), Nigde (A&E), Sivas (A&E), Tokat (A&E) ve Van (A&E)’da
toplam 8 Miize Memurlugu faaliyet halindeydi. Buna ek olarak Alaca, Amasya,
Canakkale, Denizli, Eskisehir, Isparta, Iznik, Kirsehir, Kiitahya, Samsun, Sinop,
Silifke ve Tire’de olmak iizere toplam 13 Miize Deposu bulunuyordu. Sayisi 40’1 bulan
miize ve miize depolarinda birgogu yeni yapilan kazilar neticesinde ortaya ¢ikarilmisg
ilkcagdan halihazira Anadolu ve g¢evre bolge tarihlerine ait toplam 759.807 eser
mevcuttu. Miizelerin idaresi ve abidelerin tamiri igin tahsis edilen yillik 6denek ise
531.169 liraya ¢ikmist1 (1943-1944 Yillar1 Eski Eserler, 1944: 5-6, 11). Birgok soruna
ve eksiklige karsin bu hizli gelismede basta Atatiirk olmak tizere devlet yetkilileri
tarafindan eski eserlere ve tarih arastirmalarina gosterilen ilgi ve bu yonde yapilan
suurlu ¢aligmalar 6nemli bir rol oynamisti.

1. Eski Eserler Miizeler Umum Miidiirliigii’niin Kurulusu

Tiirkiye’nin genis ¢apli bir arkeolojik alan ve agik hava miizesi olma 6zelligi
Antikiteler ve Miizeler Miidiirliigii’nlin yogun bir is yiikii ile hemhal olmasini
gerektirmisti. Diger yandan sdz konusu miidiirlik Topkapr Sarayi, Tiirk ve Islam
Eserleri Miizesi ile Ayasofya Miizesi’nin MEB’ye baglanmasi, tekke ve tiirbelerdeki
eserlerin miizelere taginmaya baslanmasi, TTK ile yiiriitiilen kaz1 ¢alismalari, kazilarin
denetimi, ¢ikan eserlerin miizelere tasinmasi, teshir faaliyetleri, abidelerin tescili ve
tamiri gibi ¢ok yonlii ve her gegen giin artan bir ¢aligma programu ile karsi karsiya
kalmisti. Bu nedenle bu idari birim elindeki dar kadro ve kisitli biitge imkanlari iginde
gorevlerini yerine getirmek hususunda zorlaniyordu (1943-1944 Yillar1 Eski Eserler,
1944: 4). Bu miinasebetle ortaya ¢ikan sorunlar1 hizli bir sekilde ¢cozmek ve yapilan
caligmalar1 daha etkin kilmak {izere Antikiteler ve Miizeler Miidiirligii’niin yerine
1944°te yine MEB’ye bagl olarak “Eski Eserler ve Miizeler Umum Midiirliigia”
(EEMUM) kurulmustu (RG, 22 Temmuz 1944: 5763). Boylece eski eserlere ve
miizelere iligkin calismalar artik bir genel miidiirliik statlisii ve seviyesinde ele
alinmaya baglamisti. Birimin midirligline halihazirda Antikiteler ve Miizeler
Miidiirliigiini  yapmakta olan Hamit Ziibeyr Kosay getirilmisti (BCA,
30.11.1.0.168.20.18). EEMUM 1989°da yerini “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Bagkanlig1” alana kadar faaliyetlerine devam etmisti (RG, 23 Mart 1989: 20117).
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EEMUM, iilke sathinda yeni miizelerin tesisi ve ilmi usullerle tanzimi,
miizecilerin yetistirilmesi, kazi faaliyetlerinin diizenlenmesi, abidelerin muhafazasi ve
tescili, bu alanlarda nesriyat yapma gibi gorev ve sorumluluklara sahipti (BCA,
030.01.0.0.91.568.11). EEMUM idari olarak “Miizeler”, “Kazi ve Yayin”, “Anitlar”
Sube Midiirliikleri ile Tiurk halk kiiltiriine dair incelemelerde bulunmak tiizere
“Etnografya Miitehassisligi”’ndan olusuyordu. Midiirlige, miizelerin ve tarihi
alanlarin disinda Ankara merkezli “Abideleri Muhafaza Heyeti” ile istanbul Sultan
Mahmut Tiirbesi’nde faaliyet gosteren “Rolove Biirosu Sefligi” de bagli idi (EEMUM
Teskilat, 1955: 6). Buna ilerleyen siirecte “Fotograf At6lyesi” adli bir birim daha
eklenmisti. Miizeler ve abidelerle ilgili onem arz eden isler EEMUM’de gorev yapan
uzmanlardan olusan “Miizeler ve Anitlar Danisma Komisyonu” tarafindan inceleniyor
ve karara baglaniyordu (1943-1944 Yillar1 Eski Eserler, 1944: 1).

Yasa ile bu birime merkezde gorev yapmak iizere 1 genel miidiir, 3 sube
miidirt, 1 etnografyaci, 1 kiitiiphaneci, 1 tescil memuru, 2 dosya ve evrak memuru ve
3 katip olmak {izere toplam 12, tasrada miizelerde gorev yapmak iizere ise 57'si
miitehassis memur ve 116°s1 idare memuru olarak toplam 185 kadro tahsis edilmisti.
Tamir ve koruma isleriyle ilgili teknik personel olarak da Genel Miidiirliik biinyesinde
1 anitlar mimari ile 1 restorasyon denetleyicisi mimar, bunun yani sira Istanbul’da
Abideleri Muhafaza Heyeti’nde 2 mimar, Ayasofya Miizesi'nde 1 tescil uzmani gérev
yapiyordu (EEMUM, 1945: 12-14). EEMUM, Anadolu’da zenginlik arz eden kiiltiir
varliklarinin korunmasi ve idaresi hususunda kisitli kadro ve biitce imkanlar1 ve yetKi
sinirhiliklart nedeniyle zorluk cekiyordu. Miizeleri ve tarihi alanlari idare edecek
personel nitelik ve nicelik 6zellikleri bakimindan ihtiyaglar1 karsilamaktan uzakti.
Gerek ihtisas ve idare memurlarina ait gerekse iicrete tabi kadrolarin artirilmast nem
arz ediyordu. Bu dogrultuda EEMUM 'nin kadro imkanlar1 genisletilmeye ¢alisilmisti.
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi ile Istanbul Edebiyat Fakiiltesi’nden yetisen gencler
ile yiksek mimarlarin miize kadrolarmma girmeye baslamalar1 bu alanda goriilen
nitelikli personel eksikligini gidermek hususunda 6nemli bir rol oynamist1 (Yiicel,
1945: 5). 1960’a gelindiginde EEMUM ’nin personel sayis1 896’ya kadar yiikselmisti
(Gergek, 1999: 189).

Eski Eserler ve Miizeler Umum Miidiirleri (1944-1960)
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Adi Gorev Gorev Adi Gorev Gorev
Soyadi Baslangici | Bitimi Soyadi | Baslangic1 | Bitimi

1 H Z.|31.07.1944 | 5.01.1950 |7 | Cevat 14.12.1954 | 2.03.1956
Kosay Memduh
Altar

2 | Cahit 11.04.1950 | 13.06.1950 | 8 | Kamil 2.03.1956 | 14.12.1956
Kinay Su

3 | Hayrullah | 30.06.1950 | 28.08.1951 | 9 | Faik 14.12.1956 | 19.09.1957
Ors Binal

4 | Cahit 23.07.1951 | 18.12.1952 | 10 | Cevat 19.09.1957 | 18.11.1957

Kinay Memduh
Altar
5 | irfan 18.12.1952 | 8.05.1953 | 11 | Kamil 18.11.1957 | 18.06.1960
Alicioglu Su

6 | Cahit 8.05.1953 | 13.12.1954
Kinay

1955 yili biitgesinden EEMUM’ye 3 milyon lira tahsis edilmisti. Bunun 1
milyonu maagl ve ticretli personel i¢in ayriliyor, diger kismi ise arkeolojik kazilar ile
miizecilik faaliyetleri i¢in harcaniyordu. Odenek kisitlari nedeniyle bazi tarihi alanlara
bekgi bile temin edilemiyordu. EEMUM’nin 1960 yilina ait kesin hesap biitgesinde
tahsisat 4.650.000, sarfiyat 4.512.143,72 lira goziikmektedir. Ayrica yatirimlar
cetvelinde Istanbul Topkapr Saray1r Miizesi’nin tamir ve restorasyonu i¢in 1 milyon
lira tahsisat konuldugu, bunun da 896.502,21 lirasinin sarf edildigi anlagilmaktadir
(RG, 20 Kasim 1964: 11861).
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Bu donemde gerek halen yiiriirliikte olan 1906 Asar-1 Atika Nizamnamesi
gerekse giris kisminda ifade ettigimiz Cumhuriyetin ilk yillarinda yiiriirliige giren
mevzuat, arkeoloji ve miizecilik ilminde goriilen gelismelerle iilkenin sosyo-kiiltiirel
ve iktisadi kosullar1 dogrultusunda beliren ihtiyaglar1 karsilamak hususunda yeterli
gelmiyordu. Menkul ya da gayrimenkul eski eser ve abidelerin korunmasini, bakimint,
tamirini ve kamulastirilmasimni temin edecek, miilkiyet haklart konusunu, hafriyat
usullerini net bir sekilde belirleyecek, kacakeiligt ve tahribi 6nlemek hususunda cezai
tedbirleri etkin kilacak ve 6diil uygulamasimi getirecek yeni diizenlemelere ihtiyac
vardi (Atabinen, 1956: 3-4). Bu nedenle s6z konusu mevzuat {izerinde giincelleme
calismalar1 s6z konusu olmustu. Bu dogrultuda ilki MEB biinyesindeki Eski Eserler
ve Miizeler Danigsma Kurulu’nun talimatiyla 1945°te (Ogan, 1951: 9-10), ikincisi ise
Basin Yayin Turizm Umum Midiirligi (BY TUM)’ niin talimatiyla 1955’te (EEMUM
Teskilat, 1955: 19-20, 76) olmak iizere iki kez “Eski Eserler ve Miizeler Teskilat ve
Vazifeleri Kanun Tasaris1”’nin hazirlandigi ve TBMM’ye gonderildigi anlasilmaktadir.
Buna karsilik s6z konusu tasarilarin fiiliyata gegmesi ancak 1973’teki “Eski Eserler
Kanunu” ile miimkiin olabilmisti (RG, 6 Mayis 1973: 14527).

2. Miizecilik Alaninda Yapilan Calismalar

Arkeolojik kazilar bugiin oldugu gibi gegmiste de Tiirkiye miizeciligi i¢in belli
basli kaynak durumunda idi. Kazilar 1950-1960 yillar1 arasinda yeni arkeoloji
miizelerinin kurulmasi, var olanlarinsa zenginlesmesi hususunda dogrudan etken
olmustu. Bu sekilde ortaya ¢ikarilan eserlerden nakledilebilenler miizelere taginiyor,
nakledilemeyenler de bulunduklar1 yerlerde tanzim edilerek miize idareleri tarafindan
sergileniyordu. Bu konuda Geg¢ Hitit Merkezi olan Karatepe (Osmaniye) bir 6rnek
teskil ediyordu. Adana’da 1958’de kurulan Karatepe Ag¢ik Hava Miizesi, TTK ve
MEB’nin 1950-1957 yillar1 arasinda Dr. U. Bahadir Alkim’in; 1959°da kurulan Misis
Mozaik Miizesi ise Alman Arkeolog Helmuth Theodor Bossert’in baskanliginda
yiriitiilen kazilar sonucunda ortaya ¢ikmisti (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Bunun
disinda Cumhuriyet Donemi’nde tasfiye edilen miiesseselerden temin edilen, hususi
koleksiyonlardan satin alinan veya hediye/6diil olarak alinmis olup miizelere
bagislanan eserler de s6z konusu idi (Arik, 1953: 9-10).

Miizecilik alaninda teshir, tanzim ve tanitim isleri idarenin ilgilendigi baslica

konular arasinda idi. Ancak bu hususta bazi sorunlar da dikkat ¢ekiyordu. Ornegin
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Topkap1 Saray1 Miizesi Miidiirii Haluk Sehsuvaroglu’na gore Sark Medeniyetinin en
giizide orneklerini blinyesinde barindiran Tiirkiye’deki miizeler zenginligine ragmen
Avrupadakiler bir yana ¢evresindeki iilkelerden bile asag1 seviyede idi. Miizelerin
“presentation/sunum” agisindan iptidai bir surum arz etmesi yabanci ziyaretgilerde
Tiirkiye hakkinda olumsuz bir etki birakiyordu (TTOK 9. Igtima, 1960: 5). Yazar,
¢evirmen ve biirokrat kimligiyle taninan Hamdi Varoglu ise miizelerde teshir edilen
eserler hakkinda yazili eserlerin veya bilgi levhalarinin bulunmamasi nedeniyle
ziyaretgilerin karsilarinda duran eserlerle ilgili olarak gorevlilerden aldiklari bilgilerle
yetinmek zorunda kalmalarini elestirmisti. Miize kadrolarinin yeterli olmamasi
nedeniyle bu sorunun daha da biiyiidiigiine isaret eden Varol’un ifadesiyle miizeler bu
sekliyle ziyaretgiler icin “dilsiz bir mesher” hélini almist1 (Varoglu, 24.11.1958: 2).
Fransiz Tarihgi ve Politikact Georges Huisman da Istanbul miizelerinin essiz eserlerle
dolu olduguna ancak bunun modern miizecilik anlayisi ig¢in Yyeterli bir kistas
olmadigina, eserin kendi kadar teshir seklinin de 6nem arz ettigine isaret etmisti.
Salonlarin 6lgiileri, 1s1klarin eserlere vurus agisi, tasarim gibi tanzim ve teshir usulleri
uzun ¢aligmalar isteyen profesyonel bir isti. Ornegin “Venus de Milo” insanlar1 nasil
Louvre Miizesi’ne gekiyorsa Helenistik déneme ait “Iskender Lahiti” de ilgilileri
Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne ¢ekebilirdi. Huisman, s6z konusu eserin teshir yerinin
digerlerinden ayrilarak merkezi bir yere ve gbéz hizasinin altina ¢ekilmesiyle
ziyaretgilerdeki farkindaligin artirilacagi yoniindeki bir ornekle tespitine agiklik
getirmisti. Ayrica miizelerin bir mabet kadar bakimli olmasi gerektigini belirterek
Louvre’da geceleri 151k diizenlemeleri ile heykellere yeni bir ruh verildigini ve
miizenin geceleri de ziyarete agik tutuldugunu ifade etmisti. Bunlara ek olarak: “Sanat:
tutmayan bir devletin iilkesini tamimasi ve tanitmasi, sevmesi ve sevdirmesi

2

imkdansizdir.” ifadesiyle Fransa ve Italya’daki orneklerinden hareketle miizelerin
tanitim1 konusunda basarinin ancak belirli bir politika ¢ercevesinde planli ve programli
bir ¢alisma ile miimkiin olacagini belirtmisti (Berk, 1955: 10). Hukukgu, Tiirkolog ve
Yazar Reha Oguz Tiirkkan da tarihi abidelerin ve eserlerin geregi gibi teshir edilmedigi
dahas1 miizelerin ¢cogu zaman kapali oldugu yoniinde goriis bildiren aydinlar arasinda
yer almisti. Miizelerle tarihi camilerin agik oldugu saatlerin farkli olmasi ziyaretgiler

icin biitlinciil bir ziyaret programina engel oluyordu. Bunlarin tertibinde turistlerin
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diistiniilmemesi ve eserler hakkinda bilgi verecek etiketlerin bulunmamasi Tiirkkan
tarafindan siddetle elestirilmisti (Tiirkkan, 4.05.1955: 2).

Biitiin bu sorunlara karsilik bahse konu siiregte yeni miizeler agildig gibi bazi
miizeler de eser bakimindan zenginlestirilmisti. Miizelerin modern anlayis ve teshir
sistemine gore tanzim edilmesi hususunda da gayret gosteriliyordu. Ikinci Diinya
Savagi yillarinda maruz kalabilecegi tehlikelere karsi, savas sonrasinda ise tamir
caligmalar1 nedeniyle ziyaretlere kapal tutulan Topkapi Saray1, Tiirk ve Islim Eserleri
Miizesi, Askeri Miize ile Yerebatan ve Binbirdirek Mahzenleri (Ete, 1947: 15-16)
tedricen 1948 ve 1949°da ziyarete acilmist1 (Aksam, 29.5.1948: 3). istanbul Valisi ve
Belediye Bagkani Dr. Liitfi Kirdar, 1945 yili kasim ayinda Topkap1 Saray1 Miizesi’nde
yaptig1 basin toplantisi miinasebetiyle gazetecilere saray1 gezdirmis ve Sarayin
MEB’nin destegiyle yiiriitiillen tamir ve tanzim caligmalar1 hakkinda bilgi vermisti
(Ulus, 14.11.1945: 5; Aksam, 14.11.1945: 2). Topkap1 Saray1 Miizesi Miidiirii Tahsin
Oz saraym hazine, silah, ¢ini porselen, giimiis, resim ve isleme dairelerinin tanzim
edildigini, bu miinasebetle binlerce esya satin alindigini, hatta bazi1 Tiirk sanat
eserlerinin yabanci llkelerden iadesinin saglandigini dile getirmisti. Bu minvalde
miizenin mimari agidan oldugu kadar sanat eserleri, yazma eserler ve arsiv malzemesi
yoniinden de diinya miizelerini asan bir goriiniim arz ettigini belirtmisti (Oz, 1946: 17).
Hamdi Varoglu da Topkap1 Sarayr Miizesi’ni basarili ¢alismalariyla Tirkiye’deki
miizeler iginde bir istisna olarak gériiyordu (Varoglu, 24.11.1958: 2). Ozellikle Dogu
Roma Imparatorlugu ile Osmanli Devleti’ne baskentlik yapan Istanbul birgok iilkenin
tarihine kaynaklik ediyordu. Gazeteci ve Yazar Vala Nureddin 6rnegin Cezayir tarihini
aragtirmak iizere Kuzey Afrikali miizecilerin Istanbul’da incelemelerde bulundugunu
gormiistii. Bu baglamda Halik Sehsuvaroglu'nun caligmalariyla saraymn Harem
Dairesi’ndeki bazi kisimlarin ve Sultan Abdiilaziz’in hallinden sonra misafir edildigi
odanin orijinal esyalariyla aslina uygun bir sekilde diizenlenmesini memnuniyet verici
bir gelisme olarak degerlendirmisti. Bu orneklerden hareketle Harem Dairesi’nin
teshire acilmasinin ve Tiirk sivil hayatini canlandiracak miizeler ihdasinin ilim ve sanat
hayatina oldugu kadar turizme de hizmet edecek Onemli calismalar olacagini
vurgulamist1 (VA-N1, 1955: 12). “Istanbul’un 500. Fetih Y11 Déniimii” miinasebetiyle,
Fatih Sultan Mehmet’in yaptirmis oldugu Cinili Kosk’te “Fatih Eserleri Miizesi”
tanzim edilerek 29 Mayis 1953°te ziyarete acilmisti. Ayn yil icinde Topkap1 Saray1
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Miizesi’nin Hazine Dairesi de ziyaret¢i kabul etmeye baglamisti (BCA,
030.01.0.0.91.568.11). Halkin saraydan ve buna bagli miizelerden daha rahat istifade
edebilmesi igin 42 kisilik salon memuru kadrosu 70’e ¢ikarilmisti. Sarayin harap
haldeki Harem Dairesi ile bazi kisimlarinin restorasyonu i¢in 1957 yil1 biit¢esine 1
milyon lira tahsisat konulmustu. Bu yillarda ziyaret {icretlerinin iki katina
¢ikarilmasina ragmen 1950’de 30.736 olan Topkap: Sarayr Miizesi ziyaret¢i sayisi
1956’ya gelindiginde 169.618’e ulasmist: (Ozkogak, 1957: 5). Benzer sekilde Tiirk ve
Islam Eserleri Miizesi’ne gelen ziyaretci sayisinda da hizli bir artis goriiliiyordu (Naci,
1950: 27). Istanbul Arkeoloji Miizeleri ise bu dénemde Tiirkiye’nin en biiyiik ilim
miiesseselerinden biri haline gelmis ve Aziz Ogan’in tabiriyle Avrupa’nin birinci sinif
miizeleri arasinda yer edinmisti (Ogan, 1947: s.21). 1955’teki “I. Bizans Tetkikleri
Kongresi” miinasebetiyle Istanbul Arkeoloji Miizelerinde Bizans eserlerinden olusan
bir boliim (section) olusturulmus, bunun yani sira miizedeki altin eserler ayri bir bolim
halinde tanzim edilerek ziyarete agilmist: (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Cumbhuriyetin
ilanindan sonra TBMM Milli Saraylar idaresi’ne gegen Thlamur Koskleri 1951°de
Istanbul Belediyesine devredilmis ve bu siirecte tarihi ve mimari ozellikleri
bozulmadan tamir edilmisti. Koskler donemine ait mefrusatla dosenmis ve merasim
kismi “Tarihi Kosk™ diger kismi ise “Tanzimat Miizesi” olarak tanzim edilerek 15
Ekim 1952°de ziyarete acilmist1 (Baykal, 1953: 9-10). Milli Saraylar idaresi’ne ait
Aynali Kavak Kasri ile bahgesinin de 1955 yili haziran ayinda halka acildigi
goriilmektedir (TTOK Belleteni: 1955: 14). Tiirbeler Miizesi 1950’de, Bizans Donemi
eserlerinden olup Amerikan Bizans Enstitiisii tarafindan bakim ve tamirden gegirilen
Tekfur Sarayi ile Fethiye Camii 1955°te, Kariye Miizesi ile Rumelihisar1 Miizesi ise
1958’de EEMUM tarafindan acilan Istanbul miizeleri arasinda yer almisti (BCA,
030.01.0.0.91.568.11). Dahast Vakiflar Umum Miidirligi (VUM) tarafindan tamir
edilen Selimiye Medresesi’nin eski talebe odalar1 birer miize subesine
dontistiiriilmiistii. Bu sube tasnif ve nitelikli personel sorunlarina ragmen tarihi
levhalari, kiyafetleri, silahlari, tekke esyalari, seramik pargalari, yerel kap kacaklar1 ve
avlusundaki mezar taslari ile dikkat ¢ekiyordu (Ahmet Halil, 1955: 16-17).

MEB’nin destegiyle Mahmutpasa Bedesteni’nde Hitit Donemi’ne ait zengin
koleksiyonlarla tanzim edilmis olan Ankara Arkeoloji Miizesi de diinya miizeleri

icinde tstiinliik elde edecek bir konuma yiikselmisti. Miizenin yeni boliimi 30 Ekim
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1951°de merasimle halkin ziyaretine agilmisti (Orak, 1946: 217). Bu donemde
Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu (TTOK) Baskani Resit Saffet Atabinen’in
tiniversitelerde bir “Miizeografi Kiirsiisii” ile Uluslararas1 Miizeler Konseyi’nin
oOnerileriyle uyumlu olarak Anadolu’da medeniyetlerin etkilesimini gosteren bir
“Interdépedance des Civilisation” miizesinin agilmasi dogrultusundaki tavsiyeleri de
dikkat ¢ekicidir (Atabinen, 1956: 3-4). Gelisim siireci takip edildiginde Ankara
Arkeoloji Miizesi’nin bu yonde bir rol oynadigini sdyleyebiliriz. Bunun yani sira
1950’de Cankaya Atatiirk Miize Koskii, 1960°ta da Anitkabir Atatiirk Miizesi ziyarete
acilmistt. TBMM binasi ise miize olarak tanzim edilmek tizere devralinmis ve tamiri
tamamlanarak 1961°de teshir i¢in hazir hale gelmisti. Tirk etnolojik hayatinin
iriinlerini biinyesinde barindiran Etnografya Miizesi ise alaninda diinyanin sayili
miizeleri arasinda yer aliyordu (BCA, 030.01.0.0.91.568.11).

1951°de izmir Fuarr’nin resmi agilist sirasinda izmir Miizesi’ne bagli olarak
“Arkeolojik Eserler Bolimi” ziyarete acilmisti. 1952 fuarinda yer alan Vakiflar
Pavyonu’nda “Tiirk Eserleri Miizesi” tanzim edilmisti (BCA, 030.01.0.0.91.568.11).
Izmir Arkeoloji Miizesi’ni bir aylik fuar siirecince 11 bini asan sayida ziyaretci
gezmisti. Tarihi ve arkeolojik degeriyle 6n plana ¢ikan Efes Antik Kenti 1951-52
yillar1 arasinda 25 bin civarinda ziyaretgi ¢ekmisti. Bergama Miizesi de arkeolojik ve
etnografik o6zellikleriyle yerli ve yabanci turistler i¢in bir cazibe merkezi haline
gelmeye baslamisti (Donmez, 1952: 14-16; Siimer, 1959: 13).

Giris kisminda ifade ettigimiz Tirkiye sathinda acilmis olan miizelere
EEMUM’nin 1944-1960 yillarindaki faaliyetleri cergevesinde yenileri eklenmisti.
Miizecilik calismalari biiyiik bir titizlik i¢inde yiiriitiiliiyor ve halk tarafindan da iltifat
goriiyordu. Ornegin Anadolu’daki ilk iskan yerleri arasinda yer alarak arkeolojik
incelemeler bakimdan zengin bir yap1 arz eden Amasra (A)’da 1955°’te ve Aydin
(A)’da 1959°da Miize Memurluklari ihdas edilmisti. Adana’da 1958’de Karatepe Acik
Hava Miizesi ile 1959’da Misis Mozaik Miizesi (BCA, 030.01.0.0.91.568.11),
Antalya’da ise 1953’te Selguklu yapisi lizerine kurulan Kizilkule Miizesi ziyarete
acilmisti. Bunun yan1 sira 1954°te Edirne, Kayseri ve Sivas, 1957’de ise Nigde Miize
Memurluklar1 Miize Miidiirliigiine; Iznik (A), Amasya (A), Kiitahya (A&E), Sinop
(A&E) ve Tire (A&E) Depolar1 ise 1960°ta Miize Miidiirliigiine doniistiiriilerek
yeniden tanzim edilmisti. Maras (A&E), Mardin (A) ve Urfa (A) Miizeleri ise
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dogrudan Miize Midiirligli seklinde teskil edilmisti (BCA, 030.01.0.0.91.568.11).
Dahasi 1958°de Sardes Harabeleri Arkeolojik Alani igcin EEMUM’den 33.000, Sardes
Kaz1 Heyeti tarafindan da 40.000 lira temin edilerek bir miize binasi insa edilmeye
baslanmist1. izmir’in Selguk (Efes) kazasinda yapilacak miize binasi igin 32.000 lira
harcanmisti. Antalya’nin Side 6ren yerinde bir hayirseverden temin edilen meblag ile
de yeni bir miize binasi ingasina girisilmisti (ICOM Tiirkiye Milli Komitesi, 1960: 23).
Konya’da miize olarak kullanmilmak {iizere restore edilen Aldeddin Camii, Mevlana
Dergahi, Sahipata Camii’nin yani sira 1953’te Iplikgi Camii’nde Klasik Eserler
Miizesi, 1955°te Karatay Medresesi’nde Cini Eserleri Miizesi, 1956’da ince Minareli
Medrese’de Tas ve Ahsap Eserler Miizesi, 1960’ta Konya Miizesi’ne bagl olarak da
Sir¢ali Medrese Mezar Anitlar1 Miizesi a¢ilmist1 (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). MEB
tarafindan Konya’da insasina karar verilen Etnografya Miizesi’nin yerini tespit ve
diger ¢alismalar1 gézden gecgirmek lizere EEMU Miidiirii Kamil Su ve Vali tamir
edilmekte olan eski eserler ile Yesil Kubbe’nin durumunu incelemisti. Bu arada alinan
kararla her giin ziyaret edilebilen Mevlana Miizesi haftada bir gece de 1siklandirilmig
olarak ziyaretlere agik bulunduruluyordu (TTOK Belleteni, 1958: 13). Satilan bilet
sayisindan anlasildigina gore Konya miizelerini gegmis yillardan ¢ok daha fazla olarak
1959’da 9.764’1i yabanci olmak tizere 342.561 kisi ziyaret etmisti (TTOK Belleteni,
1960: 19).

Hatay Arkeoloji Miizesi zengin tarihi eserleriyle donemin dikkat ¢ceken ziyaret
mahallerinden birini teskil ediyordu. Ancak Gazeteci ve Yazar Ozer Oztep’in belirttigi
lizere tahsisat yetersizligi nedeniyle miizenin gelistirilmesi ve sehirdeki arkeolojik
zenginliklerin ortaya ¢ikarilmasi konusunda sikint1 yasandigi anlasilmaktadir (Oztep,
1954: 10). Bu donemde Antakya’da Hristiyanlar kadar Miisliimanlar i¢in de dnem arz
eden Habib-i Neccar Camii avlusunda hususi tiirbelerinde metfun bulunan Hazreti
Isa’nin havarilerinden Yohanna ile Pavlos’un ve camiye bitisik olarak bulunan Sem’un
Safa ile Habib-i Neccar’in kabirleri tarihi turizm agisindan arz ettikleri onem nedeniyle
de giindeme gelmisti. Ancak bu konuya iliskin bir nesriyatin olmamasi1 dikkat
¢ekmekte idi (Seyitoglu, 1958: 3-5). Yine bu dénemde Bakanlar Kurulu karariyla
Eskisehir’de Alaeddin Camii, Gaziantep’te Nuri Mehmet Pasa Camii ve Aksehir’de
Tas Medrese ile Aksaray’da Zinciriye Medresesi gibi vakif yapilar miize olarak

kullanilmak iizere restore edilmisti. Canakkale’de Truva Oren Yeri’nde, Osmaniye’de
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ise Karatepe’de devam eden kazilar ¢ergevesinde birer yerel miize teskil edilmeye
baglanmigt1 (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Zengin bir tarihi dokuya sahip olan Side’de
yapilan kazi caligmalar1 bu bolgede esasli bir miize olusturma gerekliligini ortaya
koymus ve bu konuda ¢aligsmalara baslanmist1 (Devres, 1959: 10). 1960’ta ¢ikarilan
Bakanlar Kurulu kararnamesi ile Kirsehir Vilayetindeki Hacibektas Tiirbesi’nin
Etnografya Miizesi’ne alinmis olan esyasinin iadesi ve buranin miize halinde tanzim
edilerek ziyaretcilere agilmasi kararlastirilmist: (RG, 5 Mayis 1960: 10497).

Tiirkiye’de miizecilik faaliyetlerinin basladigi ilk doénemlerden itibaren
miizeler mevcut kosullar g¢ercevesinde tarihi Selguklu ve Osmanli yapilarinda
kurulmustu. Ornegin Iznik Niliifer Hatun Imareti 1956-1957 yillarinda yapilan
tamirden sonra arkeolojik ve etnografik eserlerin sergilendigi Iznik Miizesi binasi
olarak kullanilmaya baslanmisti. Bu nedenle EEMUM Doénemi’nde bazi miizelerin
koruma ve sergileme sartlariin yeterli olmadigi mevcut binalardan daha elverisli
durumdaki farkli binalara nakledildigi goriilmektedir. Ornegin 1928°de Cafer Pasa
Medresesi’nde ziyarete agilan Adana Arkeoloji Miizesi 1950°de eski bir kiliseyi bina
olarak kullanmaya baglamist1 (Onder, 1995: 2). Ayavukla Kilisesi’nde 1927’de agilmus
olan Izmir Arkeoloji Miizesi 1951°de Kiiltiir Park’a tasinmust1. 1901°de ag1lan Konya
Arkeoloji Miizesi 1953 te Iplik¢i Camii’ne tasinmus, buradaki Klasik Eserler Miizesi
icin de 1957°de yeni bir tahliye karar1 alinmist. 1926’da Konya Asar-1 Atika Miizesi
i¢cinde kurulan Konya Mevlana Miizesi 1954°te Mevlana Dergahi’na taginarak ziyarete
acilmisti. Gaziantep’te Nuri Mehmet Camii’nde bulunan miize de daha elverisli
mekanlara tahliyesi kararlastirilan miizeler arasinda yer aliyordu (BCA,
030.01.0.0.91.568.11).

Bu stirecte iilke sinirlar1 disinda kalan miize ve tarihi eserlerle de ilgilenilmisti.
Atatiirk’lin Selanik’te dogdugu ev Tiirk Hiikiimeti’nin destegiyle 1953’te miize ve
ziyaretgah haline getirilmisti (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Tiirk Miitefekkiri Ziya
Gokalp’in Diyarbakir’da dogdugu ev 1956’da tanzim edilerek mahalli bir miize haline
getirilmisti. 1960°ta Erzurum Kongre Binasi ve Atatiirk Miizesi'nin teskil edildigini
goriiyoruz. Ayni yil Istanbul Universitesi biinyesinde agilan Eczacilik Tarihi Miizesi
ise Tiirkiye’de genisleyen miizecilik alaninin farkli bir yoniine isaret ediyordu (BCA,

030.01.0.0.91.568.11).
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1960’a gelindiginde iilke sathinda 50 Miize Miidiirliigii ile 12 Miize Deposu
bulunuyordu. Ulkedeki miizelere gelen ziyaretci sayis1 1950°de 238.058 kisi iken,
1959°da 1.179.546’ya, bununla paralel olarak 1950’de 30.802 TL olan miize gelirleri,
1959°da 500.807 TL’ye ulagsmist1 (Gergek, 1999: 188, 219).

1938 tarihli “Miizeleri ve Oren Yerlerini Ziyaret Edenlerden Alinacak Ucret
Hakkinda Kanun”da 1953’te yapilan degisiklikle alinan iicretler giincellenmis ve
umuma agik miizelerle, oren yerleri ve Milli Saraylar ziyaret edenlerden alinacak
ticretler ile gerekli durumlarda iicretsiz ziyaret temini hususlarinda ilgili Bakanliklarin
yerine Icra Vekilleri Heyeti yetkili kilmmust: (RG, 21 Temmuz 1953: 8463). 1956’da
yapilan diger bir degisiklikle giris tarifeleri meblag belirtilmek suretiyle ortaya
konulmus, milli bayram ile genel ve hafta tatili giinlerinde bu miiesseseleri ziyaret
edeceklerden ve diger giinler de erlerden yart {icret alinacagi, EEMUM, ilim, sanat ve
gerektigi takdirde basin mensuplarina MEB tarafindan serbest giris karti
verilebilecegi, miizelere gece ve miize uzmanlari refakatinde yapilacak ziyaretlerde ise
girig Ucretlerinin iki kat1 olarak alinacagi karara baglanmisti (RG, 21 Nisan 1956:
9291). 1957°de ¢ikarilan bir kararname ile de tiirbe ziyaretlerinden iicret alinmamasi
kararlastinnlmisti (RG, 3 Eylil 1957: 9696). Bunun yani sira miizelerden temin
edilecek gelirin ve harcamalarin esaslarini net bir sekilde ortaya koymak iizere
mevzuat ¢alismalarina girisildigi de goriilmektedir.

Tiirkiye 1946°da kurulan Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu
(UNESCO)’nun kurucu iiyeleri arasinda yer almis; iilkedeki egitim, bilim ve kiiltiir
isleriyle ilgili kurullarin UNESCO ile irtibatin1 saglamak, ortak ¢alisma imkéanlarim
artirmak ve UNESCO Soézlesmesindeki amaglarin gergeklestirilmesi dogrultusunda
1949°da MEB’ye bagli olarak “UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu” teskil edilmisti
(RG, 1 Ekim 1949: 7321). UNESCO’nun davetiyle La Haye’de toplanan ve Milli
Komisyonun da katildigi Hiikiimetleraras1 Konferans neticesinde 14 Mayis 1954’te
“Silahl1 Catismalar Halinde Kiiltiir Mallarinin Korunmasina Dair S6zlesme”’si imzaya
actlmistt (RG, 10 Nisan 1965: 11976; RG, 8 Kasim 1965: 12145). Tarihi eserlerin
restorasyonuna, tarihl degerlerin tanitilmasimma 6énem veren Milli Komisyon, Konya
civarindaki Sultan Han1’nin restorasyonu isiyle ilgilenmis ve bu bdlgeye gonderilecek
uzman heyet hakkinda MEB’ye oOnerilerde bulunmustu (UNESCO Tiirkiye Milli
Komisyonu, 1956: 13). UNESCO nezdinde Miizecilik Komitesi tarafindan yiiriitiilen
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miizecilik faaliyetleri 1956’da Paris'te kurulan “Milletleraras1 Miizeler Konseyi”
(MMK/ICOM) tarafindan tistlenilmis, ayn1 y1l Ankara’da Etnografya Miizesi Miidiirii
Hamit Zibeyr Kosay’in baskanlhigi altinda “Tirkiye Milli Komitesi (TMK)”
kurulmustu. Mali 6denekleri MEB araciligiyla karsilanan ve dogrudan Hiikiimete
bagli olarak EEMUM ile is birligi i¢inde faaliyet gosteren komite; Tiirkiye miizelerini
ve miize mensuplarin1 milletlerarasi seviyede temsil etmek, miizeler ve miizecilik
meslegine mensup tiyeler ve tesekkiiller arasinda egitim, bilim ve kiiltiir alaninda bilgi
paylagimi saglamak ve is birligini gelistirmek gibi bir amaca sahipti (Milletlerarasi
Miizeler Konseyi, 1958: 9-18). Tiirkiye’deki miizelerin gelistirilmesi, halkin miizelere
ilgisinin artirilmasi, rehberli gezilere 6nem verilmesi, miizelerdeki eserlerle ilgili
brosiirler hazirlanmasi, kiiltiir varliklarinin restorasyon ve idamesi, eserlerin
muhafazasi i¢in malzeme saglanmasi ve uzman yetistirilmesi hususunda MMK ile
gelistirilen iliskiler, bilgi paylasimi ve teknik yardimlar 6nem arz ediyordu. MEB,
merkezi Roma’da olan “Kiiltiirel Varligin Muhafazas1 ve Restorasyonu Calismalari
Uluslararas1 Merkezi”’ne TMK nin tegvikleriyle tiye olmustu (UNESCO Tiirkiye Milli
Komisyonu, 1959: 7). 1956’da diizenlenen UNESCO 8. Genel Konferansi’nda,
UNESCO’nun kurulugunun 10. y1l doniimii miinasebetiyle 6-14 Ekim tarihleri arasi
“Milletleraras1 Miizeler Haftas1” olarak belirlenmisti. MMK nin “Miizeler Sahasinda
Uluslararas1 Hamle” temasiyla diizenledigi etkinliklere ayni yi1l MEB’nin
yardimlariyla TMK da katilim saglamisti. Hafta miinasebetiyle Konya Miizesi Hali-
Kumas ve Matbah Béliimii, Ankara Etnografya Miizesi, Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Sark Eserleri Boliimii, Bursa Miizesi, Konya’da Sir¢cali Medrese’de Osmanli Mezar
Amnitlar1 Béliimii, Ince Minareli Medrese’de ise Tas ve Ahsap Eserleri Boliimii ziyarete
acilmist1 (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Ay yi1l ekim ayinda Sam’da toplanan Yakin
Sark Miizeleri Konferansi’'na MMK ’nin davetiyle TMK Baskan1 Hamit Ziibeyr Kosay
da katilmis, konferansta alinan kararlar dogrultusunda Tirkiye’deki miizecilik
faaliyetlerini tanitmak ve diger llkelerdeki ¢aligmalari takip etmek amacryla ilki
1958’de MEB tarafindan basilan “MMK TMK Haber Biilteni” ¢ikarilmisti. 1957°de
Danimarka, isvec ve Suriye’de diizenlenen A¢ik Hava Halk Miizeleri Konferansi’na
katilan TMK Baskani Kosay bu dogrultuda “Ag¢ik Hava Halk Miizeleri ve Tiirkiye’de
Acik Hava Halk Miizesi Kurma Imkanlar” baslikli bir rapor hazirlamisti (Kosay,
1958). Ayni yil Kopenhag’da diizenlenen Askeri Miizeler Konferansi’na TMK’nin
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Onerisiyle Tiirkiye Askerl Miizesi adina Tiimgeneral Liitfii Giiveng baskanliginda bir
heyet katilmist. MMK’nin italya’da kurdugu Miize Laboratuvarlari Merkezi ile
Palermo’daki kazi ¢alismalarina MMK’nin davetiyle 1958’de TMK da katilmisti.
Ayrica Paris’te toplanan MMK Istisare Komitesi Toplantisina da TMK iiyesi Riistem
Duyuran gonderilmisti. Bu siirecte TMK’nin agilmasini istedigi A¢ik Hava Miizesi,
Tabiat Tarihi Miizesi, [lim-Fen Teknoloji Miizesi, Ziraat Miizesi ve Resim Galerisi
gibi kiiltiir yapilar1 Tiirkiye’de miizecilik anlayisinin  siirlarini  genisletmisti.
TMK’nin gezici miize sergileri agilmasi ve tanitim biirolar1 kurulmasi, modern miize
binalar1 ingas1, miizelerdeki depo, laboratuvar, gecici sergi ve konferans salonu, 1s1 151k
ve emniyet tertibatinin gelistirilmesi, yayin ve terclime faaliyetlerinin desteklenmesi,
uzman kadrolarin yetistirilmesi i¢in yurtdiginda egitim imkanlarinin arastirilmasi
hususundaki faaliyetleri de donemin 6nem arz eden gelismeleri arasinda idi (ICOM
Tiirkiye Milli Komitesi, 1958: 17).

3. Tarihi Abidelerin ve Alanlarin Korunmasi Hususunda Yapilan

Cahismalar

EEMUM’nin gorev siireci iginde mesgul olunan baslica islerden biri tarihi
alanlarin, oren yerlerinin ve abidelerin korunmasi, ¢evre diizenlemelerinin yapilmasi
ve bunlarin gelecege saglikli bir sekilde intikalinin saglanmasi olmustu. Bu konu
devlet yetkililerinin yani sira goniillii kuruluslar ve aydinlar tarafindan da aciliyet arz
eden ve ilk safhalarda ele alinmasi1 gereken bir ¢alisma alani olarak degerlendirilmisti.

3.1. Imar, istimlak ve Sehir Planlamasi

Imar ve istimlak faaliyetleri ile sehir planlamasi hususu Tiirkiye’de niifusun ve
kdylerden sehirlere gociin ¢arpict bir sekilde artti§i ve siyasi degisimlerin meydana
geldigi inceleme donemimiz iginde 6nem arz eden bir konu olmustu. Bu baglamda
beliren ihtiyaglara ¢are olmak lizere icra edilen ¢alismalarin tarihi ve tabii yapiy1 tahrip
ettigi yoniinde elestirilere de siklikla rastlanmaktadir. Bu hususta dikkatler 6zellikle
Istanbul’un iizerine ¢evrilmisti (Bil, 1952: 18).

1936°dan 1950°ye uzanan siire¢ icinde Istanbul’un sehir plancisi olarak gorev
yapan Fransiz Sehircilik Miitehassis1 Mimar Henri Prost’un ¢alismalar1 olumlu veya
olumsuz yonde olmak iizere birgok elestiri almist: (Uluskan, 7: 119-120). istanbul
Belediyesi ile arasindaki mukavelesi Demokrat Parti Dénemi’nde uzatilmayan Prost,

gorev siirecine dair raporunda sehir planlarinin uygulanabilirlik ve mevcut sorunlara
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¢Oziim tiretmek gibi iki 6nemli 6zelliginin bulunduguna isaret etmisti. Sehir planlar;
yol miihendisleri, mecra, tramvay, seyriisefer, sular, gaz ve elektrik idaresi
miihendislerinin is birligiyle olusturulmaliydi. Sehrin halihazirdaki durumu ile iskan
muntikalar1 haritalarinin ve bu haritalarda abideler ile devlet binalar1 igin gerekli
isaretlemelerin acilen yapilmasi gerekiyordu. Mevcut imar Biirosu’nun yetersizligi
birgok soruna neden olmus, 6rnegin Caddebostan-Fenerbahge mintikasi gelisigiizel bir
sekilde insa edilen villalarla dolmustu. Dahas1 Bogazi¢i’'nden Marmara sahillerine,
Florya’dan Suadiye’ye kadar olan kisimda genis bir temizlik ¢aligmasi yapilmaliydi.
Miihendis eksiklikleri de 6nemli bir sorun haline gelmisti. Biitiin bu sorunlara tedbir
olmak tizere teklif ve projelerinin dikkate alinmadigini belirten Prost’a gore sz
konusu dénem itibariyle Istanbul Imar Plani’nin gergeklestirilmesine imkan
kalmamist1 (TTOK Belleteni, 1950: 12-14). Sehir Meclisi Imar Komisyonu Bagkani
Yiiksek Miihendis Prof. Enver Berkman ise Istanbul’un imar ve planlama islerinde
sehrin yapist, tarihi ve sosyal durumu ile mali kudretinin birbiriyle uyumlu bir sekilde
ele alinmadigint belirterek, nazim planda sehrin topografik, turistik, sanayi, liman
durumuna uygunlugunun dikkate alinmamasini bir eksiklik olarak degerlendirmisti.
Imar tatbikat planlarina gegislerde ana prensiplerden uzaklasilmas: uygulamalari zora
sokmusg ve bu durum halk ile belediyenin birbirine giiven duygularini da sarsmisti
(TTOK Belleteni, 1951: 19). Yeni idarenin bu tiir elestirileri nedeniyle Istanbul’un
imar ¢aligmalar1 1956’ya kadar “Miisavirler Heyeti” tarafindan yiriitiilmiistii. Devam
eden imar ¢alismalar1 sirasinda Prost’un belirledigi ilk esaslardan sapmalar olmus, bu
da sehirdeki imar problemlerini artirmisti. Buna karsilik 1956’dan itibaren eski imar
planlarin1 az gok tadilatla ele alan Alman Profesdr Hans Hogg iin istirakiyle bir “Imar
Komisyonu” kurulmus, bu dogrultuda karsilasilan yeni sorunlarla ilgili olarak
gorligleri alimmak iizere Prost 1957°de tekrar sehre davet edilmisti. Prost’un
goriislerinin - Basvekil Adnan Menderes tarafindan bu kez kabul gordiigi
anlasilmaktadir (Leveau, 1957: 5-6).

istanbul’daki Fransiz Asar-1 Atikasi Enstitiisi Miidiirii Prof. Dr. Albert
Gabriel’e gore, Prost gegmisin biitiin eserlerine karsi muhafazakar davranmiyordu.
Camiler Prost tarafindan dikkatlice incelenmis, binalarla dogal ¢evre arasinda ahenkli
bir hava yaratilmak istenmisti. Prost, projelerinde caddeler, bahgeler ve yesil sahalar

koymakla kalmamus: “anitlarin siluetlerinin uzaktan en miikemmel ve manidar bir
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sekilde goriinmelerini” istemisti (Gabriel, 1960: 11). Gabriel, istanbul’da Prost sonras1
imar hareketlerini tarihi dokuya zarar verdigi gerekgesiyle elestirmisti. Ornegin:
“Stileymaniye’yi Hali¢’in simal sahillerinden, Atatiirk Kopriisii ile Bulvari’ndan
seyrediniz. Islam diinyasimin elbet en giizel mabetlerinden biri budur. Cetlerinizin bin
defa, bin sevgi ve hiirmete layik bu eserine karsi bir suikast tertip edilmistir. Biiyiik
mimari eserler kendilerindeki mevcut kiymeti, giizelligi ve asaleti yalnizlik i¢inde
gosterir. Burada ne yapilmis; bir Biyoloji Enstitiisii getirilmig, onun tam yanina
dikilmis. Bu yeni bina cetlerinizin o nadide eserini yar: yariya kapatmis, bu nasil
miimkiin olmusg, bu hataya, bu gaflete, bu giinaha ne isim vermek lazimdir.” diyerek
Istanbul’un genislemeye uygun bir sehir olmakla birlikte yeni yapilarin tarihi eserleri
golgelemesini siddetle elestirmisti. Murat Pasa Camii’nin yaninda Bulgur Palas adiyla
bir yapmin insa edilmesi de bu minvaldeki elestirileri arasindaydi. Takiben:
“Cetleriniz yiiksek yerlerin biiyiik abideler icin en muvafik kaideler oldugunu takdir
etmisler, Istanbul sirtlarindan ve tepelerinden istifade ederek sehre yepyeni bir sima
veren camileri kurmuglar.” demis ve Sultan Ahmet Camii ile Ayasofya arasinda
yapilan ve bir yangin sonucu tahrip olan Adliye binasinin Marmara sahillerinden,
adalardan ve Canakkale Bogazi’ndan Istanbul’a gelen vapurlarm giivertelerinden
seyredilen manzarasinin cirkinligine deginmisti. Istanbul igin: “Burast bir tarih ve
sanat sergisidir...sehrin biiyiik mazisine hiyanet etmek ister gibi yeni tiiredi ¢irkin
binalart asil binalarin giizelligine ve inzivasina musallat etmemeli” diyerek konu
hakkindaki hassasiyetini dile getirmisti (Tanriover, 1955: 3-5).

Falih Rifki Atay gerek Prost’un Istanbul gerek Prof. Dr. Hermann Yansen’in
Ankara imar planlarmin 6ziinden uzaklastirildigini ifade etmisti. Istanbul ve
Ankara’da imar planlar ile yasalarin 6ngordiigi sehircilik anlayisi genel menfaatlere
hizmet, sehirlerin giizelligi ve sehircilik nizam1 yerine merkezi kontrolden uzak olarak
sahsi menfaatlere hizmet etmeye baslamisti. Imar Komisyonlarinda etkisi olan bir
kisim arsa ve miilk sahibinin kisisel ¢ikarlari imar projelerinde tahribe neden oluyordu.
Bazi devlet adamlar1 bile sahsi menfaatleri dogrultusunda miilklerini degerlendirmek
gayesiyle hareket ediyordu. Ciragan Sarayi’nin yaninda fabrikaya doniistiiriilen bina,
Bogazi¢i’ni basit bir liman havasina biiriindiiren tesisler, gecekondu istilas1t ve
uygulanmayan veya yersiz miidahalelerle bozulan imar planlar1 nedeniyle Istanbul

cirkin bir “Asya kasabas1” haline gelmisti (Atay, 1951: 3-6). Yansen’in Ankara sehir
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plani iizerinde genisce bir alan1 meskensizlere ayirmasina ragmen Ankara da dahil
olmak iizere iilke sathinda bos bulunan arsalarda gelisigiizel ve sihhi olmayan birer
kuliibe insa edilmis ve bu gecekondulara politikacilar tarafindan tapu verilebilmisti
(Atay, 1955: 10; Atay, 1954: 17-18). Atay: “19. asirda ve daha dncesinde
memleketimiz hi¢ olmazsa pitoresk idi. Simdi pitoresk de degildirler. Kotii bir
kopyaciligin  giiliin¢liigii  altinda pitoresk bogulup gitmistir...En  kiiciik sahsi
menfaatler sehir planlarimin tatbik edilmesine ve her tiirlii insa islerinin kontrol
edilmesine engel olmugtur.” ( Atay, 1952: 17) diyerek imar planlari ile tabii ve tarihi
cevreye sirayet eden agik bir yaraya isaret etmisti.

Topkap1 Miizesi Miidiirii Haltk Yusuf Sehsuvaroglu da Istanbul’un semtleri,
mahalleri ve eski evleriyle kaybolmus diinya sehirlerinden biri oldugunu kaydetmisti.
Oyleki s6z konusu dénem itibariyle daha eski devirler bir yana 19. asirdan kalma bir
Tiirk sokagina ve evlerine rastlamak miimkiin degildi. Sehir 6zellikle son 50 yilda
yenilenmis ve ahsap konaklarin yerini birbirinin {istiinden asan ciisseli ve ¢irkin
apartmanlar almisti. Milli yapisin1 koruyan ahsap binalar yanginlar ve plansiz
yapilagsma gibi nedenlerle yerle bir olmustu. Yerli ve yabancilarin uzaktan gordiigiinde
giizelligiyle adeta biiyiilendigi, sokaklarinda Tiirk sehir karakterinin belirgin bir
sekilde hissedildigi, dis yapilar1 gosterissiz olmakla birlikte i¢ tezyinati ve teskilatiyla
bir medeni anlayigin izlerini tastyan Istanbul giin gegtikge bu dzelliklerini yitiriyordu.
Bu nedenle eski asirlarin yadigar durumunda olan istanbul evlerinin, Bogazigi ndeki
yalilarin, camilerin, cesmelerin, sebillerin, mezarlarin, tiirbelerin, han ve hamamlarin
sivil mimari degerleri miinasebetiyle muhafaza edilmesi baslica sehircilik vazifeleri
arasinda idi. Bunun i¢in de gerektigi takdirde eski evlerin ve yalilarin Belediye ya da
Hiiklimet tarafindan satin alinmasi diisiiniilmeliydi. Sehirlerin biiylimesiyle olusan
trafik sorununa ¢6ziim bulunmasi, yeni mahalleler ve semtler kurulmasi kaginilmaz
olmakla birlikte bu yapilanma sirasinda tarihi abidelerin muhafaza edilmesi siirekli
gdz Oniinde bulundurulmaliydi. Sehsuvaroglu bu nedenle: “Istanbul bastanbasa
bugiinkii orneklerine benzeyen apartmanlar sehri olsaydi, bunlar arasinda gecen
asrimizit nasil bulabilir, bir mimari medeniyetimiz oldugunu nasil gosterebilirdik.”
diyerek sorunun ciddiyetine dikkat ¢ekmisti (Sehsuvaroglu, 1956: 5-6). Prof. Dr. Sabri
Esat Siyavusgil de kiiltiir varliklarinin korunmasi ve goriiniirliigiiniin saglanmast

acisindan mevcut imar planlarini yeterli bulmayan aydinlar arasinda yer aliyordu. Ona
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gore, s6z konusu dénemdeki ihtiyag ve imkanlarin darligina ragmen Istanbul’un planl
ve programli bir sekilde imari1 igin gelecek nesillerin diisiiniilerek genis ve ferah bir
cevre hazirlanmasi gerekiyordu. Belediye Meclisi bu konuda dikkatli olmaliydi
(Siyavusgil, 1954: 9). Siyavusgil bu donemde turistlerin ugrak yerlerinden olan
Ayasofya Miizesi ile Topkap1 Sarayi’na giden yolun berbat bir durumda oldugunu, 3.
Ahmet Cesmesi’nin yazilarinin tozdan goriinmedigini, yapilan asfalt caligmalarinin ise
bolgeyi bir kasaba havasina soktugunu vurgulamisti. Dahas1 Atatiirk Bulvari, Taksim
Meydani, Eminénii Meydani gibi alanlarin yanlis imar hareketleriyle tahrip edildigini
belirterek: “Istanbul son 30 yillik tarihinde asla goriilmemis bir tempo ile
kasabalasiyor. Imar adi verilen her harekette bir pisiriklik, bir darlik, bir ziigiirtlik ve
bir zevksizlik var. Adeta bu asirlik payitahtin imarina damla ile ayrilan tahsisat biiyiik
hamleleri esnaf pazariigi ile bir daha dogmamak iizere oldiirmiis gibidir. Hdsuli
Istanbul’a ¢ok hem de ¢ok yazik oluyor!” seklinde sitemini dile getirmisti (Siyavusgil,
1953: 18). Edebiyat Tarihgisi ve Yazar Nihat Sami Banarli ise Istanbul’daki imar ve
iskan faaliyetlerini su sekilde elestirmisti:

“Istanbul gibi tabiat mucizesi bir beldede Tanriyla yaris edercesine ikinci bir
Istanbul Mucizesi yaratan ecdadimizin zevk, sanat ve sehir anlayigini altiist eden bir
cehaletle bu giizel sehri bir menfaat beldesi ve bir zevksizlik mesheri haline koyup
ziyan ediyoruz. Biiyiik zevkleri ve anlayislariyla taglart ve tabiati maglup eden
ecdadimizla bizim aramizda ne garip bir u¢urum yaratiyoruz. Bunu yalnmiz Istanbul
asigt Tiirk aydinlar degil, Tiirk’iin bu topraklarda yarattigi bu mucizeye hayran
Avrupali, hatta Amerikali zevk ve sanat adamlart da boyle goriiyor ve eski, asil
cizgilerini kaybeden Istanbul’a adeta agliyorlar. Mesela bir Siileymaniye Camii ne bir
de onun arkasina yapilan beton yigini duvar yigint binaya bakiniz. Sehrin ne ‘deniz
caddesi’ Bogazt ne Cihangir’i ne diger biitiin giizel manzaralari bu beton
viginlarindan, bu kagak ve gizli kat hirsizlarindan bu en giizel vatan par¢asina en
biiyiik hryanetlerden kurtulabiliyor!”

Osmanli-Tiirk sehirciliginin diinya sehircilik sanatinda mucize olarak yad
edilecek biiylik bir merhale olduguna isaret eden Banarli nihayetinde: “Bu sehre
maksatlh bir diismanligimiz yoksa su dalaletten kurtulmalyyiz. Unutmamaliyiz ki her

insan her vatana onun kadrini bilebildigi nispette layiktir.” diyerek sehrin tarihi

53



ESOGU TARIH DERGISI
7/1 Mayis 2024 e-ISSN: 2687-3842

dokusunun korunmasini vatani bir gérev olarak gordiigiinii ifade etmisti (TTOK
Belleteni, 1956: 11-12).

Konu ile ilgili olarak Yazar, Sair ve Hukuk¢u Mithat Cemal Kuntay atalardan
miras kalan bina mimarisinin s6z konusu dénem itibariyle artmaya baslayan maliyeti
yiiksek kiibik binalarla gitgide ¢irkinlestigini ifade etmisti (Kuntay, 1951: 7). Gazeteci
ve Yazar Refi’ Cevat Ulunay da Bogazici’nin siisii olan tarihi yalilarin ve kdsklerin
giinden giine yok olmasiyla ilgili olarak: “Binalarin tarihine vakif olmayan, Bogaz in
milli kasesinin ne oldugunu bilmeyen imarcilar leb-i deryadan ne anlarlar.” diyerek
Sultan 3. Selim’in yazlik sefaret binasi olarak Fransizlara ihsan ettigi Tarabya’daki
yali-korunun uzun siiredir korundugunu belirtirken Anadolu Hisari’ndaki Amcazade
Hiiseyin Yalisi’nin igler acisi durumuna dikkat ¢ekmisti (Ulunay, 1954: 15).
Avustralya’nin meshur mimarlarindan Prof. Dr. Roy Grounds mesleki incelemelerde
bulunmak iizere 1955 yili haziran ayinda geldigi Istanbul’da verdigi bir beyanatta
Istanbul’un tarihi, cografi ve turistik bakimdan ¢ok giizel bir sehir olmakla beraber
sistemsiz, usulsiiz ve plansiz insaat faaliyetlerinin bu sehri “kostebek yuvasina”
dondiirdiigiinii  belirtmisti. Bu dogrultuda: “Eger tedbir almazsamz Istanbul
Istanbulluktan ¢ikacak ve tarihi eserlerin yerini bigimsiz ve plansiz apartmanlar
alacaknr.” diyerek endisesini dile getirmisti (TTOK Belleteni, 1955: 19).

Istanbul’da gériilen imar sorunlar1 esasen Anadolu’da da bas gdsteriyordu.
Tiirk ve Islam sanat1 hakkinda ihtisas sahibi Oktay Aslanapa: “Manevi kiiltiiriimiize
karst olan bu kayusizik maddi kiiltiiriimiize karsi daha fazlasiyla kendini belli
etmektedir. Sehirlerimizde yolu kapatiyor, meydanin seklini bozuyor veya haraptir
diye her yil bir siirii abide yikilp ortadan kaldirilmaktadir. Bugiine kadar ayakta
kalabilmis abidelerimizin yanindan da tam bir anlasmazlikla basimizi bile cevirmeden
geciyor ve bunlarin korunmasini ve bakimini adeta bir kiilfet sayryoruz.” diyerek tarihi
abidelerin korunmasi konusunda beliren zafiyetin sehirlerin yapisini ve gehresini
doniisii olmayan bir sekilde degistirdigini ifade etmisti (Aslanapa, 1955: 12). Prof. Dr.
Gabriel, Anadolu’daki transit yollar tizerinde kurulmus olan han ve kervansaraylardan
¢ogunun tahrip olduguna, 6rnegin Konya-Aksaray yolu iizerindeki Sultan Han’1n yol
ve koprii miiteahhitleri tarafindan tas ocagi haline getirildigine ve buradaki
mermerlerin koyliiler tarafindan kirece doniistiiriilerek badana islerinde kullanildigina

liziintiiyle sahit olmustu. Gabriel, kiiltiir varliklarinin korunmasi igin yapilan tamir,
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restorasyon ve koruma calismalarinda yetkin isimlere yer verilmesi hususundaki
oneme deginerek: “Mazi en biiyiik mirasimizdr. Ve sizin maziden devraldiginiz
mirasiniz son derece biiyiiktiir. Sizin siyasi ve askeri tarihiniz gibi mimari eserleriniz
de bir seref membaidir...yeni ihtiyaclar: diistindiigiimiiz zaman zihnimizin ilk
hatirlayacagr emir, ebedi kiymetlere karsi nankor olmamak, onlara hiyanet
etmemektedir.” demis ve gec¢misin sahidi olarak nitelendirdigi tarihi abideleri
korumanin 6nemine temas etmisti (Tanriover, 1955: 3-5). Prost ise imar ¢alismalari
sirasinda Anadolu’nun tarihi sehirlerinden Bursa’ya 6zel bir 6nem atfetmis, bu
hususta: “Bursa’yt eski eserler bakimindan fevkalade zengin bir sehir olarak miitalaa
ediyorum. Bu eserlere ve tabiatin bu giizelligine sahip olan Bursa’min istikbalde
diinyann biitiin diger sehirlerinden tistiin olacagina katiyetle emin bulunuyorum. Yeni
vapilacak planda gerek camilerin, gerek tiirbelerin etrafi meydanlarla siislenerek bu
eserlerin giizelliklerini daha ¢ok meydana ¢itkarmaya calisacagiz.” diyerek turizm
alaninda degerlendirilmek {izere sehrin sanatsal ve tarihi 6zelliklerinin daha goriilebilir
kilinmasi igin ¢aba sarf edildigini kaydetmisti (L 'lllustration de L’Orient, 1948: 12).
Buna karsilik ilerleyen siirecte Bursa’da meydana gelen diizensiz ve plansiz yapilasma
miinasebetiyle Yazar ve Siyasetci Samet Agaoglu: “Iste Bursa! Biiyiik Tiirk
Imparatorlugunun ikinci payitahti, Geng¢ Tiirk Bey’i Osman ’n, siivarilerinin basinda
1800 metre yiikseklikteki bir kayadan bakarak hiilyalar i¢inde kaldigi sehir, Tiirk sanat
zevk ve seziginin biitiin inceliklerini meydana koyan medeniyet merkezi, camiler,
tiirbeler, medreseler, imaretler, yesiller diyart Bursa iislubunu kaybetmek tehlikesiyle
karst karsiyadir.” diyerek bas gOsteren biiyiik bir soruna dikkat ¢cekmisti. Agaoglu,
s6z konusu dénemde beliren bu 6nemli soruna ¢6ziim bulmaya calismis ve sunlari
ifade etmisti (Agaoglu, 1954: 5):

“Misilsiz sanat eserlerinin aralarinda kaybolacaklart beton
insaat, dagin eteklerini siiratle duvarliyor. Ovada yeni fabrikalar
yvapilmaswni isteyenler varmig! Bursaya ziyan olur. Evet bu apartmanlar,
bu fabrikalar, bu demir ve beton yigini Bursa 'nin niifusunu arttirabilir.

Halk daha zengin, daha miireffeh yasayabilir. Fakat buna mukabil
Bursamiz, Tiirk’iin zarif sehri yok olur, bir hdtiradan ibaret
kalir...Mademki éyle, kanunlar Bursa’'min ve onun gibi sehirlerimizin

glizelliginin bozulmasint  onleyecek sekilde degistirilmelidir; tespit
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edilecek planlarin  tatbikinde en ufak inhiraflara miisamaha
gostermemeli, yalniz Bursalilarin, Istanbullularin, Izmirlilerin degil,
biitiin Tiirk milletinin maddi ve manevi serveti olan giizellikleri muhafaza
icin kiskang, hir¢in, titiz olmalidir.”

Biitiin bu sorunlara karsilik basta Istanbul olmak iizere iilke sathindaki imar,
istimlak ve sehir planlamasi ¢alismalarini kiiltiir varliklarina zarar vermeyecek ve
dahasi bunlarin korunmasina hizmet edecek sekilde yiiriitme cabalarina da sahit
olunmaktadir. Bagvekil Adnan Menderes 23 Eyliil 1956’da istirak ettigi bir toplanti
vesilesiyle iilkedeki imar faaliyetlerine ve eski eserlere de deginmis; konunun
genigligi, karmasikligi, zorlugu ve biiylik bir maddi kaynak gerektirmesi gibi
nedenlerle uzun yillar Istanbul’un ihtiyaclarini karsilayacak imar faaliyetlerine kiigiik
caph birkac¢ faaliyet disinda uzak kalindigini ifade etmisti. Bagvekil, halihazirda
girigilen imar faaliyetlerinin basarili olmasini halk tarafindan destek gérmesi sartina
baglamigti. Bu suretle imar ve istimlak ¢alismalarinin sehrin iktisadi ve sosyal
ihtiyaclarma cevap verecek sekilde hizlandirilacagini ifade ederek su hususlara
deginmisti:

“Istanbul 'un imarini, bugiinkii yasayis ve anlayis icaplarina uygun bir
tarzda estetik, rahathik, trafik ve turistik gibi bir¢cok zaviyelerden ve
Tiirk "tin bedii zevklerinin ifade ettigi yiiksek seviyeyi tebariiz ettirerek, bu
hususlarda giizel bir numune vermek bakimlarindan ele almis
bulunuyoruz. Istanbul’un imart yalniz bir sehir meselesi, bir Istanbul
meselesi degildir. Istanbul 'un ve Hiikiimet merkezimiz olan Ankara nin
imart birer memleket meselesi telakki edilmelidir...Emelimiz bu gibi
ozelliklerini ve biiyiik abidelerini simdiye kadar harabeler arasina
gizlenmig, gidilemez yerlerdeki kiymetlerini ihya etmek, onlari insa
tarihlerindeki kiymet ve heybetlerine ulastirmak, onlart vitrine koyar gibi
ortaya ¢ikarmaktir. Istanbul imar hareketleriyle tarihi ve turistik
bakimdan bir sey kaybetmeyecek bilakis buna bir¢ok sey ilave
edilecektir.”

Bagvekil bu soézleriyle sehirdeki imar faaliyetleri sirasinda tarihi dokunun
korunmasi ve daha goriiniir kilinmasi konusundaki hassasiyete isaret etmisti. Glizel ve

biiyiik meydanlarin bir sehrin 6nemli unsurlarindan biri oldugunu belirterek Karakoy,
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Eminénii ve Besiktas meydanlart gibi bircok meydanin sanina layik bir hale
getirilecegini vurgulamisti. Avrupa’dan Trakya {lizerinden gelen, Yesilkdy’den sehre
inen ve Bogaz’a uzanan yollarin 1slah edilecegi, yeni yollarla sehre akisin
rahatlatilacagi, trafigin diiglimlendigi noktalar icin ¢oziim iiretilecegi, Yenikapi’nin
Istanbul tarafinin istirahat, eglence ve turistik bir bolge haline getirilecegi iizerinde
durmustu. Sahil yolu ve Marmara kiyilar1 ve Bogaz’dan halkin azami derecede
faydalandirilacagini, yerli ve yabanci bir¢ok ziyaret¢iyi ¢eken Eyiip bdolgesinin
yapilacak caligmalarla yeniden diizenlenecegini, Ciragan Sarayi1 gazinosu, oteli ve
arkasindaki koruluklarin Avrupa’daki emsallerinin tizerine ¢ikarilacagini belirtmisti.
Bagvekilin mezarliklar konusundaki su ifadeleri de 6nem arz etmektedir:

“Miisliiman dininin gerefi ile gayri miitenasip insaat yenilenecektir.

Mezarliklarin da yollarumizi kapayanlari vardwr. Bunlar da toptan ele

alinacak hangilerinin kalkacagi, hangilerinin kalacag tefrik edilecektir.

Abidevi mahiyetteki mezarliklarin bir kismi geri alinacak tarihi kryymeti

bulunan biiyiik bir kismi estetik ve teknik bakimdan sehir icinde olmamasi

lazim gelenlerle birlikte Eyiip 'te tesis edecegimiz bir yere nakli kubur

kayitlarina riayet suretiyle naklonulacaktir.”

Atatiirk, Fatih Sultan Mehmet ve Kanuni Sultan Siileyman gibi Tiirk
biiyiiklerinin hatiralarini yasatmak tizere yollar1 ve meydanlan siisleyecek abidevi
heykellerin yapilacagini belirten Basvekil, Istanbul ve Ankara’da bas gosteren
gecekondu sorunun da halka ciizi imkéanlarla verilecek apartman konutlariyla
coziilecegini belirtmisti (TTOK Belleteni, 1956: 3-8).

Bu hedefler dogrultusunda devam eden imar calismalar1 sirasinda Istanbul’da
Tophane yeniden tanzim edilmis ve buradaki tarihi yapilarin etrafi agilarak
goriiniirligi artirillmistt (Sehsuvaroglu, 1957: 3-5). 1954’te Rumeli Hisari’nin tamir
ve restorasyonu (TTOK Belleteni, 1954: 13) ile 1956°da Istanbul Mozaik Miizesi igin
birer istimlak islemi yapildig1 gibi (BCA, 030.01.0.0.91.568.11) Istanbul Valisi ve
Belediye Reisi Fahrettin Kerim Gokay’in belirttigine gore 1957°de Topkapi-Aksaray,
Balikpazari, Eminonii-Unkapani, Beyazit Mihrimah Camii etrafinda, Besiktas ve
Eyiip, Harbiye-Sisli, Besiktas-Bebek, Atatiirk Bulvari, Uskiidar meydan1 igin
gerceklestirilen istimlakler neticesinde de agma ve genisletme ¢aligmalar1 yapilmisti.

Ayrica Fenerbahge, Ciftehavuzlar, Kusdili Parklarinin tanzimi, Camlica’nin 1slahi ile
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milli bir park haline getirilmesi ¢aligmalar1 da devam ediyordu. Atatiirk Kopriisii’'niin
basinda binalarla ortiilmiis Mimar Sinan’in eseri Sokollu Mehmet Pasa Camii ile
Saliha Sultan Sebili etraflar1 agilmak suretiyle zarar gérmekten kurtarilmisti. Diger
yandan Bogaz kiyilarinin komiir depolar1 ve ¢irkin binalarla kapatilmasina engel
olunmaya gayret gosteriliyordu (TTOK Belleteni, 1957: 5-6). Anadolu’da da istimlak
faaliyetleri beliren ihtiyaclar dogrultusunda devam etmisti. 1945°te MEB’nin
caligmalariyla Muradiye Tirbesi’nin bulundugu alan (TTOK 1945 Senesi Raporu”,
1946: 7), 1956’da Kiitahya Vacidiye Medresesi civari, Antalya-Side Miize Deposu,
Ankara Arkeoloji Miizesi ¢evresi ile Hact Bayram Veli Tiirbesi yakiindaki sur
kalintilar1 ~ gergeklestirilen istimlak faaliyetleri iginde yer almisti (BCA,
030.01.0.0.91.568.11).

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren kiiltiir varliklarinin korunmasi ile imar
calismalar1 arasinda bir denge kurulmaya calisildigi anlasilmaktadir. Bu yondeki
mevzuati tamamlamak iizere 1956°da ¢ikarilan “Imar Kanunu”nda; “Yapilacak bina,
tesis ve bunlara ait miistemilatin tarihi ve bedii kryymeti olan eski eserlere ve arkeolojik
sahalara olan mesafelerinin hazirlanacak nizamname ve talimatnamelerle tespit
olunacagina dair bir ibare yer almisti (RG, 16 Temmuz 1956: 9359). 1957°de
yiiriirliige giren “Imar Nizamnamesi’ne gore belediyeler hazirlayacaklar1 imar
talimatnamelerini Nafia Vekaleti’nin onayma sunmakla yiikiimliydi. Bu
talimatnameler beldenin, sehirciligin ve belediyeciligin umumi kaideleri g6z ontinde
tutularak mevcut gayrimenkul eski eserleri ve abideleri de dikkate alacakti. Ayrica
nizamnamede MEB tarafindan tespit olunmus eski eserlerin bitisik olmayan
cephelerine 10 metreden az olmamak iizere bu eserin esas kitlesinin irtifas: kadar
mesafe dahilinde bina yapilamayacagi belirtilmisti. Ancak Gayrimenkul Eski Eserler
ve Anitlar Yiksek Kurulu'nun goriisii  alinmak suretiyle bu mesafe
degistirilebiliyordu. Imar veya yol istikdmet plan1 tanziminde de eski eserler ve
arkeolojik sahalar bakimindan bu kurulun miitalaasi esast1. Imar veya yol istikAimet
plani hazirlanmamus yerlerde zaruri sebepler olmadikca arkeolojik sahalardan en az 30
metre mesafede hususi insaata izin verilmeyecekti (RG, 17 Temmuz 1957: 9657).
1959°da Resmi Gazete’de yayimlanan Devlet Strasi Kararina gore de eski eserlerin
ve arkeolojik sahalarin istimlaki gerekli bulundugu takdirde bu muamelenin MEB

tarafindan ve bunlarin etrafinda imar mevzuatina gore birakilacak mesafelere ait
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istimlaklerin de belediyelerce yapilmasi gerektigi ifade edilmisti (RG, 31 Mart 1959:
10173). 1960°ta yiiriirliige giren “Hususi Sahislara Ait Eski Eserlerle Tarihi Abidelerin
Istimlaki Hakkinda Kanun”a gore de eski eserlerle tarihi abidelerin malikleri olan
gercek kisiler veya hususi hukuk hiikmi sahislari, MEB veya VUM tarafindan tayin
edilecek siire icinde ve Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun goriisii
alinmak suretiyle gosterilecek esaslar ve hazirlanacak projeler dahilinde bu eser ve
abideleri tamir ve restore ettirmekle yiikiimli tutulmustu. Gayrimenkul sahibine
verilen miikellefiyet ilgili idarece tapuya bildirilerek o gayrimenkuliin siciline serh
diistilecekti. Verilen siire icinde tamir ve restorasyonlar: hakli bir sebep olmaksizin
bitirilmedigi veya belirlenen proje ve esaslara uyulmadigi takdirde bu tiir
gayrimenkuller mal sahiplerine bedeli 6denmek suretiyle MEB veya VUM tarafindan
istimlak edilecekti (RG, 1 Mart 1960: 10445).

3.2. Tanzim, Tamir ve Restorasyon Calismalari

EEMUM Doénemi’nde tarihi abidelerin bakim, tamir, takviye, kurtarma, tanzim
ve restorasyon faaliyetlerine 6zel bir 6nem verildigi anlasilmaktadir. Buna karsilik bu
hususlarda bir kisim zafiyetten ve yapilan yanhsliklardan da bahsetmek miimkiindiir.
Bu duruma birkag 6rnekle temas etmekte fayda vardir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ihtiyati bir tedbir olarak Nigde’ye nakledilen
Aya Irini Mabedi’ndeki askeri malzemeler savastan sonra Macka Silahhanesi’ne
taginmis ve demir silahliklari, koridorlart ve diger teskilatiyla bu silahhanenin miizeye
dontistiiriilmesi diisliniilmiistii. Ancak tamir i¢in ayrilan 6denekle isbasina getirilen
miiteahhit s6z konusu silahhaneyi Tarih¢i ibrahim Hakki Konyali’nin tabiri ile adeta
“i¢i yenilmis bal kovani1” haline getirmis ve islem sonrasi abidenin yalniz 4 duvari
kalmisti. Bina daha sonra Istanbul Teknik Universitesi’ne devredilmis, ancak
tiniversite yetkilileri begenmedikleri bu yeni insaati yiktirmisti. S6z konusu
malzemeler de Askeri Miize agilana kadar uzun bir siire bu harabenin bodrumunda
kalmisti (Konyali, 1956: 12). Benzer sekilde Fatih Sultan Mehmet Donemi’ne ait
Soganaga Camii’nin ¢esmesinin s6z konusu donem itibariyle ehil olmayan kisiler
tarafindan tarihi dokusu bozulacak sekilde ve hi¢bir makamin izni alinmaksizin
gelisigiizel bir sekilde tugla ile oriildiigii goriilmiistii (TTOK Belleteni, 1955: 18). Prof.
Dr. Gabriel de Istanbul’daki birgok tarihi yapinin sahipsiz ve ilgisiz bir durumda

oldugunu ifade etmisti. Bunlarin idaresi, kontrolii, bakim ve tamir calismalar1 ingiltere
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ve Fransa orneklerinde oldugu gibi miitehassislardan olusan bir konsey tarafindan belli
bir plan ve program g¢ergevesinde ele alinmaliydi (Kandemir, 1950: 5). Falih Rifki
Atay, birgok tarihi eserin badana ve ¢imento ile tahrip edildigini ifade ederek kiiltiirel
anlayistaki bu tir zafiyetlere MEB’nin miidahalesinin gerekliligine isaret etmisti
(Atay, 1951: 10-11). Hilmi Ziya Ulken ise s6z konusu dénem itibariyle Osmanl
Donemi’ne ait abidelerin tamir edilmeye baglanmasini memnuniyet verici bir gelisme
olarak degerlendirmis, ancak bu konuda agir davranilmasi nedeniyle bir¢ok abidenin
yikilma tehlikesi ile karst karsiya kaldigini vurgulamisti. Bu dogrultuda sarf ettigi:
“Abidelerin iistiine titremeyen bir neslin giinahini zaman affetmez.” (Ulken, 1949: 6-
7) seklindeki s6zlerle durumun vahametini ifade etmisti.

Bu donemde yurt disindaki kiiltiir varliklarinin korunmasi hususundaki
sorunlar da artis gostermisti. Tirklerin Anadolu’daki hékimiyetinden Onceki
donemlere ait eserlerin restorasyonuna yardim eden yabanci miiesseselerin Selguklu
ve Osmanli Donemi’ne ait eserlere ilgisiz kaldig: goriiliiyordu. Bu konuda Ayasofya
cevresinin  UNESCO tarafindan “Zone Archéologique” adlandirilmasi ve
Istanbul’daki Bizans Donemi eserlerine ilgi gosterilirken Tiirk Dénemi eserlerine ilgi
gosterilmemesi bunun birer 6rnegini teskil ediyordu (TTOK Belleteni, 1960: 4).
Dahas1 Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yeniden sekillenen uluslararasi politikalar
cergevesinde Cegen ve Kirim Cumhuriyetleri sinirlar1 iginde Ruslarin, Balkanlar’da
ise Osmanl izlerini silmekle iftihar eden Bulgaristan Bagvekili Georgi Dimitrov ile
Yugoslavya Devlet Baskan1 Josip Broz Tito’nun talimatlariyla Tiirk abidelerinin
sistematik bir sekilde tahrip edildigi miisahede edilmisti. Tiirk abidelerinin tahribati
konusunda benzer bir endisenin miittefik kuvvetlerce Yunanistan’a resmen devredilen
Rodos basta olmak iizere 12 Ada i¢in de ortaya ciktigi anlagilmaktadir (TTOK
Belleteni, 1948: 3). Va-nl da ziyaretleri sirasinda Sam’da biitiin Arap eserlerinin
bakimli oldugu halde Tiirk eseri Sultan Selim Camii’nin metruk ve cemaatsiz
birakildigini, duvarlarimin yikilmaya yiiz tuttugunu, avlusunda otlarin ve dikenlerin
bittigini gdrmiistii. Benzer sekilde Bagdat’a yaptig1 seyahat sirasinda Kerbela’daki
biitlin tiirbelere bliyiik paralar harcanirken, merkezde Fuzuli’ye atfedilen mezarin
metruk, badanasiz, kap kilidi pasl olarak, ¢uhalar kir, toz ve 6riimcek aglari iginde
birakildigint gézlemlemisti. Yetkililerin hatta kiiltiir propagandasi namina oncelikle

Tiirkiye’deki ata yadigarlarina verdigi 6nemi gosterip, ardindan yurt disindaki Tiirk
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eserlerine ilgi gostermek suretiyle bunlari takip ve tamir ettirmesinde fayda gormiistii
(Va-Nu, 1956: 17). Nitekim bu siiregte yurt disindaki kiiltiir varliklari hususunda ilgili
iilkelerdeki Tirk Biiyiikelgilikleri vasitasiyla imkanlar dahilinde tedbir alinmaya
calisiliyordu. Ornegin Sofya’da miize olarak kullamlmakla birlikte Ikinci Diinya
Savag1 sirasinda bombardiman nedeniyle tahrip olan Ulu Camii ve benzer minvaldeki
eserler konusunda Bulgar idarecilerle mutabakat saglanmis ve bunlarin tamiri
gerceklestirilmisti (TTOK Belleteni, 1946: 5; TTOK Belleteni, 1946: 4).

Bu siiregte yiirtirliige giren yasal diizenlemelerle tarihi abidelerin restorasyon
sorunlarina ¢éziim bulunmaya calisilmisti. 1957°de ¢ikan “Aslinda Vakif Olan Tarihi
ve Mimari Kiymeti Haiz Eski Eserlerin Vakiflar Umum Miidiirliigii'ne Devrine Dair
Kanun” ile vakif yoluyla yaptirilmakla birlikte ¢esitli yasalar ve diger nedenlerle
hazine, belediye ve hususi idarelerin miilkiyetine gecmis olan muhafazas1 gerekli
tarihi ve mimari kiymete sahip eski eserlerin miilkiyeti tekrar VUM’ye devredilmisti.
Buna gore intikali gerceklesen s6z konusu eserlerin tamir ve bakimlari i¢in her yil
Maliye Vekaletinin biit¢esine konulacak tahsisattan VUM ye yardim yapilacakti (RG,
13 Eyliil 1957: 9705). Ulkedeki tarihi degerlerin korunmasi hususunda énem arz eden
bu diizenlemede yiiriitiicii kurum olan Vakiflar Idaresi i¢in Siyavusgil: “Bu idare,
tarihi mimarimizin titiz, zevk sahibi ve bilgili bir bek¢isi olacaktir.” demisti.
Korunmaya layik olan tarihi eserlerin tespiti, kataloglariin ¢ikartilarak “mahirane ve
sanatkarane” bir sekilde restore edilmesi ve bu eserlerin giiniin ihtiyaglarina gore
degerlendirilmesi s6z konusu idarenin yapacagi baslica isler arasindaydi (Siyavusgil,
1958: 14). Bunun yani sira halihazirda yiiriirlikte olan Belediyeler Kanunu’na gore
kapal1 carsi, bedesten, arasta, pasaj, cesim han ve emsali gibi ortiileri, duvarlar1 ve
cevreleri ile bedil ve mimari kiymeti olan saraghane, tabakhane, imalathane ve
sanathane gibi emlak, vakif veya miilk her nevi biiylik binanin ¢ati, ortii, kubbe,
kemer, sayvan, siitun ve kapilari, methal ve mahrecleri aksaminin insa, tanzim, tamir
ve termimi i¢in Sahibine tebligat yapiliyor, bunun geregi icra edilmedigi takdirde bu
sorumluluk belediye tarafindan yerine getiriliyordu. Bu masraflar daha sonra tasarruf
sahibinden alintyordu (RG, 14 Nisan 1930: 1471).

S0z konusu donemde eski eserlerin korunmasi ve miizecilik faaliyetleri i¢in
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM), MEB, Nafia Vekaleti ve VUM’nin

biit¢elerinden ddenek ayrildigi goriilmektedir. Bu idarelerde dogrudan tamire tahsisli
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kaynaklar disinda asagida drnekleri goriilecegi iizere dolayl ya da ikincil kaynaklar
da s6z konusu idi. Ornegin Milli Saraylar i¢in TBMM’nin kaynaklarmdan biitce
ayrilmisti (EEMUM, 1945: 24-25). MEB’nin biit¢esinde ayr1 kalemler hélinde
bulunan “Miizecilik” ve “Tamir” 6denekleri 1943’ten itibaren birlestirilmisti. Ayrica
“Kamulastirma” 6denegi ile baz1 cami, tlirbe ve yapilarin kamulagtirildigi, “Devlet
Tarafindan Kullanilan Binalarin Tamir Giderleri” 6denegi ile de eski okul yapilarinin
tamir edildigi anlasilmaktadir. Nafia Vekaleti arkeolojik kazilar icin 6denek tahsis
etmis, bunun yani sira bir boliimii “kiiltiir varlig1” olarak nitelenen kamu yapilarinin
yapimi ve tamiri i¢in de bir 6denek hazirlamisti. VUM biitgesinde “Vakif Akarlarla,
Kamu Hizmetlerinde Kullanilan ve Geliri Olmayan Yapilarin Yapim ve Tamiri”,
“Hayrat Tamiri” ve “Abidelerin Tamiri” igin 6denek ayrilmisti. Bu 6denek ile
malzeme bedelleri, usta ve is¢ilerin yolluklar1 6deniyor ve cami ¢cevresindeki yapilarla
abidelerin kamulagtirma iglemleri yapiliyordu. Biitiin bu idarelerin 6deneklerinde
Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra artis sdz konusu olmustu (Madran, 1997: 79-80).
Bunun yani sira tamir, restorasyon ve koruma c¢alismalarinda Valilikler ve
Belediyelerin de sorumluluk aldig1 gériilmektedir. Istanbul ve yakin ¢evresinde abide
tamirleri konusunda ise kontrolii saglamak tizere MEB tarafindan Eski Eserleri
Koruma Enciimeni (EEKE) yetkilendirilmisti. Enciimen, tarihi yapilar1 yerinde
inceliyor, bunlarm tamirine ve tesciline dair kararlar aliyor ve Imar Miidiirliiklerine
goris bildiriyordu (EEKE, 1949: 19-23).

Tarihi eserlerin, alanlarin ve abidelerin korunmasi ve teshiri hususunda
Ankara’da 15 Subat 1945’te Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’in riyasetinde “Eski
Eserler ve Miizeler I. Danigsma Kurulu”nun toplanmasi dénemin 6nem arz eden
calismalar1 arasinda yer almisti. Miize miidiirleri, eski eser uzmanlar1 ile kamuda
gorevli mimarlarin katilim sagladigi bu toplantida abidelerin tarihi kiymeti, tamir ve
koruma sistemleri, tescil ve tasnif ilkeleri, 5 yillik bir abide kurtarma programinin
olusturulmasi, tamir edilecek abideler i¢in proje ve kesif ¢caligmalarinin yapilmasi ve
sartname diizenlenmesi, tamir i¢in iane temini, abidelerdeki tamir 6nceliginin 6nem ve
yikilma tehlikesine gore belirlenmesi, tamir edilecek abidelere yeni bir islev
kazandirilmasi, sehir imar planlarinin Maarif Vekilinin onaymndan gegirilmesi,
miizelerin yillik ¢aligma programlart ve tarihi mezarliklarin agik miize haline

getirilmesi gibi ciddi konular ele alinmis ve bu hususlarda planlama yapilmist1 (TTOK
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Belleteni, 1945: 4). Toplantida Yiicel, koruma anlayisinin iilkede tarih ve sanat degeri
bulunan eserlerin haritalarda tespitini ve kayit islerini yapmak, eski eserlerin tamirinde
kiymetinin ve yikilma tehlikesinin biiyiikligiinii esas almak, tamir edilecek eserlere
mevcut hayat sartlarina gore yeni vazifeler vermek gibi kistaslara dayanacagini ifade
etmisti. Ayrica abide tamirinin kalfa, diilger hatta yalnizca bir mimar isi olmaktan ¢ok
daha ileri bir is oldugunu belirterek abidelerin tamiri i¢in ciddi maddi kaynaklara
ihtiyag oldugunu vurgulamisti. Kurul, siirdiiriilmekte olan rolove ve uygulama
etkinliklerini incelemis ve Topkapi Sarayi’nin tamirine devam edilmesi, Bursa’da
Yesil Kiilliyesi ile Muradiye Kiilliyesi’nin ¢evre diizenlemesi i¢in Yiiksek Mimar
Macit Kural tarafindan &nerilen projelerin onaylanmasi, Istanbul'da kiliseden camiye
cevrilen abidelerin Vakiflar Idaresi’nce ivedilikle tamiri ve Bergama'da antik yapilarla
beraber Tiirk eserlerinin de ele alinmasi dogrultusunda kararlar almisti. Bunun yani
sira Istanbul’da Damat Ibrahim Pasa Mektebi kurtarilmaya imkan goriilmedigi,
Bahgekap1’daki Hidayet Camii sanat degeri bulunmadigi, Uskiidar’daki Hiiseyin Avni
Paga Yalist mimari degeri olmadigi, Niksar’da Sunguriye ve Hacigubuk Tiirbeleri ise
tamiri miimkiin gortilmedigi ig¢in gbzden cikarilmistt (EEMBDAKGC, 1945: 1 vd.).
Koruma anlayis1 hususundaki teknik bilgi ve teknoloji alanindaki kisitliliklar, maddi
kaynaklarin yetersizligi, uzman personel ve tamir esnafinin bulunmamasi gibi
nedenlerin s6z konusu donem itibariyle bu kararin alinmasinda etkili oldugu
anlasilmaktadir.

Bu donemde tarihi alan ve eserlerin kesfi ve bunlarin kayda alinma caligmalari
Anadolu sathinda devam etmisti (Ogan, 1943: 11-13). Bunlarin bakim ve tamirleri ile
hususi ellerdeki anit binalarin kamulastirma yoluyla siirekli koruma imkanina
kavusturulmasi gibi konular da kamuoyunun giindeminde yer almigti. Bu miinasebetle
VUM Bas Mimar1 Ali Saim Ulgen: “Amitlarin kurtarimasinin hem milletin milli
davalarina ve iilke topraklarina baghiligini ispat edecegini hem de turizm yoluyla milli
servetin artirilarak iilkeye doviz saglanmasina hizmet edecegini” vurgulamist1 (Ulgen,
1946: 16). Ayrica Istanbul’da imar hareketlerine paralel olarak eski eserlerin tamirine
baslandigina isaret eden Ulgen, VUM nin konuyla ilgili diger idarelerle ortak bir
calisgma sistemi kurdugunu belirtmisti. Bu sekilde o6zellikle manzume seklinde
olusturulmus abidelerin ¢evreSinin acilmasi1 ve buralarda temizlik, tanzim ve

restorasyon yapilmasi islerine hiz verildigini ifade etmisti (TTOK Belleteni, 1957: 6).
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Vakiflar Umum Miidiirii Orhan Capg1 ise yaptigi bir basin toplantisi vesilesiyle:
“VUM, yurdumuzun her kosesine serpilmis ecdat yadigari binlerce abide ve camimizi
uzun yillarin ihmal ve harabisinden kurtarmak igin Hiikiimetimizin biiyiik mazhariyet
ve yardimlart ile son bes yildir idaremiz esasli restorasyon, tamir ve tanzim faaliyetine
girismis bulunmaktadir.” diyerek yapilan tadil ve tamir ¢aligmalar1 hakkinda bilgi
vermisti. Capgi’nin bu ¢alismalar miinasebetiyle, unutulmaya yiiz tutan bir kisim eski
eser restorasyon sanatinin gelismesine katki saglandigin1 belirtmesi de dikkat
cekicidir. Nitekim eski dini abidelerin tamirinde VUM’nin o6nemli katkilar
gdriilmiistii. Bu sekilde Istanbul’da Beylerbeyi, Fatih, Davut Pasa, Murat Pasa, Rumi
Mehmet Pasa, Hizir Bey (Haci Hatun), Hekimoglu Ali Paga, Sebsefa Camileri ilk
asamada ele alinarak tamiri ve ¢evre diizenlemeleri yapilan eserler arasinda yer almisti
(TTOK 25 inci Mesai Y1ili Raporu, 1949: 7). Ayrica Tophane-Dolmabahge yolunun
acilmasiyla goriiniirligii artan Nusratiye Camii’nin restorasyonu, yine bu yol
tizerindeki Mimar Sinan yapis1 Mollagelebi Camii ile Dolmabahge’deki Eminaga Sebil
ve mektebinin tamiri ve Kiligalipaga Camii’nin tanzimi, Edirnekap1 Mihrimah, Laleli,
Atikalipasa Camileri ve Sultan Mahmut Tiirbesi’nin restorasyon ve tanzim isleri, cevre
diizenlemesi yapilan Bayezid, Nuruosmaniye, Topkapt Ahmetpasa Camileri ile Vatan
Caddesi tizerindeki Sahhuban Hatun Mektep ve Tiirbesi, Amcazade Hiiseyin Pasa
Medresesi ve Sebili, Uskiidar Cedit Valide Camii mimari manzumesi ve Ayasofya
Hamami’nin tamir ve tanzimleri, Siileymaniye Camii ve manzumesindeki tiirbe,
medrese, kervansaray, dariigsifa, dariilkurra, hamam, ¢ars1 gibi miistemilatin tamir ve
tanzimleri, Beylerbeyi ve Ortakdy Camilerinin temel ve rihtimlarinin ¢dkme
tehlikesine karsi takviyeleri, Uskiidar’da Selimiye, Ayazma Camileri, Atik Valide
Camii Medreseleri, Avrupa yakasinda Zeyrek Kilise Camii, Sokollu Mehmet Pasa
Camii Minaresi insas1 ve Sultanahmet, Sehzade, Sultan Selim, Davud Pasa, Piyale
Pasa, Kiigiik Mecidiye, Yahya Efendi, Silivrikapt Hadim Ibrahim Pasa, Koca Mustafa
Pasa Camileri ile miistemilatinin tamiri bu donemde ele alinan ¢aligsmalar arasinda yer
almigt1 (TTOK Belleteni, 1957: 8). Bunun yani sira Bali Pasa, Nisanc1t Mehmet Pasa,
Firuz Aga, Haseki, Ivazefendi, Ishakpasa ve Besiraga Camileri (Berger, 1957: 10-11;
Yalgin, 1957: 9) ile Siimbiil Efendi, Hirka-i Serif, Mesih Pasa Camileri de VUM
tarafindan tamir ettirilen yapilar arasinda idi. Ayrica devlet biit¢esinden ayrilan

tahsisatla Topkap1 Saray1 miistemilatindan bir kismi, Bala Siileyman Aga Tiirbesi ile
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Ayasofya Sibyan Mektebi’nin tamirleri yapilmisti (TTOK 1946 Y1ili Faaliyetine Dair
Rapor, 1946: 6-7). EEKE de bu siire¢ icinde Topkap1 Sarayi’nin Fatih Sultan Mehmet
Donemi’ne ait kisimlarini tamir ettirmek suretiyle dnemli bir hizmet ifa etmisti. EEKE
ile Istanbul Belediyesi’nin destekleriyle bu siire¢ icinde Fatih Sultan Mehmet Dénemi
eseri olan Cinili Kosk ile Galata Mevlevihanesi, Kuyucu Murad Pasa Medresesi,
Siileymaniye Tip Medresesi, Feridun Pasa Tiirbesi, Mahmut Pasa Tiirbesi, Fatih
Tiirbesi ve Tabhane onarilmist1 (TTOK 1944 Mesai Senesi Raporu, 1944: 8; TTOK
1945 Senesi Raporu”, 1946: 7). 1946’da Bakanlar Kurulu karariyla Galata
Mevlevihanesi bakim ve tamir giderleri devlet biitgesinden karsilanmak ve miize
olarak kullanilmak iizere MEB’ye tahsis edilmisti (BCA, 30.18.1.2.112.72.19). Bu
calismalara ek olarak hususi girisimciler tarafindan Tophane Kasr1 ve Kemankes Kara
Mustafa Pasa Mektebi’nin (TTOK 24 {incii Mesai Senesi Raporu, 1948: 6),
hayirseverler tarafindan da Yedikule’de Haci Evhad, Marpugcular’da Celebioglu
Aldeddin Camileri ile Kasimpasa Camii Sebili’nin bakim ve tamir galismalari
yapilmigti (TTOK 1946 Yili Faaliyetine Dair Rapor, 1947: 6-7).

1954 yili kasim aymda meydana gelen yangin nedeniyle hasar goren Kapali
Carsi’nin EEKE’nin konuya iliskin raporu ¢er¢evesinde MEB tarafindan tamiratina
baglanmistt (TTOK Belleteni, 1955: 14). Rumeli Hisar1 igin yapilan istimlakin
akabinde bina yikim islemleri 1954 yili sonlarinda tamamlanmisti. Bu husustaki
calismalar icin MEB tarafindan Istanbul Defterdarhgi’na 450 bin lira tahsisat
gonderilmisti (TTOK Belleteni, 1954: 13). Tamir sirasinda burglarin ve duvarlarin
orijinalliginin bozulmamasina ve abartili islemlerden uzak durulmasina 6zen
gosterildigi anlasiimaktadir (Enis, 1955: 14). istanbul’da 1955 y1li nisan ayinda Vali
Gokay’in bagkanliginda Anitlar Yiiksek Kurulu, EEKE ve TTOK Bagkanlari, Belediye
Baskan Yardimcilari, Prof. Gabriel ve birgok yetkili ile yapilan toplantida
Rumelihisari’nin restorasyonunun bir an 6nce tamamlanmasi yoniinde karar alinmisti.
Ayrica mabetlerin etrafinin agilmasi, Sultanahmet arkeolojik sahasi ile Arasta’nin
tanzimi, Anemaz mahzenlerinin temizlenmesi ve buraya elektrik getirilmesi
kararlastirilmisti. Bu calismalari Hiikiimet, Belediye ile Vakiflar idaresi tarafindan
teskil edilecek ortak bir komisyon marifetiyle yiiriitiilmesi 6ngoriilmistic (TTOK
Belleteni, 1955: 9). 1955’te Cumhurbaskan1 Celal Bayar’in talimatiyla Rumeli Hisari,

Fatih, Zagnos Pasa ve Halil Pasa kuleleri ile sur ve burglarin restorasyonuna
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baslanmigti. 1956°da Fatih Kulesi’nin ig¢i, surlarin dar kisminin restorasyonu ve hisar
bahgesinin diizenlenmesi i¢in bir miisabaka tertip edilmis, boylece hisarin hem tamiri
hem de agik hava miizesi haline getirilmesi miimkiin olmustu (Telvi, 1957: 20). MEB,
Rumeli Hisari’ndan sonra Anadolu Hisari’nin tahribe ugrayan, asli hiiviyetini yitiren
ve yola giden kisimlarinin tamiri ve restorasyonu igin de miitehassislardan kurulu bir
heyet teskil etmisti (TTOK Belleteni, 1959: 11). Hisarin restorasyonu neticesinde yesil
bir alan i¢inde kurulan Tiirk Kahvehanesi ile kulelerden Bogaz’1 seyretmek miimkiin
hale gelmisti. Kulelere ulagimi kolaylastirmak i¢in asansér yapilmisti. Ayrica Fatih
Kulesi’'ne Fatih Sultan Mehmet Donemi’ni yansitan esyalar, silahlar ve mankenler
konulmustu. Restorasyon konusunda memnuniyetini dile getiren Gazeteci Asim Us,
Bogazlar bolgesinin turistik bir eser olarak ortaya ¢iktigini, fakat bu eseri halka ve
yabancilara duyurmak iginin ihmal edildigini ifade etmisti. Bu ¢aligmalarin yani1 sira
kalintilar1 Bakirkoy’de, kaidesi Ayasofya bahgesinde bulunan 12 metrelik Bizans
stitununun sehrin turistik degerinin artirilmasi1 amaciyla MEB tarafindan sehrin uygun
bir yerine konulmasina karar verilmisti (Us, 1959: 16).

1955’te Bizantoloji Kongresi’ne de hazirlik olmak {izere Bizans Donemi
eserleri arasinda bulunan Kiigiik Ayasofya, Kalenderhane, Kefeli Camii, Eski Imaret
Seyh Siileyman Mescidi, Giil Camii, Atik Mustafapasa Camii, Koca Mustafapasa
Camii, Zeyrek Kilise Camii, Vefa Kilise Camii ve Arap Camii i¢in tahsisat ayrilmisti.
Nuruosmaniye, Laleli, Sultan Selim, Bayezid, Sehzadebasi, Siileymaniye ve Sultan
Ahmet dahil sayis1 30’u bulan Tiirk yapisi tarihi caminin de kesif ve ihaleleri yapilarak
tamirine baslanmistt (TTOK Belleteni, 1955: 6; TTOK Belleteni, 1955: 4).
Azapkap1’daki Yolcuzade Sehsuvar Camii, Belediyenin ve halkin yardimlariyla tamir
edilerek 1955 yili mart ayinda ibadete agilmisti (TTOK Belleteni, 1955: 5). 1956 yili
itibariyle Eylip Camii, Ebussuud Efendi Sibyan Mektebi ve Medresesi, Kurrahane
binasi, Sokullu Tiirbesi ile tarihi mezarlar tamir ve restorasyon c¢alismalarina tabi
tutulmustu (TTOK Belleteni, 1956: 5). Osmanli Donemi’nde top mermisi imal eden
ve humbaracilarin da mektebi durumunda olan Tophane’deki Humbarahane restore
edilerek etrafi agilmist1 (Seyitoglu, 1959: 4). 1960°ta da Istanbul’daki Osmanli eseri
Hos Kadem Medresesi restore edilmeye baglanmist1 (TTOK Belleteni, 1960: 9).

Ikinci Diinya Savasi’nin akabinde eski eserler icin Istanbul gibi Anadolu

sathinda da genis ¢apli bir tamir ve restorasyon ¢alismasina baslandigi goriilmektedir.
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EEMU Midiri Hamit Ziibeyr Kosay ile TBMM Biitce Enciimeni Reisi Mahmut
Nedim Giindiizalp’in destekleri neticesinde devlet biitgesinden ayrilan meblag ile
Ankara’da Mahmud Pasa Bedesteni, Edirne’de Selimiye Camii, Gazi Ali Bey Camii
ile Edirne Arasta ve Ali Pasa Carsilari, Afyon’da Gedik Ahmet Pasa Medresesi,
Nigde’de Akmedrese, Tire’de Yahsi Bey Camii bu siirecte tamiri acil olarak
gerceklestirilen yapilar arasindaydi. Amasya’da Ikinci Beyazit Camii, Giresun’da
Sebinkarahisar Camii, Kastamonu’da Nasrullah Camii ile Yakup Aga Kiilliyesi,
Sinop’ta Alaeddin Camii, Manisa’da Muradiye Camii, Balikesir’de Zagnos Pasa
Camii, Gebze’de Coban Mustafa Paga Camii, Amasya’da Yorgiic Pasa Camii,
Manisa’da Ulucami, Giresun’da Kal’a Camii, Tokat’ta Ali Pasa Camii, izmit’te Pertev
Pasa Camii, Tekirdag’da Riistem Pasa Camii de VUM tarafindan tamir edilmisti.
Gebze’de Malkocoglu Mehmet Bey Tiirbesi, Kandira’da Akgakoca Tiirbesi ve
Karamiirsel Bey Tiirbelerinin tamirati i¢in de tahsisat ayrilmistt (TTOK 1946 Yili
Faaliyetine Dair Rapor, 1947: 6-7). Yine bu donemde MEB’nin galismalariyla
Bursa’daki Osman, Orhan Gazi ve Celebi Mehmet Tiirbeleri, Bursa Miizesi
miidiiriiniin destegiyle Fatih Sultan Mehmet’in Hocas1 Molla Semseddin Hiisrev ile
Molla Hayali’nin Zeyniler’deki mezarlar1 (TTOK 1945 Senesi Raporu”, 1946: 7;
Koman, 1958: 12), Saglik Vekili Dr. Ekrem Hayri Ustiindag’in ¢alismalariyla da
Yildirim Beyazit ve 2. Murat Medreseleri tamir edilmisti (TTOK Belleteni, 1954: 6).
Prof. Gabriel; Bursa Kalesi, Bursa Miizesi, Ulu Camii, I. Murat Hiidavendigar Camii,
Yildirim Beyazit Camii, Yesil Camii ve Muradiye Camii ¢evrelerinin olabildigince
acik bulundurulmasinin bu yapilarin goriiniirliigiinii artirmak bakimindan 6nem arz
ettigini ve orijinal ozelliklerinin korunmasi bakimindan basarili bir restorasyon
islemine tabi tutuldugunu ifade etmisti. Buna karsilik 2. Murat Medresesi’nin aslina
uygun olmayarak restore edilmesi ve dispanser olarak kullanilmasi nedeniyle
elestirilerde bulunmustu (Gabriel, 1956: 3-5). islam ve Tiirk diinyasinin dini ziyaret
mahalli olarak dikkat geken ve her yil diizenlenen Mevlana Ihtifali nedeniyle turist
akinina ugrayan Konya’da resmi makamlar ¢inicilik, halicilik gibi mahalli sanatlarin
gelistirilmesi ve eski eserlerin tamir edilmesi hususuna 6zel bir 6nem veriyordu. Bu
miinasebetle 1959°da Ulu Camii, Karaman’da Mader-i Mevlana Camii ve Arap Camili,

Karapinar’da Selimiye Camii, Beysehir’de Esrefoglu Camii, Merkez’de Sir¢al
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Mescit, Alaettin Camii ve Sultan Sahip Ata Hamami tamir edilmisti (TTOK Belleteni,
1960: 19).

Efes Harabeleri yakininda ortaya ¢ikarilan Meryem Ana mezar1 19 Agustos
1951°de ziyarete a¢ilmisti. Bu agilis etkinligine katilmak tizere sehre gelen birgok
yabanci basin mensubunun yani sira Hristiyan ziyaretci sayis1 4 bine ulasmusti. Izmir
Valiligi’nin ve Basin-Yayin ve Turizm Bakanligi (BYTGM) nin ¢alismalariyla
mezarliga ulasan yeni bir yol yapilmis, ziyaretciler mezara araglariyla ulasabilme
imkanina kavusmustu. BYTGM vyetkilisi: “Cok sevgili yurdumuzun aziz topraklar
tizerinde insanlik dleminin zengin tarih hazineleri mevcuttur. Tarih ve cedlerimizin
bize emanet ettigi bu medeniyet bakiyelerini biitiin diinyanin istifadesine arz etmek
bizim i¢in bir vazifedir.” diyerek konuya verilen 6nemi gostermisti (Cumhuriyet,
19.08.1951: 3).

[lmi ¢alismalar kapsaminda Prof. Dr. Suut Kemal Yetkin’in baskanligindaki
Tirk ve Islam Sanatlari Tarihi Enstitiisii'niin tesebbiisleri neticesinde 1959°da
Ankara’da agilan “Milletleraras1 Birinci Tiirk Sanatlart Kongresi”’ne dogudan ve
batidan 23 iilke ve 40 temsilci katilmist1. istanbul Belediyesi’nde Tarih Uzmani olarak
gorev yapan M. Mesud Koman kongre miinasebetiyle kaleme aldig1 bir yazida tarihi
sehirlerin korunmasi ve restorasyonu, eski konaklarin miize olarak korunmasi, toprak
altinda ve istiinde bulunan medeniyet eserlerinin tahripten korunmasi igin tesebbiise
gecilmesi konusundaki gerekliligi dile getirmisti. Bu anlamda Burdur’daki “Tas Ev”
ve “Baki Bey Konagi1” gibi 400 senelik yapilarin restorasyonu ile bunlarin miize haline
getirilmesini, Antalya ve Alaiye gibi tarihi schirlerin kale i¢i mahallelerinin
restorasyonunu ve Belkis’taki c¢iniler gibi tarihi eserlerin korunmasini acil olarak
yapilmasi gereken isler arasinda degerlendirmisti (Koman, 1960: 11-12). 1944°te proje
miisabakas1 yapilan “Canakkale Zafer ve Mechul Asker Abidesi” de Tiirk mimarisinin
cagdas bir 6rnegi olarak 1960’ta tamamlanmis ve ziyarete agilmisti (Bonatz, 1944: 13,
20-23).

Bu donemde abidevi yapilarin tamir edilerek miize olarak kullanilmaya
baslandig1 goriilmektedir. Nitekim MEB’nin 06nerisi iizerine Bakanlar Kurulu
tarafindan 29 Agustos 1945’tc bakim ve tamir giderleri devlet biit¢esinden
karsilanmak iizere vakif durumunda olan Konya’da Aldeddin ve Sahib Ata Camileri,

Karatay Medresesi, Mevlana Dergahi, Sir¢ali Medrese, Sultan Hani; Istanbul’da

68



ESOGU TARIH DERGISI
7/1 Mayis 2024 e-ISSN: 2687-3842

Fethiye, Kariye ve Perizat Hatun Camileri, Ankara’da Abdiilkadir isfahani Mescidi,
Eskisehir’de Alaeddin Camii, Gaziantep’te Handaniye ve Nuri Mehmet Pasa Camileri,
Aksehir’de Tas Medrese ile Imaret Camii, Aksaray’da ise Zinciriye Medresesi’nin
miize ve mize deposu olarak kullanilmasi Kkararlastinnlmisti  (BCA,
30.18.1.2.109.54.7). 22 Mart 1948 tarihli kararname ile de Divrigi’deki Ulu Cami
yakininda bulunan Dariissifanin bakim ve tamir giderleri devlet biit¢esinden
karsilanmak ve miize deposu olarak kullanilmak tizere MEB’ye tahsis edildigi
goriilmektedir (BCA, 30.18.1.2.116.22.12).

Ulkedeki tarihi eserlerin korunmasina yonelik calismalar kapsaminda
milletvekillerinden Mahmud Nedim Giindiizalp, Nazim Poroy, Ziya Karamursal,
Yusuf Razi ile Tarih¢i Efdaleddin Tekiner, Prof. Prost, Aziz Ogan ve Ali Sami Yen’in
katilimiyla 14 Mart 1946°da bir toplant1 gerceklestirilmisti. Toplantida Hiikiimetle
Belediyenin yetki dairesi iginde bulunan tarihi eserlerle kiilliyelerin tespit olunarak,
tek bir otoriteye baglanmasi ve bunlarin s6z konusu otoritenin denetimi altinda ciddi
bir bakima ve kontrole tabi tutulmalar1 yoniinde karar alinmisti. Nitekim ilerleyen
siiregte 1951°de “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Yasasi”nin
yiriirlige girdigi goriilmektedir. Bu yasa ile yurt i¢gindeki mimari ve tarihi abideleri
koruma, bakim, tamir, restorasyon islerinde riayet edilecek ilkelerin, programlarin ve
uygulamalarin tespiti, takibi, denetimi ve abidelerle ilgili her konu ve ihtilaflar
tizerinde ilmi goriis bildirmek tizere MEB’ye bagli olarak “Anitlar Yiiksek Kurulu”
teskil edilmisti. Bu kurul, Ankara, Istanbul ve Istanbul Teknik Universitelerinden,
Giizel Sanatlar Akademisi’nden, Bayindirlik, Igisleri, MEB ve VUM’ den birer iiye ile
bu iiyeler tarafindan secilecek 4 iiyeden ve ilerde kurulacak her tiniversiteden segilecek
birer iiyeden miitesekkil olacakti. Vakiflar Umum Miidiirii ile EEMU Miidiirii bu
kurulun tabii iiyesi idi. Bu iiyelerin tarih, arkeoloji, sanat tarihi, mimarlik, estetik,
sehircilik sahalarinin birinde veya birkaginda kendini ispat etmis ve calismalar yapmis
kisilerden segilmesi sart kosulmustu. Hiikiimet tesekkiilleri ve tesisleri ile hakiki ve
hiilkmi sahsiyetler ilgili hususlarda kurul kararlarina uymaya mecburdu (RG, 9
Temmuz 1951: 7853). Kurulun biirosu Istanbul’da Giizel Sanatlar Akademisi’nde idi.
1952°de Istanbul’daki Fatih Medreselerinin kiigiik kubbe {istlerinin maddi gii¢liik ve
hirsizlik gerekgeleri ile kursun yerine tecritli ¢imento sapla kaplanmasinin uygun

olacagi yoniinde, 1953’te tarihi yapilarda islev degisikligine yol acacak
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restorasyonlara dair proje ¢alismalari i¢in yetkili mercilerden izin alinmasi yoniinde,
1954°te mensei vakif olan vakfiyelerde isimleri bulunan kiilliyelerle bunlarin disindaki
medrese, mektep, tiirbe, kiitiiphane, muvakkithane, bedesten, kervansaray ve sebillerin
bakim ve tamirlerinin VUM tarafindan, tarihi ¢esme ve su ile ilgili tesislerin koruma
ve bakimlarinin Belediye ve kdylerce, tarihi kopriilerin bakim ve tamirlerinin ise Nafia
Vekaletince yapilmasi yoniinde kararlar almisti. 1956°da Istanbul’daki 1I. Bayezid
Hamami’nin maili inhidam durumda olsa bile hig¢bir sekilde yikilmamasi, eserin
durum analizinin yapilarak muhafaza ve tamiri i¢in alinmasi gerekli tedbirleri i¢eren
bir uzman raporunun hazirlanmasi ve acilen tamirine baslanmasi, 1957°de ise cami
avlularinda mesruta, diikkan, kuliibe gibi binalarinin yapilamayacagi prensip olarak
kabul edilmisti. 1958’de mezarliklarda bulunan taslarin yerlerinden alinarak miizelere
taginmasinin dogru olmadigi, kaldirilarak cami avlusu ve benzeri yerlerde depolanmis
taslarin ise alindig1 yer zikredilmek suretiyle bir baska yerde mezarlik olusturmaksizin
sergilenebilecegi yoniinde kararlar verilmisti. 1959°da ise tiirbe i¢ mekaninda tezyinat
g0z Oniine alinarak higbir sekilde elektrik tesisatinin yapilamayacag, tarihi yapilarin
bakim ve tamirlerinin VUM ile diger ilgili kurumlardan izin alinmadan derneklerce
ve/veya camii gorevlilerince icra edilemeyecegi ve bu konuda tedbir alinmasi gerektigi
dogrultusunda kararlar goriilmektedir (Disli ve Giinel, 2020: s.9-10). Anitlar Yiiksek
Kurulu’nun faaliyete gegmesiyle abidelerin tamir ve bakim ¢alismalari hiz kazanmus,
tamir edilen yapilarin bir kismi miize binasina bir kismi da anit miizeye
doniistirilmiisti.

Netice olarak Basvekil Adnan Menderes’in de konuya yakin ilgisiyle 1950-
1959 yillarinda 52.708.051 lira harcanarak 1354 abide ve tarihi yap1 ya tamir edilmis
ya da bakimdan gegirilmisti (Milletleraras1 1. Tiirk Sanatlart Kongresi 19-24 Ekim
1959 Vakaflar Sergisi, 1959: 25;). Tamiri ve restorasyonu yapilan eserler agirlikli
olarak  Anadolu’nun  Tiirk-IslAm  Dénemi’ne  ait  yapilardi  (BCA,
030.01.0.0.91.568.11).

3.3. Cevre Diizenleme ve Bakim Faaliyetleri

EEMUM ’nin tarihi alanlarin, 6ren yerlerinin, abide ve miizelerin bakimi, ¢evre
diizenlemesi ve temizligi islerine hassasiyetle egildigi anlasilmaktadir (BCA,

030.01.0.0.91.568.11). Buna karsilik bu hususta yapilan ¢aligmalarin yogunlugu,

70



ESOGU TARIH DERGISI
7/1 Mayis 2024 e-ISSN: 2687-3842

kisitlt maddi imkanlar ve konu ile ilgili farkli idari birimler arasindaki koordinasyon
eksikligi nedeniyle bu konuda belirgin bir zafiyetin varligi da s6z konusudur.
Ornegin Gazeteci ve Yazar Feridun Kandemir, Tiirklerin Anadolu’daki sivil
mimarisinin en 6nemli eserlerinden olan Konya-Aksaray arasindaki Sultan Han1 ve
Edirne’deki Riistem Pasa Kervansaraylari, Istanbul’daki Fatih Kiilliyesi, Istanbul ve
Karadeniz’deki medreseler gibi birgok 6nemli yapinin harap bir durumda oldugunu
ifade etmisti (Kandemir, 1952: 5-6). Siilleymaniye Camii gibi turistik bir cazibe
merkezinin bile etrafinin pis ve mezbelelik bir halde olmas1 da Reha Oguz Tiirkkan
tarafindan siddetle elestirilmisti (Tirkkan, 4.05.1955: 2). Benzer bir goriisle
Istanbul’da yerli ve yabanci bircok turistin ziyaret ettigi Sultan Ahmet Camii’nin idari
ithmaller nedeniyle mermer ddsemelerinin yer yer ¢oktiiglinii, duvar sivalarinin
dokildigiini, giris kapisindaki yazilarin cilasizliktan karardigini, dis avlusunun ot
biirtidiigiinii, etrafinin otobilis duragi ve harap yapilarla ¢evrelendigini dile getiren
Emekli Miilki Idare Amirlerinden Ahmet Refik Noyan, bu tarihi ibadet yerleri
hakkinda hassasiyet gosterilmesi gerektigini belirtmis ve tedbir alinmak iizere
Hiikiimet, VUM ve Belediye arasinda ortak bir ¢alisma yapilmasini 6nermisti (Noyan,
1955: 18).! Gazeteci ve Yazar VA-Nu da ozellikle iilke i¢inde Istanbul gibi belli
sehirlerde yogunlasan tarihi eserlerin bakim, tamir, ¢evre diizenleme ve buralara
ulasacak yol iglerinin belediyelerin kisith biitgeleriyle gerceklestirilmesinin miimkiin
olmadigini, bunlarin milli bir mevzu olarak devletce iistlenilmesi gerektigini ifade
etmisti. Bu miinasebetle: “Bu eserler yalmz Istanbul icinin, Eyiip semtinin,
Uskiidar’in, Besiktasin mallari  degildir. ~Biitin  milletindir. Mazimiz ve

istikbalimizdir.” seklinde gorlis bildirmisti (Va-Na, 1956: 17). Prof. Sabri Esat

! Noyan’in Patrona Halil adli asinin ¢alistig1 diisiiniilen Beyazit’taki eski hamam ile Sultan Ahmet
Meydani’nda eski mimari tarzindan bagka bir 6zelligi olmadigini iddia ettigi Vezir Ibrahim Pasa Konag1
gibi yapilarin yikilmasinda bir sakinca gérmemesi oldukga ilgingtir. Hatta Noyan, bunlara bakacak
teskilat ve paralar1 olmadig1 halde bunlarin yikimlarini engelleyen Eski Eserleri Koruma Dernegi, Tarih
Enciimeni, Miizeler Idaresi gibi kuruluslar1 bu tutumlarindan 6tiirii elestirmisti (Noyan, Refik. (1953).
“Eski Eserler Meselesi”, TTOK Belleteni, 141, 18). Bu diisiince ressam, yazar ve milletvekili
kimligiyle taninan Celal Esat Arseven tarafindan siddetle elestirilmisti. Istanbul’da yapilan ilk Tiirk
hamamlarindan biri olan bu yapinin s6z konusu donemde Patrona Halil Hamami adiyla anilmasinin
yapmin tarihi degerini diigiirmeyecegini ifade eden Arseven, drnegin Roma’da putperestlik devrinin
gayri insani olaylarina sahne olan iki biiylik hamam harabesinin tahkim edilerek korundugunu
vurgulamisti. Arseven’e gore bu tiir yersiz soylemlerle ecdadin asirlarca yilda insa ettigi bu sanat ve
kiiltiir eserlerini yikmaktan ve zarar vermekten ziyade onlara sahip ¢ikilmasi gerekiyordu (Arseven,
Celal Esat. (1954). “Séoylemek Bile Ayp”, TTOK Belleteni, 153, 8-9).
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Siyavusgil, Sarayburnu’ndan Yedikule’ye yiiriiyerek girmenin miimkiin olmadigina

¢

atifta bulunarak: “...Nerede soyle kiyi kyr bir iki adim atmak istesem, oOniime
asamayacagim maniler ¢ikmistir. Kah odun istifleri, kah demiryolu, kah teneke
mahalleler, kah sur kalintilar: beni tersleyip geri dondiirmiistiir. Yarabbi, asirlar boyu
biz bu Marmara sahillerini Istanbulluya yasak etmek icin neler yapmamusiz! Bizans
Saraylarinin kuruldugu bu késeyi neden béylesine ihmal etmisiz, anlayamiyorum.
Halbuki buralari, miibalagasiz, Istanbul 'un en giizel semtleridir...Halbuki biz iklimi
de, manzarayi da halka yasak etmisiz. Degil sahil boyunca bir yol agmak, yukaridan
bakinca denizi gorebilecegimiz bir cadde indirmek dahi aklimiza gelmemis.
Aksaray’dan Sultanahmet’e kadar hep sag tarafiniza bakin, bir tek yolun denize
dayandigini goriir miisiiniiz? O giizelim sahilde tek umran eserimiz Sandikburnu
meyhaneleri olmus!” (Siyavusgil, 1957: 3) diyerek tarizde bulunmustu. Cemal Tollu
Istanbul’da park, bahge ve meydanlarda yapilacak havuz, cesme ve muhtelif devirlere
ait heykellerin iilkenin medeniyet ve sanat anlayisina vurguda bulunacak ve halkin
sanat terbiyesine hizmet edecek 6nemli bir egitim araci olacagina isaret etmisti. Bunun
yani sira Beyazit Meydani’ndaki tarihi yapilar1 ve ihtisami, Tiirk sanat eserlerinden
mahrum olarak yenilendigini iddia ettigi Taksim Meydani’'nda goremedigi
hususundaki tizintiistinii dile getirmisti (Tollu, 1952: 12-13).

Gazeteci, Yazar ve Siyasetci Vedat Nedim Tor’iin tespitlerine gore bu
donemde Efes, Sart ve Afrodisyas’in da dahil oldugu Bati Anadolu boélgesindeki
mahaller, cogu yabanci olmak {izere binlerce ziyaretciyi bolgeye ¢eken tarihi ve
turistik cazibesine ragmen soz konusu donem itibariyle ulasimi gii¢, miitehassis
olmayan idarecilerin elinde, yabani otlarin ve dikenlerin istilasina ugramis, bir iki
bekgi ile korunmaya ¢aligilan alanlar durumuna diismiistii (Tor, 1940: 5). Gazeteci ve
Yazar Burhan Felek de bu donemde yaptig1 Bursa seyahati sirasinda Celebi Mehmet,
Osman ve Orhan Gazi Tiirbelerini ziyaretlere kapali, harap, mezbelelik ve tiirbedarsiz
bir halde bulmustu. Bu dogrultuda: “Cahil halkin vaktiyle tiirbeleri bir put gede
vapmalarina ve tiirbedarlarin elinde oyuncak olmalarina meydan birakmamak laik
bir devletin vazifesi olsa da bu vazife ecdadimizin kabirlerini, tiirbeleri ihmal
etmemize, mezbele haline koymamiza ve ¢cocuklarimiza ziyaretten alikoymamiza sebep
midir?” seklinde bir elestiride bulunmustu. Nihayetinde: “Ecdadint ve ecdadinin

mefahirini unutan ve onlara hiirmette kusur eden milletler igin felah olmaz.”
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seklindeki ifadeleriyle MEB’nin konuya egilmesini istemisti (Felek, 1946: 20).
Bursa’y1 ziyaret eden Hikmet Alpasu ise Orhan ve Orhan Gazi Tiirbelerinde soluk
sanduka oOrtiisii, kirli ve tozlu bir kavuk ve kavugun altinda soluk bir nisan kurdelesi,
nakis ve badanalar1 dokiilmiis duvarlar, yirtik ve soluk kumas perdeler, tozlu ve kirli
camlar, yerde fersude hasirlar ve bunlarla zitlik arz eden gosterisli bir avize gérmiistii.
Osmanli Devleti’nin kurucularmma bunu reva gorenlere sitemlerini dile getirmisti
(TTOK Belleteni, 1953: 18). Tahsin Oz, yiizlerce yillik mazisiyle sayis binleri asan
ata yadigar tlirbelerin i¢ ve dig mimarilerini yalnizca Tiirk degil, diinya yap1 sanatinda
da 6nemli birer unsur olarak degerlendirmisti. Bu tiirbelerin techizati ve icinde metfun
tarihi sahsiyetleri ile paha bigilmez degere sahip oldugunu ifade etmisti. Konu
hakkinda hassasiyet gosterilmesi gerektigini su sézleriyle vurgulamist1 (Oz, 1959: 10;
TTOK Belleteni, 1953: 18):

“Ne ¢are ki, bu kadar miihim olan tiirbeler cidden bakimsiz, hatta pek

¢ogu sahipsiz ve tarih varligi olan bu eserler her giin biraz daha erimekte

ve unsurlarint kaybetmektedir. Bilhassa tiirbelerin hemen hepsinde

mezar tast seklinde kitabe bulunmadigindan igindeki sahsiyetlerin adi ve

sani bile yok olmus ve olmaktadir. Tarihi eserlerin bakimi, diinya

muvacehesinde bir kiiltiir davast olmakla beraber ecdada ve biiyiiklere

hiirmet Tiirk’iin ezeli bir siaridir. Binaenaleyh tiirbeler mevzunun en
haraplarindan baglamak sartiyla esasli ve yapict bir program dadhilinde

ele alinmast ve kurtarilmasint ilgili makamlardan, bu gibi konular: ela

almig haywr deneklerinden ve asil Tiirk milletinden rica ediyoruz.”

Edirne ziyareti sirasinda Falih Rifki Atay: “Dogrusu bu defa kubbelerinde ot
degil, agac biten o essiz ve yerine konmaz anitlara baktik¢a yiiregim yandi. Kalkinma
islerimizde kiiltiir boslugunun bundan daha aci misali bulunamazdi. Baska
memleketler Edirne gibi varliklart topraklarimin altindan harabe olarak bulup
¢ctkarmayr bile nimet sayarlar.” (Atay, 1960; 7) diyerek bu sehirdeki tarihi eserler
hakkinda gordiigii dikkatsizlikler ve ihmaller konusunda {iziintiistinii dile getirmisti.
Arkeolog ve Miizeci Nezih Firath, Canakkale’de yarimadanin muharebe cereyan eden
her yanma Ingilizler tarafindan itina ile dikilmis abidelere, aym1 sekilde Fransiz
mezarliklarinin bakimliligina ve temizligine dikkat ¢ekmisti. Buradaki Mehmetgik
Abidesi, en kiiciik Ingiliz abidesinden bile daha kiigiik sekilde rekz edilmisti. Mustafa
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Kemal’in diismana taarruz emrini verdigi yeri gosteren ince demirlere bagl yagh
boyal1 teneke levha ve levhanin yaninda yagh boya ile beyaza boyanmis giiller s6z
konusu tarihi alana olan ilgisizlige ve ata yadigarina sadakatsizlige isaret ediyordu.
Milli Tiirk Talebe Birligi’nin tesebbiisleri ile toplanan paralarla insasina baslanan ve
mahkeme karari ile ¢calismalar1 durdurulan abidenin ise birka¢ metre yiikselen beton
bir iskelet halinde durduguna temas ederek bu konudaki ilgisizlikten 6tiirii tiziintiisiinii
dile getirmisti (Firath, 1956: 17-18). Donemin basin organlarinda tarihi eserlerin
kaderine terk edildigi dogrultusundaki haberlere rastlaniyordu. Ornegin 1956 yil
agustos ayinda Sivas'in tarihi yerlerini gezen ve sanat eserlerinin fotograflarini ¢geken
2 Amerikal1 turist Arkeoloji Miizesi’nin etrafin1 ¢eviren giibreligin de fotograflarinm
¢ekmisti. Turistler bu durum karsisinda: “Tarihi eserlerinizi pislik icinde zamanin
vipratict, yikici kaderine terk etmigsiniz. Bunlarin bir yenisini daha dikebileceginizi
tahmin etmiyoruz.” (TTOK Belleteni, 1956: 19) diyerek ciddi bir elestiride
bulunmustu. Biitiin bu sorunlar tarihi alanlar ve miizeler hususunda yapilacak ¢evresel
diizenlemeler ile temizlik faaliyetleri hususunda idari mercilerin daha dikkatli olmasinm
gerektiriyordu.

3.4. Hafriyat, Nesriyat ve Sergiler

EEMUM Doénemi’nde 6nem arz eden sorunlardan biri de iilke sathinda vuku
bulan kacak kazilar ve tarihi eser kagak¢iligi olmustu. Halk arasinda eski eserlerin cok
para ettigine dair inan¢ nedeniyle eski eser kacake¢iligi yaygin bir durumda idi. Elde
edilen eserlerin bir¢ogu ya giliney smirlarindan adi kacakeilik yoluyla ya da glimriik
kontroliinden muaf kimseler eliyle harice ¢ikariliyordu. Avrupa ve ABD miizelerinin
kataloglarinda Tiirkiye’den kacirilmis eserlere siklikla rastlaniyordu. Bu hususta
Nezih Frratli, eski eser kacakc¢iliginin asgari diizeye diisiiriilmesinin Tiirk miizelerinin
istikbali i¢in zaruri olduguna isaretle biitiin milletlerin mali durumunda olan miize
eserlerini daha metotlu ve hizli bir sekilde tanitmak i¢in nesriyat isine 6nem verilmesi
gerektigine temas etmisti (Firatli, 1957: 16-17). Ressam Cemal Tollu da eski eserlerin
muhafazasi i¢in halkin aydinlatilmas: ve gerektigi takdirde ddiillendirilmesi geregini
dile getirmisti. Cehalet ve deger bilmezlik neticesinde nice tarihi eserin tahrip
oldugunu, nicesinin de Avrupa miizelerine tasindigini ifade eden Tollu’ya gore
ornegin Milas-Bodrum arasinda yasayan bir vatandas buldugu eski mimari eser

pargalarini mezar tagina doniistiirmekte bir sakinca gérmemisti. Dahast herhangi bir
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insa isi i¢in kazilan topraktan ¢ikan tarihi eserlerin ilgili makamlara haber verilmesinin
isleri duraklatacagi veya geciktirecegi dogrultusundaki endiseler bir kisim vatandasin
bunlar1 dogrudan imha etmesine zemin hazirlayabiliyordu. Bodrum’da bir siinger
avcist ise denizde buldugu bronz heykeli izmir Miizesi’ne verdigi takdirde giicliikle az
miktarda bir para ile yetinecekken bunu yurt digina ¢ikarmak suretiyle ¢ok daha yiiksek
bir meblag alabilecegini agikca ifade etmisti. Bunlar tilkedeki tarihi eser bilincinin
zayifligin1 gosteren agik birer delil teskil ediyordu (Tollu, 1955: 8). Bu sorunlari
gidermek iizere giivenlik tedbirlerinin artirilmasinin ve Asar-1 Atika Nizamnamesinin
ilgili hiikiimlerinin uygulanmasinin disinda 1932’de cikan “Kagake¢iligin Men ve
Takibine Dair Kanun”a 1948 ve 1956’da olmak tizere iki kez tadil ve ekleme
yapilmistt. Bu dogrultuda yurt disina ¢ikarilmasi yasak olan esyalara/eserlere dair
kontrol islemleri ve cezai yaptirimlar artirilmisti (RG, 1948: 6927; RG, 1956: 9401).
Bunun disinda arkeolojik acidan zengin olan Anadolu’daki birgok tarihi yerlesim
alaninda TTK ile EEMUM’nin is birligiyle Tiirk ve yabanci arastirmacilara gerekli
kolayliklar taninarak hafriyat caligmalari yapiliyordu. Kazi c¢aligmalarinda diizeni
saglamak ve ekipler arasinda is birligini temin etmek iizere MEB yetkilileri de
bulunuyordu. Ayrica kazi alanlarinda birer bekgi gorevlendirilmesi esasti (Arik, 1953:
33-34). 1944-1960 yillar1 arasinda yerli ve yabanci bilim insanlarinca Erzincan’da
Altintepe, Ankara’da Rasattepe Frig Tiimiiliisii ve Beylikdprii-Gordion Frig, Mugla’da
Ksanthos, Antalya’da Karain Magarasi, Adana Kadirli’"de Karatepe, Izmir-
Karaburun’da Manastir Kdyii civari, Kayseri’de Kiiltepe, izmir’de Bayrakli, Sinop,
Balikesir Ergili’de Daskyleion, Konya’da Karahoyiik, Cumra’da Catalhgyiik,
Karaman’da Can Hasan, Erzurum’da Giizelova Hoyiigi, Urfa’da Harran, Marmaris’te
Beycesultan (Civril), Corlu ve Kusadasi’nda Panionion, Burdur’da Hacilar, Salihli’de
Sart, Diyarbakir’da Cayonii kazilar1 ile Marmaris’te Giilenya Sualti arastirmalari
gerceklestirilmisti (Kosay ve Digerleri I, 2013: 540-543). Elimizdeki sayisal verilere
gore yalnizca 1950-1957 yillar arasinda Tiirk bilim adamlarinca 17, yabanct kurumlar
tarafindan ise 21 kazi gergeklestirilmisti. 6 kazi yerinde Tiirk bilim adamlartyla
yabanci bilim adamlari ortak ¢alismisti (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Buna karsilik
miitehassis sayisinin diisiikliigii kaz1 ¢alismalarini olumsuz yonde etkiliyordu. Bunu
Ekrem Akurgal, Arif Miifid Mansel, Tahsin Ozgii¢ ve Muzaffer Senyiirek gibi birkag

bilim adaminin ayni kazi doneminde birka¢ kaziy1r birden yliriitmesinden anlamak
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miimkiindiir. Ornegin Akurgal, 1953-1957 yillar1 arasinda Daskleion, Foga, Kyme ve
Kyzikos kazilarini ayn1 anda yiiriitmek zorunda kalmist1 (Arik, 1953: 33-34).
Ulkedeki miizelerin, tarihi merkezlerin ve abidelerin, ayrica arkeolojik ve
etnografik faaliyetlerin tanitilmasi amaciyla nesriyat islerine 6énem veriliyordu. Bu
hususta dergi, rehber ve kataloglar nesredilerek ilgililerin istifadesine sunuluyordu
(BCA, 030.01.0.0.91.568.11). Tirkiye miizelerindeki eserlerle tarihi abidelerin
cikarilacak resim, fotograf, mulaj ve kopyalar ile her tiirlii nesriyat yapilmasi icin
“miitedavil sermaye” ihdas olunmustu. Ikinci Diinya Savasi yillarinda ¢ikan “Miize
Eserleri Yaym Isleri Miitedavil Sermayesi Talimatnamesi”ne gore bu sermayenin
muhasebe ve satis isleri Devlet Kitaplari Miitedavil Sermayesi Miidir ve
Mubhasebeciligi tarafindan yiiriitiiliiyordu. Bu kapsamda basim, yayin veya
fotograflama gibi caligmalar miizeler tarafindan teklif edildikten sonra sirasiyla
EEMUM, Nesriyat Midirliigl, Talim ve Terbiye Kurulu’nun incelemelerine tabi
tutuluyor ve nihayetinde Maarif Vekilinin onay1 ile icra ediliyordu. Bu talimatname
miize yaymlarinin artmasinda 6nemli bir paya sahip olmustu (RG, 21 Mayis 1941: 63).
Bu siiregte EEMUM tarafindan ¢ikarilan “Tiirk Arkeoloji Dergisi” ve “Tirk
Etnografya Dergisi” kiiltiir varliklarinin ilim diinyas1 ile paylasilmasi konusunda
onemli bir yere sahipti (BCA, 030.01.0.0.91.568.11). 1945°te yaymlanan “Istanbul
Cesmeleri 11, 1946’da “Ankara Bedesteninde Bulunan Eti Miizesi Biiylik Salonunun
Kilavuzu” ile “Tiirk Mimari Anitlart / Osmanli Devri, Bursa’da Ilk Eserler”, 1948’de
“Ankara Arkeoloji Miizesinde Bulunan Bogazkdy Tabletleri”, “Priene Kilavuzu” ile “Hatay
Miizesi Kisa Kilavuzu”, 1950°de “Efesos Kilavuzu”, 1951°de “Didim'de Apollon Mabedi
Kilavuzu” ile “Didim'de Apollon Mabedi Kilavuzu”, 1952’de “Eski Babil Zamanma Ait
Nippur Hukuki Vesikalar1”, 1953’te “Fatih Miizesi” ile “Turuva Kilavuzu”, 1954’te
“Istanbul Arkeoloji Miizelerinde Bulunan Bogazkdy Tabletleri I-I1I” gibi rehber eserler de
EEMUM tarafindan bilim diinyasina kazandiriimist1.? Istanbul Arkeoloji Miizeleri de

2 Tamisik, 1. H. (1945). Istanbul Cesmeleri II. Ankara: MEB, EEEMUM Yaymlar; Giiterbock, H. G.
(1946). Ankara Bedesteninde Bulunan Eti Miizesi Biiyiik Salonunun Kilavuzu. Ceviren: Nimet Ozgiic,
Ankara: MEB; Cetintas, S. (1946). Tiirk Mimari Anitlar. Osmanli Devri, Bursa da Ilk Eserler. Istanbul:
MEB EEMUMM Yaymlari; Balkan, K. (1948). Ankara Arkeoloji Miizesinde Bulunan Bogazkoy
Tabletleri. Ankara: MEB EEMUM Yayinlari; Duyuran, R. (1948). Priene Kilavuzu. Istanbul: MEB
EEMUM Yayinlari; Hatay Miizesi Kisa Kilavuzu. (1948). Ankara: EEMUM Yayinlar1; Duyuran, R.
(1950). Efesos Kilavuzu. Ankara: MEB EEMUM Yayinlart; Ogan, A. (1951). Didim'de Apollon Mdbed;i
Kilavuzu, Ankara: MEB EEMUM Yayinlart; Ogan, A. (1951). Didim'de Apollon Mabedi Kilavuzu.
Ankara. MEB EEMUM Yaymlari; C1g, M., Kizilyay H. ve Kraus, F. R. (1952). Eski Babil Zamanina
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yayinladigr cesitli lisanlardaki kataloglar, rehberler ve siireli yayinlar ile dikkat
cekiyordu (Ogan, 1947: 21). 1953’te yayinlanan “Resimli Rehber: istanbul Arkeoloji
Miizeleri Yunan Roma Bizans Heykeltragshik ve Mimarlik Eserleri Koleksiyonlar1”
(Resimli Rehber, 1953) ile 1955°te “Istanbul Arkeoloji Miizeleri Resimli Rehber”
dogrudan Istanbul Arkeoloji Miizesi koleksiyonlarina odaklanmust: (istanbul Arkeoloji
Miizeleri Resimli Rehber, 1955). Topkapt Sarayr Miizesi’ni ve buradaki eserleri
tanitmak iizere bizzat miize tarafindan yayinlanan rehber eser, arsiv kilavuzu ve
brostirler yine bu miize koleksiyonlarina iliskin olarak BYTGM’nin destegiyle
yayinlanan “Elli Saheser”, “Kumaglar ve Kadifeler”, “Cinicilik” gibi sanatsal eserlerle
destekleniyordu. Bu eserler miizenin milletler arast mecrada bilinirligini artirmak
hususunda 6nemli bir rol oynuyordu (Varoglu, 24.11.1958: 2). TTOK Belleteni de
kiiltiir varliklarina iliskin bilgi, belge ve haber paylagiminda bulunan 6nemli bir dergi
durumunda idi. Ornegin TTOK iiyesi Nuri Ebussuud bu siiregte Fatih Sultan Mehmet
Donemi’ne ait mimari eserlerin ve tarihi alanlarin cetvellerini olusturmus ve bu bilgiler
s0z konusu belleten de yayimlanmisti (TTOK 25 inci Mesai Yili Raporu, 1949: 7).
TTK tarafindan yaymlanan “Belleten” ve “Belgeler” dergileri de arkeoloji ve tarih
alanina iligkin giincel bilgi ve bulgular1 ilim diinyasi ile paylasmaya devam ediyordu.

Biitiin bu ¢aligmalara ek olarak TTOK’nin Fotograf Miitehassis1 Vahram
Mardirosyan’mm 1951°de Paris’te diizenlenen “39. Beynelmilel Fotograf Sanati
Sergisi”’nde teshir ettigi Bursa’daki Ulucami ve Yesil Tiirbe ile Istanbul’daki Sultan
Ahmet Camii’nin i¢ ¢gekimleri ile Ayasofya’nin dis goriintiisiinden olusan fotograflar
biiyiik ilgi gormistii (TTOK Belleteni, 1951: 16). Benzer galismalar kapsaminda Basin-
Yaym ve Turizm Bakanlhigi (BYTB) tarafindan 1960°ta Tiirkiye’nin tarihi ve turistik
degerleri konusunda bir fotograf yarigmasi diizenledigi ve bu yarigmada dereceye
giren fotografgilarin Gdiillendirildigi goriilmektedir (Cumhuriyet, 16.05.1960: 3).
1956°da kutlanan Miizecilik Haftas1 miinasebetiyle kiiltiir varliklarina ilgi uyandirmak
lizere miizelerin dnemini vurgulayan sergiler agilmig ve yayinlar yapilmisti (UNESCO

Tiirkiye Milli Komisyonu, 1957: 13). Ankara’da Etnografya Miizesi ve Dil ve Tarih

Ait Nippur Hukuki Vesikalari. Ankara: MEB EEMUM Yayinlari; Arik, R. O. (1953). Turuva Kilavuzu.
Ankara: MEB EEMUM Yaynlari; Fatih Miizesi. (1953). istanbul: MEB EEMUM Topkap:1 Saray1
Miizesi; C1g, M. ve Kizilyay, H. (1954). Istanbul Arkeoloji Miizelerinde Bulunan Bogazkdy Tabletleri
1. istanbul: Maarif Vekaleti EEMUM Yaynlari.
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Cografya Fakiiltesi, Istanbul’da ise Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resim ve Heykel
Miizesi, Topkap1 Saray1 Miizesi ile Cinili Kosk gibi tarihi mekanlar Tiirk tarih ve
kiiltiiriine iliskin sergiler igin siklikla tercih ediliyordu. Ornegin 1958’de Topkapi
Saray1 Miizesi’nde ger¢eklestirilen “Kanuni Sultan Siileyman Sergisi”’nde miize arsiv,
boliim ve depolarinda bulunan Kanuni Sultan Siileyman Donemi’ne ait Siileymaniye
Camii’nin resmi ve insa defterleri, Kanuni’nin fermanlari, kitaplari, el yazmalari ve
Osmanli topraklarinda kullanilmis olan altin ve giimiis sikkeler, Baki Divani ile Hattat
Ahmet Semsettin Karahisari’nin el yazmasi Kuran-1 Kerim’i sergilenerek 16.
ylizyi1ldaki Tiirk medeniyetinin zihinlerde canlanmasi saglanmisti (Topkap1 Sarayi
Miizesi, 1958: 2). Bu siiregte Anadolu’ya ait kiiltiir varliklariin yurt disinda da
sergilendigi goriilmektedir Ornegin Hiiklimetin destegiyle Paris’te Louvre Saray1’nin
Marsan Pavyonu'nda 23 Ocak 1953’te agilan “Tiirk Sanatimin Hasmeti Sergisi”
Tiirkiye’nin tarih ve kiiltiir zenginligini vurgulayan uluslararasi 6l¢ekte bir sergi
olmustu. Sergi i¢in se¢ilen 410 parga antika esya, 145 eski eserrolovesive 89abidenin
fotografi Eski Eserler Biirosu Miidiirii Saim Ulgen ile Topkap: Saray1 Miizesi Miidiirii
Haltik Yusuf Sehsuvaroglu’nun nezareti altinda sandiklanarak EEMU Miidiirii Cahit
Kinay’in baskanligindaki bir heyet ile Marsilya’ya gonderilmisti. Bu eserler arasinda
halilar, kumaslar, elbiseler, islemeler, silahlar, tezhip ve ciltgilik sanatlarindan 6rnekler,
Kanuni Sultan Siileyman Donemi’ne ait bir ¢adir ve iki sancak dayer almisti. Ayrica 250
adet biiyiik fotograf araciligiyla Tiirk mimari eserleri ve iislubu hakkinda yabancilara
genis capl bir bilgi akis1 saglanmisti. Fransa Sefareti Kiiltiir Miisaviri M. Camille
Bergeaud sergi vesilesiyle Avrupalilarin Bizans ve Sark sanatlarindan ayri olarak gayet
zengin bir Tiirk sanatinin mevcut oldugunu goreceklerini ve Tiirklerin Avrupa sanatina
katkilarini daha iyi anlayabileceklerini ifade etmisti (TTOK Belleteni, 1953: 15-16). Prof.
Dr. Sabri Esat Siyavusgil de Tiirk sanatiiriinlerinin Paris gibi bir kiiltiir ve sanat sehrinde
teshir edilmesinin 6nemine isaret etmis ve bu vesileyle kotii propagandalarin etkisi
altindakalan yabancisanatseverlerin ve halkin Tiirk sanatini asli ve tistiin 6zellikleri ile
tanima firsati bulduklarini vurgulamisti (Siyavusgil, 1955: 10-11). 1958’de
Pakistan’in Lahor sehrinde agilan sergiye “Tiirk Minyatiir ve Yazis1 Sergisi” adiyla
Topkap1 Sarayr Miizesi’'nden gotiiriilen 60 eserle katilim saglanmisti. Ayni yil
Briiksel’de acilan bir baska sergide Hitit, Yunan, Roma, Bizans, Selguklu ve Osmanli

Donemi’ne ait 175 eser, 1958-1959 yillarinda ABD’nin g¢esitli eyaletlerinde
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diizenlenen sergi programi miinasebetiyle de Gordion’dan ¢ikarilan bir grup Frig eseri
teshir edilmisti. 1960°ta ise Japonya’nin muhtelif sehirlerinde Anadolu topraklarina ait
372 eser sergilenmisti (Gergek, 1999: 248-249).

4. Miize, Kiiltiir Varhg, Turizm Tliskisi

Tarihi eserler, abideler, alanlar, 6ren yerleri, miizeler ile turizm faaliyetleri
arasinda yakin bir iligki olduguna siiphe yoktur. Bu iliski s6z konusu donem itibariyle
Tiirk ve yabanci kamuoyunun yakin takibi altinda idi. Dogu tilkelerindeki inceleme
ve arastirma caligmalar1 kapsaminda 1954’te 20 Ogrencisiyle Istanbul’a gelen
diinyanin 6nde gelen arkeologlarindan Amerikali Ord. Prof. David M. Robertson’un
ziyareti sirasinda serdettigi: “Tiirkiye bir tarihi kiymetler merkezidir. Diinyanin hi¢cbir
verinde bu kadar degisik medeniyetleri alakadar eden tarihi kiymetler bir araya
gelmemistir. Memleketiniz her arkeologun omriinii tiiketmek icin secebilecegi en ideal
verdir.” seklindeki sozler Anadolu’nun bir kiiltlir cografyast olarak zenginligi ve
onemi hakkinda ifade edilebilecek sozleri 6zetlemisti (TTOK Belleteni, 1954: 16;
TTOK’nin 31 inci Mesai Y1l Raporu”, 1955: 17). Prof. Dr. Albert Gabriel tarihi alan,
eser ve abidelere dnem veren Dogu Akdeniz iilkelerini ziyaret eden turistlerin
sayisinin her sene arttigina dikkat ¢ekmis ve turizmin tarih ve sanat sahasi olan iilkeler
i¢in dnemli bir gelir kaynag1 olduguna temas etmisti (Tanridver, 1955: 3-5). Ornegin
Italya’da bulunan tarihi abidelerin “ilmi sekilde istismar1” ileri bir sekil almis ve
hassasiyet gosterdigi turizm faaliyetleriyle Italya déviz tedariki noktasinda ciddi bir
mesafe kat etmis durumdaydi (TTOK Belleteni, 1955: 17).

New York Universitesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi Profesorii Casper Kreamer:
“Diinyanin en kiymetli arkeolojik ve tarihi sanat eserleri memleketinizde baska
memleketlerde rastlanilmayacak kadar bol ve ¢esitlidir. Ancak bu kiymetli hazinelerin
paha bigilmez degerinden korkarim ki pek az haberiniz var.” diyerek Roma ve Yunan
medeniyetinden kalan arkeolojik eserler bakimindan Tiirkiye’nin Italya ve
Yunanistan’1 geride biraktigini belirtmisti. Hatta Fenike ve Hitit medeniyetlerine dair
eserlerin de ortaya ¢ikarildigi Anadolu tarihi ¢aglar itibariyle s6z konusu ilkelerin
oniine gegiyordu. Buna karsilik: “Roma ve Yunan bizim icin eskimis seylerdir. Yeni
ve daha cazip bir tarih pesindeyiz. Tiirkiye her bakimdan bunun i¢in bigilmis
kaftandwr. Ne yazik ki koca bir devri aydinlatmaya kdfi gelecek bu eserlerden diinyanin
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haberi yoktur. Hele turistler icin kapilarinizi sumstki kapamigsiniz.” diyerek bir
serzeniste bulunmay1 da ihmal etmemisti (Perese, 1955: 10).

Arkeolog Remzi Oguz Arik, sanatin ve tarihin terbiye merkezi durumunda olan
miizelerin 20. yiizyilda artik turizmin de baglica unsuru haline geldigini ifade etmisti.
Diinyada c¢esitli husumetlere diisen milletlere mensup insanlarin, ebediyete intikal
etmis insanlarin biraktig1 eserler karsisinda tarafsizlagtiklarini ve insanlik degerlerini
yeniden hatirladiklarini belirterek bu psikolojiyi yaratan miizelerin adeta bir “yenicag
tapmagr” kimligine biiriindiigiinii vurgulamisti. Istanbul ve Konya bu baglamda
insanligin muhtesem miizeleri durumunda idi. Bu sehirlerin yan1 sira Izmir, Yalova,
Bursa, Edirne ve Canakkale’ye de hizli ve emniyetli bir sekilde seyahat imkani
taninmas1 kiiltiir varliklar1 odakli turizm faaliyetlerine 6nemli bir katki saglayacakti
(Arik, 1951: 14).

Falih Rifk1 Atay, turizmin asrin durmaksizin ilerleyen bir endiistrisi olduguna
ve her endiistri gibi bunun da hem sermaye hem de saglam bir isletme zihniyeti
istedigine dikkat ¢ekmisti. Takiben: “Turizm endiistrisini kurabilmek igin bizde biitiin
hammaddeler var: Tabiat var, tarih var, iklim var. Bunlar ham madde, sadece ham
madde! Bunlar: gérmek i¢in memlekete turist gelmez. Tarih ve arkeoloji meraklilar
gelir. Yeni bir sey 6grenmek igin bin bir zahmete gogiis gerer. Bin bir zorlugu ¢eker
ve déniip gider. Turist getirecek her sey agir vergi baskist altindadir. Irtica aforozu
altindadir. Liiks demagojisi altindadir. Biz turist degil, ‘haraggiizar’ ariyoruz. Kimse
gelip bize hara¢ vermek mecburiyetinde degildir.” diyerek sorunun biiyiikliigiine
isaret etmisti. Bu sorunlara care olmak {izere imar islerinin Bayindirlik Bakanlig
tarafindan bir ihtisas koluna baglanmasini, miitehassislar tarafindan bolgesel turizm
projelerinin hazirlanmasin1 ve bunlar1 uygulamaya geg¢irmek tlizere sermaye
konulmasini salik vermisti (Atay, 1952: 17).

Istanbul’da acilan her cadde ve sokagin etrafinda betonarme ev ve
apartmanlarin yiikselmesini elestiren Dr. Fahri Celal Goktulga ise bu minvalde:
“Yarinki Istanbul’a gelecek seyyahlarin arayacaklar: sey apartmanlar: gérmek icin
olmayacak; kendine mahsus havasini, rengini, evini, késesini muhafaza etmeyi bilen
bir Istanbul olacaktir.” diyerek sehirdeki bozuk yapilasmayi, tarihi eserlerde yapilan
restorasyon hatalarini ve temizlik sorunlarini turizm agisindan degerlendirmisti. Hatta

Istanbul i¢in bu sorunlar1 gidermek iizere bir “Inkisaf Plan1”nin gereklilifine temas
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etmisti (Goktulga, 1955: 5-6). Gazeteci ve Siyaset¢i Abidin Daver Istanbul’un tarihi
onemi itibariyle dis turizm faaliyetleri ¢ercevesinde iilke iktisadina saglayabilecegi
katkilara isaret etmis, sehrin vali ve belediye reisinin bu hususta ehliyet ve liyakat
sahibi olmasindaki gerekliligi vurgulamist1 (Dav’er, 2.9.1949: 1 ve 3). Yazar Refik
Halit Karay, Istanbul’un eski sohretli hamamlarinin hem yerli hem yabanci turistler
icin zevkle gidebilecekleri sekilde yeniden ihyasi ile turizme Onemli bir katki
saglanacagini, otellerin gerekli olmakla birlikte sehre sahsiyet katacak asil unsurun bu
tarihi Tiirk hamamlarinin oldugunu vurgulamisti (Karay, 1956: 18). Prof. Dr. Gabriel,
Istanbul surlarinin Ayasofya’nin ve Imrahor Camii gibi yapilarin acilen tadil edilmesi
ve Ayasofya ile Sultan Ahmet Camii arasindaki alanin bir arkeolojik park haline
getirilmesinin turizme biiylik katki saglayacagini, bu konudaki kaynak sikintisinin
UNESCO’dan aliacak desteklerle giderilebilecegini belirtmisti (Kandemir, 1950: 5).

Izmir’de 1950°de kesfedilen Meryem Ana Evi’ne ayin yapmak iizere gelen
degisik milletlere mensup din goérevlerinin bdlgeye yollarin bozuklugundan dolay:
esekler vasitasiyla ulagmasi turizm altyapisina dair calismalarin hizlandirilmasi
geregini ortaya koymustu (Refik, 1951: 15). Arkeolog Ahmet Donmez 1956’da
UNESCO’nun 10. kurulus y1l déniimii miinasebetiyle Tiirkiye’de Miizeler Haftas:
kutlanirken kaleme aldigr bir makalede, iilkeye turist cekerken abidelerin
restorasyonu, bakimi ve bu eserlere ve tarihi merkezlere uzanan diizenli yollarin
yapilmasinin iilkenin turistik gelisimi i¢in Onem arz ettifine temas etmisti. Bu
dogrultuda Istanbul’da Rumeli Hisar1, Agr1’da Ishak Pasa Saray1 ve Aksaray’da Sultan
Han1 gibi Tiirk sanatinin canli birer 6rnegi olan bu tarihi yapilarin restorasyonuna
baslanmasi ile Omiirlerinin uzatilmasi miimkiin olacakti. Diger yandan ecdat
yadigarlarina kars1 saygi baglaminda konu ayrica hassasiyet arz ediyordu (Dénmez,
1956: 18-19).

Bu donemde kiiltiir varliklar1 ile turizm arasindaki iliskileri kuvvetlendiren
onemli bir miiessese bulunuyordu. 1943°te Bagvekalete bagli olarak turizm faaliyetleri
ile de ilgilenen Basin ve Yayin Umum Miidiirliigii (BYUM) Ikinci Diinya Savasi’nin
ardindan artan turizm hareketliliginden tist diizeyde istifade edebilmek tizere BY TGM
(1949-1957)’ye, bu birim de daha sonra BYTB (1957-1963)’ye doniistiiriilmiistii. Bu
teskilat EEMUM’nin c¢alismalarina katki saglamigti. Bahse konu idari birimlerin

caligmalari ile Tiirkiye’nin tarih ve kiiltiir varliklar1 da dahil olmak tizere turistik
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potansiyellerini diinya sathinda tanitmak, uluslararasi alanda {ilke imajini
kuvvetlendirmek, boylece iilkeye gelen turist sayisini artirarak iktisadi, sosyal ve siyasi
alanlarda turizmin sagladigi imkanlardan istifade etmek amaciyla 6nemli ¢alismalar
yapilmistr. Ulkede turizmin gelismesi ve turizm sanayisinin olusmasinda kiiltiir
varliklar1 ile miizelerin oynayacagi rol géz ontinde tutulmustu (Evcin 2017: 1775 vd.).
Bu dogrultuda 1955°te “EEMUM Teskilat ve Vazifeleri Hakkinda Kanun Tasaris1”’nin
dogrudan BYTUM’nin Onciiliigiinde olusturulmast manidardir (Eski Eserler ve
Miizeler Umum Miidiirliigii teskilat, Vazife ve Selahiyet Kanunlar1 ve Gerekgeleri,
1955: 15 vd.). Nitekim bu siiregte iilkeye gelen turist sayisinda goriilen diizenli artista
tilkedeki miizelerin ve tarihi alanlarin kuvvetli bir etkiye sahip oldugu agiktir. Bu
baglamda 1959’da Tiirkiye’yi 165.803 yabanci turistin ziyaret ettigi goriilmektedir
(Turizm Istatistikleri 1954-1959, 1960: 5).

5. Sosyal ve Kiiltiirel Kuruluslarin Koruma Faaliyetlerine Destegi

Bu donemde milli abide ve eserleri tamire, bulunduklari alanda veya
miizelerde koruma altina almaya odaklanan calismalarin devletin kisithi biitce ve
personel imkanlar1 ¢ercevesinde yiiriitiilmeye c¢alisildigi anlagilmaktadir (Abdiilhak
Sinasi, 1933: 472). Bu nedenle devlet tarafindan yapilan ¢alismalara iilke sathinda
goniilliilik esasina dayali olarak kurulan muhtelif sosyal ve kiiltiirel kuruluslar
tarafindan da destek saglandigi goriilmektedir.

TTK’nin 24 Kasim 1945 tarihli umumi toplantisinda Hamid Ziibeyr Kosay,
Resit Saffet Atabinen, Aziz Ogan ve Efdaleddin Tekiner tarafindan abidelerin
restorasyonu konusunda ilim diinyasinin dikkatini ¢ekmek {izere etkin bir cemiyet
kurulmasi dogrultusunda bir 6neri sunulmustu. Bu 6neri Maarif Vekili tarafindan
tasvip edilmis ve bu mesele etrafinda TTOK nin milletvekili iiyelerinin Ankara’da
ortak bir tesebbiise gegmeleri kararlastirilmistt (TTOK 1946 Yili 4 iincii Birlesim
Tutanagi, 1946: 9). Bu dogrultuda iilke 6l¢eginde calisma yapan bir kurulus olarak
MEB’nin destek ve himayesi ile 1946 yili nisan ayinda “Tirkiye Anitlarinin
Korunmasi ve Onarilmasina Yardim Dernegi”’nin  (TAKOYD) kuruldugu
goriilmektedir (Ogan, 1951: 9-10; TTOK 1946 Senesi 8 inci I¢tmainin Zapti, 1946:
4). Bakan Hasan Ali Yiicel’in baskanligina, TBMM Ikinci Baskan1 ve Tiirk Tarih
Kurumu Bagkani Semsettin Giinaltay’in ikinci baskanligina, EEMU Miidiirii Hamit
Ziibeyr Kosay’in Genel Sekreterligine secildigi (Ulus, 24.4.1946: 4) dernegin amact:
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“Hangi devirden kalmis olursa olsun Maarif Vekaletindeki kiitiige geg¢mis veya
gecmeye deger goriilmiis anitlarinin 6miirlerinin uzatilmasina, onarimasina, kazi ve
oren yerlerinin diizenlenmesine, tarihi hatiralarla dolu yerlerin ve manzaralarin
korunmasina yardim etmek ve bu eserleri tanitmaya ve sevdirmeye ¢alismak.” idi.
Dernek kisith mali imkanlarina ragmen ilk olarak Ankara’da Ahi Serafettin ve Hac1
Bayram Tiirbeleri ile Istanbul’da Amcazade Hiiseyin Pasa Yalis1 gibi ii¢ dnemli Tiirk
abidesinin bakim ve tamirini yaptirmisti (Arik, 1948: 4, 6; Mimarlik, 1947: 30-31;
Mimarlik, 1948: 1). Dernegin 1948°de istanbul’da Divan yolunda bir subesi acilmisti
(TTOK 25 inci Mesai Y1l Raporu, 1949: 8).

Bu dénemde Hamit Ziibeyr Kosay’in tesebbiisleriyle: “Istanbul dadhilinde
mevcut tarihi ve mimari kiymeti haiz abideleri ve miistemilatini ve tevabiini koruma,
onarma ve yasatma” amactyla “Eski Eserleri Koruma ve Onarma Dernegi”
kurulmustu (TTOK 1947 Yili 2’inci Igtimainin Zapti, 1947: 6). Dernek biiyiik
bankalardan aldig1 nakdi yardimla Yiiksek Mimar Saim Ulgen’in denetimi altinda
tamiri aciliyet arz eden yapilarla ilgileniyordu (TTOK 1946 Yili Faaliyetine Dair
Raporu, 1947: 6).

Kiltir varliklarmi korumak iizere Izmir’de teskil edilen “Asar-1 Atika
Muhibleri Cemiyeti” de dikkate deger faaliyetler icra ediyordu. Ayrica koruma
caligmalariyla birlikte turistik faaliyetlere de destek olmak iizere bolge vilayet ve
belediyelerinin is birligiyle 20 Kasim 1944’te merkezi Izmir’de olarak “Ege Turizm
Cemiyeti” kurulmustu. Merkez Idare Reisligine Denizli Milletvekili Dr. Beh¢et Uz’un
secildigi cemiyetin (Vakit, 9.12.1944: 4; Vakit, 13.7.1944: 6) tarih ve arkeoloji ihtisas
komisyonlari faal bir yap1 arz ediyordu (Cumhuriyet, 23.09.1945: 3). Bakanlar Kurulu
karar1 ile 1946°da genel menfaatlere yararli derneklerden sayilan cemiyetin (RG, 16
Mayis 1946: 6308) amaci kiiltiir ve tabiat varliklar1 agisindan zenginlik arz eden
bolgede tarihi ve turistik altyapiyr kuvvetlendirmekti (Yurdkoru, 1949: 11-12).
Cemiyet temsilcileri, Marshall Yardim Plami idaresi’nin Tiirkiye’ye génderdigi
Turizm Miitehassis1 Charles White’a izmir, Bergama ve Cesme’deki tetkikleri
sirasinda eslik etmisti. Bu dogrultuda Bati Anadolu’nun turistik agidan tistiinliikleri ve
burada turistik faaliyetlerin gelistirilmesi hakkinda bilgi alisverisinde bulunulmustu.
Cemiyetin Denizli Subesi’nin “Pamukkale Giinii” adiyla 1948’de Hierapolis

Tiyatrosu’nda diizenledigi programda tarih ve turizme dair konusmalar, temsiller ve
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milli oyunlar yer almis ve bu etkinlige 10 binden fazla kisi katilmist1 (Yurdkoru, 1949,
17-20). Hierapolis Antik Tiyatrosu ilerleyen siirecte restorasyona tabi tutulmus ve bu
yillarda geleneksel bir hal alan “Pamukkale Festivali” 1960’tan itibaren yine bu
tiyatroda devam ettirilmisti (TTOK Belleteni, 1960: 16; Cumhuriyet, 22.05.1961: 1;
Cumhuriyet, 21.05.1962: 5). Bergama’y1 biitiin diinya i¢in bir cazibe merkezi haline
getirmek ve devletin bu yondeki ¢alismalarint desteklemek tizere 1944 yili baglarinda
“Bergama’y1 Glizellestirme Cemiyeti” teskil edilmis ve bu cemiyet Bergama’daki
tarihi mekanlarin tamir ve tadil isleri basta olmak iizere 6nemli calismalar yapmisti
(Vakit, 23.4.1945: 4; Ergiin, 1944: 30-31). 1952’de “Bergama Kermesi” vesilesiyle
10-15 bin kisiye bolgenin tarihl ve turistik degerleri tanitilmisti. Bu siiregte teskil
edilen “Efes’i Sevenler Dernegi” de faal bir yap1 arz etmisti. Bu derneklerin faaliyetleri
neticesinde Bati1 Anadolu bdlgesinde tarihi alanlara ve miizelere ilgi artmist1 (Donmez,
1952: 14-16; Stimer, 1959: 13).

TTOK da kiiltiir varliklarinin korunmast, tadili, tamiri restorasyonu ve bakimi
hususunda yapilan calismalara katki saglamisti. Ornegin TTOK’nin tesvikiyle
Istanbul’da Fatih Camii Kiilliyesi'nden Akdeniz ve Karadeniz Medreseleri ile cami
boliimlerinin imar1 Belediye tarafindan kabul edilmis (TTOK 25 inci Mesai Yili
Raporu”, 1949: 7), Bursa’da Yesil Tirbe, Osman ve Orhan Gazi Tirbeleri ile
Muradiye’de Sultan Murat’in dogdugu evin tamiri yapilmisti. Kurumun biinyesinde
faaliyet gosteren “Istanbul’u Sevenler Grubu” (IGS) ise Tiirk abidelerini koruma
hassasiyetiyle Istanbul’da tarihi eserlerin tamirine yardim etmisti (TTOK 24 {incii
Mesai Senesi Raporu, 1948: 5-6, 9). IGS’nin amact: “Bilhassa Istanbul’da toplu
bulunan kiymeti bicilmez Tiirk ve Bizans tarihi ve mimari eserlerinin ve hatiralarinin,
Istanbul 'un tabii bedayinin ve manzaralarimin ve eski mesirelerinin, ananevi Istanbul
inceliginin, sanatlarinin ve selikasinin gerek Hiikiimet ve Belediye gerek Istanbul
halk: tarafindan muhafazasi ve himayesinin temini” (TTOK Belleteni, 1941: 16) idi.
Bu grup, VUM’den sembolik bir ticretle kiraladigi Kemankes Mustafa haziresindeki
mektebi tamire baslamis, buradaki bazi ¢esmeleri temizlettirmis, tarihi ve tabii alanlar
ve abideler tizerinde yaptirdig: tetkiklerin sonuglarini ilgili makamlara bildirmis ve
bunlara zarar verenler hakkinda adli mercilere sikayette bulunmustu. VUM, iGS’nin
onerileri dogrultusunda Kasimpasa Camii’ni, Istanbul Milli Emlak Miidiirliigii de

Tophane Kasri’n1 tamir icin biitcelerinden tahsisat ayirmisti (TTOK 1946 Yili
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Faaliyetine Dair Rapor, 1947, 6-7). Paris’te 23 Ocak 1953’te agilan “Tiirk Sanatinin
Hasmeti Sergisi“nin agilmasinda da {GS’nin girisimlerinin énemli bir rol oynadigini
soyleyebiliriz (TTOK Belleteni, 1953: 15-16). Bu dénemde IGS ile ortak ¢alisma
yapma konusunda mutabakat saglayan Istanbul merkezli “Adalar1 Giizellestirme
Cemiyeti” de adalarda tarihi ve turistik degerlerin korunmasi hususunda faaliyet
gdstermisti (Aksam, 20.10.1945: 4; Tanin, 18.10.1945: 3). Yine Istanbul merkezli
“Sehitlikleri Imar Cemiyeti” de kiiltiir varliklarinin korunmasi dogrultusunda faaliyet
gosteriyordu.

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Trakya bolgesinde ciddi bir varlik gdsteren
“Edirne ve Yoresi Eski Eserleri Sevenler Kurumu” 1944°te nizamname degisikligine
giderek caligma sahasini genisletmisti (TTOK Belleteni, 1944: 19). Edirne’nin eski
kabristanlarinda sanat ve tarih bakimindan kiymet arz eden kabir taglarinin miizelere
kaldirilmasini saglayan bu kurum, Edirne’nin eski milletvekillerinden Mahmut Nedim
Giindiizalp’in destegiyle de Ali Pasa Carsisi’nin tamir calismalarini yiirtitmiisti
(TTOK 1945 Senesi Raporu”, 1946: 6). Bolgede kiiltiir varliklarin1 korumak tizere
1944 y1li aralik ayinda kurulan “Konya ve Miilhakati Eski Eserleri Sevenler Dernegi”
1946°’da Bakanlar Kurulu karariyla genel menfaatlere yarar derneklerden sayilmisti
(RG, 27 Haziran 1946: 6344). Dernek 2 sene zarfinda Selimiye ve Kapu Camilerini,
Aksemseddin, Ug Kizlar ve Seyh Aliman Tiirbelerini, ayrica halkin yardimlar ile
Selguklu Doénemi eserlerinden Sultan Zevle, Abdiilaziz, Zenburi, Beyhekim
Mescitlerini tamir ettirmisti. Bu siire¢ i¢inde “Ilgin Eski Eserleri Sevenler Dernegi”
tarafindan Tarihi Lala Mustafa Pasa Camii’nin tamiri yapilmis, “Konya Imar
Dernegi”nin ¢aligmalariyla da Alaeddin Tepesi turistik acidan planlamasi yapilacak
ilk alanlar kapsamina dahil edilmisti (TTOK 1946 Yili 2 inci Birlesim Tutanag1”,
1946: 9; TTOK 1946 Yil Faaliyetine Dair Raporu”, 1947: 6). Bursa’nin tarihi ve
mimari zenginliklerini korumak ve kiymetlendirmek amaciyla faaliyet gosteren
“Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu” Bakanlar Kurulu karar1 ile 1947°de genel
menfaate yararli derneklerden sayilmistt (RG, 18 Aralik 1947: 6783). Bu yillarda
Bursa’da “Eski Amnitlar Dernegi” adli bir kurulusun da faaliyet gosterdigi
bilinmektedir (Cumhuriyet: 31.01.1957: 2). Bu tesekkiillerin yani1 sira Anadolu
sathinda “Hatay Tarihi Eserleri Koruma Cemiyeti” (4ksam, 1.04.1940: 6), “Gaziantep

Giizellestirme Cemiyeti” ve “Eskisehir’i Giizellestirme Cemiyeti” gibi temel gorevleri
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arasinda kiiltiir varliklarin1 korumak da olan ve goniilliiliik esasina dayali olarak
faaliyet gdsteren birgok kurulus bulunuyordu. Izmir, Antalya, Sivas, Kastamonu ve
Adana bu tiir cemiyetlerin faaliyette bulundugu diger sehirler arasinda idi (TTOK
1944 Mesai Senesi Raporu”, 1945: 7).

Sonu¢

Bircok medeniyete besiklik etmek suretiyle tarihi, arkeolojik ve etnografik
acidan Onem arz eden Tiirkiye’de EEMUM kiiltlir varliklarinin korunmasi ve
miizecilik altyapisinin kuvvetlendirilmesi hususunda etkin bir rol oynamistir. Bahse
konu birime iilkedeki kiiltiir varliklarinin bilimsel yontemlerle ortaya cikarilmasi,
toplanmasi, korunmasi, teshir edilmesi, iilke ve diinya insani ile bulusturulmasi ve
gelecege intikal ettirilmesi hususunda birgok devlet kurumu ile sivil toplum kurulusu
da dogrudan ya da dolayli yonden destek olmustur.

EEMUM Doénemi’nde Anadolu’daki kazi alanlarindan ¢ikarilan eserleri
sergilemek ve korumak iizere mevcut miizeler yenilendigi gibi yeni miizeler de insa
edilmigtir. Tiirk miizelerindeki eserler bizzat ¢ikarildiklar bolgelere ya da Anadolu’ya
ait olmakla 6nemli bir imtiyaza sahip olmus ve bu tarihi mekanlar bilim diinyas i¢in
birer referans kaynagi haline gelmistir. Abideleri hiiviyetlerini bozmadan tahkim ve
muhafaza etmek, bunun yani sira her abideye biinyesi ile uyusan sosyal bir gorev
yiiklemek yapilan ¢aligmalarin temel hareket noktasini olusturmustur. Bu dogrultuda
bir kisim tarihi medrese, hastane, cami, tiirbe, tekke, han ve bedesten miize olarak
kullanilmak suretiyle harap olmaktan kurtarilmis ve dahasi tarihi mimarinin devam
etmesine katki saglanmistir. S6z konusu siiregte icra edilen tamir ve koruma
calismalarmin biiyiik bir kismmin Anadolu’nun Tiirk-Islam Dénemi’ne, daha az bir
kisminin da tarih dncesi, Yunan, Roma ve Bizans Donemlerine ait yapilar1 kapsadigi
goriilmektedir. Kiiltiir varliklar1 ve miizecilik ile turizm faaliyetleri arasindaki iligkinin
gerek yasal gerekse sosyal ve kiiltiirel baglamda hizla gelistirilmesi donemin énem arz
eden Ozelliklerinden birini teskil etmistir.

EEMUM kisith maddi kaynaklar1 ve uzman personel eksikligi nedeniyle
Anadolu’da biiyiik bir zenginlik arz eden kiiltiirel mirasa sahip ¢ikmak hususunda agir
bir ylikle kars1 karsiya kalmistir. Bunun yani sira s6z konusu donemde 6zellikle biiytik
sehirlerde Oncelikli bir ihtiya¢ olarak goriilen imar ve iskan caligmalari kiiltiir

varliklarinin korunmasi hususunda zafiyet yasanmasina sebep olabilmistir. Muhtelif
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denemelere ragmen kapsamli bir koruma yasasinin ¢ikarilamamasi ve koruma anlayisi
gergevesinde genis halk kitlelerine yonelik etkin bir duyarlilik olusturulamamasi da
bahse konu donem itibariyle koruma faaliyetlerini olumsuz yonde etkileyen unsurlar
arasinda yer almistir.
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