UCAK KACIRMA OLAYLARININ «SIiYASAL SUC»
KAVRAMINA ETKISi

Prof. Dr. Faruk EREM

‘Siyasal su¢ kavramuinin, memleketimizde uygulama alaninda, baz
gelismeler gosterdigi, farkli anlayista Yargitay kararlarina konu oldugu
goriilmektedir. Bu gelisme oOzellikle «Ucak kacirma» olaylarinda kendini
gostermistir.

1) Trabzon olayi: Konunun incelenmesine 15 ekim 1970 tarihli olayla
baslamakta fayda gormekteyiz. Bilindigi tizere bu tarihte iki Sovyet vatan-
dasi silah kullanarak bir Sovyet yolcu ug¢agini, Trabzon hava limanina
indirmislerdi. Olay sirasinda hostes 6ldiiriilmiis, Pilot ve telsizci yaralan-
mistt. Sovyet Rusya Hitktimetinin suclular1 geri istemesi tizerine TCK.nun
9. maddesinin uygulanmast gerekli hale geldi. Kanunumuz doktrinde
«Karma sistem» adi verilen bir usulii benimsemistir. Bu maddeye gore,
mahkemece, siyasi veya ona murtabit sug¢ islemis oldufuna karar veri-
lenler iade edilemez, sugunun adi su¢ oldugu mahkemece kabul edilenleri
ise Hiikiimetin 1ade etmemekte takdir hakki vardir.

a) Mahalli mahkeme karari: Trabzon Asliye Ceza Mahkemesit Ozetle
sucun siyasi olduguna su gerekce ile ulagmistir: «... saniklara miisnet ve
iadeleri talebinde ileri siiriilen suclar siiphesiz birer adi su¢ mahiyetindedir.
Ancak saniklar1 bu fiilleri islemeye sevk eden sebep ve saik arastirildiginda
suglarin siyasi suca murtabit mahiyet aldiklar1 goriilmektedir. Ceza huku-
‘kunun ve cezanin ana prensibi, niyet ve saik olarak ifade olunan ve sanik-
lar1 fiile sevk eden i¢ durumlarinin, kasitlarimin gézéntinde tutulmasidir.
Su hale gbre sucun sivasi bir su¢ mahiyetinde olmast icin fiilen ve mad-
deten sirf siyasi bir su¢ olarak islenmis bulunmasi gerekmez. -

Saniklarin dogup yasadiklart memleketlerinde kendi rey ve arzulari
olmaksizin degisik bir rejim gelmistir. Bu yiizden aksi sabit bulunmayan

1 20.11.1970 tarihli karar.
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savunmalarinda agikladiklar1 gibi nezaret ve takibe maruz kalmislardir.
Son olayda 6len ve yaralanan kimselerle aralarinda herhangi bir garez ve
husumet bulunmamaktadir, Samigmm eski mahkGmiyetlerine ait suclarin
vasit ve mahiyetleri, infaz sekil ve stire baslangici gdzéniinde tutulursa
sonraki fiillerine bu mahkéimiyetlerin sebep teskil etmiyecefi ortaya cik-
maktadir. |

Butiin bu sebep ve saikler saniklarin fiillerinde siyasi fikir ve inang-
tan dogan haksiz bir davranistan kurtulma c¢abasi goriilmektedir. Bu gaye
ve zaruret neticesi isledikleri suglarin, siyasi mahiyette ve buna murtabit
olduklarimin kabulii zaruridir...»

b) ltiraz: Bu karara Saveilikca itiraz olunmus, itiraz mercii olan Trab-
zon Agir Ceza Mahkemesi itirazi reddederek, Asliye Ceza Mahkemesi kara-
rint isabetli gérmiis ve daha evvel Yargitay Ceza Genel Kurulunun benzer
bir olaydaki ictihadini® esas tutmustur. Agir Ceza Mahkemesinin bu ka-

rarina karst Yargitay Bagsavcligi yazili emir (CMUK. 343) yoluna bas-
yurmustur. |

¢) Daire karari: Yazili emri inceleyen Yargitay Birinci Ceza Dairesi
yazili emir istegini su gerekgelerle yerinde bulmamustir: «... siyasi suca
murtabit, yani nisbi siyasi- su¢ konusunda bilimsel gériislere deginmek
iade talebi bakimindan gerekli goriilmiistiir. Nisbiyani irtibat dolayisiyla
styasi mahiyet alan suglar, objektif olarak Adi ve fakat siibjektif bakimdan
siyasi olan suglardir. Bu bakimdan bir fiilin nisbi siyasi sug niteliginde
olnp olmadigini takdir ederken, iadeye konu olan sucun kamu vicdaninda
yarattigl tepki ve tesir gbzéniinde tutulmalidir. Hak fikrine ve adalet iil-
kisiine uyani, siyasi bir gaye giiden suglarin siyasi nitelikte kabul edilmesi-
dir... Bilim alaninda nisbi yani siyasi &mag¢ giiden suclarin siyast suca murtapit
suclarin kistast bakimindan stibjektif ve objektif nazariyeler ileri stiriilmiis- _
tir. Tirk yargi organ bu hususta sartlari ve unsurlar: bulunmak kaydiyla
subjektif nazariyeyi benimsemistir... Samiklarin devamli insan hak ve
hiirriyetleriyle uzlastirilamaz baskiya dayanamiyarak canlarini kurtarmak
i¢in son defaki fiilleri isledikleri yolundaki miidafaalarinin aksi hi¢ bir de-
lille sabit olmamigstir. Samiklarin ugak kacirma ve miirettebatina saldir
fiillerini islemeye siirtikleyen saik siyasi olup meydana gelen ciiriimler ise
murtabit siyasi su¢ mahiyetinde belirmistir. Nitekim son 6ldiirme, 6ldiirme-

2 CGK. 31.10.1959, 108/93.
3 1CD 21.12.1970, 3701/3579.
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ye tesebbiis hadissesinde saniklarla Sldiiriilen ve yaralanan kimseler arasin-
da herhangi bir dlismanlik da yoktur. Aciklanan gerekcelere, ucak kacir-
ma, ugak miirettebatindan birini 6ldiirme ve digerini 6ldiirmeye tesebbiis
filllerinin sebep ve saikine gére yazili emre dayanan C. Bassaveciligi teb-
lignamesindeki sebepler yerinde gériilmediginden reddine» oy cokluguyle
karar verilmistir.

¢) Genel Kurul kararr: Birinci ceza Dairesinin kararina Yargitay Bas-
saveiligl itiraz etmistir, Itiraz tizerine Ceza Genel Kurulunun, Birinci Ceza
Dairesi kararini isabetsiz bularak bu karari kaldirdigi ve olaydaki suclart
styasi ve ona murtabit su¢ saymadif1 gériilmektedir.? Ceza Genel Kurulu
karar1 Tirk Mahkeme Ictihadinda, siyasal suc ve sivasal suca murtabit
su¢ bakimindan (TCK. 9) biiyiik bir degisikligin meydana geldigini ortaya
koymaktadir. Kararin analizine girebilmek icin, énemli gordiigiimiiz gerek-
celerin bazilarimi asagiya aliyoruz.:

«Siyasi sucglar hakkinda bazi kurallar mevecut ise de siyasi sucun hu-
kuki mahiyeti heniiz kesin surette belirmis sayilamaz. Doktrinde hangi
fiillerin siyasi su¢ olacag ihtilafli bulunmus, siyasi suglarin tarifinde gerek
mahkeme ictihatlarinda, gerek doktrinde tatmin edici bir sonuc alinama-
mistir.

Objektif nazariyede, goriiglerin esasi, Devletin muayyen haklarim
dogrudan dofruya ihlal eyleyen suclar siyasi telakki etmektir. Bir fiilin
styasi suc tegkil edip etmedigi hususunda faildeki saiklere veya gayeye
itibar eden nazariye, siibjektif nazariyeyi teskil ettigi ifade olunur. Bu naza-
riyede siyasi (saik) ile iglenen sug¢ siyasi suc sayilir ve bir Devlette teessiis
eylemis siyasi veya sosyal diizeni bozmak hedefi giiden mesru olmayan ha-
reket (gayesi) bakimindan siyasi suc niteliginde goriiliir.

Yine bu konuda, muhtelif nisbi suctaki siyasi ve adi sug teskil etmeyi
tazammun eden unsurlarin mukayesesine miincer olan bir goriisde stiin-
lik nazariyesinde belirir: Siyasi hak veya menfaat daha iistlin ise suc si-
yasidir. Bu nazariyeye gore meseld Devlet Reisinin veya Parti Reisinin
oldirilmesinde en blyiik ve tesirli miidahaleye maruz kalmis bulunan
deger ferdi haktir. Siyasi menfaat tali kiymeti haiz bulunmaktadir. isvic-
renin 1892 iade kanunu bu esasi kabul etmistir.

Murtabit sug, siyasi bir sug ile ilgisi olan adi bir sugtur. Bu siyasi suc
islenmis olabildigi gibi heniiz islenmemis ve fakat tasarlanmis olabilir.

4 CGK. 8.3,1971.
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Murtabit sugta biri 4di ve digeri siyasi olmak tizere birbiriyle ilgili iki sug
vardir. Siyasi bir suca murtabit suclarda ddeta hakiki ictima durumu mev-
cuttur. Filhakika bu halde fail bir fiili ile 4di bir suc ika etmekte ve fakat
mezk(r adi su¢ bir bagka sug ile, siyasi olan bir suc ile siki surette irtibat
halinde bulunmaktadir. Ihtildt veya irtibat dolayisiyle siyasi mahiyet alan
suclar, objektif olarak Aadi, siibjektif bakimdan siyasi olan suglardir. Bu
gibi suglarda fail Devlete miuteveccih bir fiil ika etmek niyet ve maksadim
tasimaktadir. Fakat Devlet ancak dolayisiyle zarar gérmiis olmaktadir.

Siyasi maksatla adam o6ldiirmelerin nisbi siyasi su¢ sayilmamalari ve
faillerinin iade mevzuu teskil etmeleri lehinde kuvvetli fikirler ileri stirtil-
miig, ozellikle Devletler arasinda nisbi siyasi suglarin bazilari, yapilan an-
lagsmalarla iadeden istisna edilmis, ezciimle Devlet Reisine kars: suikast,
siyasi gaye. ile sahte para imali, tedhisgilik gibi suglar bu meyanda bulun-
mustur. Nitekim Devletler Hukuku Enstittstinin 1880 Oxfoord toplan-
tisinda (katil, hirsizlik, yangin ¢ikarmak, gibi adi ciirtimlerin karakterlerini
ihtiva eden fiillerin faillerinde siyasi kasit ve maksat bulunmasi tek sebebi
ile iadeden istisna edilmeleri kabul edilmez) suretindeki telakki olunmus-
fur.

Baz1 mielliflere gbre bu gibi kompleks suclar hig¢ bir sekilde politik
su¢ olarak kabul edilmemelidir. Zira bu gibi hadiseler (murtabit suclar
yani kompleks suclar) diinyada ¢ok koétii tesirler uyandirmislardir. Hat-
td bu kot tesirler o derece siddetli olmustur ki siyasi suclarin iade edilmi-
yecefl prensibinin dahi kiymetini tehlikeye diisiirecek bir durum arzet-
mistir.

Milletlerarast hukuk bakimindan konu cesitli telakkileri ve miitala-
alar1 kapsamakla beraber temayiil siyasi su¢ simrimin dar anlamda mii-
talad edilmesi dogrultusunda imkisaf etmekte, 1953 yilinda Kopenhang'da
toplanan Ceza Hukukunu Birlestirme Konferasinda objektif sistemin ka-
bulii bu hususu belirtmektedir.

S.5.C. Birliginin katilmadigi ve 7376 sayilh Kanunla tasdik edilen suc-
lularin iadesine dair Avrupa sozlesmesinin 3 iincii maddesi, sugun, siyasi
su¢ sayitlip sayilmiyacagmi kendisinden iadesi istenén Devletin telakki-
sine birakmig, siyasi sugun niteligi belirtilmemistir.

Ozellikle ucak kacirma dolayisiyle islenen suclarda bu inkisaf daha
belirli bir hal almistir. Lahey’'de akdedilen Milletlerarasi sivil havacilik
konferansinda 50 Devlet arasinda Tiirkiye Hiikfimeti tarafindan da imza-
lanan ve bu konuda akid Devletlerin gereken cezai ve diger tedbirlerin
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alinmasini 6ngéren ve akid olmayan Devletlere de aglk bulunan (ugak-
larin kanun dis1 yollarla ele gecirilmesinin &nlenmesi hakkindaki s6zles-
lesme) nin 8 inci maddesi hususiyle komplex siyasi suglari kapsamina ala-
bilecek bir nitelik arzeyledigi séylenebilir.

irak Hiiklimeti ile yapilan muahedenamenin 4 iincii maddesinin 3
tincti bendinde (her ne maksatla olursa olsun yol kesicilik ve iskence fiil-
lerinin, iskence ile yapilan hirsizhiklarin) siyasi su¢ veya buna murtabit
suc teskil etmiyecegi ve 1 inci bentde Devlet Reisine ve ailesi efradina kars:
herhangi bir ciirmiin, 2 inci bentde Hiikiimet Reisine kars1 katil veya buna
tesebblis ve istirak sugunun siyasi suc veya buna murtabit bir fiil sayllami-
yacagl aciklanmus, Italya ile akdedilen muahedenamede, (siyasi ciirme
muteferri adi ciirmiin esas ciirmii teskil edecek derecede vahim oldugu
hal bundan miistesnadir) denerek bu nitelikteki adi sucun iadesi ongo-
rilmtstiir. Alman Hiktimeti ile olan (ladei miicrimin Muahedesi)
nin 4 iincii maddesinin 2 inci bendinde (ancak insan hayatina miiteveccih
olarak kasten ika edilen bir ciiriim ve bu ciirme tesebbiis ve istirak hallerin-
de mevzuubahis ciirmiin acik bir miicadele esasinda vuku buldugu ahval
mustesna olmak iizere iadeye muvafakat...) denmek suretiyle boyle bir
curtim, siyasi cliriim sayilmamus, siyasi ciiriimler faslinda 1stisnaya tabi
tutulmustur. Isbu muahedelerin anilan maddeleri metinlerinden anlagi-
lacag iizere giidiilen amac, sayilan suclarin, siyasi saik ile islenmis olsalar
dahisiyasi veya siyasisuc¢a murtabit suclardan sayilmiyacagidir. Bu suretle bu
mukavele ve muahedeneamelerle Tiirk Ceza Kanununun 9 uncu maddesi
tadil edilmis ve her ne kadar Avrupa Sozlesmesinin 28 inci maddesi Tiir
kiye ile Almanya, Belgika, italya ve Yunanistan arasindaki anlagmalari
ortadan kaldirmis ise de mezkir anlasmalar ilke olarak siyasi sug¢ telak-
kisinin degisik ve dar bir dogrultuda oldugunu gdéstermesi bakimindan
onemli bulunmustur.

Dosya miinderecatina, yukarida aciklanan husus ve diistincelerle ve
meveut delillere gore saniklar S.S.C. Birligindeki rejimi kabul etmedik-
lerinden, begenmediklerinden kactiklari, kagarken yiikletilen suclari isle-
mek zorunlugunda kaldiklari zahiri savunmasini ileri stirmisler, esas iti-
bariyle bu noktada toplanan savunmalarini desteklemek maksadiyle be-
yanlarinda gecen hususlari savunmalarina ilave etmislerdir.

Bir Devletin rejimini kendi telakkilerine gore kabul etmemek, begen-
memek nazari ve afaki bakimdan siyasi bir gorus diye miitalda edilse bile
bu yiizden islenen adam 6ldiirmek, dldiirmeye tesebbiis ederek agir yara-
lamak gibi suglarin, ne objektif, ne de stibjektif bakimdan siyasi veya ona
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murtabit suclar olarak nitelendirilmesi miimkiin goériilemez, diger bir
deyimle bir rejim miicerret rejimi, yoniinden kabul etmemek, begenmemek
kanuni ve hukuki anlamda siyasi su¢ saiki sayilmaz.

TCK.nunun 9 uncu maddesi, siyasi bir sug¢ veya bdyle bir su¢ 1le mur-
tabit fiilin mevcudiyetine dayanmaktadir. Halbuki saniklar rejim hakkinda
herhangi bir faaliyet gosterememis, rejime, Devlete miiteveccih bir ful 1s-
lememis, siyasi nitelikte sayilabilecek bir eylem ve hareketleri olmamus,
hatta biitiin bunlara tevcih edilmis niyet ve tasarlamalari dahi bulunmamis
olmasina gore ortada siyasi sug olabilecek nitelikte bir fiil veya tasavvur
bulunmamaktadir.

Aciklanan gerekgelerden ve Sovyetler Birligi Devleti tarafindan veri-
len ve itibar edilmesi gereken belgelerden anlasilacagi tizere saniklarin
isledikleri suglarda sirf siyasi su¢ nitelifi bulunmamis, esasen olayda bu
konuda herhangi bir gériis ayrihgr da olmamustir. Saniklarin suglarinda
siyasi su¢a murtabit su¢ (vasif ve mahiyeti) de yoktur. Saniklarin sahis-
larina matuf ve miiteveccih takip, nezaret ve tazyik mevcut degildir.

S.8.C. Birligindeki miiesses rejim dolayisiyle gelecekte kendilerine
tazyikte bulunulabilecegi ve takibe maruz kalabilecekleri ihtimali oldugu
ileri stiriilmemis olmakla beraber boéyle bir ihtimal katil ve agir surette
yaralamak gibi suglarin islenmesi, siyasi veya ona murtabit suclardan
olamaz. Aksitakdirde siyasi veya siyasi suga murtabit suclarin tahdidi egi-
limi karsisinda siyasi suga veya ona murtabit suglara ¢ok genig bir anlam
verilmis olur ki bu da milletlerarasindaki toplulugun menfaatlerine uygun
diismez.

Oteyandan mevcut rejim{ begenmedigi, rejimin Ozelliklerini kendisi
icin tazyik olarak kabul ettigi, diger bir deyimle miicerret rejimden kag-
mak icin islenen bu gibi agir suglari, siyasi suca murtabit suglar olarak
nitelemek, hukuki ve kanuni anlamda siyasi su¢ telakkisine aykiridir».

2) Bulgar ucagi: Yargitay Ceza Genel Kurulunun daha evvel ittihaz
ettigi diger bir kararinda «slibjektif nazariye» kabul edilmigti. 3.8.1971
tarihli kararda, evvelki i¢tihadin degistirilmesi nedeni soylece agiklanmak-
tadir:

«Siyasi su¢ konusunda kanunumuzda bir tarif yapilmamistir. Bu hu-
susta Yargitay’in miistakar bir igtihadi mevcut degildir. 1949 olay1 ile
1970 deki olay arasinda fark ve ozellik vardir. 1949 tarihli karar esas iti-
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bariyle siibjektif sisteme istinat etmistir. Ancak madde metni, hangi naza-
riyeyl tercih ettigini gésterecek bir anlam tasimamaktadir.

Sivasi ve nisbi sivasi suclara dair ¢cesitl nazariyeler, sistemler, gortisler
mevcuttur. Siyasi sug¢ telakkilerinde, 19 uncu yiizyihn sonu, 20 inci yiiz yilin
ilk varisinin toplum dizenlerinin, Devlet sekil ve idarelerinin, bunlar ara-
sindaki iliskilerin az, c¢ok etkisi bulunan, bazan birbirini tamamlamakla
beraber bazan birbirine zit olan, bazan de siyasi su¢ teldkkisinde olumlu,
olumsuz yonlerden ifrata kagan bu nazariye ve goriislerin, 20 inci yliz yilin
2 inci varisinda bunlardan birini veya digerini aynen kabul ve kesin bir
ilke haline getirmek dogru olamaz.

(Sugun siyasi olup olmadigimin tdyin ve takdiri, hukuki esaslara ve
milletleraras1 toplulugun menfaatlarina uygun olmali) siyasi su¢ telakki-
sinin hangi dogrultuda inkisaf ettigi goziiniinde tutulmalidir. Nitekim
zaman, zaman bir takim suglarda siyasi nitelik goriilmemis, Tiirk Ceza
Hukukunda siyasi suclar ve iade hukuku bakimindan miistemiren bir
nazariye ve gorls benimsenmemistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 31.10.1949 giinlii karan ictihad ve
emsal teskil edemez. Kaldi1 ki 1949 da cerevan eden olayla 1970 deki olay
arasinda ayrilik vardir. I¢lerinde bir Albayin da bulundugu bahse konu olaya
iliskin kararda (... saniklarin siyasifikir ve telakkilerinden dolayr nefislerine
agir tehlikeler tevlit edecek surette haksiz muamelelere ve aksi sabit olmayan
miidafaa vechile hususi bir nezaret ve takibe maruz kalmalar1 adi fiilin
siyasi bir fule irtibatinin kabuliine esas teskil edebilecegine...) denmistir».

3) Iki ictihadin karsilastiriimast: 1949 ve 1971 tarihli iki Genel Kurul
karar: arasindaki fark konusunda iki ayr1 goriis vardir:

a) Farkin maddi olaydan geldigi. Bir anlayisa gore iki karar arasinda
ictihad farki yoktur. Fark, maddi olayin ozelliklerinden gelmektedir.

«Siyasi ve ona murtabit sucun tanimlanmasi kanunlarimizda yapil-
mamistir. tanimlanmamis olmasi da isabetlidir. Ciinkii, herkesce kabule
deger bir tammmlama yapmak hemen hemen miimkiin degildir. Bu husus
-yarglcm takdirine birakilmuistir. Yargig, doktrinden ve mahkeme igtihat-
larindan yararlanarak takdirini kullanacaktir. Doktrinde de konu ihtilafhidir.
Uzerinde birlesilen bir gériis yoktur.

Siyasi suca murtabit su¢ ashinda adi bir sugtur. Ancak, siyasi saik,
maksat ve amagla islendigi igin sivasi sayilmaktadir. Siyasi suca murta-
bit suglar nesnel olarak &di, saik ve amagc itibariyle yani 6znel olarak siyasi
suca murtabit suclardir.
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(Murtabit sugda biri adi, digeri sivasi olmak tizere birbiriyle ilgili iki
ayri sug vardir.) goriisii her zaman ve mutlaka bir kosul degildir. Ayri bir
siyasi su¢ olmadan da &di sucun kisisel hi¢ bir neden olmadan sirf
siyasi saik ve maksatla islenmis olmasi suca siyasi nitelik verebilir. Ornegin,
Bulgarlarin, bindikler1 ugagt Bulgar havalarinda Tirkiye’ye cevirtmek igin
isledikleri o©ldiirme suclarindan dolayr verilen karar dolasiyle Yargitay
Ceza Genel Kurulunun 31.10.1949 giin ve 1108 /93 sayili kararinda: (...
adi sucun siyasi su¢ mahiyetini iktisap etmesi behemehal fiilen ve mad-
deten siyasi bir sugun islenmesine veya islenmesi tasavvur edilmesine miite-
vakkil olmayip fteessus eden rejime muhalif sivasi bir telakki besleyenlerin
bu siyasi fikir ve teldkkilerinden dolayr nefislerine agir tehlikeler tevlit
edecek surette haksiz muamelelere ve aksi sabit olmayan miidafaa veg-
hile hususi bir nezaret ve takibe maruz kalmalari, adi fiilin siyasi bir fiile
irtibatinin kabuliine esas teskil edebilecegine ve husus iyle saniklarin 61-
diiriilen sahislar ile sahsi bir garaz ve husumetleri bulunmamasi ... 6ldiir-
me fiilinin siyasi fikir ve akideden dogacak haksiz muamelelerden kurtul-
mak gayesi ve zarureti ile islendiginin diger bir delili bulunmasina nazaran
sucun siyasi olduguna karar verilmistir.) denilmistir.

15.10.1970 gilini Rus baba ve ogulun Rusya’dan Tiirkiye'ye cevirt-
tikleri ve Trabzon havaalamina indirdikleri ucakta isledikleri suclarda da
baslangicta murtabit siyasi sug niteligi gériilmiis, fakat sonra siyasi olmayan
kisisel saik ve sebepler altinda Tiirkive’ye kactiklart ve suclarinin 4di nite-
likte bulundugu Yargitay Ceza Genel kurulunun 8.3.1971 giin ve 490 /65
sayih karart ile saptanmistir.

Siyasi sebep ve saik ile sut;isim;nj;; olsalardi suglari, murtabit siyasi suc
sayilacakti; ancak, bu olayda da iglenmis veya islenmesi tasarlanmis ayrica
bir siyasi su¢ mevcut degildi. * '

Adi bir sugun murtabit siyasi suc olabilmesi icin islenmis veya islen-
mesi tasarlanmig bagkaca bir siyasi sucun mevcudiyeti bir kosul olsa Snce
bu kosulun arastirilmasi ve bulunmamasi halinde artik failin sugu islemek-
teki sailk ve maksadinin arastirilmasina lizum kalmazda.

Adi sucun, murtabit siyasi sug¢ sayilmasi icin, ayrica bir siyasi sucla
tlgisinin bulunmas: zorunlugu yoktur.

Sugun siyasi veya ona murtabit suclardan oldugu kabul edilip karar
verilince boyle bir yabanci hakkinda Tirkiye’de kogusturma yapilami-
yacagi, siginma hakkinin dogal ve yasal bir sonucudur.
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Cok kere sorusturma yvapmak ve delil toplamak mimkiin de degil-
dir. Ornegin TCK.nun 147. Maddesindeki sucu (ki Bakanlar Kurulunu
zorla diiglirmek veya vazife gérmekten menetmek ve bunlar tesvik eyle-
mek sucunu) islemege tesebbiis edip basar1 kazanamayinca kacip Tiirki-
ye'ye siginan bir yabancinin sucgu siyasidir. Boyle bir fail hakkinda Tiirki-
ye'de nasil sorusturma yapilabilir, nasil delil toplanabilir? Buna maddeten
olanak yoktur. Kogusturma yapmak karst Devletin i¢ islerine miidahaleye
mincer olur. Bunun icinde de Devletlerin efemenlik haklarina saygr gos-
terilerek siyasi ve ona murtabit suclar hakkinda sigiilan Devlet {ilkesinde
bir kogusturma yapilmamaktadir.

Nitekim, Bulgarlar hakkindaki 31.10.1949 giin ve 1108 /93 sayili Ge-
nel Kurul kararinda goriilecegi lizere ddvaya bakan Istanbul Agir Ceza
Mahkemesi siyasi su¢ isleyen failler hakkinda Tiirkive’de kogusturma
yapilamiyacagina karar vermisken Yargitay Birinci Ceza Dairesi (siyasi
sucglar hakkinda da Tiirkiye Mahkemelerinin ceza tertip edebileceklerine
karar vererek mahkeme kararimi bozmus) ve fakat israr iizerine Genel
Kurul israr kararimi onamak suretiyle bozmayi tasvip etmemistir.

Sucun adi oldugu anlasilinca 9. maddeye gore iade istegi Hiikiimetce
kabul edilebilir. Kabul edilmezse Tiirkiye’de adi sug failleri hakkindakr ko-
gusturma yapilir,»?

b) Ictihadin degismis oldugu: Genel Kurulun kararinda Yargitayimi-
zin aksi igtthadindan ayrilmis oldugu acikca ifade edilmemektedir. Bunun-
la beraber sonu¢ olarak ortaya ¢ikan anlam sudur: Yargitayimiz, siibjek-
tif nazariyeyi red etmis, fakat tiimden objektif nazariyeyi de benimsememistir.
Yargitayimiz -bizce- «tercih (iistlinliik) nazariyesi» ni benimsemistir. Bu
konudaki nazariyeler hakkinda ac;lklayml bilgiler, vardigimiz sonucun
hakliligim gDEtE‘:rEbllﬂEﬂktlf

Gagimizda, ceza hukukunun milletlerarast nitelik kazandigi, bu egi-
limin genellikle benimsendigi ve milletlerarast anlagmalarla kabul edildigi,
hattd milletlerarasi genel anlasmalarla (6rnegin Suclularin Geri Verilmesi
Hakkindaki Avrupa Soézlesmesi) sonuglandigi goriilmektedir. Fakat «si-
yasal su¢» kavraminin milletlerarasi bu egilime direng gosterdigi de bir

gergektir, Bununla beraber siyasal su¢ kavraminin da bu egilimin tama-
men etkisi diginda kaldigimi soylemek dogru olmaz. Bu agidan Yargitayi-
mizin igtihad degisikligini genel egilime uymak bakimindan isabetli say-
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maktayiz. Siyasal sug hakkindaki dort nazariyeyl szetleyerek yeni ictihads

degerlendirmek olanag vardir:

a’) Objektif nazariye: Bu nazariyeye gore suguil, ihlal ettigi hak ve
menfaatin niteligine gore, siyasi olup olmadigina karar verilecektir, «Dev-
letin siyasi bir menfaatini veya vatandasin siyasi haklarindan birini ihlal
eden her sug siyasi sug sayilacaktir» (Italyan CK. ). O halde
halde failin o sugu islemekte siyasi bir «saik» ile hareket etmemesi (Ornegin
menfaat mukabilinde veya sahsi intikam sebebi ile islemis olmast) halinde
de suc, siyasal sug olarak kabul edilecektir. Devletin siyasi menfaat1 deyi-
minden «Devletin sahsiyeti, mevcudiyeti, istiklali, emniyeti, halkinin bu-

tinlugi ile ilgili olan menfaatler anlasilir.»

b?) Siibjektif nazariye: Faili, sucun islenmesine sevk eden «sailk» na-

zara alinmalidir. Siyasi nedenlerle islenen her sug -ihlal edilen hakkin siyasi

nitelikte olup olmadigina bakilmayarak- siyasi sug sayilacaktir. Siyasi
saikle islenen her sug (adam oldirme dahi) siyasi sug kabul edilecektir.
«Kismen veya tamamen siyasi saiklerle islenen her sug, siyasi sug sayilir»
(1930 ftalyan CK. 8.) Goriiliiyor ki bu anlayis bir sugun, «kanuni karine»

yoluyla siyasi sug farzedilmesinden ibarettir.

¢’) Karma nazariye. Bu nazariyeye gore bir sugun siyasi sug sayilabil-
mesi icin hem objekif hem siibjektif agidan siyasi olmast gereklidir.

¢) Tercih nazariyesi: Gerek objektif, gerek siibjektif bakimdan ele
alinan bir sugta hakli bir sonuca varmak icin olaym her iki yam arasm:da
bir tercih yapiimak gerekir. Qaikin toplumsal agidan fayda iddia eden bir
bir istegi yansitmasi ve ihlal edilen hakkin aym degerde sayillmamast halinde
sug, siyasidir. Buna mukabl &yle haklar vardir ki (vasama hakki gibi) hi¢
bir siyasi saik onun agirhgmi kaldiramaz. Bu suclarin siyasi su¢ sayilma-
mast gereklidir. Bu tercihi hakim yapabilir. Boyle bir tercihi yapmak husu-
sunda hikimin gorevlendirildigi haller yok degildir, «zaruret hali»nde ol-
dupu gibi. Isvigre ve isve¢ ceza hukuku bu nazariyeyi benimsemistir.

«Belcika sarti» Devlet Bagkanlan ile yakinlar hakkinda «siyasi sug¢»
ayricaligini reddetmistir. «Yasama hakki» acisindan oOldiiriilene gore bir
farki kabul etmek miimkiin degildir. Tedhisciligin cezalandiriimasi hak-
kindaki 1937 tarihli Milletlerarast bir de anlasma da mevcuttur.
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Sonu¢: Yargitayimiz siibjektif nazariveden uzaklasmistir, daha ziyade
tercih nazariyesini benimseme egilimi gostermektedir. Bu suretle yakin
bir gelecekte tedhiscilik dahil olmak tlizere adam 6ldiirme suclarinin siyasi
su¢ ayricaligindan faydalanmiyacaklart yolunda Milletlerarast bir anlas-
manin hazirhklarinin gelismekte oldufgu c¢agimizda tercih nazariyesine
dayanan bir i¢tihadin ileri bir adim sayilmasi gereklidir.
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