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Dr. Sina AKSIN
I. Sabahattin Bey

Sabahattin Bey 1877 de dogdu. 1899 yilimin sonunda babasi Damad
Mahmut Pasa (Abdiilhamit’in kiz kardesi Seniha Sultan’in kocasi) onu
ve kardesi Lutfullah’1 alarak Avrupa’ya kacti! 1903 basinda Pasa oldii.
Tiirkive’de iken iyi bir Gzel egitim goéren Sabahattin Bey, Avrupa’da ca-
lismalarinm stirdiirdii. Durkheim’dan ayr1 yeni bir sosyoloji, «Science so-
cial-ilmi-ictima»y:r kuran Le Play okuluna ve o okuldan Edmond Demo-
lins’e baglandi. Demolins’e goére iki tip aile ve dolayisiyle (Le Play okulu
mantigima gore) iki tip de toplum vardir: tecemmiii ve infiradi (commu-
nautaire, particulariste). Tecemmiii aile ve toplumda, kigiler tesebbiisten
yoksundurlar, her seyi topluluktan beklerler. Infiradi aile ve toplumlarda
ise kisiler her seyden once kendilerine gilivenirler, aileye, topluluga, devlete
bakmazlar. Ikinci tip aile ve toplum hayat kavgasinda daha bagarilidir:
Anglo-Saksonlar da buna ornektir. Demolins, Anglo-Saksonlarin Esbab:
Faikiyeti Nedir?? adli kitabinda bunu agiklamaktadir. Anglo-Sakson top-
lumu teskilat bakimindan adeni-i merkeziyet, kisisel diizeyde ise bireycilik
niteliklerine sahiptir. Sabahattin’e gére Osmanli Devletinde yapilacak
is Mesrutiyetin ildniyle bitmemektedir. Ciinkii Abdiilhamit istibdadi bii-
yiik oOlglide toplum sartlarmin sonucudur. Bu sartlar degistirilmezse, yeni
bir istibdat kagimilmaz olur. Kanun-u Esasi ilan edilirken bundan boyle
istibdadi imkansiz kilmak tizere, Devlet yonetiminde ademi merkeziyeti
kurmak, kisilerde de sahrsi tesebbiisii gelistirecek tedbrlei almak gerek-
lidir.®

1 Damad Mahmut Pasa bir Ingiliz sirketine demiryolu imtiyaz1 verilmesi igin Abdiil-
hamit’e hasirurup da yiiz bulamayinca kagmisti, A B, Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Jin
Tiirkler (Istanbul, Tan Matbaasi, 1948).

2 A quoi tient la Superiorité des Anglo-Saxons? Cevirenler: A, Fuat, A, Naci (Der-
saadet, Kiitiiphane-i Askeri-ibrahim Hilmi 1331),
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Sabahattin’in Lutfullah’la birlikte 1901 de yayimladigi bildirge bu
diisiincelerin etkisi altindaydi.# 1902 de, Birinci J6n Tiirk Kongresi Paris’te
Damat Mahmut Pasa ve ogullarimin 6nayak olmasiyla toplandi. Acihs
soylevini Sabahattin Bey verdi. Kongre sonunda Ahmet Riza ve arkadas-
lar1 i1le Sabahattin Bey ve onu tutanlar arasinda istibdadin vikilmasi igin
yabanci midahalesinin kabul edilip edilmemesi konusunda anlasmazlik
cikti. Sabahattin Bey miudahale 1stiyenlerle birhik oldu. Kuran’a goére Sa-
bahattin Bey yaptigz1 bir konusmayla miidahalenin gereklihgini su gerek-
ceve dayandirmusti: Mesrutiyet 1htilali ¢iktiginda Osmanli Devleti karisa-
caktir. Bu sirada kargasaliktan kendi adina yararlanmak istiyen devletler
cikabilir. Bunu oOnlemek icin «hiir ve demokratik» devletlerle dnceden
anlasmaya varildiktan sonra ihtilal yapilmalidir. Gerektiginde, bu devlet-
ler 1htilali koruyacaklardi. Yine Kuran’a gore Ahmet Riza dahi cok kere-
ler Megveret gazetesinde yabanci devletleri Osmanh Devletinin igislerine
karismaga cagirmisti. Ahmet Riza’min Kongrede ikilik ¢ikarmas: kisisel
rekabet wiiziindendi.® Ramsaur ise Sabahattin Bey'in bu davranisla Er-
menilerle kurulan temas: sakli tutmak istedigini, hattd belki Ermenilerce
aldatildigini ileri siirmektedir. Gergekten, karigsmayla ilgili kabul olunan 6ner-
gede 1856 ve 1878 andlasmalarimin ve bunlara bagl uluslararasi senetlerin
Tirkiye’nin i¢c yonetimi ile ilgili maddelerinin biitiin Osmanl illerinde
uygulanmasini saglamak {izere imzaci devletler tarafindan iyi niyetli te-
sebbiisler istentyordu. Bu, en basta Ermenilerin istegi idi. (Berlin andlag-
masinda Ermenilerle ilgili hikiimler vardi) Ama bu karismadan yalmz
Ermeniler degil biitiin Osmanlilar yararlanacakti.® Bu kararda Kuran’in
sOzlinli ettigi gerekcenin bir izi yok. Ama gerekgenin Sabahattin Beyce
yvapilan konusmada gercekten ileri stiriildiigiinii kabul edersek, bunun gug-
It ve inandirict oidugu gorilir. Ne var ki bundan béyle Sabahattin Bey
ve arkadaslari karismaci, Ahmgt Riza ve arkadaslan ise karismaya kars
diye amnilacaklardi. Ayrintilari, nedenleri ne olursa olsun, yabancilarin
karismasim istiyenler higbir zaman belli bash niteligi milliyetgilik olan

3 Cavit Orhan Tiitengil, Prens Sabahaitin (Istanbul, Gecit Yayii, 1954); Prens Sa-
bahattin, Tirkive Nastl Kurtarilabiliv (Istanbul, Elif Yayinlari, 1965); Fahri Findikoglu,
Le Play Mektebi ve Prens Sabahattin (Istanbul, Fakiilteler Matbaasi, 1962); E.E. Ramsaur,
The Young Turks (Princeton, Princeton University Press, 1957), s, 81-7.

4 Titengll, a.g.e.,, 5. 22-4, |

5 Ruran, Jon Tiirkler, s, 152-3, Bu bilgileri verirken Kuran’in belgelere dayanip da-
yvanmadig belli degildir. '

6 Ramsaur, a.g.e., s. 69, 71, 73; Y H, Bayur, Tirk Inkilabt Tarihi c, 2, k. 4, (Ankara,
Tirk Tarih Kurumu, 1952) s, 44,
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Turk megrutiyetcileri tarafindan benimsenmiyeceklerdi. Bir de {istiine
ademi merkeziyeteilik eklenince, Sabahattin Bey’le diger Tiirkler arasinda
hi¢bir zaman doldurulamiyacak bir ucurum belirecekti.

Kongreden sonra Sabahattin Bey Tesebbiisii Sahsi ve Ademi Merke-
Zlyet Cemijfeiini kurdu, Cemiyetin kurucu ve belli bagh yéneticileri sunlar-
di: Prens Sabahattin (Baskan), Ahmet Fazli (Genel Katip), ismail Kemal,
Dr. Nihat Resat, Dr. Rifat, Miralay Zeki, Dr. Sabri. Hiisevin Tosun,
Milash Murat, Sair Hiiseyin Siyret. 1906 da Sabahattin Bey ayhik olarak
Terakki dergisini yayimlamaga basladi. flk sayida Cemiyetin amaclar
soyle anlatilmaktaydi:? 1. «Fenn-i ictimain» vurttaglar arasinda yayilmas:,
bu uvgurda ceviriler yapilmasi, 2. Osmanli unsurlari arasindaki ayriligin
giderilmesi, 3. uygar iilkelerde Osmanh haklarinin savunulmas: ve Tiirk-
lik lehinde devamli bir cereyan-1 fikri tevlidi, 4. Osmanl tilkesinde gerekli
yerlerde teskilit kurmak. Bir kez olsun Mesrutiyet, Kanun-u Esasi séz-
lerinin gegmemesi dikkati ¢ekiyor, Sabahattin Beyin kafasindaki éncelik-
ler konusunda da agik bir fikir veriyor.

Burada Sabahattin Bey’i degerlendirmek iizere bir noktanin iizerinde
durmiak yerinde olur. J6n Tiirkler icin baslica kaynak olan Kuran acikca
Sabahattin Bey’in disiince ve davramislarii tutmakta, onlari «ilmi», di-
gerlerini «indi» ya da kisisel bulmaktadir. Ramsaur ise Sabahattin Bey’i
ve distincelerini fazla énemsemiyor. Demolins’i yer yer fantastik ya da
yanls buluyor. Yazara gére Sabahattin Bey Demolins’in diistince siste-
temini — Tiirk gerceklerini pek g6zéniinde tutmadan —— oldugu gibi Os-
manlt Devletine uygulamaga kalkiyor. Kendisi Osmanli gerceklerinden
habersiz goriinmektedir: sanki Kurugesme ve Camlica disinda olan biten-
lerden habersiz gibidir. Belki bazlarinca bu yargilar asiridir: yalmz Sa-
bahattin Bey’in bunlara hak verdiren bir tutumu vardi. 1902 de J6n Tiirk-
ler i¢in ortak bir program hazirlama isi kendisine verildiginde, ilkelerinden
biri adem-i merkeziyet olan bir program hazirladi ve bu yiizden Jon Tiirkler
bir daha ve bu sefer kesin olarak béliindiiler. Bilindigi gibi Osmanl Tiirk-
leri muhtariyet ya da muhtariyete yaklasan her tiirlii careye kars: idiler.
Zira bir bolgeye muhtariyet vermek cok kere s6z konusu Imparatorluk
késesinin erge¢ imparatorluktan kopmasiyle sonuclaniyordu. Adem-i
merkeziyet de sanki biitiin imparatorlugu kapsiyan bir bélgecilik ya da
muhtariyet getiriyordu. Bu ilkeye boyle itiraz edildiginde Sabahattinciler bir
savunma yapmislardi: Kanun-u Esasinin 108. maddesinde illerin yoneti-

" Bayur, Tiirk Inkilabi, c. 2, k. 4. 5. 19-20.
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mi icin tevsi-i mezuniyet (yetkilerin genisligi) ilkesinin uygulanacagl be-
lirtilir. Kanun-u Esasinin Fransizca cevirisinde bu deyim decentralisa-
tion diye cevrilmistir, decentralisution’un Tirkgesi ise ademi merkeziyet-
tir. Hemen anlasilacag lizere bu Karakusi mantik, programi Demolins’in
terminolojisine uydurmak icin kullanmilmaktadir. Boylesine bir cabanin
degil bilimsellikle, hatta ciddiyetle bagdasmiyacagi agiktir.

Zaten 1906 yilinda yayimlanan Cemiyet tiiziigtinde kabul edilmesi
pek zor olan hiikiimler vardi.® Birinci madde «ademi merkeziyet ve tevsii
mezuniyetine Kanun-u Esasinin 108. maddesine dayandifun ileri siiri-
yordu. (Oysa gordigiimiiz lizere 108. maddede ademi merkeziyet deyimi
gecmiyordu.) Ikinei md, Meclis-i Umumi-i vilayetin gizli oyla segilecgi
ve «vilayetin umur-u maliyesiyle kavanin ve nizamatina ait mesail ve mu-
amelatta selahiyet-i tamme ve vasiaya malik» bulunacagi esaslarmi koyu-
yordu. Ugiincli madde ise Mebusan Meclisi mebuslarinin halk tarafindan
secilmeyip vilayet meclislerince segilmesi esasini kabul ediyordu. Bayur
gerek ikinci maddede, gerekse liglincii maddede konfederatif bir nitelik
goriiyor. Boyur’un, 6zellikle iigtincii madde bakimmndan sOyledikleri hak-
siz degildir, Ciinkii buna gére mebuslar halki degil, vilayet meclislerini
temsil edecekler, onun siki denetlemesi altinda tutulabileceklerdi (halk,
dogrudan dogruya sectigi mebuslar tizerinde pek siki bir denetleme kura-
mazsa da vilayet meclisleri icin bu zor degildir). Ingiltere’de mebuslar,
Amerika’da temsilci ve senatorler dolayli olarak degil, dogrudan dog-
ruya secilir. Demek ki Demolins’in  hayrami oldugu Anglo-Saksonlarin
ademi merkeziyetinden de ileri bir merkeziyetsizlik s6z konusu idi. Kdhne
ve geri, listelik yamal bohca gibi bircok milliyetlerin varhigi ylziinden
cesitli gerilimlere acik bir imparatorlukta degil boylesine bir diizen, Snemli
herhangibir sarsint1 bile biitiin iilkeyi paramparca edebilirdi. Onun i¢in
fttihatcilarin itirazlarina hak yermemek imkéansizdir. Aym tiiziik illerdeki ge-
sitli meclislere yapilacak segimlerde her milletin, sayisi oraminda temsilci segme-
sini(md. 4), kabul etmisti. Md. 7 ise vali, mutasarrif, defterdar, defter-i hakani
miidiirii, mahkeme reisleri, miiddeiumumilerin merkezden atanmasini, kalan
biitiin adalet ve yonetim memurlarinin o bélgede bulunan milletler oraminda
valilerce atanmasint 6ngériiyordu. Bayur’un da isaret ettigi gibi boyle bir
kural zor uygulanabilirdi. En basta akla dil zorlugu, Tirkgenin ve ozellikle
resmi dil olan Osmanlicamin Imparatorlukta yaygin bir dil olmamasi ge-
liyor (yani Tiirk¢e bilen memur bulmak zorlugu).

8T.Z, Tunaya, Tihirkivede Siyasi Partiler (Istanbul, 1952), s. 143
9 A B. Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Ittihad ve Terakki (Istanbul, Tan Matbaasi, 1948)
s. 234-5: Bayur, Tirk Inkilabi, c, 2, k. 4, s, 359,
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1906 yilinda Sabahattin Bey, Ahmet Fazli Bey'in ySnetiminde aylik
Terakki dergisini yayimlamaga basladi. Ademi merkeziyet ve sahsi teseb-
biisiin bu uzvunda Sabahattin Bey diistincelerini agiklamak ve yaymak
firsatini buldu. Bu arada Terakki’nin alt bash@indaki degismeler dikkati
gekiyor: o©nce «Fenni i¢tima ve ademi merkezivet taraftaranmin miirev-
vici efkaridir» diye ilin olundugu halde sonradan «Tesebbiisii sahsi ile
Kanun-u FEsasi ve Ademi merkeziyet taraftaraninin mirevvici efkaridiry
denmis, en son olarak da —isabetli olarak— «Kanun-u Esasi» sozii «Mes-
rutiyet» dive degistirilmistir. Demek ki Demolins’in 6gretisi Sabahattin
Bey’in gézini Syle bulriimistd ki ilk onceleri Mesrutiyetciligini unutmus
ya da Mesrutiyetciligi agiklamayr gereksiz gormiisti.l0 Aralik 27-29, 1907
de yapilan ikinci Jon Tiirk Kongresinin bildirgesi altinda Cemiyetin adi
«Tesebblisii Sahsi ve Ademi Merkeziyet. Mesrutiyet Cemiyeti» olarak
gecmektedir,11

1907 kongresinin biraz sézinii etmek yerinde olur. Kongre, Ermeni
komitelerinin tesebbiisii {izerine toplanmus ve Sabahattinci ve Ahmet
Rizaci gorisler arasindaki aykiriik yine belirmekle birlikte anlasmaya
varilmisti. Anlasma yabanci karismasi gibi anlasmazlik konularinin bir
yana birakilmas: sayesinde saglanmisti. (Bu sirada Osmanli Hiirriyet Ce-
miyetiyle Terakki ve Ittihat birlesmis durumdaydilar: muhtemeldir ki It-
tihatct olmiyan delegeler de ordudan destek saglandiginin farkindaydi-
dilar.) Bildirge, J6n Tirk diisiincesindeki gelismeye uygun olarak kesin
bir ihtilal kararim yansitmaktadir. Hedef sdyle 6zetlenmektedir: «Bu kadar
felaketlere sebebiyet veren bir usulii idareyi derhal ve her ne vasita ile olur-
sa olsun yikmak elzemdir. Bunun igin matlubumuz: 1. Sultan Hamit'i
tahtan feragate icbar 2. Jdarei haziranin esasen tebdili 3. Usuli mesveret
ve mesrutiyetin tesisi (Ayan ve Mebusan meclisleri).» Bu hedefe varmak
i¢in kullanilacak araclar, 1. Sildhli direnme, 2. Grev ve pasif direnme,
3. Hukumete vergi vermemek, 4. «Ordular dahilinde telkinat: Asker,
ne evladi vatana, ne de erbabi kiyama kars1 yiirliimemege davet olunacak,»
5. Genel ayaklanma 6. Duruma gore gerekli goriilen «sair vesaiti icraat.»

Yuriitme organi olarak, bir «muhtelit daimi Komite» kurulacakti1?
Sabahattin Bey ihtilalciligin yabancisi degildi: Birinci Jén Tiirk Kongresi
kararina uygun olarak Trablusgarp vali vekili ve kumandan: Recep Pasa
ve onun kumandasindaki asker araciyla Istanbul’a yapilacak baskini diizen-

10 Tiitengil, a.gz.e., s. 26.
WU Kuran, Jaon Tirkler, 5. 242,
12 Kuran, Jon Tirkler, 5. 240-3,
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lemek i¢in Sabahattin Bey arkadaslariyle canla bagla uzun siire ¢aligmgt:
(1902-3). Bu tesebbiisiin basarisizlia ugramasindan bir stire sonral® Hii-
seyin Tosun Bey, Sabahattin Bey’in rizasimi alarak gizlice Anadolu’ya gitti
ve Erzurum’da 1907 yilinda bir ayaklanma g¢ikardi ya da ¢ikmasina yar-
dim ettil4 Oysa Ahmet Riza ve arkadaslar1 yani Ittihat ve Terakki, ¢rka-
cak bir ihtilalin doguracag: karisiklik arasinda Rusya’min bir bahane bu-
larak Osmanl icislerine karisip kendi lehine bazi sonuglar elde etmesinden
cekindikleri icin uzun stire ihtildle karsi ¢iktilar. Ahmet Riza’nin Com-
te’cu bir pozitivist olarak «Diizen ve ilerleme» diisturuna bagli olmasi
onun siddetten kacmasi icin ayrica bir nedendi. Béylece 1906 yilina kadar
IT, Abdiillhamit’in 6liimiiniti beklerken ilerisi i¢in propaganda ve aydinlat-
ma calismalart yapan bir teskilat olarak kalmistir. 1905 de Rusya Japon-
lara yenildikten baska komiinist bir ihtilalle de ivice sarsildi. Ote yandan,
mesrutiyeteiligin birden orduda hizla yayilmaga baslamast da ordu ara-
ciyle «diizenli» olarak yapilabilecek bir ihtildlin dis karigsma olmadan ba-
sarilabilecedi kanisini uyandirdi. Bunlari yazmaktan amag, Ittihatgilarin
tersine Sabahattin Bey’in o6tedenberi ihtilalci ve siyasal eylemden yana
oldugunu godstermektir. Ayrica Sabahattin Bey’in sonradan Halaskar Za-
bitan olaylar1 sirasinda kesin olarak oynadigi bilinen rol, onun ihtilalci
oldugunu dogrulamaktadir.®>

Bilindigi gibi, Hiirriyetin I14n1 Rumeli’deki ordu subaylarinin isidir.
1906 da ticiincii ordudan bazi subaylarin Gnayak olmasiyle Seldnik’te
Osmanli Hiirriyet Cemiyeti kuruldu. Subat 1907 de Cemiyetin tiyesi bulu-
nan Omer Naci (Cemiyetin kurucularindan) ve Hisrev Sami’inn tevkif
edilmeleri icin emir verildi. Posta telgraf memuru olan Taldt Bey bu telg-
raf1 gordii ve durumu haber verdi. Adi gecen iki kiginin Fransa’ya kac-
malarina ve kagmisken de Sabahattin ve Ahmet Riza ile temas ederek
bunlardan diistinceleri en uygun olaniyle isbirligi imkénlarin1 aragtirma-
larma karar verildi. ki kafadar Paris’e geldikten sonra Ittihat ve Terak-
kinin tutumunu Osmanli Hirriyet Cemiyetinin milliyetgilik anlayisina
daha uygun buldular. Bu ikisinin subay olduklari, subaylarmn da milli-

18 By konuda bk, Kuran, Jon Trirkler’den baska A C, Emre Iki Neslin Tarihi (Istan-
bul, Hilmi Kitabevi, 1963).

14 Kuran, Jon Tirkler, s. 221; Bayur, Tark Inkilabr, c. 2. k. 4, s. 81-2,

15 Bayur, Tiirk Inkilabi, c. 2, k. 4. s. 12-4; Ramsaur, a.g.e., s, 23-5, 29; Sehbenderzade
Ahmet Hilmi, Muhalefetin Iftasi (Konstantiniye, 1331) ndan, A. Tugay, Ibret (Istanbul,
Okat Yaymevi), c. 2, s. 23; Tugay, a.g.e., c. 2, s. 60-74, 83-90; Tunaya, Siyasi Partiler,
s, 345-8. Cemal Pasa ise onu Mahmut Sevket Pasa’nin katlinden de sorumlu tutmaktadlr
Cemal Pasa, Hatiralar (Istanbul, Selek Yayinlari, 1959). :



SABAHATTIN BEY 547

yetci olduklari hatirlanacak olursa, bunda sasilacak bir yan bulunamaz.
Boyle kimselérin ademi merkeziyet ve yabancilarin karigmasini istiyen
Sabahattincilerle anlasmalar: imkansizdi. Ahmet Riza Bey ihtildlle Mes-
rutiyetin kurulmast konusunda karsi koymayinca, Osmanl Hiirriyet Ce-
miyetiyle, Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanlt Terakki ve Itti-
hat Cemiyeti ad1 altinda birlestiler (27 Eyliil 1907). Bu is igin Dr. Nazim
Bey gizlice memlekete geldi.'® Yalniz hemen belirtmek gerekir ki, Sela-
nik’teki Cemiyet, Terakki ve Ittihat adim Dr. Nazim’in 1srart uzerine, tarih-
sel onemi oldugu igin kabul etmisti. Tki Cemiyetin birlesmesi de biraz garip
bir birlesmeydi—bir i¢ bir de dis merkez-i umumi olacak, her birinin ayri
tuzikleri olacak, aralarinda istlik asthk séz konusu olmayip, yalniz
ikna yoluyla birbirlerinin davranislarini etkileyeceklerdi. (i¢ islerinin so-
rumlulugu Selanik’teki merkez-i umuminin, digislerinin sorumlulugu da
Paris’teki merkez-i umuminin olacakti.) Ayrica, J6n Tiirk Ittihatcilara
kars1 yurt icindeki subay Ittihatcilarin bazan sevgi ve dayamisma ile bag-
dasamiyacak bir tutumlar olabiliyordu. Bir de iistelik bazi Jén Tiirkler
Imparatorlugu batirabilecek bazi «ilmi» tasarilarla ortaya atilinca, séz
konusu ittihatgr takiminin bunlara karsi nasil hosgérmez bir tavir takina-
bilecekleri tahmin edilebilir.

Nitekim Hiirriyet ildn edilir edilmez ademi merkeziyetciler Tiirkiye’ye
gelerek propaganda yapmaga basladiklarinda bazilars zorluklara, baski-
lara ugradilar. Dr. Nihat Resat Bey Istanbul’a gelirken Edirne’de iki kon-
ferans verdi. Celalettin Arif’le Fazli Beyler de Izmir’e geldiler ve kendilerini
kargilayan halka soylev vermek istemeleri basta Dr. Nazim Bey olmak
lizere bazi Ittihatcilarca kétii karsiland:i, Bundan baska Fazli Bey Hiirri-
yetin IlAnindan 6nce bir ademi merkeziyet cemiyeti kurmay:r basarmis
olan bazi genclerin tevkif olunduklarini 6grendi. Ademi merkeziyeteiler-
den Mabhir Sait, Tevfik, Avni Kemal Beyler ise, Anadolu gezisine

'Y Ramsaur, a.g.e, s. 121-3; Hiisrev Sami Kizildogan, «Vatan ve Hiirriyet ittihat ve
Terakki,» Belleten I (Temmuz-Ekim 1937), s. 619-25; Kuran, litihad ve Terakki, s, 238-9
daki birlesme belgesinde «Osmanli Terakki ve Ittihad Cemiyeti»ni «Osmanh Hiirriyet
Cemiyetiy ile «Osmanl Terakki ve Ittihad Cemiyeti» olarak birlesiyor gisteriyorsa da énce
«lttihad ve Terakki» olan Cemiyetin Selanik’teki Cemiyetle birlestikten sonra «Terakki
ve Ittihad» haline gelmis olmasi dogru olsa gerek. i Temo, fttihad ve Terakki Cemiyetinin
Tegekkiilii ve Hidemat-1 Vatanive ve Inkilab-1 Millive Dair Hatiratim (Mecidiye, Romanya,
1939), s, 201-2. Hiirriyetin ilininda Terakki ve ittihad yeniden ittihat ve Terakki olmus-
tur, Kuran, fitihad ve Terakki, s. 250.
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cikarlarken tevkif olundular. Boylece ademi merkeziyetcilifin Ana-
dolu’da yayilmas: zorla 6nlendi.l?

Oysa 1907 Ikinci Jon Tiirk Kongresinde Ittihatcilarla Ademi merke-
ziyetgiler saf birligi yapmuslardi. Bu ittifaki Hiirriyetin Ildnindan sonra
Imparatorluk icinde de siirdiirmek icin Istanbulda Cemal (Ps.), Ismail
Hakk: (Ps.) ve Bahaettin Sakir Beylerle Hiiseyin Tosun, Nihat Resat ve
Muhittin (Ps.) Beyler arasmnda goriismeler baslamusti. Cemal ve Ismail
Hakki Beyler, ademi merkeziyet, tevsii mezuniyet anlamna geliyorsa,
ileride programlarin birlestirilebilecegini bile ileri siirmiisler ve kolayca,
dostca uyusmuslardi.l® IT Cemiyetinin Istanbul subesi soyle bir bildiri
e 1ki kurulusun—degil Kuran’in dedigi gibi uyusmasini—fakat birlesmesini
ilan ediyordu: «Simdiye kadar Paris’te ‘Adem-i Merkeziyet ve Tegebbiis-ii
Sahsi ve Mesrutiyet’ nanu altinda sarf-1 mesai eden Cemiyetle Osmanh
Ittihat ve Terakki Cemiyeti arasinda itilaf ve ittihat-1 tam hasil oldugun-
dan fi mabad her iki Cemiyetin Osmanh Ittihat ve Terakki Cemiyeti nu-
m1 ve programt altinda calisacaklart ilan olunur.»1® (22 Agustos 1908)

2 Eyliill 1908 giinlinde Sabahattin Bey, yaninda babasinin cenazesi
oldugu halde Istanbul’a geldi. Kendisine biyiik bir karsilama yapilds.
Ertes1 giin yapilan cenaze toreniyle Damad Mahmut Pasa Eyiib’e gémiil-
di. Torene katilan cemaat temsilcilerini Sabahattin Bey'in sonradan zi-
yaret etmesi ve bu sirada Rum partrigine yaptifi reverans baz Ittihatcl
gazetelerde «Prens Sabahattin Patrigin elini optii» diye yansitildi.2? Sonra
Sabahattin Bey IT toplantilarina cagrildigi halde kendisine, Mesrutiyet-
cilere yardumi yapan Misir prensleri gibi ancak «protokoler» bir yer verildi
ve toplantilarda Ahmet Riza’min «terbiye harici tarizlerine» ugradi. O da
bunun {izerine Cemiyet merkezine birkac¢ kere gittikten sonra ilgisini kesti.

Bununla birlikte Sabahatfin Bey bu yapilanlarin 6ciinii bol bol ¢ikarttr.
Tesebbiisii Sahsi ve Ademi Merkeziyet ve Mesrutiyet Cemiyeti sézde IT
ile birlestigi ve boylece varhigi son buldugu halde, Sabahattin Bey’in Is-
tanbul’a gelmesinden oniki giin sonra Ahrar firkast kuruldu (14 Eyliil
1908). Bu isin bu kadar ¢abuk olusu Sabahattin Bey’in de bozuk niyet

17 Kuran, Jon Tirkler, s. 261-3, Daha sonra da ademi merkeziyetcilerden Dr, Hicri
Bey Diyarbakir'da tevkif edilmis, Faiz Bey de Adana’da «kaza kursununa feda» edilmis,
5. 268, :

18 Kuran, Jon Tirkler, s, 263,

19 fledam, 23 Agustos 1908, 5117, _

20 Kuran, Jon Tirkler, s. 266; Volkan, 28 Kasim 1324, 1, Oysa Sabahattin Bey, Seh-
zade Burhanettin ve dier Saray temsilcilerinin ziyar::ﬂerini_ iade etmemisti,
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tasidifina isaret sayilabilir. Firkanin kuruculart arasinda ademi merkezi-
yetci Jon Tirklerden Ahmet Fazli, Mahir Sait, Celalettin Arif Beyler
vardi. Ahmet Fazli, Sabahattin’in siit kardesi, Paris’teki ademi merkezi-
yetgl Cemiyetin genel katibi, Terakki gazetesini ydneten, kisaca Prensin
sag kolu idi?! Nitekim Prensin parasiyle kurulan Osmanli gazetesini de
Ahmet Fazli yonetmistir.22

Ayrica bir de Nesli Cedit Kuliibii vardi. 1.T., Adem’ Merkeziyet Ce-
miyeti merkezinin yapilan birlesme uyarinca kapatilmasini isteyince, ademi
merkeziyetci bazi gengler Cemiyet yerine siyasetle ugrasmamak iizere ade-
mi merkeziyetei diistinceyi gelistirecek bir kuliip kurmak istediler. Bu dii-
sunceyl Sabahattin Bey begendi, kendilerine bir merkez, bir de kitaphk
sagladi ve uyelerle de bir kag sohbet toplantisi yapt.. Tiiziige gére esas
amac' «Mesrutiyeti mustahsilemizi terbiyei milliyemizin metanetine isti-
nad ettirmek suretiyle gayri kabili nez’ bir hale vaz’ ve ifragdan» ibaretti
(md. 2.). Ulusal terbiyenin metaneti ise «Hayat1 hususiyede kavi bir fe-
sebbiisii sahsi, hayati umumiyede ihtiyacati memlekete kafi bir tevsii me-
zuniyet» (md. 3) ile saglanacakti. Demolins’e uymak ugrunda ademi mer-
keziyet diye wsrar edilmeyip Kanun-u Esasideki «tevsii mezuniyety ile
yetinilmesi akilli bir davranis olarak gdze ¢arpiyor.2?

Kuran’a bakilirsa Taldt Pasa, Sabahattin Bey ile Murat Bey’e karsi
tavir alinmasindan Fransa’dan gelen Ahmet Riza, Dr. Nazim ve Baha-
ettin Sakir’i sorumlu tutarmis. Bunlar olmasaymis «nifak tohumlarm
ekilmeyecekmis. Dogruluk payi olabilir bunda, ama insana Syle geliyor
ki eninde sonunda yine ademi merkeziyetgilik arada bir catismaya yol
acacakti. Bu distur gercekten biiyiik endiselere yol aciyordu ve Sabahat-
tin Bey istedigi kadar ademi merkeziyetin tevsi-i mezuniyet oldugunu
lleri strsiin, Tiirk olmayanlar kendi milliyetciliklerinin cikarmadir
diye ademi merkeziyetcilere kosacaklardi. Ademi merkeziyetciler ise Ah-
rardaydi, tiziklerinin 9. md. si Kanun-u Esasinin 108. md. sinin altmt
ciziyordu. Ittihatcilarin géziinde ademi merkeziyetcilik fmparatorlugu
cOkertmese bile hiikiimetteki Tiirk tstiinliigiinii tehlikeye diistirecek, onun
icin de Tirkliglin aleyhinde bir ilkeydi. Sabahattin Bey’in Sarayi ihmal
edip cemaat bagkanlarimin ziyaretine gitmesi, ayrica kendisine yapilan
karsilama ¢ok endise verici seylerdi.

21 Ramsaur, a.g.e., 5. 86.

2 Tunaya, Siyasi Partiler, s. 243. Ademi merkeziyetgi oldugu icin olacak, Kuran,
Sabahattin Bey’le Ahrar arasinda bir ilgi bulunmadigini iddia etmektedir, frtihad ve Terak-
ki, s. 251-2, Titengil de nedense Kuran’in bu goriisiine katilmaktadir: age., s 38

23 Tunaya, Siyasi Partiler, 5. 371-5,
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Nitekim Sabahattin Bey’in Istanbul’a varigimdan iki giin sonra. (4
Eylil 1908) Hiiseyin Cahit «Adem-i Merkeziyet» bashkli yazisinda ademi
- merkeziyet¢i Cemiyetle IT arasindaki birlesmeden séz ettikten sonra,
ademi merkeziyetin tehlikelerine dikkati ¢ekiyor ve bu tehlikenin artik
kalkmis oldugunu belirtiyordu: «Fakat tesebblis-ii sahsi bu esas-1 maku-
lede brrakilmayip da bir suret-i ifratperveranede tefsir edilecek olursa o
zaman ‘adem-i merkezivet® vadilerine diisiilmiis, Osmaniz memleketi in-
kiraz ve izmihlale dogru gétirilmiis clur. Sabahattin Beyin istikbal-i va-
tan 1¢in gayet nazik olan bu noktay: takdirle—artik Osmanli ttihat ve Te-
rakk: Cemiyeti ile birlestikleri zaman—programdan tay’ ettifi kemal-i
memnuniyet ile gorilmiistir. Vatammn selametini arzu ve idrak eden
hamiyetli bir Osmanhdan da bagka tiirlii hareket beklenmezdi» «Adem-i
merkeziyet tabiri iie vilayet meclisleri teskiii, nevahi nizamnamesinin tat-
biki isteniyorsa buna hic itirazimiz yoktur. Zaten bu yolda kanunumuz
vardir. Bu kanunun memleketimize hakikaten faydas: olacagindan emi-
niz,»24

Bu yazidan bes giin sonra Tanin’de ¢ikan Miistak imzali bir yazi, Sa-
bahattin Bey ve ademi merkezivet¢ilik lizerine donen dedikodulari an-
lattiktan sonra Sabahattin Bey’in kendisinden kesin bir agiklama istivordu,
(2 Eyliil 1908, 40). 16 Eyliil 1908 de Varyete Tiyatrosunda verdigi bir kon-
feransla Sabahattin Bey dedikodulara karsilik verdi: «Bugiin tebsir ede-
bilirim ki saadeti vatana caligan cemiyetlerimiz arasinda ne fer’i, ne esasl
hicbir ihtilaf kalmamustir» Avrica ademj merkeziyetin muhtariyetle bir
ilgisi yoktu. 108. md.deki tevsii mezuniyetten baska bir sey degildi.25 Bunun
uzerine Tanir’de Hiiseyin Cahit, Sabahattin Beym yeterli bir aciklama
yaptigini ve herkesi hosnut biraktigini anlatan bir yazi yazdi. Ama vyine
de bir iki ciimlesinde sdylenmek istenen seyin tevsii mezuniyet olmasina
ragmen, ademi merkeziyet deyimi iizerinde direnilmesini garipsedigini belli
ediyordu.2® Durum suydu® Sabahattin Bey Demolins’in «decentralisa-
tion-adem-i merkeziyet» terimini bir dogma (nas) gibi kabul ediyordu.
Bir siire sonra fkdam’ da yaymmladigi yazilarda yer alan su ashinda an-
lamsiz olan ciimle bunu belli etmektedir: «Su halde adem-i merkezivet

*d Tanin, 22 Agustos 1324, 35

“® H, Cahit, «Mesrutiyet Hatiralar», Fikir Hareketleri, 22 Haziran 1935, 87: Titengil,
ag.e., s. 33-4, Konferans, Ahrar Firkasmin kurulmasindan iki giin sonra verilivordu,
Tirnak icindeki ciimle de aslinda iki Cemiyet arasindaki 22 Agustos 1908 birlesmesinin
kagit tstiinde kaldiginin isareti sayilabilir. Gergek bir birlesme olsaydi «Cemiyetlerimiz
arasinda» sozii pek kullanilmazd: :

26 « A dem-i Merkeziyet,» Tanin, 19 Eyliil, 1908, 50.
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ievsi-i mezunivet ve tefrik-i vezaiften baska bir sey degil, valmiz tevsi-i
mezuniyet adem-i merkezivet-i idarenin ismi degil tarifidir.» Garip gibi
goziken bu terim kavgasi ashinda ¢ok temel goriis ayriliklarinin bir isa-
retiydi.2?

S6z konusu yazilardan ilki («Bir Izah» bashkli) ademi merkeziyetin
gerekliligini savunuyordu. Bir zamanlar Bolu sancagimin bir mutasarrifi
i¢ saathk bir yolu yaptirmak icin alt1 yil istleriyle, merkezle ugragmus,
sonunda vazgecmek zorunda kalmis. Merkezcilik iktisadi hayati ¢oker-
ten bir yonetim usiiliiydii. Ustelik Osmanli Imparatorlugu bazan Selanik
ve Yemen ‘gibi birbirinden apayrt bolgelerden olusmustu. Istanbul’da
“oturan memurlarin bunlarin ihtiyaglarim karsilamalart imkénsizdi. Yapi-
lacak sey vali ve diger memurlarin yetkilerini arttirmak, zaten kanunda
yert ve yetkiler1 gosterilmis olan vilayet genel meclislerini bir an 6nce ag-
tirarak «ahalimizi verdigi verginin mahall-1 sarfin1 muvafik bir surette
tayin ve teftise alistirmaktan ibaret kaliyor»du. Dikkat edilirse bu ademi
merkeziyet programm Paris’teki Cemiyetin programinda tasarlanan ademi
merkeziyetten adamalkilli degisikti. Sanki ondan yalnizca mahut ademu
merkeziyet deyimi yadigar kalmasti.

Tkir}ci yazi «Tesebbiis-ii Sahsi» basligini tasiyordu. Birgok bdliimler)
eski Terakki dergilerinden alinnus bu yazi ilk yazidan cok daha anlamis,
¢ok daha ilgi cekicidir. Once sahsi tesebbiis tarif ediliyordu.

«Bir cemiyeti teskil eden efrattan her birinin o yahut herhangi cemi-
yette olursa olsun yasamak icin—bizde oldugu gibi—ailesine, akrabasina,
hiikiimetine dayanaca@ yerde miiterakki memleketlerds oldugu pibi dos-
rudan dogruya kendine gilivenmesi muvaffakiyetini kendi tesebbiisiinde
aramasidir.»

27 fledam, 18 Ekim 1908, 5173, 31 Mart olayindan iig giin 6nce Tanin’de ¢ikan «Adem-i
Merkeziyety» bashkh, tek vildiz imzali yazida Osmanliligin Selguklulara ve Timur’a karsi
merkezivet kurabildigi olgiide ilerledigi belirtilivordu, «Bugiin vahdet ve merkezivet-i
sivasiyemizi ihlal eden iki miistehase-i ictimaiye vardir ki bunlar da asiret ve cemaattir,
Asiret bir heyet-i sivasive, cemaat bir hiikGimet-i cismaniyve seklini muhafaza ettikge vah-
det-i Osmaniye halelden, merkeziyet-i siyasive noksandan kurtulamaz» Ademi merke-
zivetin tevsi-i mezuniyvet anlamina geldigi volundaki savunma da kabul edilmiyvordu:
«Merkezivet ve adem-i merkeziyet tabirleri siyasivat, tahdid ve tevsi-i mezuniyet istilah-
lar1 ise idariyata aittir. ' | |

ittihdt ve Terakki Firkas: sivasivatta merkeziyet, idariyatta tevsi-i mezuniyet usulle-
rini tasvip etmistir. Bu programin aksini iltizam etmek vatanin inhilaline calismaktir,
Clinkii merkezivet usulit Osmanl milletinin besii oldugu gibi adem-i merkeziyet usulii
de mezandir» 10 Nisan 1909, 249 '
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Malumat, tecriibe, gayret, sebat, ihtiyat g.bi nitelikleri olmayan biz-
ler («Istanbul efendisi» ya da «Osmanl» Tiirkleri demek istiyor) memur-
luktan bagka ise giremiyoruz: «Biz ekseriyetle bunlardan mahrum oldu-
pumuz icin (cocuklugumuzdan beri aldigymiz terbiye neticesi) kazanma-
dan yasamak, calismadan zenginlesmek istiyvor ve bittabi hiikimet me-
murluguna géz dikiyoruz. Lizumundan yiz kat fazla memuru olan bir
hiikiimete ¢atmak 1¢in de yefine care liyakat degil himayedir... Béylece
her kademe-1 irtifa bir koltuk degnegine ihtiyag gosteriyor, kayirilmadan
baska hicbir vasita-i terakkisi bulunmayan adam bir sahsiyat sahibi ola-
bilir mi?... Amirlerine karsi tapinmagi vazife edinen bu memurlarin ma-
dunlarindan 1lk bekleyecekleri is de kendilerine tapimilmak oluyor.»28

Memurlarin istibdada alet olmak egilimi vardir fakat bu en cok bizde
goriiliiyor. Saglam bir burjuva simifimin yoklugunu Sabahattin Bey soyle
anlatiyor: «...bizde Kkuvve-i icraiyenin istibdadini istiklal-i sahsileriyle
tadil edecek islek bir simif yok. Cemiyetin bunu teskile en ziyade muiisait
olan efradi hep memur oluyor; hikkfimetin mesum himayesi altinda bir
miistehlik sinif1 viicude getiriyor. Miistahsiller, yani kazandiklariyle yasa-
yan ve memlekett yasatanlar koyliilerle esnaf ve kiigtik tacirler. Bunlarda
1se maddi manevi hicbir sermaye bulunmadigi i¢in tuttuklari isi ilerlete-
miyor, hattd hiikGmetin muttasil artan zulmiine karsi eski mevkilerini
kaybediyo1lar.» |

Bu durum aile ve okul terbiyesinin eksikliginden ileri geliyor. Aileler
yalniz gérenek terbiyesi veriyorlar. Okullar ne beden terbiyesi veriyor, ne
digiince (¢iinkii yalniz ezbercilikle yetiniyorlar), ne de ahlak (ciinkii kisi-
lig1 oldiriiyorlar). Cosarak, okullarimizi sdyle tarif ediyor: «Bu inti-
har-1 manevi mekteplerimizde bir diisturiilamel haline gelmis: hiik{imetin
yegdne emeli sahsiyeti bogmak bir diigktinler nesli yetistirmek! Kuvve-i
icraiyeye temelliilk eden o arsiZlar kafilesi sahsiyetin her tecelli-i ulvisine
hayvanca saldirtyorlar! Ta ki darbat-1 istibdat altinda hicbir bas kalka-
masin, seviye-i zillette herkes hem ayar olsun!...»2?

Kabul etmek gerekir ki bu ciimleler giiglii, gézlemler ise isabetlidir.
Zaten Tirkiye igin Sabahattin Bey’in biiyiik 6nemi ilk defa olarak —Ziya
Gokalp’ten 6nce— ciddi olarak Tiirk toplumunu sosyolojik acidan ele
almaga kalkismis olmasidir. Ziya Gékalp’i ve biitiin Mesrutiyetin diisiince
hayatin1 —-Cumhuriyetinkini bile-— etkilemistir. Ama Demolins biiyiik

28 Hiiseyin Cahitte de ayni goriise rasthivoruz: Tanin, 21 Mart 1909, 229,
29 Jkdam, 18, 19 Ekim 1908, 5173-4,
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bir sosyolog olmadrgi gibi, Sabahattin Bey de ne biiyiik bir sosyolog (ancak
sosyolojiyle ugrastigi, mesgul oldugu sdylenebilir) ve hattd ne de biiyiik
bir dugitiniirdiir, (yukarida bilimsel olmiyan, garip tutumlarmi gérdiik;,
Tiirkiye igin, genis etkisi ve tinii dolayisiyle 6nemi vardir, o kadar. (Bu
etki de biiyiik 6lgiide 1) Prens olusundan, 2) servetinden, 3) siyasete karis-
mi§ olmasindan ileri geliyordu.3" Kuran’in yaptig1 gibi Sabahattin Bey’in si-
yasal programina, diislincelerine «ilmi», bagkalarina «indi» demek de dog-
ru olmaz. Ilm-i igtima inceleme yontemi olarak belki bilimseldir, fakat yine
inceleme yontemi olarak bilimsel olan baska sosyoloji okullari wvardir.
Ayni bigimde iim-i ictimanin vardigt sonuglar da diger sosyoloii okullarinin
sonuglariyle yarigmak zorundadir. Bu bakimdan sonuglari, gecici olarak

da olsa, mutlak dogru olamazlar, hele yamimazhklar: hic séz konusu de-
gildir.™

Genel anlamda szhsi tesebbiisiin iyi bir sey olduguna siiphe yok ama bu-
nun sirf Anglo-Saksonlarin bir 6zelligi ya da iistiinliiklerinin nedeni oldugu
da tartigilabilir. Ayni bigimde, Anglo-Saksonlarin iistiin oldugu da tartis-
ma gotliriir. (Ustiinliik cesitli bakimlardan séz konusu edilebilir: iktisadi,
ahlaki olabilir, sanat dstiinliigii olabilir.) Ademi merkeziyete gelince,
bunun en o6nce salttk anlamda iyi bir sey olup olmadifi su gétiiriir. On-
dan sonra da, Anglo-Saksonlar «iistiin» kabul edilirse, onlarin iistiinliik-
lerinin nedeni tartisilabilir. Oyle ya, séz konusu iistiinliik ademi merkezi-
yete degil de —mesela— Ingiltere’nin ada olusuna, istilidan uzak kalisina
baglanamaz m1? Yukarda belirtildigi izere, Sabahattin Bey’in bagli oldugu
sosyolo'i okulunun inceleme yd&ntemleri bilimsel kabul edilebilirse de
(sorusturma, monogra‘tt yontemi, v.b), Demolins’in vardig sonuglarin
gecerli olup olmadip1 stiphelidir. Bunlarin o zaman Osmanli Devletinde
ozgin oldugu muhakkaktir. Ama 6zgiin olmalart bunlarin isabetli olmasini
gerektirmez, Prens Sabahattin, Le Play okulunun arastirma yontemlerini
kullannig, onlari Osmanli Devletine uygulamis da degildir. Yalnizea o
okula bagli Demolins’in bazi sonuglarini oldugu g'bi alip siyasal ve top
lumsal program olarak Osmanl Dev'etine uyguiamak istemistir.

30 Prensin II. Mesrutiyetten onceki vazilari, Terakki gazetesindeki yazilaridir, Mes-
rutiyetten sonraki yazilari ise ittihatcilarin saldirilarina kars1 cevap niteliginde, az ¢cok bir-
birinin tekrar: oldugu icin &zgiinlitkkten yoksun bir takim kitapciklardir,

31 Prof. N. §. Késemihal Le Play okulunun vardig sonuglarin (yani okulun «biresimli -
sentetik» yoniiniin) artik degeri kalmadigini belirtivor, Muzaffer Sencer de Prens Saba-
hattin’in diizelime (islahat) programmnin Tiirk toplumunun toplumsal-tarihsel gergek-
leriyle bagdasmadig kanisinda. Prens Sabahattin, a.g.e., s. 10, 29
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Sonu¢ olarak sunlar séylenebilir: Sabahattin Bey’in diiglinceleri te-
sebbiisti sahsi bakimindan ve okul ve aile terbiyesini degistirmeyi gerek-
tirdigi 6l¢lide isabetlidir.3? Ciinkii uzun boylu arastirmalara girismeden
Osmanh Tiirklerinin ve genel olarak misliimanlarin kisisel tesebbiisten
hayli yoksun olduklar: ve gelistirilecek olursa, bunun Osmanh Tiirklerin‘n
ve genel olarak Osmanli Devletinin yararina olacafi acikél. Bu gozlemi
yapmak icin bilim adami bile olmaga ihtiyag yoktu. Ote yandan ademi
merkeziyetin gerekli oldugunu goésteren goézlemler var miydi? Segkin me-
murlarin az, bazi boélgelerin pek yoksul ve geri oldugu bir iilkede belki de
merkeziyet daha iyi yirirdi. Kaldi ki Osmanh Imparatorlufunun geri-
ligi ve icinde bulundugu uluslararast durum, bir de kendine bagh millet-
lerin milliyetcilik yoniindeki gelismesi Hiirrivetin Ilanindan 6nceki prog-
ramda ileri siirtilen sézde «bilimsel» bir ademi merkeziveti gercekten kor-
kung¢ ve sonu karanlik bir macera olarak gosteriyordu. Demek ki Sabahat-
tin Bey programinin sahsi tesebbiis boélimii az ¢ok «bilimsel» sayilabilirse
de, ademi merkeziyet 6gretisi degil bilimsel, indi, hattd daha kotiisii (Pa-
ris’te savunulan bigimde) yikict sayilmalidir. Sahsi tesebbiis bakimindan
da Sabahattin Bey’in kapitiilasyonlar, Osmanhi Devletinin yari sémiirge
durumu, emperyalizm tizerinde hi¢ durmamus olmasit ve hareket noktasi
olarak aldigt Ingiliz, Fransiz dostluguna olaganiistii bir énem vermesi,33
onun, Ramsaur’un dedigi gibi, Kurugesme ve Camlica’dan Otesini gore-
medigini gosterir. Ama bu konuyu fazla uzatmak yersiz olur. Bayur’un
elestirmeleri zaten bilim adamu ya da diisiiniir olarak Demolins ve Saba-
hattin Bey'in onemini hayli azaltmaktadir.® Saniyorum, bu onun en lehinde
sayilabilecek bir degerlendirmedir. |

Bir de ikinci Bir izah adli risaleyi ve ona yol agan Hiiseyin Cahit’in
bas yazisim1 s6z konusu etmek gerekir. (Birinci Izah’t, Ikdam’da ¢ikan iki
yazi olusturuyordu.) Hiiseyine Cahit «Intihabat Entrikalar» adli bir yazi-
sinda Rum Partikhanesiyle «Sabahattin Bey firkasy» (Ahrar) arasinda
anlasma vyapildigini, anlagmanin mezhep imtiyazlarinin korunmasindan
otede bir anlam tasidigini, Partikhanenin ademi merkeziyetci oldugu icin
«Sabahattin Bey firkasi» ile anlastigin ileri stiriiyordu. Arkadan deniyordu

2 Ama unutmamak gerekir ki sahsi tesebbiisii gelistirmek yalnizca okul ve aile terbi-
yesiyle saglanamazdi, Belki bir takim iktisadi tedbirler de gerekirdi.

33 Sabahattin, Meslegimiz Hakkmda Uciincii ve Son Bir Izah (Istanbul, Mahmut Bey
Matbaasi, 1327), s, 118-23,

8 Bayur, Tirk Inkilabi, ¢, 2, k, 4, s, 471-88,
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ki: «Ademi merkeziyet ise Midilli’nin, Sakiz’in ve sair adalarin hep birer
Girit olmasi, hep Yunan dglisuna atilmasy i¢in birer hazirlik demektir,»35

Yazinin ¢ikmasindan jkj gun sonra Sabahattin Bey Fevziye Kiraat-
hanesinde ‘yaptigr bir Konusmayla Hiiseyin Cahit’in tezlering ‘yalanhyor,
kendi diisiincelerini acikhiyordu. Kendi rolii 1¢in, «Biz bir devlet adamu
olmiyacagiz: yalniz hakikatina iman getirdigimiz efkarin nasirligi, hadim-
ligivle iktifa edecegiz,» diyordu.

Tiirk olmiyanlarin, bu arada Rumlarin ise, Tiirk milliyetciligi yapmak
isteyen bir partiye kars: olmalari, Imparatorlugun idarj bolimlerine hak-
lar tanimayi savunan bir partiyi de desteklemeleri tabii idj. Hattd 6greti
ayrimi olmasa da muhalif bir partiyi tutmalar; olagandi. Kaldi ki Rumlar
Osmanli milletleri icinde en milliyet¢i milletlerden biri idiler: bircok Rum-
lar Yunanistanin genislemesini elbette istiyorlardi. Ahrarla Patrikhane
arasinda herhalde anlasma yoktu ama ——Yaziyr yazmaktaki amaci ne olur-
sa olsun— Hiiseyin Cahit’in yazdiklar1 esas itibariyle dogru sayilabilirdi.

17 Mart 1909 da Sabahattin Osmani; gazetezini g¢ikartmaga basladi.
Gerg¢i kendisi arka planda kalmay: tercih etmisti ama «Meslegimiz» yaz-
sinda da belirtildigi iizere, gazete Terakki’nin yolunu 1zleyecegine gore
aradaki ilgiyi saklamak icin fazla bir caba yoktu. «Meslegimizy» de su cilim-
leler g6ze carpiyor: «Hurriyet-i sahsiyeyi yalmz kanunlarda arayan vatan-
daslarimiza deriz ki ‘Hirriyet-i sahsiye istik]al-i iktisadl ile kaim... is-
tiklal-i iktisadi de yalniz istihsal-i maddj ve manevi ile miimkiindiir.» Ay-
rica baslica derdimizin herseyi hiikiimetten beklemek oldugu tekrarlani-
yordu. Gazetenin «miidiir ve sahib-i imtiyazi» Prensin sag kolu ve siit kardegi
Ahmet Fazli, ilk sayilarda basyazilari yazan da Siileyman Nazif’ti. Bunun
«mustakily bir gazete olacagi aciklaniyordu ama Prensin, Ahrarin gizli
ya da «manevi» bagkani oldugu kabul edilirse, Ahrarin resmj organi da
sayiabilirdi. Ahrarin bildirileri Osmaniyda ciktigr gibi, kolay kolay dalas-
malara girismek istemeyen agirbash bir havast vardi. Yaln asagida gore-
cegimiz gibi Ali Kemal’in adaylig1 konusunda Osmanli, Firkaya karst tu-

herkesin agzinda halj geziyor, Hattd diin Rum gazeteleri Dersaadet mebuslugu miinase-
betiyle Ahrar Firkasindan bir heyet-i mahsusa giderek reisleri bulunan Sabahattin Bey’e
namzetligini vazetmesini teklif ettiklerini yaziyorlard; Ortada yanhs havadisler ¢ikaran-
lar... Rum gazeteleridir, Bizim kabahatimiz ise tekzip edilmeyen bu rivayetlere inanmak-
tan ibargt kalivor » 9 Mart 1909, 217
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tum alir gibi oldu, ama bu béliinme tehlikesi de dayanisma duygularimin
baskin cikmasiyle hemen giderildi. Osmanl‘mn bir sayisinda bir «Teseb-
biis-ii Sahsi» okulunun kuruldugu agiklaniyor ve buranin «mensubinin-
den iki giizide» gencin yazisi basyazi olarak sunuluyordu. Yazinin baslig
«Islahat-1 Esasiyemiz icin Nokta-i Istinad Taharrisi» idi. Baska yerde
sozkonusu okulun adi gecmedigine bakilirsa herhalde bu Nesl-i Cedit
Kuliibii olacakti. (Belki bir aralik Kuliip okul bi¢imine sokulmak istendi.)

II. Osman_h Ahrar Firkasi:

[lk muhalif dernek Agustos 1908 de kurulan Fedakaran-1 Millet Ce-
miyetidir. Ikinci dernek, 31 Marttan 6nceki ana muhalefet partisi olan
Osmanlt Ahrar Firkasidir® 14 Eylil 1908 (1 Eylil 1324) de kuruldu.
Firkanin kurulusu soyle oldu: Eyliil 1908 baslarinda Prens Sabahattin
istanbul’da Bebek bahgesinde bir konferans verdi, dinleyiciler arasinda bulu-
nan Nuretin Ferruh konferanstan sonra yaninda fkdam muhabiri Ahmet
Samim oldugu halde «bir murakabe ve muvazene» partisi kurmak diisiin-
cesini Prense actt ve boyle bir partiye Prensin baskan olmasini istedi. Prens
de, siyaset miicadelelerine girmeyecefini bildirmesine ragmen arkadaslari
Ahmet Fazli, Mahir Sait, Celaleddin Arif Beylerin Nureddin Ferruh Bey'-
le isbirligi etmelerini sagladi®” Géoriliiyor ki Sabahattin Bey’in firka ile
yakin ilgisi olmustur. |

Muhalefet, ittihat ve Terakkiye en agir saldirilarimi onun gizli kal-
mak istefine karsi yoneltmigse de, Ahrar Firkasinin da gizli kapakh bir
yani vardir. Firkanin Dahili Nizamnamesinin 19uncu maddesine gore
idare Heyeti alt1 kisilik olacak, bunlardan biri reislik, biri katibi umumilik,
biri de veznedarlik gorevlerini tistlerine alacaklardi. Oysa idare heyetinde
umumi katip (Nureddin Ferruh), muhasip (Celalettin Arif) ve dort tye
(Mahir Sait, Ahmet Fazli, Kibrisli Sevket, Ahmet Pasa) bulundugu halde
baskan olarak kimse goziikmemekteydi. Ittihatgi basin baskam «bulmak»
igin cesitli tahminler ileri siirmiistiir. Once baskanhk Kamil Pasa’ya ya-
kistirilmus (ZTanin, 22 Mart 1909), ama bu haber yalanlanmistir.3® Sonradan

36 Burada verilen bilgiler icin bashica kaynak Tunaya, Siyasi Partiler’dir (5. 239-254).
Yazara, Firkanin kurulusu ile ilgili bilgileri A B, Kuran ve Nureddin Ferruh vermigler-
dir,

37 Kurucular arasinda Solon ve Bebi Kazanova Efendilerle Kibrishh Mustafa Pasa’nin
ogullar1 Tevfik, Nazim ve Sevket Beyler de vardir, Kuran, Jén Tiirkler, s. 270,

38 Umumi KAtibin yalanlamasi: La Turquie’den naklen Hukuku Umumiye’dedir (11
Mart 1325); Tunaya, Sivasi Partiler, s, 244, n, 21,
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Prensin baskan oldugu soéylenmisse de, Prens bunu inkar etmistir.3® [smail
Kemal Bey’in de baskanlig: ileri siiriilmiis ve bu iddianin da asilsiz oldugu
belirtilmistir.2 Aslinda ne Kamil Paga’nin, ne de Ismail Kemal Bey’in
baskanligimi gizlemek igin bir neden olamazdi. Ancak Prens Sabahattin
bagkan olursa. Prensli§i dolayisivle bu durumu gizlemek uygun goriil-
mig olabilirdi. Muhtemeldir ki baskanlifi reddeden Prens, fahri (ve gizli)
bagkanlifa ya da baskanhgin —kendisine bir cemile olarak— acik kal-
masma razi edilmigti. Prensle Firka arasinda yakin bir ilisigi aramay: ge-
rektiren diger bir nokta ise Ahrarin bir ¢esit resmi orgami durumunda
olan Osmanli gazetesinin Prensin para yardimi ile kurulmus olmasidir
(17 Mart 1909 da yayimlanmaga baslanmigtir.)*! Basinda fkdam, Sabah,
Yeni Gazete, Sadayr Millet gazeteleri Ahrara egilim gdéstermisler, Serbesti
ise onun atesli savunucusu olmustur. Volkan da kendi acisindan Ahran
hararetle desteklemistir.

Firkanin kurulus nedenleri Ittihat ve Terakki tekelciligi ve gizliliginin
ikincr bir istibdada yol agabilecegi kaygisiydi. Boyle bir parti bir «karsi -
agirlik» olacak, boylece siyasette «denge» saglanacakti. Ahrarcilar ayrica
Ittihat ve Terakkinin Tirk olmayanlara esitlik tanimaya istekli goriin-
memesini de Osmanh Devleti i¢in zararh gormekteydiler.4?2 Firka prog-

39 Sabahattin, Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Hakkinda finci Bir Izah (is-
tanbul, 1324), 5. 19-20; Tunaya, Siyasi Partiler s. 245, n. 23.

401950 de Tunaya'ya haberin asilsizigimi bildiren Nurettin Ferruhtur, Oysa «Osman-
It Ahrar Firkasi’nin faaliyetine son verdigini bildiren beyannamey bashkli ve Ahrar kurucu
ve ileri gelenleri adina Nurettin Ferruh imzali belgede (Saday: Miller, 17 Kanunu sani
1325) «Vakia bir aralit Firkai Ahrarin riyasetini isgal etmis olan Ismail Kemal Beyefen-
di...» denmektedir, Tunaya, Siyvasi Partiler, s. 245, n. 25; s. 254,

41 Ali Cevat-F R, Unat, fkinci Megsrutivetin Ilam ve Otuzbir Mart Hadisesi (Ankara,
Turk Tarih Kurumu yaymlari, 1960), s. 182; Tunaya, Sivast Partiler, s. 243, Abdiilhamit
de Sabahattin’i Ahrar’in bagskani sanmaktadir, Ali Cevat Bey-Unat, a.ge., s. 47.

42 Ahrara gore IT’nin kusurlar (sevaplar biliniyordu) soyle siralaniyordu: «..,Mes-
rutiyetin istihsalini miiteakip Cemiyetin-devirdigi istibdadin ddeta makamina kaim ol-
mak istiyormus gibi-kuvva-i mesrua-i idareye tahakkiim, umur-u devlete miidahale ve
hattd memleketin her tarafinda mesalih-i efradi hal ve fasletmesini hicbir Osmanlnin tec-
viz edemeyecegi tabiidir, Sevgili ve muhterem orduyu siyasete karistirtp hiikGimeti, hatta
Meclis-i Mebusami kuvve-i musaleha ile tehdid ve isnadat ve ihtiraat ile anasir-1 gayr-i
miushimeyi Osmanliliktan ve his-i ittihattan tebrid ve bundan baska kendisine dehalet eden
devr-i sabik jurnalcilerini, miirtekiplerini himaye ve memuriyetlere tayin ile maksadina
mubhalif her ‘hali red ve tenkid eden Cemiyet, devr-i sabikta cari olan redieyi takibederek
tahakkiimlerini tasdik ve seyyiat-1 zahireyi tasvip etmeyen evlad-1 vatani ihanet ve hiya-
netle itham ettikge tenkidatta bulunduk ve bulunacagiz» «Osmanli Ahrar Firkasindan
Ahmet Riza Bey’e,» Osmanli, 26 Mart, 1909, 10,
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ramini Nurettin Ferruh Bey, hiikGmetin Fransiz hukuk miisaviri Kont
Ostrorog’un yardimiyle hazirlamists, Program son derecede liberaldir
(zaten «ahrar» kelimesi liberal karsihgidir). Ilk ciimlesi «insanlar hiir ve
hukuku beser noktai nazarindan misavi olarak dogduklarindan...» diye
baslamakta, insan haklarini saymaktadir. Juri usulii bile istenilen tedbir-
ler arasindadir. Dikkati ¢eken bir difer nokta biitiin program boyunca
Padisahin bir Kere bile s6z konusu olmamasidir. Anayasaya gére (md.
60) acikea Padisaha taminmus bir hak olan Ayan iiyelerinin secimi, Mec-
lisi Umumi ve Belediye iiyelerine, bir de hiikiimete birakilmaktadir (md.
8). Padisahlara ya da yalmiz Abdiilhamit’e karst bu tutumda da Prens Sa-
bahattin’in etkisini sezmemek imkansizdir. Baska maddelerde Kanun-u
Esasinin 108-110. maddelerinde ileri stiriilen tevsi-i mezuniyet ve tefriki
vezaif kuralinin uygulanmasim saglayacak kanunlarin hazirlanmasi (md.
9), se¢imlerin tek dereceli olup yirmi yasindaki her erkegin, vergi versin
vermesin oy hakkina sahip olmasi (md. 2), adaylarin yerlilerden olmasinin
aranmamasi (herhalde bu, Istanbullulari kayirmak icin olacak) ve mebus
sayisinin arttirilmas1 (md. 5,6), ilmiye Sgrencilerine refah icinde okuma-
malarni saglayacak tedbirlerin alinmasi (md. 21) istenmektedir. Dil, egi-
tim baklmmddn Ahrarm programi lttihatcilarimkinden pek ayrilmamak-
tadir.

Firka yalniz Istanbul’da Merkez-i Umumi teskilati kurabilmis, bunun
disinda 31 Mart’a kadarki yedi aylik siirede yayilamanus, ancak Anadolu’-
nun bazi yerlerinde sube hazirliklar1 yapmistir. Secimlere yaluz istanbul’da
katilan Firka adaylar, su oylar alnuglardir (11 Arabk 1908): Sadriazam
Kamil Paga (18). Ali Kemal Bey (6). Ahmet Fazli (0). Nurettin Ferruh
(0), Pandelaki Kozmidi Efendi (340), Konstantin Kontantinidi Ef. (369),
Kirkor Zohrap Ef. (392), Bedros Hallagyan Ef. (455), Alber Faraci Ef.
(461). Secilenler, yani Kc}zmﬂl Kontantinidi, Zohrap, Hallagyan ve Fa-
raclt Efendiler aymi zamanda ittihat ve Terakki listesinde aday olduklan
icin secilebilmislerdir. Higbir listede aday olmayanlardan Prens Sabahat-
tin Bey ve Mehmet Murat Bey onsekizer oy almiglardir. Manyasizade Refik
Bey’in &limiiyle agilan fstanbul mebuslu3 gunu ise yine Ittihat ve Terakki adayi
(Hariciye Nazirn Rifat Pasa) 281 oyla kazanmis, Ahrar adayi Ali Kemal
Bey 129 oy almustir (5 Nisan 1909). Aday olmayan Prens Sabahattin Bey
u¢, Kamil Pasa bir oy almrslardir. Bununla birlikte secilen miebuslar icin-
de Ittihat ve Terakkiye karsi olanlar Ahrar Firkasinin Meclis grubunu
meydana getirmiglerdir. Ozellikle Arap, Arnavut, Rum ve Ermeni mebus-
larn bu grupta bulunmalan Ittihat ve Terakkinin Tiirk milliyetgiliginin

tegkilati olarak gorildiigiiniin bir belirtisi sayilmalidir. Ama bu elli kisiyi
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bulan grubun aslinda gevsek ve disiplinden yoksun oldugu Kéamil Pasa’nin
distiriilmesi sirasinda yapilan oylamadan ortaya ¢ikmaktadir.d3

Ahrar Firkasiin bu kadar koksiiz ve ciliz olmast karsisinda 1Tnin ne-
den ondan o kadar cok c¢ekindigi ve kizdigi sorulmaga defer. Bunun ne-
deni soyle aciklanabilir: iTnin, gizli de olsa, Tiirkgiliigii karsisinda mu-
haiif bir partinin biitiin Tiirk olmayanlart pesinden siriiklemesi pek ko-
laydi. IT, ancak sindirme ve yildirma ydntemleriyle bunun oniine gecebili-
yordu. Ikinci bir neden de su olabilir: IT halka dayanan bir parti degildi,
giiciinii Tirklerin okumuslarindan aliyordu. Bunlar da biitiin Imparator-
lukta bir avug kisiydiler. Imparatorluktaki en dnemli gazetelerden bir ¢ogu
da mubhalifleri tutuyordu. Iste IT, muhalefetin okumuslarin destegini ka-
zanmasindan cekiniyordu. Boyle bir gelisme hem ITyi zayiflatirdi, hem de
Tirkciiligi. Nitekim, goézoniinde oidugu icin Istanbul’da muhalsfeti
hosgormek zorunda kalan IT, onun tasrada teskilatlanmamasi icin yap-
madigimi  birakmanustir—adem-i merkeziyetcileri Anadolu’ya sokmamus,
Demokrat Firkanin bir propagandacisina karsi suikast diizenlemis, bazi
muhalefet gazetelerinin tasraya gitmesini Onlemistir.#* Tasrada varolan
6zel bir tehlike de, orada 1T ile 6zdes olmayan hakim sosyal gruplarin, yani
esraf ve Ayanin muhalefeti desteklemesi ihtimaliydi.

IT ile Ahrar arasinda bir uzlagmaya gidilmesi yolunda tesebbiisler
olmustur. Hiiseyin Cahit bu tesebbiisleri olumsuz karsiladi. Ona gore Ah-
rarcilar genel olarak «hirs-1 mal ve caha, agraz-1 nefsaniyeye» calismaktay-
dilar. Ozel olarak, Ahrarcilar (yazara gére) su kisilerden olusuyordu: 1)
adem-i merkeziyetciler, 2) ITye girip de ¢ikmus olanlar, ITden umdugunu
elde edemeyenler, ITye kabul edilmeyenler, 3) Mesrutiyet yiiziinden memu-
riyetini, istifadesini kacirmug olanlar, 4) eski devir enkazi, 5) IT aleyhindeki
yazilari okuyarak kanan «eshab-1 namus». 4 Bir habere gére Ahrarcilarin
IT den istedikleri sunlardi: 1) IT, sartsiz olarak vilayet subelerini lagvet-
melidir, 2) Istanbul merkezi hiikfimet islerine karigmamalidir, 3) IT siyasi
ve gizli bir cemiyet sifatini terkederek ’sirf parlamanter’ bir parti haline
gelmelidir.#® Dikkat edilirse bu sartlar Dr. Riza Nur’un «Gortiyorum ki
Is Fena Gidiyor» yazisindaki diistincelere benzemektedir. Bu tekliflere
Cemiyetin herhangibir tepki gosterdigine dair bir isaret yoktur.

43 Tunaya, Siyasi Partiler, s, 241,

44 fsmail Kemal, The Memoirs of Ismail Kemal Bey, S, Story, ed. (London, Cons-
table, 1920), s. 319.;' Temo, a.g.e., s. 218-9; Kuran, Jin Tiirkler, 5, 262-3, 276,

45 Tanin, 19 Mart 1909, 227, _

46 Tunaya, Siyvasi Partiler, s, 243, n, 16; Hukuku Umumiyve (Manzume-i Efkdi’dan),
24 Mart 1909,
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13 Ocak 1909 glnlii Tanin’de Nurettin Ferruh’un Tempo gazetesine
bir mektubu s6z konusu ediliyordu. Bunda, Ahrarin iTye gore sagda degil,
solda oldugu ileri stirtilmiistii. Ayni mektup « Tirkiye Tiirklerindir’ diis-
turuna yiiksek sesle; ’Osmanli Imparatorlugu Osmanhlarindir’ cevabimni
veriyoruz» sozleriyle Ittihatcilar: milliyﬂt{;ilik]e suclandirnus  oluyordu.
Buna karsi Hiiseyin Cahit, Cemiyeti savunmak {lizere, «Tiirkiye Tiirklerin-
diry soziiyle «Osmanlilar» anlasilmasi gerektigini sdylemek zorunda Kkal-
mist.

Hasan Fehmi’nin o6ldiiriilmesinden sonra bazi Ahrarcilarin bombalar
patlayacak diye konustuklar1 yolundaki iddialar, dedikodulara yol agm-s,
Firkanin bir agiklamasimi gerektirmisti.4?

Ahrarin diger bir agiklamasi 11 Nisan 1909 giinlii fkdam’da kétib-i
umumi vekili Ziya imzasiyle ¢ikti. Neue Freie Presse’ye gore Ingiltere muh-
tariyetci oldugu igin Ahran destekliyordu. Oysa Ziya Bey’e gére Fuka ne
«muhtariyet-i idare,» ne de «adem-i merkeziyet-i siyasiye» diisiincelerini
savunuyordu. Istedigi, Kanun-u Esasi’nin kabul ettigi tefrik-i vezaif ve
tevsi-l mezuniyet (yani aslinda Prens Sabahattin’in ademi merkeziveti) idi.
Gériiliiyor ki IT milliyetci, Ahrar ise muhtariyetci olmadig: yolunda ken-
dilerini strekli olarek savunmak zorundaydilar.

Son olarak Ahrarin icinde gegen bir ¢atismayr anmak gerekir. ismail
Kemalle Ali Kemalin Ahrar Firkasina kabul edilip de mebus aday1 ol-
malart kargisinda Dr. Riza Nur, Fazlh, Mahir Sait ve Celalettin Arif Bey-
ler istifa ettiler. Zira Ali Kemal «J6n Turklagiu» sirasinda Yildizin hafi-
yeligini yapmig, Ismail Kemal ise Abdiilhamit’e karst 1902 de tasarlanan
~ 1htilal tegebbiisiinde i1hanetle dolandiricihga yaklasan davraniglarda bu-
lunmustu. Nitekim Sabahattjncilerin (va da Sabahattin’in) gazetesi olan
Osmanli, bir bagyaziyla Ali Kemal’in adayhgima karsi Hoca Kadri’yi 6ne
siirliyor gibi davrandiysa da, ITnin yararina bir ikilide meydan vermemek
icin' olacak, Ali Kemal’i desteklemekte karar kildi. «Mamafih,» diyor
Kuran, «bu 1ki zat firka ile olan aldkalarim kesmek lizumunu hissettikle-
rinden firkadan ayrilan zevat da istifalarim geri almuslar ve firka faaliveti
sekteye ugramamigtir.»?8

47 Tanin, 11 Nisan 1909, 250, Bu iddialara karsi Ahrar umumi kitipi vekili Ziya Bey,
Salahattin ve Suayip Beylerle Ahrardan Ahmet Samim’in aralarinda konusurlarken,
stiklinet gelmezse daha biiyiik olaylarin patlamas: ihtimalini s6z konusu ettiklerini agik-
lady, Osmanii, 12 Nisan 1909, 27.

48 Kuran, Jon Tirkler, s. 271; Ali Kemal i¢in bk, ae., s. 138-49; Ismail Kemal icin
bk. a.e, s, 160-5, ve Ramsaur, a.g.e., s, 76-9; Osmanl, 3, 4 Nisan 1909, 18, 19
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