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ABSTRACT

The aim of the study is to examine semantically the sub-dimensions of receptive language and auditory perception of widely
used language tests named are Peabody Picture Vocabulary Test, Turkish Version of Test of Early Language Development,
Turkish Expressive and Receptive Language Test, Turkish Version of Preschool Language Scale in our country. Document
review design has been used in qualitative research approaches within the aim of the study. The data of the study were
analyzed using the content analysis method. The Miles & Huberman (1994) formula was used to calculate the reliability of the
study; and the reliability was found 90%. As a result of the study, it was determined that the target words in the four standard
tests examined were selected from names, actions and concepts /adjectives, and the words. It has been determined that these
words are also compatible with the literature.
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Okul Oncesi Donemde Yaygin Olarak Kullanilan Dil Gelisim Testlerinin
Semantik Acidan Incelenmesi

OZET

Bu arastirmada da iilkemizde yaygin bir sekilde kullandig1 ortaya konulan Peabody Resim Kelime Testi, Tiirkge Erken Dil
Geligimi Testi (TEDIL), Tiirkge ifade Edici ve Alici Dil Kelime Testi (TIFALDI) ve Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5)nin alici dil
veya isitsel alg1 alt boyutlarinin semantik agidan incelenmesi amaglanmaktadir. Bu temel amag ile uyumlu olarak arastirma
kapsaminda nitel arastirma yaklagimlarindan dokiiman inceleme deseni kullanilmistir. Arastirmanin verileri icerik analizi
yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin giivenirligini hesaplamak icin Miles & Huberman (1994)'mn formiilii
kullanilmus; ve giivenirlik %90 olarak tespit edilmistir. Arastirmanin sonucunda incelenen dort standart testte yer alan hedef
sozciiklerin isimler, eylemler ve kavramlar/sifatlar arasindan segildigi ve sozciiklerin ilgili literatiir ile uyumlu oldugu
belirlenmistir.
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1. Giris

Erken c¢ocukluk doneminde c¢ocugu tanima ve degerlendirmede kullanilan bir¢ok farkli yontem
bulunmaktadir. Bu yontemlerden biri de temeli 1905 yilinda Binet ve arkadas: tarafindan gelistirilen
teste dayanan standart testlerdir (Cohen & Swerdlik, 2015). Etkili bir egitim programinin
uygulanmasi, egitim-6gretim siirecinin iyilestirilmesi i¢in ¢ocuklarin taninmasi ve gelisimlerinin takip
edilmesi gerekmektedir (Bredekamp, 2011; Kelley & Surbeck, 2011). Alan yazinda ¢ocugu taniyarak,
gereksinimlerini Dbilerek hazirlanan programlarin etkisinin daha gliclii ve yiiksek oldugu
belirtilmektedir (Kandir, C)zbey ve Inal, 2010; Notari-Syverson & Losardo, 2004; Snow & van Hemel,
2008; Tagay, 2014). Bu da ¢ocugu tanima ve degerlendirmede kullanilan yontemlerin Snemini
gostermektedir. Cocugu degerlendirmede kullanilan yontemlerden bir olan standart testler; belirli,
degismez ortam ve kosullarda testin Olgmeyi hedefledigi beceriyi, yetenegi temsil eden gruba
uygulanmasi sonucunda gelistirilmektedir. Standart testlerin gelistirilmesi siirecinde yapilan
standardizasyon islemi test kosullarinin agikga belirlenmesi, islemlerin nesnel olmasi anlamina
gelmektedir (Oner, 1997). Cocugu farkli agilardan degerlendirmede kullanilan 6lciit ve norm bagimli
pek ¢ok standart test bulunmaktadir. Olgiit bagimli testler bir bireyin belli bir beceriyi, bilgiyi ne denli
ogrendigini Olgerek, bireyin performansini dnceden belirlenmis performans diizeyi ile karsilastirirken;
norm bagimli testler bireylerin performanslarini teste dahil edilen diger bireyler ile
karsilastirmaktadir. Norm bagimli testler normu ortaya koymak i¢in ¢ok sayida ¢ocuga uygulanarak
gelistirilmektedir (Bredekamp, 2011). Bu testlerden bazilar1 ¢ocuklarin genel gelisimlerini biitiinciil
olarak degerlendirirken bazilar1 da 6zel olarak cocuklarin dil gelisimlerini degerlendirmektedir.
Cocugun sosyallesmesini ve kendini daha iyi taniyarak bireysellesmesini saglayan dilin ¢ocugun
gelisimindeki en 6nemli basamaklardan biri oldugu (Crain & Lillio Martin, 1999; Davies, 2010),
¢ocuklarin okuma becerilerini etkiledigi (Drop & Verhoeven, 2003), sosyal kabul durumlarini (Ergin,
2012) ve bilissel becerilerini (Marchman & Fernald, 2008) yordadig; erken ¢cocukluk déneminde kendi
anadilinde ifade edilen farkli fikirleri ve kavramlar1 anlayamayan cocuklarin okul yillarinda da
zorlanacaklar1 (Demir-Lira, 2016) goz oniine alindiginda erken ¢ocukluk déneminde dil gelisimlerinin

degerlendirilmesinin ne denli énemli oldugu anlasilmaktadir.

Tiirkiye’de ge¢mis yillardan giliniimiize dek gocuklarda dil gelisimini incelemek ve degerlendirmek
amaci ile pek ¢ok arastirma yapilmistir. Bu dogrultuda ilgili alan yazinda yer alan dil konulu tezlerde
hangi 6l¢me araglarinin kullanildiginin belirlenmesi amaci ile Yiiksekogretim Kurulu Baskanlig: Tez
Merkezi'ne “dil” anahtar kelimesi yazilarak taratildiginda 5547 kayit bulundugu; bu kayitlarin da
2000'ine erisilebildigi belirlenmistir. Tiim ¢alismalar incelendiginde ise 2003-2017 tarihleri arasinda
okul Oncesi egitimde dil gelisimi temal1 54 arastirmanin yer aldig tespit edilmis ve bu 54 arastirmada
kullamilan 6l¢gme araglarinin neler oldugu belirlenmistir. Buna gore bu arastirmalarin 13’tinde
(Erbilgin, 2016; Ersahin Safak, 2016; Ertekin, 2003; Gozalan, 2013; Karadeniz, 2013; Kosan, 2015;
Muslugiime, 2016; Simsek Bekir, 2004; Tepetas Cengiz, 2015; Tetik, 2015; Tulu, 2009; Uskas, 2014;
Yayla, 2003) Peabody Resim Kelime Testi'nin (1. ve 4. Formalar1) kullanildigi; bunu 7 arastirma (Alpiiran
Kocabiyik, 2015; Celik, 2016; Giiven, 2014; Karaca Al, 2016; Muslugiime, 2016; Pistav Akmese, 2014,
Sariyer, 2017) ile Tiirkce Erken Dil Geligimi Testinin (TEDIL) izledigi goriilmistiir. Dil gelisimi
arastirmalarinda {iglincii sirada yer alan gelisim aracinin ise Tiirkce Ifade Edici ve Alict Dil Kelime Testi
(TiFALDi) oldugu ve 6 arastirmada (Akgakaya, 2015; Bacik Tirank, 2015; Kiigtik, 2016; Mustan, 2017;
Okyay, 2015; Oztiirk, 2016) kullanildig1 goriilmiistiir. Aragtirmalarda (Ates, 2015; Bezcioglu Goktolga,
2013; Bingol Aslangiray, 2013; Kurt, 2014; Mengen, 2016; Servi, 2014) ii¢lincii sirada yer alan bir diger
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veri toplama yonteminin ise nitel aragtirmalarda kullanilan gériisme teknigi oldugu belirlenmistir. Bu
arastirmalara ek olarak dort arastirmada (Bayam, 2017; Berigel, 2015; Mustan, 2017; Uskas, 2014)
Ankara Gelisgim Tarama Envanteri’nin Dil Gelisimi alt boyutunun kullaruldig1 goriiliirken; diger dort
aragtirmada (Erdil, 2012; Okciin Akcamus, 2015; Pistav Akmese, 2014; San, 2010) ise dogal dil drnegi
alindig1 belirlenmistir. Bu arastirmalari takiben {i¢ arastirmada (Kagar, 2016; Onkol Sengiil, 2007;
Seker, 2010) Dil Kullamim Olgeginin yer aldig1 goriiliirken; Marmara Gelisim Olgeginin Dil Alt
Boyutunun (Coban Soylemez, 2016; Tetik, 2015), Descoeudres Liigatce Testinin (Simsek Bekir, 2004;
Yayla, 2003), Okul Oncesi Dil Olgegi’nin (PLS-5) (Mutlu, 2015; Sahin, 2015), Tiirkce Okul Cagr Dil Gelisim
Testi’'nin (Giiven, 2014; Sariyer, 2017) kullanularak ikiser arastirmada veri elde edildigi belirlenmistir.
Ayrica birer arastirmada da Tiirkge Iletisim Gelisimi Envanteri (TIGE-2)'nin (Olmez, 2010), Liigatce ve Dil
Testi'nin (Simsek Bekir, 2004), Dil ve Konusma Gelisimi Degerlendirme Olgegi’nin (Ozkazang, 2017),
Yasant: Odakli Yabanc: Dil Edinim Olgegi'nin (Uslu, 2017), Ingiliz Resim-Kelime Testinin (Ergin, 2015),
Denver'mn dil alt boyutunun (Bacik Tirank, 2015), Portage Genel Gelisim Testi'nin dil gelisimi alt
boyutunun (Bacik Tirank, 2015), Temel Dil ve Ogrenme Becerilerinin Degerlendirilmesi Testi'nin (Yontem,
2015) ve arastirmacinin kendisi tarafindan gelistirilmis anketin (Cakici, 2016) kullanildig: tespit

edilmistir.

Incelenen tiim bu arastirmalarda toplamda on sekiz farkli 6l¢me aracinin kullanildigi, bu araglardan
da yalnizca dordiiniin norm ¢alismasinin bulundugu belirlenmistir. Bunlar; kullanim sirasina gore ilk
ii¢ sirada yer alan Peabody Resim Kelime Testi, Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi (TEDIL), Tiirkge Ifade
Edici ve Alict Dil Kelime Testi (TIFALDI)ne ek olarak Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5)dir. Bu
araclardan ilki olan Peabody Resim Kelime Testi Amerika’'da gelistirilmis olup, Tiirkiye'ye ilk
uyarlamasi1 1972 yilinda yapilmistir. Gliniimiizde ©6lgegin Dunn ve Dunn (2007) tarafindan
gelistirilmis son hali (PPVT-4) bulunmakta olup; ilk formun (PPVT-1) ¢ok eski olmasi nedeni ile Kiling
(2016) tarafindan yapilan bir ¢alisma ile PPVT-4'tin A formu Tiirk¢e’ye uyarlanmistir. PPVT-4, 2-99
yas araligindaki tiim bireylere uygulanmakta; bireylerin alici dilde semantik kapasitelerini dlgmeyi
amaclamaktadir. Norm c¢alismasi yapilan bir diger Olgek ise orijinal adi Test of Early Language
Development (TELD-3) olan Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi (TEDIL) dir. TEDIL, 2 yas 0 ay ile 7 yag
11 ay arasindaki ¢ocuklarin alic1 ve ifade edici dil becerilerini 6lgmek amaci ile Hresko, Reid ve
Hammil (1999) tarafindan gelistirilmis; testin Tiirk¢e'ye uyarlamas: Topbas ve Giiven (2013)

tarafindan yapilmistir. TEDIL, dilin semantik, morfoloji ve sentaks becerilerini dogrudan 6lgmektedir.

Diger bir 6lgme araci olan Tiirkge ifade Edici ve Alict Dil Becerileri Testi (TIFALDI) ise Kazak
Berument ve Giil Giiven (2010) tarafindan gelistirilmis olup, 2-12 yaslar1 arasindaki ana dili Tiirkce
olan ¢ocuklara uygulanmaktadir. Alici ve ifade edici dil becerileri alt testi bulunan TIFALDI,
giniimiizde Tiirk ¢ocuklarin alici ve ifade edici dilde semantik becerilerini 6l¢mek amac ile
gelistirilmis, uyarlama olmayan ve norm calismas: yapilmis tek dil gelisgim testidir. Tiirkiye'de
kullanim1 gergeklestirilen bir diger arag ise Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5)dir. Orjinali Zimmerman,
Steiner ve Pond (2005) tarafindan gelistirilmis olup 0 yas ile 7 yas 11 aylik ¢ocuklarin isitsel algi ve
ifade edici dil becerilerini 6l¢gmektedir. C)lgegin Tiirkce'ye uyarlamas: Sahli ve Belgin (2010, 2014)

tarafindan yapilmistir.

Ulkemizde de yaygin sekilde kullanilan bu 6lgme araglari yalnizca dil gelisimini degerlendirme amaci
ile hazirlanmis olup tiimiiniin gegerligi ve giivenirligi kanitlanmistir. Bu araglarin ¢ocuklarin alic1 dil

becerilerini degerlendirme siireci ise semantik bilesen {izerine insa edilmistir. Semantik; bireyin
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yasami boyunca iizerine eklemeler yapilan, sozciiklerin ve sozciik kombinasyonlarinin anlamlarim
diizenleyen kurallar sistemi olup nesneleri ve onlarin ait oldugu kategorileri, kavramlar1 ve bunlar
arasindaki iliskileri temel almaktadir (Wise & Sevcik, 2012; Yildirim & Ege, 2015). Sozciik dagarcig ise
semantigin onemli gostergelerinden biri olarak ifade edilmektedir (Erdem, 2011). Bunun en 6nemli
nedeni ise insanoglunun dis diinyayi, bu diinyay:1 kuran 6geler ve bu ogeler arasindaki baglantilari
belirleyen sozciikler araciligi ile tamimasidir (Vendryes, 1968). Cocuklar da bu siiregte diinyay:
sozciikler aracilig: ile tamimaya baglamaktadir. Bebeklerin ilk sozciiklerini yaklasik olarak 5 aylik iken
anladiklarmi, 10-15 aylik iken ise ilk sozciiklerini sdyledikleri bilinmektedir. Yaklasik 18 aylik bir
bebek 50 kadar sozciik bilirken, 20-21 aylik oldugunda bildigi sdzciik sayis1 100’e ulagmaktadir. Bu
yaslardan sonra ise ¢ocuklarin yeni sozciik 6grenme hizlar1 oldukga artmakta hangi yasta kag sozciik
bildiklerini sdylemek oldukga zorlasmaktadir. Kabaca bir degerlendirme ile ¢ocuklarin 6 yasina
geldiklerinde 14.000 sozctiik bildiklerini sdylemek miimkiindiir (Hoff, 2009).

Ulkemizde dilin degerlendirilmesi konusunda yapilan aragtirmalar incelendiginde smirli sayida
arastirmanin varhigr dikkat ¢ekmektedir. Kii¢iik Dogaroglu (2014) calismasinda ifade edici dilin
degerlendirilmesinde dil 6rnegi analizinin kullanimi konusunu ele alirken; Acarlar (2002) ise
calismasinda dilin degerlendirilmesinde betimleyici yaklasimi aciklamistir. Acarlar (2002) betimleyici
yaklasima deginmeden o6nce calismasinda dilin degerlendirilmesinde testlerin yeri konusuna da
deginmis konu hakkinda kisa bir bilgi vermistir. Ege, Acarlar & Giileryiiz (1998) ise Tiirkge
kazaniminda yas ve ortalama sdzce uzunlugunun iligkisini ele aldiklar1 ¢alismalarinda detayli bir
sekilde dogal konusma oOrnegi alma ve ortalama sozce uzunlugu hesaplama konularina
deginmislerdir. Ayrica ilgili alan yazinda soézciik dagarciginin semantik gelisimin en ©nemli
gostergelerinden bir oldugu belirtilmekte (Erdem, 2011; Temel, Bekir & Yazici, 2014); bunun en 6nemli
nedenlerinden biri olarak da ¢ocuklarin diinyayr sozciikler araciligi ile tanimasma dikkat
cekilmektedir (Hoff, 2009). Yapilan arastirmalar incelendiginde alan yazinda Tiirkiye’de kullanilan dil
testlerinin dilin herhangi bir bileseni agisindan degerlendirilmesi konusunda bir arastirmaya
rastlanmamuistir. Bu baglamda bu arastirmada da {ilkemizde yaygin bir sekilde kullanildig1 ortaya
konulan Peabody Resim Kelime Testi, Tiirkge Erken Dil Gelisimi Testi (TEDIL), Tiirkce ifade Edici ve
Alic Dil Kelime Testi (TIFALDI) ve Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5)'nin alic1 dil veya isitsel alg1 alt
boyutlarinin semantik agidan incelenmesi amacglanmaktadir. Bu temel amag¢ kapsaminda alt

problemlere yanit aranmaktadur:

- Peabody Resim Kelime Testi’de yer alan hedef sdzciikler nelerdir?

- Tiirkge Erken Dil Gelisimi Testi alic1 dil alt boyutunda yer alan hedef sozciikler nelerdir?

- Tiirkge Ifade Edici ve Alict Dil Kelime Testi alict dil alt boyutunda yer alan hedef sdzciikler
nelerdir?

- Okul Oncesi Dil Olgegi isitsel alg1 alt boyutunda yer alan hedef sdzciikler nelerdir?

- Bu dort 6lgme aracinin alici dil ya da isitsel algi boyutunda yer alan hedef sozciikler hangi
kavramsal kategoriler altinda toplanmaktadir ve bu kategoriler arasinda farkliliklar

bulunmakta midir?

2. Yontem

Bu arastirmada nitel arastirma yaklasimlarindan dokiiman inceleme deseni kullanilmistir. Dokiiman
inceleme, arastirilmasi hedeflenen olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analiz edilmesini

kapsamaktadir (Yildirim & $imsek, 2013). Dokiiman inceleme arastirmalar: ile dogrudan gozlem ve
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goriisme yolu ile elde edilen bilgiler haricinde bilgiler edinmek miimkiindiir. Diger bir sdylem ile
dokiimanlar gozlenemeyen seylerle ilgili olarak da arastirmaciya bilgiler sunabilmektedir (Patton,
2014). Bu Ozelliklerinin yan1 sira dokiiman inceleme arastirmalarinin pek ¢ok artis1 bulunmaktadir.
Bilindigi gibi dokiimanlar, arastirmacilar i¢in hazir bilgi kaynaklar1 olup; ulasilmas: kolay, ucuz ve
zahmetsizdir. Dokiimanlar diger veri kaynaklari ile kiyaslandiginda ¢ok daha objektiftir (Merriam,
2013).

2.1. Verilerin Toplanmasi ve Analiz Edilmesi

Nitel arastirmalarda verilerin arastirmanin dogasi ile uyumlu olacak sekilde dokiiman analizi yolu ile
toplanmasi miimkiindiir (Merriam, 2013). Dokiiman inceleme arastirmalari cesitli asamalardan
olugsmaktadir. Bu aragtirmada Forster (1995) tarafindan belirlenen asamalardan su dort asama
kullanilmigtir (Akt. Yildirim & Simgek, 2013):

Sekil 1. Dokiiman Inceleme Asamalart

Dokiimanlara ulasma: Dokiiman analizi kullanilarak gerceklestirilen arastirmalarda ilk adim
incelenecek dokiimanlari bulmaktir (Merriam, 2013). Bu asamada arastirmanin amaci ne tiir bir
dokiimana ihtiya¢ oldugunu ortaya koymak hususunda yardimci olmaktadir (Yildirim & Simsek,
2013). Bu arastirmanin amaci okul 6ncesi dénemde yaygin sekilde kullanilan dil gelisimi testlerinin
semantik acidan incelenmesidir. Yapilan incelemeler sonucunda Tiirkce alan yazinda on sekiz farkl
Olgme aracinin  kullanildigi, bunlardan da yalmz dordiiniin norm c¢alismasimin bulundugu
belirlenmistir. Norm c¢alismas: bulunan bu araglar ayni zamanda kullanim sirasina gore ilk ii¢ sirada
yer alan Peabody Resim Kelime Testi (PPVT), Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi (TEDIL), Tiirkge Ifade
Edici ve Aliat Dil Kelime Testi (TIFALDI)ne ek olarak Okul Oncesi Dil Olgegi (OODO-5) dir. Alan
yazinda kullanilan diger araclarin norm calismamalarinin bulunmamasi nedeni ile bu arastirmada
incelemeye alinmamistir. Bu dogrultuda arastirmada PPVT-4, TIFALDI, TEDIL ve OODO-5e

ulagilmistir.

Orjinalligini kontrol etme: Dokiiman analizi kullanilarak gerceklestirilen arastirmalarda elde edilen
dokiimanlarin 6zgiinliigii oldukg¢a 6nemli bir konudur. Ayrica bu basamakta dokiimanlara ulasma
hususunda olduk¢a net yollarin takip edilmesi Onerilmektedir (Yildinnm & S$imsek, 2013). Bu
arastirmada kullanilan 6l¢me araglar1 6zgiindiir ve arastirmacilardan birinin s6z konusu araglar igin

egitim ve kullanim izni bulunmaktadir.

Dokiimanlart anlama: Dokiiman analizi ¢alismalarinda {i¢lincii asama dokiimanlarin anlagilmasi ve
¢Oziimlenmesidir. Bu noktada arastirmanin sadece dokiimanlara dayali olarak gerceklestirilmesi

durumunda, dokiimanlarin belirli bir sistem igerisinde birbirleri ile karsilagtirmali bir sekilde
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¢ozlimlenmesi gerekmektedir (Yildirim & Simsek, 2013). Bu aragtirmada sadece dokiimanlara dayali

olup, dil gelisim testleri sistematik olarak birbirleri ile karsilagtirilarak ¢oziimlenmistir.

Veriyi analiz etme: Nitel arastirmalarda dokiiman incelemesi yapmak icin igerik analizi yontemi
kullanilmaktadir (Merriam, 2013). icerik analizi yolu ile veriler tanimlanarak, igerilerindeki gercekler
ortaya ¢ikarilmaya calisiimaktadir. Bailey (1982) dokiimanlarin dort asamada analiz edilecegini
belirtmektedir (Akt. Yildinm & Simgek, 2013). Asagida analiz siirecine iliskin diyagram

sunulmaktadair:

Eldeki tiim
testler
arastirmada
incenen
dokimanlan
olusturmaktadir.
Dokiman
ayiklamasi
yoluna
gidilmemistir.

Arastirma
saresince 18
kategori
gelistirilmistir. Bu
kategorilerden
birbirlerine yalan
oldugu
disiiniilenler
bulgularda bir
arada verilmistir.

Arastirmada
verilerin
analizinden elde
edilen sonuclara
iliskin frekanslar
verilmistir.

Bu arastirmanin
analiz birimini
dokimanlarda
R
cocuklann alici
dil becerileri
kapsaminda
degerlendirilen
sdzciikler
olusturmalktadir.

w
g
A
E
]
-
v
E
|
e
o
a
=
]
-

Analiz Birimini Saptama

Sekil 2. Verilerin Analiz Siirecine Iliskin Diyagram

Giivenirlik: Birden fazla arastirmacinin verilerin analizinde birlikte c¢alismasi halinde kodlama
glivenirligine iliskin bir ¢alisma yapilmas: gerekmektedir (Yildirim & Simsek, 2013). Bu arastirmada
da kodlama giivenirliginin belirlenmesinde Miles & Huberman (1994)in [Goriis birligi/(Goriis
birligi+Goriis ayriligl) X 100] formiilti kullanulmis; kodlayicilar arasindaki giivenirlik %90 olarak tespit
edilmistir. Yildirnm & Simsek (2013) en az %70 diizeyinde bir kodlayici giivenirligine ulasilmasi

gerektigine dikkat ¢ekmektedir. Bu arastirmada bu oranin iizerinde bir giivenirlige ulagilmistir.

3. Bulgular

Bu béliimde arastirmanin verilerinin analiz edilmesi sonucunda elde edilen bulgularina yer

verilmektedir.

Tablo 1. Testlerde Yer Alan Eylemler Kategorisine Uygun Sozciikler

Testler Eylemler* Ortak Eylemler f
Asirmak, azarlamak, batirmak, (benzin) almak, bilemek, bitap diismek, Bakmak(3)
botla yiizmek, boyamak, ¢ekmek, cevreyi Kkirletmek, cicek agmak,  Giy(in)mek(3)
damlamak, dans etmek, doldurmak, ekip bicmek, enjekte etmek, Kosmak(3)
firlatmak, gitmek, giyinmek, goriismek, gozetlemek, hapsetmek, Opmek/Opiiciik

Peabody-4 hirlamak, icine ¢ekmek, incelemek, infilak etmek, (dikkatle) okumalk, vermek(3) 45

opmek, smiflandirmak, sir vermek, (sirtiistii) yatmak, siizmek, Yardim etmek(3)
tekmelemek, teslim etmek, (testereyle) kesmek, toplamak, tiikenmek, Yazmak(3)
tilkketmek, yakalamak, yardim etmek, yemek yemek, yikmalk, Almak(2)
yonlendirmek, yukari ¢gikmak, ziplamak Agmak(2)

Tifaldi Asmak, bakmak, dalmak, devirmek, kosmak, onarmak, Opmek, Beklemek(2) 9
vedalagmak, yazmak Cikarmak(2)
Agmak, aglamak, almak, atlamak, bakmak, begenmek, beklemek, Diigsmek(2)
carpilmak, ¢ikan/cikmak, (dis) fircalamak, diistinmek, dokunmak, Fir¢alamak(2)
(dudaklarini) yalamak, durmak, (el) yikamak, gecmek, gelmek, gitmek, Gelmek(2)
gostermek, giilmek, icmek, inen/inmek, (kahvaltr) yapmak, kaldirmak, Gitmek(2)
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Tedil- A kapatmak, kosmak, kovalamak, kovalanmak, koymak, (kulagini) Gostermek(2) 45
Formu cekmek, olmak, onarmak, oturmak, (6piiciik) vermek, opiiciik atmak, 1gmek(2)

sallamak, tamir etmek, ugmak, uyumak, vermek, (yanagimni) patlatmak, Kaldirmak(2)

(yanagmni) sisirmek, yiirtimek, yiizmek, ziplamak Kapatmak(2)

Biiylimek, calismak, cikarmak, c¢ikmak, duran/durmak, durdurmak, Koymak(2)

diismek, diisiinmek, egilmek, esmek, fircalamak, gelmek, gitmek, Okumak(2)

giymek, gostermek, hareket etmek, 1sirmak, i¢mek, kaldirmak, Olmak(2) 36
Tedil- B kapatmak, kazanmak, koymak, olan/olmak, odemek, saglamak, Onarmak(2)
Formu sOylemek, sarki soylemek, sisirmek, tasimak, uyuyan/uyumak, vermek, Sigsirmek(2)

yapmak, yardim etmek, yardimai olmak, yazmak, yemek, Uyumak/Uyuya

Ackmak, a¢ olmak, agmak, aglamamak, almak, atmak, bakmak, n(2)

baslamak, beklemek, binememek, bitirmek, bulmak, cikartmak, cizmek, Vermek(2)

diismek, diigiinmek, gelmek, giymek, gostermek, hissetmek, 1slatmak, Yazmak(2)
OODT-5  igen/igmek, izlemek, kaldirmak, kapatmak, katlamak, kosan/kosmak, Yemek(3) 47
(PLS-5) koymak, okuma/okumak, olmamak, oynayan/oynamak, patlamak, Ziplamak(2)

siralamak, susamig/susamak, siirmek, tutmak, uyandirmak, uyanmak, (Yukari)

uyuyan/uyumak, uyutmak, vermek, yaralamak, yardim etmek, ctkmak(2)

yazmak, yikanmak, yiyen/yemek, yiiriimek Yirtimek (2)

Toplam 182

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir

» Peabody = Tifaldi

Eylemler

‘

Tedil A

Tedil B

u QODT-5

Yukaridaki tabloda her dort testte yer alan eylemlere
yer verilmektedir. Buna gore yandaki grafikte de
goriildiigii {izere en gok eylemin Okul Oncesi Dil
Testi- 5 (47) de bulundugu; bunu sirasi ile Tedil'in A
formu (45) Peabody-4 (45, Tedil'in B formu (36),) ve
Tifaldi'nin (9) izledigi belirlenmistir.

Testlerde bulunan ortak eylemlere bakildiginda ise
“bakmak”,

“opmek/6piiciik  vermek”,

“giy(in)mek”, “kosmak”,

“yardim etmek” ve
“yazmak” fiillerinin 3 6l¢me aracinda da kullarldig:
belirlenmistir. Ayrica 24 farkli eylem kelimesinin ise

en az 2 testte ortak olarak yer aldig1 gortilmiistiir.

Grafik 1. Testlerde Yer Alan Eylem Sézciikleri

Tablo 2. Testlerde Yer Alan Kavramlar Kategorisine Uygun Sozciikler

Testler Kavramlar* Ortak Kavramlar f

Alevli, bos, dijital, grup, i¢ mekan, kabarik tiiylii, kabartmali isleme, Alt/(2)
Peabody-4  kirilabilir, kirmizi, kocaman, sisirilmis, tehlikeli, ticari, transparan, Arkasinda(2) 17

virane, yalniz, zoraki Bos(2)

Tifaldi Yarim, zit Biiyiik(2) 2
Altindaki, arkasindaki, asagi, bir, birinci, birlikte, biiyiik, ¢abuk, Bir(2)
daha ¢ok, etrafindaki, en ¢ok, gece, giindiiz, hafif, hepsini, her biri, =~ Daha fazla/cok(2)

Tedil- A hizly, iginde, ilgili, karanlik, kiiciik, ortasi, pis, sabah, sag, sagdan En

Formu sola (dogru), sol, sonra, sonuncu, sisman, tombul, {istiinde, cok/kiigiik/biiyiik
istiindeki, {iistiine, iizerindeki, yakin, yanindaki, yarin, yavas, (2) 41
yukari, yumusak Farkli(2)
Aksam, alt taraf, altina, altinci, aninda, arasinda, arkasinda, kine/iginde(Z)
aydinlik, ayni, bir, birkag, bos, biiyiik, disinda, dolu, en biiyiik, en Kirmizi(2)

Tedil- B kiiclik, evvel, fakir, farkli, gece, gii¢, giindiiz, hepsi, hizli, karanlk, Kigiik(2) 43

Formu kisa, kiiciik, orta, 6nce, 6nii, oniinde, parlak, sert, sonra, tepesi, On/i(2)
uzun, {istline, yaninda, yavas, yiiksek, zayif, zengin Sabah(2)
Alt(1), arka(s1), benek(li), beyaz, bir, biraz, biiyiik, biiyiikten kiiciige, Ustiinde/iizerinde
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daha fazla, dogru, dort, diizenli, diizensiz, en ¢ok, farkli, geri kalan, )
icine/i¢inden, ilk, kahverengi, kelime, kirmizi, kii¢iik, mavi, mor, 6n Yan/1(2)
0OODT-5 kapak, on(ii), rahat, rahatsiz, sabah, sari, sayfa, sevimli, sevimsiz, 44
(PLS-5) siyah, soguk, son, turuncu, tiimii, ti¢, tzerinde/iistiine, yan(),
yanlis, yesil, yorgun, o, s, b, z, a, s sesi, k sesi, ¢ sesi, s sesi,
Toplam 147

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadr.

n Peabody

m Tifald

Kavramlar

/

Tedil A TedilB = QODT-5

Grafik 2. Testlerde Yer Alan Kavram S6zciikleri

Tablo 2’de testlerde yer alan kavramlara iliskin
bilgiler sunulmaktadir. Tablo 2’ye ve yandaki
grafige gore en cok kavramin Okul Oncesi Dil Testi
5'de (44) yer aldigy;, bunu sirasi ile Tedil'in B formu
(43), Tedil'in A formu (41), Peabody-4'tiin (17)
Bu noktada Tifaldi'de

yalmizca iki kavramin yer almis olmasi oldukca

izledigi goriilmektedir.
dikkat cekicidir. Bu dort testte ortak olarak yer alan
kavramlara bakildiginda ise 15 kavramun yer aldig1
goriilmektedir. Bunlar cogunlukla “alt”, “arka”,
“icinde”, “Onli”, “lstiinde” ve “yan1” gibi yer yon
bildiren; “daha” ve “en” gibi karsilastirma igeren

kavramlardir. Asagidaki tabloda testlerde yer alan

evdeki, yasamdaki ve okuldaki nesneler kategorisinde yer alan kelimelere iligskin bilgiler

sunulmaktadir.

Tablo 3. Testlerde Yer Alan Evdeki, Yasamdaki ve Okuldaki Nesneler Kategorilerine Uygun Sozciikler

Testler Evdeki Nesneler* Ortak Nesneler f
Ampul, bavul, camdan yapilmis, fincan, havan, kasa, kasik, lamba, Bardak(2)
Peabody-4  porselen, takvim, vazo Catal(2) 11
Tifaldi Faras, fincan, kapy, kilit, lamba, mandal, pervane, radyator, sabun, Fincan(2) 14
sehpa, tabak, televizyon, vazo, yastik Kap1 (2)
Tedil- A Isiticy, sandalye, Kasik(2) 2
Formu Lamba(2)
Tedil- B Baca, bardak, bulasik makinasi, masa, sandalye ¢atal, kanepe, ocak, Sandalye(2) 8
Formu paspas, somine Tabak(2)
OODT-5  Anahtar, bardak, bigak, catal, kaps, kasik, kutu, masa, ortii, pencere, Televizyon(2)
(PLS-5) sandalye, tabak, televizyon, yatak Vazo(2) 14
Toplam 49
Yasamdaki Nesneler*
Ates, anit mezar, baca, ¢ali ¢it, ¢at, ¢it, doviz, enjektor, fiskiye, file,
Peabody-4 hedef, hediye, kale, kap1 takozu, ok, olta cengeli, sovalye, tekerlek, Top(3) 24
top, vana, yangin muslugu, yay, zaman saati/kronometre, zarf Balon(3)
Tifaldi Cati, hortum, kafes, lastik, salincak, zarf, zincir Bebek(2) 7
Tedil- A Balon, bebek, boru, ¢it/parmaklik, ¢6p, hediye, ip, koli, kutu, optik, Cati(2) 16
Formu para-kurus, resim, tas, top, trafo, ugurtma Cit(2)
Tedil- B Anahtar, armagan, balon, bebek, cadir, hediye, 151k, koltuk degnegi, Hediye(2) 15
Formu merdiven, para, resim, su, ugurtma Zarf (2)
0ODT-5 Balon, bebek, kitap, oyuncak, poset, sepet, top
(PLS-5) 7
Toplam 69
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Okuldaki Nesneler*
Peabody-4  Cetvel, kalem

Tifaldi Cetvel 1
Tedil- A - -

Formu
Tedil- B Kalem Ezf‘eﬁg 1

Formu
0ODT-5 Boya kalemi, cetvel, kagit, silgi 4

(PLS-5)
Toplam 8

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.

Tablo 3 incelendiginde testlerde en ¢ok yasamdaki nesneler kategorisi kapsaminda degerlendirilebilen
kelimelerin yer aldig1 (69), bunu evdeki nesneler (49) kategorisinin izledigi belirlenmistir. Yandaki
grafik incelendiginde
evdeki ve okuldaki

nesneler kategorisinde

Evdeki Nesneler Yasamdaki Nesneler Okuldaki Nesneler

en ¢ok sozciiglin Okul

Oncesi Dil Testi-5’inde
‘ yer aldigi, yasamdaki

nesneler kategorisinde

® Peabody = Tifaldi = TedilA Tedl B = DODT-5 en (;Ok SOZCugun

_ . Peabody-4'de yer
Grafik 3. Testlerde Yer Alan EvdekiYagamdaki/Okuldaki Nesnelere lligkin Sozciikler L .
aldig goriilmektedir.

Tim testlerde en az okuldaki nesneler kategorisinden sozciiklerin bulunmas: dikkat ¢ekmektedir.
Nitekim dort testte okula iligkin olarak toplam 8 sozciik yer almaktadir. Bu sekiz sozciik igerisinde
ortak sOzciiklerin de yer aldig1 diisiiniildiigiinde sozciik sayisinin daha da azaldig belirlenmistir.
Okuldaki nesneler kategorisinde yer alan sozciikler “cetvel”, “kalem”, “boya kalemi”, “kagit” ve
“silgi”dir. Evdeki nesneler kategorisinde ortak olarak yer alan kelimelere bakildiginda; “bardak”,
“catal”, “fincan”, “kap1”, “kasik”, “lamba”, “sandalye”, “tabak”, “televizyon” ve “vazo” kelimelerinin
ikiser testte ortak olarak yer almasi dikkat cekmektedir. Yasamdaki nesneler kategorisine bakildiginda
ise “top” ve “balon” sozciiklerinin {i¢ testte de yer aldigi, bunu ikiser testte yer aldig1 belirlenen
“bebek”, “cat1”, “¢it”, “hediye” ve “zarf” sozciiklerinin izledigi belirlenmistir. Okuldaki nesneler
kategorisinde ise yer alan toplamda sekiz sozciik iginde “cetvel” ve “kalem” sozciiklerinin iig testte de

ortak olarak yer aldig1 tespit edilmistir.

Tablo 4. Testlerde Yer Alan Viicudun Boliimleri ve Giysiler Kategorilerine Uygun Sozciikler

Testler Viicudun Béliimleri* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Agiz, ayak, ayak bilegi, ayak parmagi, bel, beyin, dirsek, gogiis Agiz(3) 11
kafesi, kalp, kornea, omuz Ayak(3)
(Ayak) Parmak(3)
Tifaldi Parmak Dirsek(3) 1
Diz(2)
Tedil- A Ag1z, boyun, burun, dil, dis, dudak, el, goz, kas, kirpik, kulak, Bilek(2) 14
Formu omuz, sag, yanak Burun(2)
El(2)
Tedil- B Ayak, ayak parmak, bacak, bag, bagparmagy, bilek, cene, dil, dirsek, Goz(2) 20
Formu dis, diz, el, gobek, goz, kafa, kalga, karmn, kol, topuk, yanak Kirpik(2)
Kulak(2)
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0ODT-5 Ag1z, alin, ayak, bilek, burun, dirsek, diz, el, goz, kirpik, kulak, sag Omuz(2) 12
(PLS-5) Sag¢(2)

Giysiler* Toplam 58

Peabody-4 Ayakkabi, giysi, kemer, kemer tokasi, kiyafet, tiniforma, yelek 7

Tifaldi Avyakkaby, bere, bilezik, canta, kask, kemer, kravat 7

Tedil- A Ayakkabi, miicevher Ayakkabi(4) 2
Formu

- Kemer(2)

Tedil- B Kaban, palto, sapka, Sapka(2) 3
Formu

0ODT-5 Ayakkaby, ¢orap, etek, gomlek, kazak, pantolon, sapka, sort, tisort 9
(PLS-5)

Toplam 28

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alimarak sunulmaktadr.
Yukaridaki tabloda testlerde yer alan viicudun boliimleri ve giysiler kategorisine uygun sozciiklere
iliskin bilgiler sunulmaktadir. Yukaridaki tablo yandaki grafik ile birlikte degerlendirildiginde;
viicudun boliimleri
Vicudun Bolumleri kategorisinde en  ¢ok
Tedil'in B
formunda yer aldigi (20),

Giysiler

Tedil B

sozciglin

bunu sirasi ile Tedil'in A
formunun  (14), Okul
Oncesi Dil Testi 5in (12),
Peabody-4'iin (11) izledigi
Tifaldi'de

ise viicudun bdlimleri

goriilmektedir.

u Peabody = Tifaldi Tedil A m 0ODT-5

kategorisine uygun

Grafik 4. Testlerde Yer Alan Viicudun Béliimleri ve Giysilere Iligkin Sézciikler yalnizca bir sozciigiin yer
aldig belirlenmistir. Giysiler kategorisinde yer alan sozciiklere bakildiginda en ¢ok sozciigiin Okul
Oncesi Dil Testi'nde (9) yer aldig1, bunu sirasi ile Peabody-4 ve Tifaldi'nin izledigi (7) belirlenmistir.
Giysiler kategorisinde en az sozciigiin Tedil'in A formu (2) ile B formunda (3) yer aldig1 gortilmiistiir.

voou

Viicudun béliimleri kategorisinde testlerde yer alan ortak sozciiklere bakildiginda ise “agi1z”, “ayak”,
“dirsek” ve “parmak” sozciiklerinin ii¢ testte ortak olarak yer aldig: tespit edilirken, 9 kelimenin ikiser
testte ortak yer aldig1 belirlenmistir. Giysiler kategorisinde ise “ayakkab1” sozciigiiniin dort testte de

yer aldig1, “kemer” ve “sapka” sozciiklerinin ise ikiser testte yer aldig1 tespit edilmistir.

Tablo 5. Testlerde Yer Alan Bitkiler ve Hayvanlar Kategorilerine Uygun Sozciikler

Testler Bitkiler* Ortak Sozciikler f
Peabody-4  Ask merdiveni, bakla tohumu, ¢anak yaprak, ¢icek, dal, gévde, igne 10
yaprakls, kaktiis, palmiye, sarmagik
Tifaldi Fidan, papatya, 2
Tedil- A Agag, bitki, kaktiis Cigek(2)
Formu Dal(2) 3
Tedil- B Agag, bitki, cayur, cicek, ¢imen, fidan Kaktiis(2) 6
Formu
OODT-5  Dal 1
(PLS-5)
Toplam 22
Hayvanlar*
Akvaryum, antilop, fildisi, flamingo, giivercin, havada duran, hecin 26
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Peabody-4 devesi, kaplumbaga, kedigiller, kopek, kemirgen, kus tiiyii, kiimes Kopek(3)
hayvani, memeli, 6rdek, oriimcek agi, panda, penge, penguen, Ay1(2)
primat, sirtlan, sincap, sinek, suda yasayan, siiriingen, yirtict Kedi(2)
hayvan, Kus(2)
Tifaldi Kegi, koyun, maymun, sinek, tavuk, yilan, yunus, Maymun(2) 7
Tedil- A Esek, kedi, kopek, kus, salyangoz, sarman kedj, sipa, siiriingen Ordek(2) 8
Formu Sinek(2)
Tedil- B Ay, képek Siiriingen(2) 2
Formu Tavuk(2)
0ODT-5 Ay, fil, kaplan, kedi, kopek, kurbaga, kus, maymun, érdek, tavuk, 11
(PLS-5) ziirafa
Toplam 54

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.

Bitkiler Hayvanlar

DD

s Peabody = Tifaldi = TedilA TedilB = OODDT-5

Grafik 5. Testlerde Yer Alan Bitkiler ve Hayvanlara Iligkin Sazciikler

Tablo 5'de bitkiler ve hayvanlar
kategorilerine uygun sozciikler yer
almaktadir. Buna gore yukaridaki
tablo yandaki grafik ile birlikte
incelendiginde hem bitkiler (10) hem
de hayvanlar (26) kategorisinde en ¢ok
sozciigiin Peabody-4'te yer aldigi
belirlenmistir. Bitkiler kategorisinde
Peabody-4'ii sirasi ile Tedil B formu, A
formu, Tifaldi ve Okul Oncesi Dil Testi

5'in izledigi goriiliirken; hayvanlar kategorisinde ise Peabody-4'ii sirasi ile Okul Oncesi Dil Testi-5,

Tedil A formu, Tifaldi ve Tedil B formunun izledigi belirlenmistir. Bitkiler kategorisinde ortak

sozciiklere bakildiginda; “gicek”, “dal” ve “kaktiis” sozciiklerinin ikiger testte de yer aldigi; hayvanlar

kategorisinde ise “kopek” sozciigiiniin ii¢ testte yer ald:

g1 “ay1”, “kedi”, “kus”, “maymun”, “6rdek”,

“sinek”, “stirlingen” ve “tavuk” sozciiklerinin ise ikiser testte yer aldig tespit edilmistir.

Tablo 6. Testlerde Yer Alan Yiyecekler, Meyveler ve Sebzeler Kategorisine Uygun Sozctiikler

Testler Yiyecekler, Meyveler ve Sebzeler* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Hamur isi, havug, kabak, kivi, kurabiye, mesrubat, muz, narenciye, 9
sebze
Tifaldi Armut, ceviz, ekmek, pasta, simit, sogan 6
Tedil- A Cikolata, kahvalty, siit, yiyecek, Elma(2) 4
Formu Kurabiye(2)
Tedil- B Aksam yemegi, as, elma, icecek, kahvalti, kek, portakal, spagetti, Muz(2) 10
Formu yemek, yiyecek
0ODT-5 Buz, dondurma, elma, kurabiye, mama, muz, tuz, yumurta, 8
(PLS-5)
Toplam 37
*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.
Yiyecekler-Meyveler-Sebzeler Yukaridaki tabloda
testlerde yer alan

4

® Peabody wTifaldi = TedilA

yiyecekler, meyveler ve
sebzeler kategorisine
uygun sozciiklere iliskin
bilgiler sunulmaktadir.
Buna gore bu kategoriye

uygun olarak en ¢ok

ind Teaching

Grafik 6. Testlerde Yer Alan Yi_veceldgg/l\@gyi\fgleylgrgpgelete Ih;km Sozciikler
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sdzciigiin Tedil'in B formunda (10) yer aldigi; bunu sirasi ile Peabody-4'iin (9), Okul Oncesi Dil Testi-
5in (8), Tifaldi'nin (6) ve Tedil'in A formunun (4) izledigi belirlenmistir. Yiyecekler, meyveler ve
sebzeler kategorisindeki sozciik dagilimi yandaki grafik ile birlikte incelendiginde sozciiklerin sayica
birbirine denk bir sekilde dagilim gosterdigi soylenebilir. Testlerde ortak olarak bulunan sozciiklere

bakildiginda ise; “kurabiye”, “elma” ve “muz” sozciiklerinin ikiser testte ortak olarak kullanildig:

tespit edilmistir.

Tablo 7. Testlerde Yer Alan Miizik Aletleri ve Aletler Kategorilerine Uygun Sozciikler

Testler Kategori: Miizik aletleri* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Arp, davul, diidiikk, keman, klarnet, kuintet, timpani, 8
trompet
Tifaldi Gitar 1
Tedil- A Formu Calgt i 1
Tedil- B Formu Fliit, piyano 2

OODT-5 (PLS-5) -

Toplam 12
Aletler*
Peabody-4 Balta, baglanti, cihaz, ingiliz anahtari, iskence, kaldirag, 8
nacak, sondaj iskelesi
Tifaldi Diidiik, halat, mezura, palet, paten, pulluk, raket, teleskop 8
Tedil- A Formu - - -
Tedil- B Formu - -
OODT-5 (PLS-5)  Tarak 1
Toplam 17
*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.
Muzik Aletler Aletler Tablo 7’de testlerde yer alan miizik

aletleri ve aletler Kkategorilerine
uygun sozciiklere iliskin bilgiler
sunulmustur. Buna gore yandaki
grafiklerde de goriildiigii gibi her iki

kategoride de sekizer sozciik ile en

'

cok sOzciigiin Peabody-4'te

bulundugu belirlenmistir. Miizik
» Peabody = Tifaldi = TedilA = TedilB = QODT-5 aletleri kategorisinde yer alan

) sozcliklere bakildiginda Tedil'in B

Grafik 7. Testlerde Yer Alan Miizik Aletlerif/Aletlere lligkin S6zciikler formunda 2, A formunda 1 sézcﬁgﬁn
yer aldig belirlenirken; Tifaldi’de de 1 sozciigiin yer aldig1 goriilmiistiir. Aletler kategorisinde yer
alan sozciiklere bakildiginda ise Tifaldi'de 8 sozciigiin yer aldigi, Okul Oncesi Dil Testi-5'de 1
sOzcligiin yer aldig1 belirlenmistir. Ayrica Tedil'in hem A hem de B formunda aletler kategorisinde
degerlendirilebilecek s6zciigiin bulunmadig tespit edilmistir. Tiim bunlara ek olarak miizik aletleri ve

aletler kategorisinde yer alan sozciiklerden hicbirinin testlerde ortak olmadig belirlenmistir.

Tablo 8. Testlerde Yer Alan Sekiller/Geometrik Form ve Duygular Kategorilerine Uygun Sozciikler

Testler Sekiller/Geometrik Form* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Baklava sekli, besgen, digbiikey, dik, kare, kiimbet, kiire, Kare(3) 9
paralelkenar, siitun Daire(2)
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Tifaldi Dikdortgen, elips, piramit, silindir Kiip(2) 4
Tedil- A Formu Daire, kare, kiip, piramit, icgen Piramit(2) 5
Tedil- B Formu Kiip Uc;gen(2) 1
OODT-5 (PLS-5)  Daire, kare, kiip, iicgen, yildiz 5

Toplam 24
Duygular*
Peabody-4 Karamsar, korkmus, mutlu, mutsuz, sagirmis 5

Tifaldi Heyecan, mutluluk, utang Mutlu/luk(4) 3
Tedil- A Formu Mutlu, 6fke, seving, iizgiin Mutsuz(2) 4
Tedil- B Formu Cesur, korkusuz Uzgiin(2) 2

0ODT-5 (PLS-5) Mutlu, mutsuz, iizgiin 3
Toplam 17

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.

Tablo 8'de testlerde yer alan sekiller/geometrik form ve duygular kategorilerine uygun sozciiklere yer
verilmistir. Buna gore yandaki grafikte de goriildiigii gibi her iki kategoride de en ¢ok sodzciigiin

Sekiller/Geometrik Form  Duygular Peabody-4'te yer aldig
belirlenmistir. Sekiller/geometrik
form kategorisinde Peabody-4'iin
ardindan en ¢ok sozciigiin Tedil'in
A formunda ve Okul Oncesi Dil
Testi-5’de  (5) bulundugu, bunu
sirast ile Tifaldi'nin (4) ve Tedil’in B

® Peabody mTifaldi uTedilA = TedilB wOHDT-5 formunun (1) izledigi belirlenmistir.
Grafik 8. Testlerde Yer Alan Geometrik Jekiller/Duygulara Ilizkin Sozeiikler

Duygular kategorisine bakildiginda
ise hemen hemen dort testte de benzer sayida s6zciigiin bulundugu belirlenmistir. Sekiller/geometrik
form kategorisindeki ortak sozciiklere bakildiginda “kare” sozcligiiniin 3 testte yer aldigy; “daire”,
“kiip”, “piramit” ve “liggen” sozciiklerinin ikiser testte yer aldifi saptanmigtir. Duygular

oo

kategorisinde ise “mutlu”, “mutsuz” ve “lizgiin” sdzciiklerinin ortak olarak yer aldig1 belirlenmistir.

Tablo 9. Testlerde Yer Alan Cografi Olaylar ve Mekanlar Kategorisine Uygun Sozciikler

Testler Cografi olaylar ve mekanlar* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Bataklik, ¢iftlik, deniz kiyisy, iri kaya parcasi, nehir, tarima 11
elverisli, tag y1gini, taskinca akan su, tiinel, vadi, yarimada
Tifaldi Ada, baraj, fabrika, felaket, gol, orman, sirk, selale, viyadiik Ada(2) 9
Tedil- A Formu Ada, bakkal, cadde, g¢ukur, dag, deniz, ev, giris, gol, Gol(2) 15
golgelik, isyeri, konak, kuyu, okul, site Orman(2)
Tedil- B Formu Ahir, ambar, carsi, dag, dagin etegi, dagin tepesi, ev, konut, 13
kulibe, okul, orman, sinif, sokak
OODT-5 (PLS-5) Yagmur, yuva 2
Toplam 50

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.
L Tablo 9’da testlerde yer alan cografi
Cografi Olaylar/Mekanlar ..
olaylar ve mekanlar kategorisine uygun
sozciiklere yer verilmistir. Buna gére bu
kategoride en fazla sozciiglin Tedil'de
(15+13=28) yer aldig1 goriiliirken; bunu
sirasi ile Peabody-4 ve Tifaldi'nin izledigi

belirlenmistir. ~ Yandaki grafikte de

_ __ Education and Teaching
s Peabody = Tifaldi = Tedil A TedilB = 00DT-5 ‘Ch 2018

Grafik 9. Testlerde Yer Alan Cografi Olaylara Iliskin Sazciikler
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goriildiigii gibi cografi olaylar ve mekanlar kategorisinde en az sézciigiin ise Okul Oncesi Dil Testi-

5’de yer aldig1 belirlenmistir. Testlerde ortak olarak yer alan sozciiklere bakildiginda ise “ada”,

ve “orman” sozciiklerinin ikiger testte yer aldig: tespit edilmistir.

V77

go~ln

Tablo 10. Testlerde Yer Alan Meslekler ve Tasitlar Kategorilerine Uygun Sozciikler

Testler Meslekler* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Arkeolog, berberlikle ilgili, ¢igekgi, denizcilik, disgi, 11
dosemecilik, hokkabazlik, marangoz, olta balik¢isi, su
tesisatgisi, sef
Tifaldi Dalgig, doktor, hamal, 6gretmen, postact Ogretmen(2) 5
Tedil- A Formu - -
Tedil- B Formu Hakem, kapici, 6gretmen, 6gretmenlik, trafik polisi 5
OODT-5 (PLS-5) - -
Toplam 21
Tasitlar*
Peabody-4 Arag, kano, otobiis, plandr, sedan 5
'Tlfaldl Roket, Sél,'tlr, vagon, yelken Araba(2) 5
Tedil- A Formu Araba, bisiklet, mavna, tasit . 4
- Bisiklet(2)
Tedil- B Formu Araba, hava tasiti 2
OODT-5 (PLS-5)  Araba, bisiklet, kamyon 3
Toplam 19

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik sira temel alinarak sunulmaktadir.

Meslekler Tasitlar

)

= Tifaldi

» Pegbody

s Tedil & TedilB w»QODT-3

Grafik 10. Testlerde Yer Alan Meslekler ve Tagitlara [liskin Sézciikler

Yukaridaki tabloda testlerde

yer alan meslekler ve tasitlar

kategorilerine uygun
sozciiklere yer verilmigtir.
Buna gore meslekler

kategorisinde 11 sozciik ile en
fazla sozciigiin Peabody-4'te
yer aldigi, bunu 5’er sozciik
ile Tifaldi ve Tedil'in B
formunun takip ettigi

belirlenmistir. Meslekler

kategorisinde ortak olan sozciiklere bakildiginda ise yalnizca “6gretmen” sozciigiiniin iki testte yer

aldig: tespit edilmistir. Bu noktada yandaki grafikte de goriildiigii tizere Tedil'in A formu ile Okul

Oncesi Dil Testi-5'de meslekler kategorisine uygun sozciigiin yer almamasi dikkat cekmektedir.

Tablo 11. Testlerde Yer Alan Diger Kategorisine Uygun Sozciikler

Testler Diger* Ortak Sozciikler f
Peabody-4 Kafasi karigsmis, solo 2
13 _y - - Ben/bana(2)
Tifaldi Ceza, figi, galibiyet, gii¢, horon, ok, pul, sedye, tehlike, Gii ) 11
verimlilik, yalniz Hinii(z))
\%
Tedil- A Formu Ama, anne, baba, bebek, ben, biz, bulut, camur, ¢ocuk, Kiz(2) 30
define, dogum giinii, eger, fakat, giines, hangi, hava, hirsiz, Ne(2)
insan, kadin, kiz, kimin, kosu, nerede, oglan, onlar, ordu,
Nerede(2)
sen, sucluy, tarafindan, yavru Sen/senin(2)
Tedil- B Formu Anne/ye, ay (dede), baba, bana, beton, buraya, g¢ocuk, 29

dostluk, gibi, hangisi, hatira, i¢in, kardes, kiz, kisilik,
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mahkum, matematik, nasil, ne, ne zaman, oyun, parti,
problem, selam, sarki, tutukluy,

OODT-5 (PLS-5) Bana, bashk, benim, erkek, giines, hava, hayir, kiz, 17
olumsuzluk eki -ma, ne, nerede, nereden, renk, resim,

senin, yayinevi, yazar

Toplam 89

*Bu kategorideki hedef sozciikler alfabetik siva temel alinarak sunulmaktadr.

Diger Herhangi bir kategori altinda yer

alamayan bu nedenle diger
’ kategorisinde yer alan sozciikler
Tablo 11’de yer almaktadir. Buna
gore yandaki grafikte de goraldigii

gibi diger kategorisinde yer alan en

¢ok sozciiglin Tedil'in A formunda
(30) oldugu, bunu B formunun (29),

Okul Oncesi Dil Testi-5in (17) ve
= Peabody Tifaldi Tedil A TedilB = OODT-5 Tifaldi’nin (11)

Grafik 11. Testlerde Yer Alan Diger Kategorisine Tligkin Sézciikler

izledigi
belirlenmistir. En az s6zciigiin ise 2
sozciik ile Peabody-4'ter yer aldigi goriilmektedir. Testlerde ortak olarak yer alan sozciiklere

bakildiginda ise ikiser testte “ben/bana”, “giines”, “hava”, “kiz”, “ne”, “nerede” ve “sen/senin”

sOzcliklerinin yer aldig1 saptanmustir.

4. Sonug ve Tartisma

Cocuklarin genel gelisim durumlarinin belirlenmesi, giiglii ve zayif yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi,
geciken veya normal disi gelisim sebeplerinin tespit edilmesi, okula ve okuryazarliga hazrlik
durumunun belirlenmesi amaciyla dil becerileri dl¢iilebilmektedir (Lake, 2010; Razak, Madison, Siow
& Aziz, 2010). Egitim, arastirma ve klinik amaglarla dil becerisinin degerlendirilmesi, 6zellikle de alict
kelime bilgisi 6l¢timii gelecek dil becerilerinin ve okul basarisinin 6nemli bir yordayicisi olarak kabul
edilmektedir. Alic1 dil kelime hazinesi dil bozukluklarinin teshis edilmesi amaciyla kullanilan testlerin
onemli bir alt boyutunu olusturmakta (Camilleri & Botting, 2013) ve kiiciik ¢ocuklarin kelime
bilgilerinin Ol¢iilmesi amaci ile ailelerine basvurulmaktadir. MacArthur Iletisimsel ~Gelisim
Envanteri'nde (MacArthur Communicative Development Inventory) de erken yaslarda edinilen
kelimelerin bir listesi ailelere sunularak ¢ocuklarinin bildikleri kelimeler 6grenilmektedir. Ancak 2 yas
sonrasinda g¢ocuklarin aliar dil sézciik dagarciklarinin oldukga genislemesi ile birlikte ebeveynlerin
bildirimlerine giivenilememekte; ¢ocuklarin alici dil becerileri standardize testler araciligi ile
Olctilmektedir (Okalidou, Syrika, Beckman & Edwards, 2011). Bu noktada kullanilan standart testlerin
arastirma metodolojisinin ve 6l¢iim sonuglarinin dogru olabilmesi i¢in 6lgmek istedigi dil becerisine
(alict dil, ifade edici dil) karar verilmesi gerekmektedir. Ayrica okul oncesi donem ¢ocuklarin hangi
kelimeleri ne diizeyde bildiklerine dair bakis acilarinin da dogru olmasi gerekmektedir (Vinco, 2013).
Bu durum dil gelisimi testlerinde kullanilan hedef kelime olarak secilen sozciiklerin 6nemini ortaya

koymaktadir.

Bu arastirmada ele alinan standart testlerden Peabody Resim Kelime Testi, Tiirk¢e Erken Dil Gelisimi
Testi (TEDIL), Tiirkge Ifade Edici ve Alici Dil Kelime Testi (TIFALDI) ve Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-
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5) incelendiginde hedef kelimelerin 6zellikle isimler (nesne, giysi, viicut boliimleri, sebze-meyve vb.),
eylemler ve kavramlar/sifatlar arasindan secildigi belirlenmistir. Nitekim, 2013 yilinda Vinco
tarafindan okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin alict ve ifade edici kelime haznesini 6l¢mek amaciyla
gelistirilen Preschool Assessment of Vocabulary: Expressive and Receptive (PAVER) Okul Oncesi
Kelime Testi: Ifade Edici ve Alict Dil Testi'nin de %58'i isimler, %26's1 eylemler ve kalan %16's1 ise
sifat/edatlardan olusmaktadir. Tiirk¢e’de kelimeler olusma bigimine, yapim 6zelliklerine ve koklerine
baglh olarak alt1 baslik altinda ele alinmaktadir. Bunlar; basit kelimeler, tiiremis kelimeler, birlesik
kelimeler, kaliplasmis kelimeler, deyimlesmis kelimeler ve alinti kelimelerdir (Korkmaz, 2009). Bu
arastirmada yer alan testlerdeki sozciikler incelendiginde gogunlugunun basit sozciik oldugu; bu
sOzciiklerin de bir kisminin isim soylu (“bos”, “biiyiik”, “bir”), bir kisminin ise fiil/eylem soylu (“bak-
7, “kos-", “yaz-") oldugu belirlenmistir. Temel, Bekir & Yazic1 (2014) ¢ocuklarin ilk sozciikleri ve buna
dayal1 olan sozciik dagarciklarinin etkilesime girdikleri, iliski kurduklar: insanlar ile nesne isimlerini
iceren isim soylu sozciiklerden olustuguna dikkat ¢ekmektedir. Cocuklar bu sdzciiklere ek olarak aile
tiyelerini, yiyecekleri, viicut parcalarini, hayvan isimlerini, giysiler, araglar, oyuncaklar gibi sevilen
esyalarin isimlerini de ekleyebilmektedir (Temel, 1999). Bir diger sozciik tiirii olan eylemler ise ciimle
icerisinde haber, dilek, olus ya da bildiri anlam1 tasimas1 ve Tiirkce’de genellikle climlenin yiiklemini
olusturmas: bakimindan oldukg¢a 6nemlidir (Delice, 2002). Temel, Bekir & Yazici (2014) ¢ocuklarin
eylemleri edinmelerinin isimlere gore daha karmasik oldugunu belirtmekte; isim-nesne arasindaki
iliski kurulmasina gore nesne-eylem arasinda iliski kurulmasi siirecinin daha gii¢ oldugunu ifade
etmektedir. Bu arastirmada testlerde yer alan eylem hedef kelimeleri incelendiginde; “bakmak”,
“kosmak” gibi sadece bir anlami barindiran basit fiillerin yan1 sira; “fircalamak”, “¢ikarmak” gibi
tliiremis fiillerin de aralarinda bulundugu belirlenmistir. Tiirk¢e’de kullanilan bir diger fiil tiirii de
obek fiillerdir. Obek fiilleri cesitli yapilarin bir araya gelmesi ile olusmaktadir (Delice, 2002). Bu
arastirmada “vermek” yardima filli ile kurulan “piiciik vermek” fiili ile “etmek” fiili ile kurulan
“yardim etmek” eyleminin 3 testte yer aldig1 belirlenmistir. Tiirkce’de ayrica bazi eylemlere —-me/ma
eki kullanilarak olumsuzluk anlami katilmakta ve genislik kazandirilmaktadir (Aksan, 2009;
Banguoglu, 2011; Delice, 2002; Vardar, 2002). Bu arastirmada yalmzca Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-
5)Ynde yer alan “aglamamak”, “olmamak”, “binememek” sozciiklerinde boyle bir kullanima
rastlanmistir. Tiirkce’de edilgenlik eki -1 kullanilarak da fiilden fiil yapilmakta ve ciimle 6znesiz hale
getirilmektedir (Aksan, 2009; Banguoglu, 2011; Delice, 2002). Arastirmada Tiirk¢e Erken Dil Gelisim
Testi (TEDIL)nin B formunda yer alan “egilmek” sozciigii ile boyle bir kullanima bagvuruldugu
belirlenmistir. Ayrica testlerde yer alan eylemler kategorisindeki hedef sozciikler incelendiginde
yalnizca Tiirkge Ifade Edici ve Alict Dil Kelime Testi (TIFALDI)Ynde “vedalasmak” sOzcligiinde

isteslik eki —s'nin yer aldig1 belirlenmis; diger 6l¢me araglarinda benzer bir kullanima rastlanmamustir.

Testlerde yer alan kavramlar kategorisindeki sozciikler sdzciik tiirleri agisindan ele alindiginda biiyiik
¢ogunlugunun sifat oldugu belirlenmistir. Alpoge (1991) Tiirkge’de sifatlarin siralama durumunu
ortaya koydugu arastirmasinda inceledigi metinlerde isimden 6nce gelen iki ya da daha fazla sifati
tespit etmis; daha sonra bu sifatlar1 gruplamistir. Buna gore sifatlarin say1-6l¢ii, olgii-renk, olgii-sekil,
say1-yapildig1 madde, Olgii-yapildigi madde, sayi-koken, sayi-zaman, Ol¢ii-zaman, Olgii-koken, renk-
sekil, renk-yapildig1 madde seklinde siralandigi belirlenmistir. Bu noktada arastirmadaki kavramlar
kategorisinde sozciikler ile geometrik sekiller/form kategorisindeki sozciiklerin de Alpdge (1991)'nin
sifat gruplari ile uyumlu oldugu tespit edilmistir. Ornegin “bir”, “birkac”, “dolu”, “sisman”, “biiyiik”,

“kiiciik” sozciiklerini sayi, 6l¢ii kategorisinde ele almak miimkiindiir.
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lgili literatiirde egitim-6gretim siirecinde gdz oniinde bulundurulmasi gereken gesitli dgrenme
ilkelerine deginilmektedir. Yakindan uzaga ve basitten karmasiga (kolaydan zora) ilkeleri de bu
ilkelerdendir (Demirel, 2015; Kiiglikahmet, 2014; Sonmez, 2015; Taspinar; 2016). Arastirmada yer alan
hedef sozciiklerin de genellikle yakindan uzaga, basitten karmasiga, kolaydan zora ilkesi ile uyumlu
olacak sekilde siralandigi belirlenmistir. Ornegin Peabody-IV’de hayvanlar kategorisindeki ilk {ig
hedef sozciik “kopek”, “6rdek”, “kaplumbaga” iken en son ii¢ hedef sozciik “fildisi”, “antilop” ve
“hecin devesi”dir. Ancak testleri genel olarak degerlendirmek gerekirse Peabody Resim Kelime Testi-
IV'nde yer alan kelimelerin daha zor oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin hayvanlar
kategorisinde bu testte; “antilop”, “fildisi”, “hecin devesi”, “penge”, “kus tiiyli”, “primat” gibi
kelimeler yer alirken; diger testlerde “keci”, “koyun”, “kedi”, “kopek”, “ay1” gibi sozciikler yer

almaktadir.

Aragtirma siirecinde incelenen testler Milli Egitim Bakanlig1 (2013) Okul Oncesi Egitim Programi'nda
ele alman kavramlar agisindan incelenmistir. Bu dogrultuda MEB (2013) Okul Oncesi Egitim
Programi'nda renk, geometrik sekil, boyut, miktar, yon/mekanda konum, sayi/sayma, duyu, duygu,
z1t ve zaman kategorilerinde ¢esitli kavramlarin ele alindig: belirlenmistir. Bu arastirmada incelenen
testlerde yer alan hedef sdzciikler Okul Oncesi Egitim Programi'nda ele alinan renkler kategorisi
agisindan degerlendirildiginde yalnizca “kirmizi” sézciigiiniin Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5) ve
Peabody Resim Kelime Testi-IV'nde yer aldigi; TEDIL ve TIFALDI de ise renk kategorisine uygun bir
sOzcligiin yer almadigl belirlenmistir. Buna ek olarak renk kategorisinde en fazla sayida sozciigiin
Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5)'nde yer aldig: tespit edilmistir. Testlerde yer alan hedef sézciikler
Okul Oncesi Egitim Programi'ndaki geometrik sekiller kategorisinde yer alan kavramlar agisindan
degerlendirildiginde ise; “kare”, “daire”, “kiip”, “piramit” ve “licgen” sozciiklerinin en az iki testte
ortak olarak ele alindigi belirlenmistir. Buna ek olarak geometrik sekiller kategorisinde en ¢ok
sozciigiin Peabody Resim Kelime Testi-IV’de yer aldigi, Okul Oncesi Egitim Programi’ndaki
kavramlara ek olarak “baklava sekli”, “besgen”, “digbiikey”, “dik”, “kiimbet”, “kiire”, “paralelkenar”
ve “siitun” hedef sozciiklerine yer verildigi tespit edilmistir. Ayrica TIFALDI ve TEDIL'de de ek
olarak “piramit” ve “silindir” sozciiklerine yer veriligi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuctan hareketle
Okul Oncesi Egitim Programi'nda yer alan geometrik sekiller kategorisindeki kavramlarin birgogunun
incelenen testlerdeki hedef sozciikler ile uyumlu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Benzer sekilde
incelenen testlerdeki hedef sdzciiklerin Okul Oncesi Egitim Programi’ndaki yén/mekanda konum
kategorisinde yer alan kavramlar ile uyumlu oldugu; yalnizca iist, ileri, geri, arasinda, orta/sinda, dis,
uzak ve yakin sdzciiklerine yer verilmedigi belirlenmistir. Ote yandan bu aragtirmada incelenen
testler MEB (2013) Okul Oncesi Egitim Programi’'nda boyut kategorisinde yer alan kavramlar
agisindan ele alindiginda bu durumun tersi bir sonug ile karsilagilmistir. Buna gore; orta, ince/kalin,
genis/dar kavramlarina hicbir testte rastlanmazken, “biiytik/kiiciik” kavramina iki testte, “uzun/kisa”
kavramlarina ise yalnizda TEDIL’de rastlanmistir. Okul Oncesi Egitim Programi'nda miktar
kategorisinde yer alan kavramlarda da benzer bir durum oldugu belirlenmistir. Buna gore bu
kategorideki kavramlarin ¢oguna testlerde hedef sozciik olarak deginilmedigi; yalrizca “hafif” ve
“para” kavramlarina TEDIL de yer verildigi belirlenmistir. Testler, sayi/sayma kategorisinde yer alan
kavramlar agisindan incelendiginde ise TEDIL ve Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5)'nde bazi
kavramlarin ele alindig1 gortilmiistiir. Ornegin sayilar agisindan TEDIL'de yalnizca bir, PLS-5'de “ii¢”
ve “dort” sayilar1 ele alimirken; sira sayilari agisindan TEDIL’de “birinci”, “sonuncu”, PLS-5'de ise
“ilk”, “son” hedef sozciiklerinin ele alindig1 tespit edilmistir. Okul Oncesi Egitim Programi’ndaki

duyu ve duygu kategorisindeki kavramlar soz konusu oldugunda durumda degisiklikler oldugu;
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duyu kategorisindeki bir¢ok kavrama testlerde yer verilmedigi tespit edilmistir. Buna gore bu
kategorideki kavramlardan “soguk” sozciigiine PLS-5'de, “sert”, “yumusak” ve “parlak” sozciiklerine
TEDIL de, “tiiylii” sdzciigiine ise Peabody Resim Kelime Testi-IV'nde yer verildigi belirlenmistir.
Duyu kategorisindeki kavramlarin aksine duygu kategorisindeki bes kavramdan bir olan “mutlu”
sOzciigiiniin tiim testlerde hedef sozciik olarak ele alindigy, “lizgiin” sdzctigliniin iki testte, “korkmus”
sdzcligiiniin ise yalnizca Peabody Resim Kelime Testi-IV'nde ele alindig goriilmiistiir. Ote yandan
“kizgin” ve “sagkin” sozciiklerinin ise testlerde yer almadigi sonucuna ulagilmistir. Okul Oncesi
Egitim Programi’'nda yer alan zit ve zaman kategorisindeki kavramlar agisindan da ilgili testlerde
sinirh sayida sozciige yer verildigi belirlenmistir. Buna gore zit kategorisinde TEDIL'de “ayn1”,
“farkl1”, “hizl1”, “yavas”, “karanlik”, “aydinlik”, “sisman”, “zayif” sozciiklerine yer verilirken; PLS-
5'de ise “farkl1” ve “dogru” sozciiklerine yer verilmistir. Diger testlerde ise bu kategoride ele alinan
sozciiklerden birine rastlanmamustir. Benzer durum zaman Kkategorisindeki sozciikler icin de
gecerlidir. Buna gore bu kategorideki en fazla sayidaki sozciige TEDIL'de yer verildigi (“Once”,
“sonra”, “sabah”, “aksam”, “yarin”, “gece”, “giindiiz”) belirlenirken PLS-5'de yalnizca bir sdzciige
(“sabah”) yer verildigi belirlenmistir. Diger testlerde ise bu kategoride ele alinan s6zciiklerden birine
rastlanmamustir. Okul Oncesi Egitim Programi ile benzer bir siralamada Bracken Temel Kavram
Olgegi’nde bulunmaktadir. Bracken’da 11 alt test bulunmakta olup bunlar siras: ile; renk, harf,
sayilar/sayma, boyut, karsilastirma, sekil, yon/konum, bireysel/sosyal farkindalik, yapi/materyal,
miktar, zaman/siralamadir (Aral & Biitlin Ayhan, 2005; Bracken, 1998; Ugurtay Ustiinel, 2007). Bu
noktada incelenen testlerin kavramlar kategorisinde bulunan hedef sozciikleri kendi igerisinde
gruplamak gerektiginde Bracken ile uyumluluk gosterecegi belirlenmistir. Tiim bu sonugclar ele
alindiginda Tiirkiye’de yaygin bir sekilde kullarulan dil testlerinin alict dil veya isitsel algi alt

boyutlarinda ulusal programda ele alinan kavramlara biiyiik oranda yer vermedigi belirlenmistir.

Bu sonuglardan hareketle arastirmada ele alinan ve Tiirk¢e alan yazinda siklikla kullanilan bu dil
testlerinin alic1 dil boyutunda bulunan hedef sézciiklerin gerek sayilarinda gerekse niteliklerinde
eksiklerin bulundugu tespit edilmistir. Bu noktada eksikliklerin bazilarinin dil testlerinin genelde
uyarlanmis olmasindan kaynaklanabilecegi diisiintilmektedir. Ciinkii her dilin kendine 6zgii kurallar
ve bu kurallara bagli olarak gelisen bir sisteminin bulundugu bilinmektedir (Temel & Simsek Bekir,
1998). Nitekim Aksan (2009) dilin uluslarin cesitli sdyleyis ozelliklerini tasiyan yonii oldugunu
vurgulamaktadir. Ayrica bu aragtirmada incelenen testlerden yalmzca TIFALDI'nin Tiirk ¢ocuklart
icin Tiirkiye'de gelistirildigi, diger testlerin ise uyarlama c¢aligmalarinin yapilarak tilkemizde
uygulanmaya basladig1 goz oniine alindiginda bu eksikliklerin ortaya ¢ikmasi daha anlasilabilir bir
hale gelmektedir. Ilgili alan yazinda alict dilde sdzciik bilgisinin ¢ok boyutlu oldugu; yani
sosyokiiltiirel, dilsel ve bilissel faktorlerin etkisiyle gelistigine dikkat cekilmektedir (Millet, Atwill,
Blanchard, & Gorin, 2008). Benzer sekilde, ¢ocuklar da yeni kelimeleri ¢ogu zaman bulunduklar
ortam igerisinde baglamsal olarak edinmektedir. Bir bagka deyisle, cocuklar yeni kelimeyi ¢evreleyen
ortam/baglamdan yola ¢ikarak o kelimenin anlamini dogal yoldan anlamaya baslamaktadir (Ewers &
Brownson, 1999; Vinco, 2013).

Sonug olarak her kiiltiiriin kendi alic1 dil 6l¢iim envanterini olusturmasinin ne denli 6nemli oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizdeki norm bagimli standardize edilmis dil degerlendirme araglarina
bakildiginda ise araglarin sayisinin eksik oldugu; var olan araglarin da dil gelisiminde sorunu olan
¢ocuklar1 belirleme amaci ile kullanildig1 (Acarlar, 2002) da goz Oniine alindiginda arastirmacilara

Tiirk ¢cocuklarinin alici dil ve ifade edici dil becerilerini dogru bir sekilde dlgecek araglar gelistirmeleri
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Onerilmektedir. Ayrica ilerleyen arastirmalarda yalnizca alic1 dil becerilerine degil ayni1 zamanda ifade
edici dil becerilerine de odaklamilan g¢alismalar yapilarak mevcut araglarinin bu konudaki

yeterliliklerinin de belirlenmesi dnerilmektedir.
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