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Uluslararas: ekonomik kargilastirmalarda kisi basina milli gelir veya
gayrisafi sosyal hasila payr &tedenberi en ¢ok kullanilan kriterdir. Bu kri-
ter gelir dagilmu sorununu gozetmedigi icin, gercekte ekonomilerin fert-
lere saglayabildigi fiziki refah seviyesini aciklamak olanagindan yoksun-
dur. Baska bir deyimle, bir ekonomide kisi basina diisen sosyal hasila payi,
matematiksel yonden bir ortalamayq gosterdigi igin, Kisinin gercekte sosyal
hasiladan elde etmek olanagimi buldugu payt ancak, ¢ok yaklasik ve kaba
bir tahmin cergevesinde yansitabilir. Kalds ki, s6z konusu olan ekonomik
acidan geri kalmis bir iilke ise, gelir dagilminda ve Lorenz egrisinde-6zel-
likle liberal organize edilmis ekonomilerde-6nemli dengesizlikler ve sap-
malar bulunmasimin olasilik derecesi ¢ok yiiksek oldugu icin, kisi basina
sosyal hasila paymin gercek fiziki refah seviyesinin ol¢iilmesinde kriter
olarak kullanilmas: diisiiniilemez.

Kisi basma sosyal hasila kriterinin bilinen bu eksikligine ragmen,
ekonomilerin birbiriyle karsilastinlmasinda 6nemli ve en azindan simdilik
vazgecilmez bir gosterge sayilmasmin nedeni baskadir. Bu tiir kargilas-
tirmalarda varilmak istenen sonu¢ ekonomilerin gelismislik diizeylerinin
saptanmasidir; Veya ekonomilerin genel bir degerlendirmesi icinde (q)
ekonomisinin yerinin belirtilmesi arzu edilmektedir. Amag bu sekilde si-
nirlandirildigr siirece, kisi basina sosyal hasila kriterinin gegerhligini kabul
etmekte biiyiik sakincalar yoktur.

Her ekonomide milli gelirin saptanmas ayni yontemlere dayanmak-
tadir. Dolayisiyla milli pelir hesaplarmin dogruluk ve giivenirlik dereces
az ¢ok farkla her iilke icin aymdir, Bu nedenle ekonomilerin gelismiglik
dizeyi konusunda bir yargiya varmak icin yapulan kiyaslamalarda kisi
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basina milli gelir veya sosyal hasila payimin bu degerlendirmenin 6lciisii
olarak kullanilmas1 amaca uygun ve yeterlidir. Bununla beraber bu kri-
terin ekonomiler arasi karsilastirmalardaki noksanlar:t bilinmektedir. Bu
noksanlar su sekilde 6zetlenebilir:

i — Ekonomilerarasi karsilastirmalarda asil olan, tahmini ve yak-
lasik bir gelisme diizeyinin saptanmasi degildir. Onemli olan ekonomilerin
saglayabildikleri maddi refah seviyesinin bulunmasidir. Baska bir deyisle
istenen, tiiketicinin ihtiyaglarimi kargilayabilme olanagina ne dereceye
kadar sahip oldugu sorusunu cevaplandirabilmektir. O halde gercekte saptan-
masi gereken tiiketicinin sosyal hasiladan ortalama olarak elde edebilecegi
reel paydir. Oysa kigi basma sosyal hasila kriteri parasal bir gostergedir.
Dolayisiyla bu kriter ekonomiler arasindaki fivat stritktiirii degisikliklerin-
den dogan farkhlagmalar1 ayiklamaktan uzaktir, Ornegin, ihtiyaglarin reel
olarak karsilanma olanaginin zayif oldugu bir ekonomide arz ve talep
dengesizlikleri sonucu olarak veya uygulanan restriktif dis ticaret rejimi
nedeni ile veya en azindan prodiiktivitenin diisiikligiine baglanabilecek
yiiksek maliyetlerin varhigindan dolay1 v.b. nedenlerle diinya piyasasina oran-
la yliksek bir fiyat seviyesi yerlesmis olabilir. Béyle bir durumda kisi basina
mili gelir kriteri ekonomiyi daha yiiksek bir gelisme diizeyinde gosterebilecek-
tir. Milli gelirin piyasa fiyatlari ile veya faktor fiyatlari ile ifade edilmis olmasi
bu yaniltict sonucu degistirmeyecektir. Bu nokta ozellikle geri kalmus iil-
keler1 kapsayan karsilastirmalarda o©nemli yanilgilar dogurabilecektir.
Ote yandan, fiyat stiiktiiriiniin merkezi otoriteler tarafindan piyasa kosul-
lart disinda saptandign sosyalist organizasyon tipli ekonomilerin liberal
sistemli ve fiyatlarin piyasa mekanizmasi kanah ile belirlendigi ekonomi-
lerle kiyaslanmasi da, dogal olarak yaniltici sonuglara gétiirecektir.

ii — Ekonomiler arasi karsilastirmalarda ortaya gikan diger bir sorun
da degisik milli paralarm tek bir deger Glgusiine indirgenmesi ile ilgilidir.
Bu tir karsilastirmalarda kisi basina sosyal hasilanin dolar cinsinden de-
gerl kullanilmaktadir. Ancak milli paraya gore saptanmus kisi basina sos-
yal hasilanin dolara cevrilmesi, bu islem icin kullanilacak kurlarin ulus-
lararasinda «satin alma giicli paritelerine» gére belirlenmis olmasim zorunlu
kilacaktir. Gergekte kurlarin satin alma glicii paritesini yansitmadiklar
bilinmektedir. Liberal ekonomilerin konvertibl paralar igin kurlar doviz
borsalarinda giinlitk arz ve talep durumuna goére ve miidahale noktalar
arasinda belirmektedir. Geri kalmigs ekonomilerin ¢ofunda uygulanan
kasitlayicr dis ticaret rejimine paralel olarak déviz kontrol mekanizmasi
da igledigi i¢in, bu tiir ekonomilerin milli paralarinin dis degeri ¢ogun-
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lukla gergekei olmayan kurlarla ifade edimistir. Bunun yam sira adi gegen
ekonomilerde katli kur sistemi uygulanmasi da olagandir. Ote yandan
serbest dig ticaret rejiminin disinda bulunan sosyalist diizenli ekonomilerde
de kath kur uygulamasi yaygindir. Gerek geri kalnus, gerekse sosyalist
diizenli ekonomilerin kapsanmis olduklart karsilastirmalarda yukaridaki
nedenlerden otiirii kisi bagina sosyal hastla kriteri —délgme islemi dolarla
yapildigi halde— ortak ve objektif bir gosterge olma niteligini yitirmektedir.

Bu yazida kisi basina sosyal hasila kriterinin 6zet olarak deginilen
bu noksanlarini ve sakincalarint hafifletici bir yontem iizerinde durulacak-
tir. Ad1 gegen E. Ehrlich’in ortaya atms oldugu «kisi basina diizeltilmis
sosyal hasila» kriteridir, 1) 2) Once bu yeni yontemin ozellikleri tizerinde
durulacak ve yazinin son kisminda da bir deneme niteliginde olmak iizere
Tiirkiye ve Italya arasinda bir kiyaslama yapilacaktir.

II. Kisi Basina Diizeltilmis Sosyal Hasila Yontemi

Kisi bagmma diizeltilmis sosyal hasila payinmm bulunmasinda izlenen
yontem, piyasa fiyatlari ile hesaplanmis kisi basina sosyal hasila (Gross
domestic product) ile se¢ilmis belli sayidaki fiziki endikatér arasindaki
koreldsyona dayanmaktadir. Bu yontemin uygulama asamalart soyledir:

1. Meveut mulli gelir hesaplarina gore kisi basina sosyal hasila pa-
ymm (GDP per capita) her ekonomi i¢in dolar cinsinden saptanmas.

2. Kisi basina sosyal hastla pay ile aralarinda yiiksek bir koreldsyon
bulunan fiziki endikatorlerin segilmesi ve bunlarin kisi basina diigen mik-
tarlarimin bulunmasi,

3. Her ekonomideki kisi bagina sosyal hasila paylart ile secilmis
fiziki endikatorler arasindaki matematiksel baglantinin her ‘endikatér icin
regresyon analizi ile ayri ayri hesaplanmasi.

4. Regresyon egrileri aracilign ile fiziki endikatdrlerin her biri icin
her ekonomide kisi basina «gegici» sosyal hasila paylarimin saptanmast.

L E. Ehrlich «An examination of the inter-relation between consumption indicators
expressed in natural units and the per capita national incomey, Crzechoslovak Economic
Papers, OKkt. 1966,

# Burada ayrica Mrs, Ehrlich tarafindan yapilan ve yazarin da 1968 yilinda Birlesmis
Milletler Aw.rrupa Fkonomik komisvonun’da bulundugu sirada Tiirkiye ile ilgili kisim-
larina katilmus oldagu «The Level of GDP per head in 29 murket economies and 8 socialist
countries in 1960» adh yaymlanmamis bir ¢alismadan da vararlanilmistir,
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5. Her fiziki endikatoriin reel degerine iliskin olarak bulunmus olan
«gegict» kisi bagina sosyal hasila paylarinin aritmetik ve geometrik orta-
lamalari alinarak «kisi basina diizeltilmis sosyal hasila payimmy» her ekono-
mi i¢in saptanmasi.

Yontemin gilivenirlik derecesinin yiiksek olmast icin miimkiin oldugu
kadar ¢ok sayida ekonominin kiyaslamaya dahil edilmesi gerekmektedir,
Mevcut ekonomilerin biiyiik ¢ogunlugunu kapsayan bir kivaslama, secil-
mig her hangi bir (i) endikatorii icin, bu endikatoriin artan gelir seviyesi
ile iligli'i olarak ne sekilde degistigini gésteren giivenilir bir regresyon
egrisi verecektir. Baska bir deyisle (i) endikatdrii icin miisterek bir oelis-
miglik formiilii (regresyon egrisini belirleyen denklem f (i) ) bulunmus
olacaktir. Gergekte her iilkede kisi basma diisen (i) endikatdrii (Grnegin
seker) regresyon egrisinden az veya ¢ok sapmis durumda olacaktir, (Te-
- sadiifen egrinin iizerinde de bulunabilir). Regresyon egrisine olan uzak-
ik, parasal kisi basina sosyal hasila pay1 ile Grnegin, kisi basma seker tii-
ketimine gore bulunmus bu gelismislik géstergesi arasindaki farki vere-
cektir. Regresyon egrisinden sapan noktanin egri tizerindeki izdligiimiine
dayanan yeni bir kisi bagina sosyal hasila payr bulunacaktir. Bu sekilde
bir iilkenin her endikator icin «gegici» yeni kisi basmna sosyal hasila paylari
saptanacak ve bunlarin ortalamasi sonug olarak fiziki endikatorlere daya-
nan «diizeltilmis» sosyal hasila payini verecektir.

Hesaplamalarin  agirhk noktasini karsilastirmaya sokulan ekonomi-
lerin tirettikleri mal ve hizmetlerle ihtivaclari reel karsilama olanaklari,
yani fiziki endikatdrler meydana getirmektedir. Bu nedenle ok sayida
secilen ve koreldsyon testine tabi tutulan fikizi endikatorlerin son ayrinu
onemhdir. Fiziki endikatorlerin seciminde ozellikle su noktalar iizerinde
durulmustur;

I. Secilen endikatorlerin ekonominin tiim karakteristidini yansitan
mal ve hizmetleri kapsamast ve 6zellikle her ii¢ ana sektére de (tarim,
sanayi, hizmet) dagilmasi gereklidir. Ayrica segilen mal ve hizmetlerin
ozel ve sosyal tiiketim sekillerini yansitmasi zorunludur,

2. Bu mal ve hizmetlerin karstlastirmaya giren cesitli gelismislik sevi-
yesindeki ekonomilerin sosyal hasila striiktiirleri ve biiyiikliikleri ile yakin-
dan iligkili olmalari 6zellikle énem tasimaktadir.

3. Secilen fiziki endikatorlerle kigi basina sosyal hasila payi arasin-
daki iligkiyi gOsteren regresyon egrilerinin miimkiin oldugu kadar dik
egimli olmalart hesaplamalarin  giivenirligi acisindan olumlu sonuclar
verecektir.
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Ehrlich 75 endikator iizerinde vyaptigl test sonucunda asagidaki 36
tiziki endikatoriin se¢iminin uygun olacagr kanisma varnustir;

Smai gelismeyi yansitan endikatorler:

Celik, cimento, elektrik enerjisi, gaz, petrol, aliminyum, bakir, cinkeo,
Kursun, kereste, sunta, kagt, siilfirik asit, plastik (14 endikatér)

Tarmmsal gelismislik diizeyini karakterize eden endikatirler:

Giibre, trakitér (2 endikatér)

Ulasim seviyesini yansitan endikatorler:
Demiryollar;, kamyon (2 endikator)

Giyinme ile tiiketimi yansitan endikatérler:
Tekstil, sentetik elyaf (2 endikator)

Gida maddelerinin tiiketimini vansitan endikatorler:

Hayvani protein, kahve, tiitiin, tahil, seker, siit (6 endikator)

Saghk hizmetlerini yansitan endikatorler:
Cocuk oliimii, doktor, hastahane, yatak savisi, (3 endikatdr)

Kiiltiir standardim ve diger tiikketim maddeleri kullammum karakterize
eden endikatirler:

Otomobil, telefon, radyo, televizyon, gazete, mektup, ticaret
sektoriinde calisanlar, (7 endikator)

Kist basina diizeltilmis sosyal hasila payinin bulunmasmda kullanian
bu endikatorlerin her biri, cesitli gelismislik diizeyindeki ekonomilerin
parasal olarak saptanmig kisi basina sosyal hasila paylarindaki degisme-
ler karsisinda, yiiksek bir koreldsyon katsayisi vermislerdir.

ITI. Kisi Bagma Agwhklandinilms Sosyal Hasila Yontemi

Kisi bagina diizeltilmis sosyal hasila payimin daha anlamli bir kriter olma-
sini saglamak amaci, ile yontemin, vatirim, 6zel tiiketim v.b. ekonomik faali-
yetler1 gosteren katsayilarla agirhiklandirimas: disiintilmiistiir. Gergekten
boyle bir agirliklandirma kiyaslamaya giren ekonomilerin kavnak kul-
lanmalarindaki ozellikleri bir dl¢iide yansitabilecegi icin gereklidir, Orne-
gin, fiziki endikatorlerin kisi bagina diisen miktarlarimmn yaklasik olarak
esit oldugu iki ekonomiden birinde, yatirimlarm milli gelir igindeki payi
digerine kiyasla daha yiiksek ise, bu durum ve dogurabilecegi olumlu so-
nug, kisi bagina diizeltilmis sosyal hasila payi kriterinde acikliga kavusa-
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miyacaktir, Oysa yénteme apirlikli ortalamalarin katilmast ile, yatirim-
larin yiiksek oranlara ulastigi bir ekonominin digerine kiyasla tistiinliigii be-

lirlenmis olacaktir. Baska bir deyimle agirhklh sosyal hasila paylarinin
saptanmasi ile kiyaslamaya giren ekonomilerin yalmz gelismiglik diizey-
leri degil, gelisme dinamizmleri de saptanmis olacaktir.

Y s
Bu islem icin kullanilan formiil soyledirr :
k ] m
2 log A, Z log C, z log O.
log W, =8, = SR LS, ‘=
k ] m

Burada :

log W, = Geometrik ortalamaya dayanan kisi basina agirhiklandirilos
sosyal hasila payini,

S, = Yatimlarin milli gelir veya sosyal hasila icindeki oransal de-
gerini,

A; = Yatirim faliyetleri ile iliskili edikatérlere gore saptanmis “ge-
¢ici” sosyal hasila paylarin,

k = Yatirim faaliyetleri ile ihigkili endikatérlerin sayisini

S = Ozel tiiketimin milli gelir veya sosyal hasila icindeki oransal
payin,

C. = Ozel tiiketimle iligkili endikatorlere gore bulunmus *‘gecici”
sosyal hasila paylarini,

I = Ozel tiiketimle iliskili endikatérlerin sayisini

S, = Diger tiiketim sekillerinin millj gelir veya sosyal hasila icindeki
oransal payiai,

O, = Diger tiiketim sekilleri ile ilgili endikatorlere dayanan “oeci-

c1” sosyal hasila paylarmi,

m = Diger tiiketim sekilleri icin secilmis fiziki endikatorlerin sayil-
sl gdstermektedir.

Dogal olarak :
S, + S.+ 8 = 1 dir.
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Agirliklandirmada ortaya ¢ikan en 6nemli sorun, mevecut fiziki endi-
katorlerin yatinumi, 6zel tiiketimi ve diger tiikketim sekilerini belirliyecek
sekilde siniflandirilmasidir.

Bu avinnm su sekilde yapilmistir:

Yatirimlar: karakterize eden endikatorier:

Celik, ¢imento, elektrik, gaz, petrol, aliminyum, bakir, ¢inko, kursun,
kereste, sunta, siilfirik asit, plastik, (13 endikatcr)

Ozel tiiketimi yansitan endikatorler:

Tiittin, hayvani protein, gtinliik siit, seker, talil, kahve, tekstil, sen-
tetik elyaf, radyo, televizyon, otomobil, (12 endikator)

Sosyal, kiiltiirel ve saghlk standartlarint karakterize eden endikatorler:

Diger tiiketim sekilleri adi altinda toplanan endikatérler sunlardir:
Ticarette ugrasanlar, ¢ocuk 6liimii, doktor, hastahane yatagi, kagit, gazete,
mektup, demiryollari, kamyon, traktor, ve giibre. (11 endikatér)

IV. Tiirk ve italyan Ekonomilerinin Karsilastinlmasina Iliskin Bir
Deneme

Burada kisi basina diizeltilmis ve agirhklandirilmis sosyal hasila
kriterleri kullanilarak Tiirk ve Italyan ekonomilerinin bir karsilastirmasi
yapilmistir, Karsilastirmanin talyan ekonomisi ile olmasimin nedeni Ugiineii
Bes Yillik Kalkmma Planimin uzun vadeli hesaplari arasinda Tiirk ekono-
misinin 1990 larda Italyan ekonomisinin 1972 deki gelismislik diizeyine
ulagmasinin Ongoriilmiis olmasidir,

Karsilagtirmada wyukarida adi gecen yontem uygulanmistir. Kullani-
lan 36 fiziki endikator de gene 6nce belirtilmis oldugu gibi Ehrlich tara-
findan test edilmis olanlardir, Amac¢ bu yeni yénteme gore Italyan eko-
nomisinin 1960 yilindaki ekonomik gelisme derecesini Turkive ekonomi-
simin 1960 ve 1970 yillarindaki gerceklesen durumlam ile kiyaslamak ve
kaba da olsa iigtincli bes yillik planin uzun vadeye iliskin tahminlerinin
givenirligi konusunda bir fikir verebilmektir. Gergi Tirkiyve'nin 1990
larda ulasmasi ﬁngﬁriilen plan hedefleri ile ita.]ya‘mn 1972 deki gercekles-
mig gelismislik dizeyini karsilastirmak daha anlamli olacakti. Ancak gerek
planin vzun vadeli hedefleri hakkinda ¢ok genis ve rakkama dayanan bil-
pi vermeyisi, gerekse Italyan ekonomisinin 1972 durumu ile ilgili verilerin
hentiz istatistiklerde istenilen ayrintida derlenmemis olmasi, simdilik bGyle
bir kiyaslamaya olanak tanimamaktadir.
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Fiziki endikatérlerin reel degerlerinin tepiti, baska bir deyisle «gecici»
kisi basina sosyal hasila paylarinin saptanmast icin alinan regresyonlar
1960 yilinda 29 bat1 ve 8 sosyalist iilkenin karsilastirilmast icin Erlich ta-
rafindan kullamlanlardir. Tiirkiye ekonomisi ile ilgili 1970 verileri de gene
bu regresyon denklemlerine goére coziimlenmislerdir.?

Tiirkiye icin gerek 1960 yilina gerekse 1970 yilina ait baz fiziki endi-
katérlere iliskin veri bulunamanug, ortalamalar bu noksanlar g6z Sniinde
tutularak hesaplanmistir. Kullanilan 36 fiziki endikator Tiirkive icin 1960,
1970 yillari, italya icin ise 1960 yihna gére birimleri ile Tablo L. de goste-
rilmistir.

Tablo II ise Tablo I deki veriler esas alinarak her fiziki endikator
igin regresyon egrileri aracilifil ile bulunmus olan US Dolar cinsinden kisi
basina «gecici» sosyal hasila paylarimi vermektedir.

Her iki tablonun incelemesinden goriilecegi gibi Tiirk ekonomisinde
endikatorlerin kisi basma diisen paylarinda 1960-1970 willar1t arasinda
biyiik artislar olmustur. Ozellikle ¢elik, cimento, petrol, kereste, giibre
gibi siai mallarin kisi basina diisen miktarlarindaki artis dikkati cekecek
derecededir. Keza hayvani protein, seker, plastik, tekstil, gibi endikatér-
ler de onemli gelismeler géstermektedirler. Bu onemli tiiketim maddeleri
yanisira telefon, radyo, televizyon, otomobil gibi modern ulasim ve haber-
lesme araglarinda da artislar olmustur. Gene sosyal ve kiiltiirel gelis-
menin gostergesi olarak alinan gazete, mektup gibi endikat6rlerde de artis
buyiiktir. Buna karsilik ¢ocuk oliimii, doktor ve hastahane yatag endi-
katorler1 saglik hizmetlerinin ayni gelismeyi izlememis olduklarini gos-
termektedir.

Ancak Tiirkiye ekonomisinde 1960-1970 yillar: arasinda goriilen biitiin
bu gelismeler italyan ekonomisinin 1960 daki durumuna erisilebilmesi yo-
niinden yeterli olmamistir. Tiirkiye’nin Italya’ya kiyasla 1tistiin oldugu
endikatorler tahil ve seker olmustur.

Kisi basina sosyal hasila paylarinin saptanmasinda lkinci olarak de-
nenen agirhikli ortalamalar yontemi ile ilgili veriler. Tablo IIT de gdsteril-
mistir.

Tablo IIT den goriildiigii gibi Tiirkive’de 1960 da yatirtmlarin GSMH
icinde %, 15,9 olan payr 1970 de % 20,2 ye ¢cikmis, bununla beraber Ital-

yan ekonomisinde 1960 da GSMH iginde %/24,1 olan yatirim oranina eri-
silememistir.

#1970 yili e ilgili veriler A1.T.1.A. Tstatistik ve Matematik kiirsiisti asistan1 Merig
Oztiirkcan tarafindan hesaplanmistir, '
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TABLO 1
Fiziki Endikatirler
Tiirkiye Italya
Endikatorler Birim 1960 1970 1960
1, Celik kg/kisi 22.0 128.2 187.0
2. Cimento ke [kisi 732 170.2 316.0
3. Elektrik kwh/Kkisi 101 210 1130
4. Gas Mil, Kcal/kisi 18 — 63
5. Petrol ton /1000 k, 63 213 348
6. Aliminyum kg/100 k. — 49 188
7. Bakir kg/100 k. 30 82 350
8. Cinko kg/100 k. 20 22 166
9 Kursun keg/100 k. 11 21 152
10, Kereste m3/1000 k. 28 79 88
11, Sunta kg/10 k. 17 20 208
12, Kagit kg/10 k. 35 33 309
13, Sidlfirik Asit ke/kisi I 3 46
14, Plastik kg (i — Lo ne 4.15
15, Giibre kg/kisi* 39.6 55.9 127
16, Traktor adet/1000 k. * 4.32 4.24 39.5
17. Demiryolu ile tasinan yik ke/kisi 482 —- 1150
18. Kamyon adet/1000 k. 2.46 Fill 9.3
19. Tekstil kg /kisi 4.93 5.55 6.26
20. Sentetik el;,'at kg/kisi 0.07 == 0.44
21, Tiitin ke/100 k. 174 [20 135
22, Hayvani Protein gr. (kisi 14 19.3 28
23. Kahye** kg/kisi — 0.40 2.59
24, Tahil kg/kisi 199 160 142
25, Seker kg/kisi 10 17 21
26, Siit Cal [kisi 144 — 186
27. Otomobil adet /1000 k. 1.65 4.73 40.4
28. Telefon adet/1000 k. 1.09 12.6 74
29. Radyo adet/1000 k. 48.3 87.5 162
30, Televizyon adet /1000 k. 2. 2 7.0 42.8
31. Gazete kg /kisi 0.8 L5 | 5.3
32. Mektup adet [kisi 6,22 17.6 98.5
33, Cocuk &limii adet,/1000
canlt dogum 1 Q0 ** i e 43.8
43 Doktor adet,/1000 k. — 0.47 1.34
35, Hastahane vatagi adet/1000 k. 1.82 2.14 8.2
36, Ticaretle ugrasanlar niifus/Tic, 68.7 49 .2 20.2

Kaynak : Ttalya i¢in Ehrlich’in a.ge. den yararlanilmuistir.
Birinci BY K, Plami 1972 Yili Programi
istatistik Yilhklar UciinciiB, Y K. Plani

* Tarimda calisan niifus,

%% Kahve, ¢ay kakao birlikte,

#%% Tahmin,
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TABLO II

Regresyon Egrileri ile Fiziki Endikattrler Arasmdaki
Bagmtiya Gore Kisi Basma «Gegici»
Sosyal Hasila Paylar (US Dolar)

Tiirkive talya
Endikatorler 1960 1970 1960
I. Celik 210 620 800
2. Cimento 225 520 1100
3. Elektrik 142 240 785
4. Gas 182 — 495
5. Petrol 198 415 575
6. Aliminyum ! = 233 630
7. Bakir 260 340 695
8. Cinko 240 245 700
9. Kursun 150 196 330
10. Kereste 240 440 485
11. Sunta 186 205 675
12, Kajit 125 230 600
13. Sulfirik asit 142 205 950
14. Plastik — 440 780
15, Giibre 280 380 462
16. Traktor 210 205 540
17. Demiryolu T, 260 —_ 515
18. Kamyon 215 245 510
19. Tekstil 300 350 440
20, Sentetik elyat 295 — 813
21. TTiitin 640 370 430
22, Hayvani Protein 190 285 425
23. Kahve -— 146 345
24. Tahil 130 245 225
25. Seker 135 275 167
26. Sit 390 — 510
27. Otomobhil 158 270 775
28. Telefon 125 250 620
29. Radvo 190 300 540
30. Televizyon 250 340 740
31. Gazete 168 300 540
32. Mektup 125 235 825
33. Cocuk 6liimii 210 245 445
34. Doktor — 182 570
35. Hastahane yataf 164 167 600
36. Ticaretle Ugrasanlar 140 ° 205 680

Kaynak : Tablo I den Ehrlich’in regresyon egrileri aracili ile hesaplanmistar.
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TABLO I
Italya Tiirkiye
1960 1960 1970
2 log A: 36.90526 25.15671 29.99732
2o C:: 31.92007 25.83946 2439786
Zlog Q: 30.25829 22.61911 23.67433
Sa : 0.24] 0.159 0.202
Sc 0.609 0.759 0.674
S50 0.150 0.082 0.124
2 log A.
log Aga = c : 2.83887 2.28697 2.49978
2 log C.
log Agec = = : 2.66001 2.34904 2.43979
2 log Q.
log Ago = j Q 2.75075 2.26191 2.36743
Sa log Apa : 0.68417 0.36363 0.50496
oc log Age : 1.61995 1.78292 1.64442
So log Ago : 0.41261 0.18548 0.29356
log Wg : 2.71673 2.33203 2.44294
Y. Sonuc.

Gerek kisi bagma diizeltilmis sosyal hasila paylari, gerekse agirlikly
kisi bagma sosyal hasila yontemleri kullanilarak elde edilmis olan sonug-

lar Tablo IV de verilmistir.

Parasal SHP
Diizeltilmig S.H.P,
Diizeltilmis S.H.P.
(Geometrik ortalama)
Agrhikl S.H.P,

TABLO 1V

1940

207
225*

200
214 .8

Tirkive

1970

325
292%

.2
277.3

Kaynak ;: Tablo I, II, III, den hesaplanmuistir,

* Aritmetik ortalama

Italya
1960

685
615*

395
521
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Goriildiigli gibi kisi basina dizeltilmis sosyal hasila paylart her iki
lilkede parasal saptanmig sosyal hasila payindan daha diistiktiir. Aradaki
farkin oransal ifadesi Italya icin -9411.5 (1960), Tiirkiye igin -9 3.5 (1960)
ve-% 18.1 (1970) dir. Parasal ve diizeltilmis sosyal hasila paylarindaki sap-
ma Tirkive icin 1970 de artmistir. Ayni oranlar aritmetik ortalama ile el-
de edilen sonuglara gore swasiyla -% 11.4 (italya 1960), + % 8,7 ve
%2-11.3 (Tiirkiye 1960 ve 1970) olmustur. Agirlikhi sosyal hasila paylarinda
ise oranlar soyledir: Ttalya -9 31.5, Tiirkiye -~ % 3.8 ve -% 17.2.

Ozet olarak, Tiirkive icin en avantajli goriinen aritmetik ortalamaya
gore kisi basina diizeltilmis sosyal hasila kriteri de alinsa, Tiirk ekonomisinin
1970 de erisebilmis oldugu pelismislik diizeyinin daha 1960 Italya’sinin-
kinin c¢ok altinda oldugu belirmektedir.

Siiphesiz ki, énce de deginilmis oldugu gibi, 1972 ltalya’sini Ugiincii
Planin uzun vadeli hedefleri ile kiyaslamak olanag ortaya ¢iktigi zaman,
Tiirk ekonomisinin 1990 larda gercekten Italya’nin 1972 gelismisglik diize-
yine erisip erisemiyecegi sorusuna daha kesin cevap elde edilecektir. Ozel-
likle plamn 1990 larda ulasmayr Oongordiigii fiziki tiretim kapasitelerinin
de ne derece veterli oldugu tartismasiz gozikecektir. Yalmz'simdiden bu
hedeflerin saglam hesaplamalara dayanmamis oldugu iddia edilebilir.
Ciinkii 1972 Italya’smin fiziki {iretim kapasitesini belirleyen kesin rak-
kamlar heniiz mevcut degildir.

Ancak bu basit ve noksan kivaslama bile gostermistirki, bu hedefe
ulasmak samildigr kadar kolay olmiyacaktir.

Son olarak burada kullamilan metodun iki onemli noktasi iizerinde
durmak yerinde olacaktir. Bunlar su sekilde &zetlenebilir. :

i — Kullanilan fiziki endikatorler artan gelir hacmiyle test edildik-
leri zaman yiiksek korelasyon katsayilari vermislerdir. Bununla beraber
her ekonomide fiziki refahin olgiisii olarak aymi endikatorlerin kullaml-
masi sakincal olabilecektir, Clinkii her ekonomide halkin karakteristigine,
ekonomik ve dogal kosullara goére agirlik verilen mal ve hizmetler (fiziki
endikatdrler) degisiktir. Ornegin yiiksek tahil tiiketimi bu yontemde az
selismislik sembolii olarak gorilmekte ise de Tiirkiye’de yiiksek gelir di-
limlerinde dahi bu tiiketim sekli agirligini biliyiik olgiide kaybetmemek-
tedir.

ii — Diger onemli bir noktada ozellikle kullamlan fiziki endikator-
lerin gercek tiiketici refalina katkilarimin ne oldugunun ¢ogu zaman biline-
memesidir. Ornegin celik, bakir v.b. maddelerin tiiketici refah1 tizerindeki



SOSYAL HASILA KRITERI 769

etkisi dolayhdir. Ozellikle biiyiik 8lciide celik iireten sosyalist ekonomi-
lerde bu madde yerli harp endiistrisi i¢in kullanilmakta ise adam basina
yliksek goziiken celik tiiketiminin tiiketici refahi ile iliskisi hemen hig
yok gibidir.
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