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Dilin sozliik sisteminde farklilig1 ile bilinen s6z gruplarindan biri
de hayvan adlan birlesimlerdir. Hayvan adlarinin bir kisminin
mecazi anlami yalin héline nazaran kismen daha baskindir ve bu
anlamsal alana ait sozler bir dil olay1 olarak {islup ydniinden
belirli yerlerde cesitli ifadelerin bi¢cimlenmesine hizmet eder.
Azerbaycan Tirk¢esinde hayvan adlarmin metafor anlam
kazanarak vokatif fonksiyonu icra etmesi ve Kkonunun
arastirilmast makalenin bilimsel yeniligi olarak kabul edilmelidir.
Ayrica makalede vokatifler konusunda dile getirilen teorik
diisiinceler de yer almigtir.

Hayvan adlarmin olumlu ve olumsuz anlamda ¢agirisimi onlarm
islup yoniinden dilde cesitli gayelerle kullanilmasina yardim
eder. Bazi hayvan adlart vokatiflerin durumlarmi belirler.
Konugan sahsin karsi tarafa olan tavrindan, hitabin gayesine
uygun olarak vokatifler renkli sozliiksel anlam tasir ve gesitli
sozler, bilesik ifadelerle dile getirilir. Durum bildiren vokatifler
kendiliginden yalin (nominatif) anlam igeren s6z Obekleridir,
ancak bu sozler ekler ve ifade yardimi ile metinde durumsal
olarak vokatif 6zelligi kazanir.

Makalede Azerbaycan Tiirk¢esindeki zoonimlerin duygusal
belirleyici s6z dbekleri olarak seslenme bigimlerinin vokatiflerin
olugmasinda oynadigi rol, diger taraftan hitap ve estetik gorev
yiiklenmesi tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan tiirkgesi, zoonim, vokatif sozler.

ABSTRACT

Zoonymic units are one of the word groups that differ in their
specificity in the lexical system of the language. The figurative
meaning of a part of zoonymic lexicon is much stronger than its
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nominative meaning, and words belonging to this semantic field
participate in the formation of expressions of various nature,
acting in a certain stylistic position as a language fact. The article
deals with the role of animal and bird names in the Azerbaijani
language in the formation of application forms, vocatives as
emotional-evaluative lexical units, as well as their apelitical and
aesthetic task. Additionaly, theoretical ideas about vocatives have
been mentioned in the article.

The connotation of zoonymic lexicon in both positive and
negative semantics contributes to their elaboration in different
stylistic purposes in the language. So, some zoonymic units are
involved in the creation of situational vocatives. Depending on
the attitude of the speaker to the addressee, the purpose of the
direct address, situational vocatives have different lexical
meaning and are expressed in different words and combinations.
Situational vocatives are lexical units that have a seperate
nominative meaning. However, with the help of grammatical
suffixes and intonation, these words become situatively vocative
in the text.

In the article, the role of zoonyms in the Azerbaijani Turkish as
emotional-evaluative lexical units in the creation of forms of
appeal, vocatives, as well as their appellative, aesthetic function
is discussed.

Keywords: Azerbaijani, zooynm, vocative words.

EXTENDED ABSTRACT

Research Purpose: The main purpose of the research is to investigate the vocative properties
of the zoonymic lexicon, which is one of the groups of words distinguished by its uniqueness
and richness in the lexical-semantic system of the language, and to talk about which zoonyms
are metaphorized and used as situational vocative words. Zoonymic lexicon, distinguished by
its diversity and historical background, constitutes a small lexical-semantic group or semantic
field in the language. The wealth and quantitative abundance of the zoonymic lexicon shows
that constant attention should be paid to these linguistic units, and the examination of that
lexical layer from different aspects. Determining the direction of metaphorical transitions in
our language, animal names which are more metaphorical form certain ideas about the outlook
of our people, their artistic thinking, attitude towards fauna and its members, etc.

It is known that vocatives are lexical units with an appellative function, used to refer to people,
animals, and birds. The number of real vocatives in the vocabulary of the language is relatively
few, and their history belongs to the initial stage of language development. Having different
ideas and approaches regarding vocatives in linguistics encourages a deeper investigation of
the topics such as their positions in the parts of speech, their morphological and syntactic
functions, and general linguistic features. The main goal in the article is to investigate
vocatives especially situational vocatives expressed by zoonyms. It is known that situational
vocatives arise in connection with a certain situation in the speech process and are formed with
the help of some suffixes and intonation. Since the vocative is directly related to the appeal
and there is an emotionality in the appeal itself, the situational vocatives are mainly expressed
by the lexicon indicating emotionality and expressiveness. Zoonymic lexicon is not only
nominative like lexical units with emotional-expressive quality, but also acts as a situational
vocative by performing an appellative function. Zoonyms act as vocative words and are used
both positively and negatively according to the status of the addressed person. It is clear that
any animal has certain qualities and these names are applied to the addressed person during
the subjective relationship due to the purpose of the speaker and the misfortune of the
addressee.
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Research Questions: What are vocative words? What is the role of those in the vocabulary of
the language and their place in the parts of speech? What are the linguistic features of
vocatives? What is the concept of pure and situational vocative? What is the role of zoonymic
lexicon in the means of expression of situational vocatives? Which zoonyms mainly act as
vocative words?

Literature Review: The main source of the investigation is research works written in this field,
especially in Azerbaijani linguistics, as well as in other languages. We have benefited from
books such as “Azorbaycan dilindo vokativlor” by N. Hajiyeva, “Azarbaycan dilinds xiisusi
nitq hissolori” by K.Hajiyev, as well as opinions about vocatives of the researchers
A.Gurbanov, M.Adilov, B.Khalilov, etc. in their researches. We have given examples of
situational vocatives expressed with zoonyms from the works of H.Javid, U.Hajibeyli,
S.Vurgun, J.Jabbarli and other poets and writers.

Metodology: Linguistic analysis methods, descriptive, observational methods have widely
been used in the process of the research work, and Azerbaijani language materials are taken
as the main object of research. Methods like systematic approach, analysis and synthesis,
generalization have also been used in the article. Theoretical methodology has been preferred.
Results: As a result, we should note that vocatives have not been one of the topics that have
been widely investigated in Azerbaijani linguistics. The reason for this is that vocatives are
studied within other parts of speech — exclamatory, particle, imitative words, imperatives and
have been confused with addresses. VVocatives perform an appellative function. Pure vocatives
are mainly used to refer to animals, birds and people, and their number in the vocabulary of
the language is relatively few. These words have rich phonetic variants (az, aaz, agiz, agoz; o,
ay9, ads, ays), morphological features (anacan, canim, omisi, qadasi, sevdiciyim etc.), stylistic
variety. The semantic load of pure vocatives is related to their specific appeal. Situational
vocatives are expressed by words with an independent lexical meaning, by various suffixes —
lexical suffixes denoting endearment and diminutive, as well as first and third person
possessive suffixes, by means of the morpheme “can” used in the meaning of endearment.
Situational vocative is also created by adding the suffixes -cigim* (Giilorciyim) derived from
the Turkish language and -¢ik (Anarcik) of Russian origin to anthroponyms. Situational
vocatives are used as both words and phrases (Qorxaq tiilkii!). As it is processed in the form
of acombination, imagery and emotionality are more evident. An interesting point is that when
zoonyms act in the vocative function, the negative meaning is more prominent. Zoonyms used
in a positive meaning (ceyranim, maralim, géyar¢inim, quzum, dovsanim etc.) are mainly
created with the help of a possessive suffix.

0. Giris

Insanlar, hayvanlar ve kuslar konusunda kullanilmis gramer yoniinden ciimlenin
Ogeleri ile herhangi bir ilgisi olmayan sozler, s6z 6beklerinden ibarettir. Vokatif
sozler tek baglarina degil taklit bigiminde kullanilan edatlar, sdylemler ve
hitaplarla birlikte incelenmis, bazen morfoloji, bazen de sentaks kategorisinde
kabul gérmiistiir. Anlam olarak hitap karakterli vokatif kelimeler konusanin
gayesiyle ilgili bicimde ¢esitli anlamlar kazanir. Vokatifler insanlar, hayvanlar ve
cesitli kuslara ait olmak iizere ii¢ gruba boliinmiistiir. Birinci gruba dahil olan
vokatiflerin ¢agdas edebi dilde kullanimi simnirlt olsa da konusma dilinde ve
agizlarda daha ¢ok kullanilmaktadir. Hayvan ve kuglara seslenmek, yem vermek
ya da onlar1 kovmak, bir sey yapmak i¢in tesvik etmek, yem vermek vb. gayelerle
kullanilan vokatif sdzler nicelik olarak daha fazladir.



246 | Turana Zeynalova| Dil Arastirmalari 2024/35: 243-258

Dil yoniinden insanlarla ilgili olarak kullanilan vokatiflerin ¢ogu durumsal
karakterlidir. Bu tiir kelimelerin vokatif olarak “islevi” yerine, “sdylenis bi¢imi”,
“metin ig¢indeki yeri”, “sdylemdeki rolii” ile belirlenmis olur. Bu tiir kelimelerin
vokatif Kkarakteri konuyla ilgisi yoniinden g¢esitli anlamlarda olabilir. Cesitli
isimler, durum bildiren kelimeler, hayvan ve kus adlarinin insanlara mahsus

kullanilmas: durumsal vokatiflerin olusmasina sebep olur

1. Azerbaycan Tiirk¢esinde Vokatif Kelimelerinin incelenmesi ve Dil
Bilim Ozellikleri

Insanlara, hayvan ve kuslara yonelik kullanilan sézler dil bilimi arastirmalarinda
“hitap durumu”, “emir bildiren sozler”, “vokatif kelimeler” bagligi altinda
incelenmistir. Dilcilikte vokatif konusu az incelenen alanlardan biridir ve bu
sozler bazen 6zel kelimelerle birlikte kullanilmigtir. Musa Adilov (2019), Kamal
Haciyev (1999) ve Norgiz Haciyeva (2007) vokatiflerin kendilerine has
Ozelliklerini analiz ederek bunlarin diger sozciik tiirleri ile (yansima sozler ve
hitaplarla) benzer ve farkli yoOnlerini incelemislerdir. Norgiz Haciyeva
vokatiflerin fonetik, sozliiksel ve tiiretilmis kelime Ozellikleri {izerinde durarak
bunlarin 6nemini gostermeye c¢alisip dil bilimi yoniinden analizini yapmustir.

Dil bilimi arastirmalarinda vokatiflerin sézciik tiirleri arasindaki yeri, durumu,
sozciiksel gramer yoniinden kategorik olarak kullanilmasi konusunda fikir birligi
yoktur. Musa Adilov vokatifleri bagimsiz olarak degil de emir bildiren
kelimelerin bir pargasi olarak kabul eder. Emir bildiren sézleri yaygin ve hitap
sozler olmakla ikiye ayirir (Adilov 2019: 382). Afad Qurbanov ve Buludxan
Xolilov hitap degil, emir bildiren séz terimini kullanmistir. Afad Gurbanov
konusma esnasinda baz1 sozleri ne sozsel ne de dilbilgisel agidan herhangi bir
sozciik tiirline dahil etmenin miimkiin olmamasi dolayisiyla bu tiir kelimeleri ne
oldugu kesin olmayan sézciik tiirleri adlandirmistir (Qurbanov 2019: 123-124).
Aragtirmaciya gore modal (Kalip S6z/Kipsel S6z) sozler, emir kipleri, gocuk ve
ritmik sozler bu gruba dahildir. Buludxan Xalilov sozciik tiirlerinin tasnifini
yaparken {linlem, modal sézler (kalip s6z) ve taklit sdzleri 6zel; emir bildiren,
cocuklarin ¢ikardigi sozleri ve ritmik kelimeleri belirsiz sozciik tiirleri olarak
tasnif etmistir (Xoalilov 2016: 152). Yusuf Seyidov ise emir, vokatif, ¢ocuk ve
ritmik sozleri dil dis1 olay seklinde kabul edip bunlarin bagimsiz kelimeler olarak
kabul edilmemesinin geregini vurgulamistir. Arastirmaciya gore, genel olarak
konusma esnasinda olusan ve dil faktorii olarak kabul edilip sézliige alinmayan
her ifadeyi bagimsiz bir kelime imis gibi sunmak, onlar1 toplayarak sozciik tiirleri
bi¢iminde iddia etmek dogru degildir (Seyidov 2006: 136). Bunlardan hareket
ederek arasgtirmacinin bu kelimeleri bagimsiz sozler olarak ele almasi, onlarin
sozcliksel gramer yapilari olarak degerlendirilmesinin dogru olmayacagt
kanaatini de ortaya ¢ikarmistir.

Vokatif sozler diger leksik birimler gibi her dilin genel kanunlar1 ¢ergevesinde
olugsmusgtur. Asil vokatif olan sozler dilin gelismesinin ilk asamasinda 6zellikle de
halkin sosyal yasam bigimi ile ilgili olarak iglerlik kazanmis ve zamanimizda ise
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aktiviteleri azalarak agiz sozleri 6zelligine biiriinmiislerdir. A. P. Potseluyevski
dilin olusum ve gelisimini vokatif sézlere baglamig olsa da ilging fikirler ileri
stirmiistiir. A. P. Potseluyevski “kiigiik”, “buzag1”, “ke¢i”, “tavuk”, “sipa” vb.
kelimelerin anilan hayvanlara hitaben olusturulan vokatiflerden tiiredigini
bildirmistir (Potseluyevski 1944: 37°den aktaran Haciyev 2005: 73). Goriildiiyii

iizere vokatifler ¢ok eski donemlerde olusturulan leksik birimlerdir.

Yukarida da kaydedildigi gibi vokatifler hitap ve iinlem ifade eden benzer
ozellikler tasirlar. Dil biliminde vokatif sozler genelde seslenme sekli olarak
algilanir ve bazen de “hitap” olarak isimlendirilir. Bu durum ise her ikisinin de
seslenme eylemi olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir kelimeleri digerlerinden
ayiran Ozellik de vokatiflerin sozliiksel gramer, hitaplarin ise sentaks
kategorisinde olmasindan kaynaklanmistir. “Hitaplar” muhatap alinan bir sahsi
bildirir. Vokatiflerden herhangi bir anlam tasiyan 6zel kelime yerine daha spesifik
yontemle sdylenen ve muhatap alinan sahsin neye benzetildigini bildiren bir s6z
olarak kendini gosterir (Hactyeva 2007: 20). Hitaplar genelde insanlara, cansiz
varliklara, vokatifler ise insan ve hayvanlara ¢esitli sdzler yardimiyla seslenme
gayesiyle kullanilir.

Vokatifler, islevsel konumlar ve duygulari ifade etmek baglaminda dil biliminde
tinlemlere benzer kabul edilir. K. Haciyev arastirmasinda vokatiflerin tinlemlere
benzer ve farkli ozelliklere sahip oldugundan bahsetmektedir. Yazara gore,
“Vokatif kelimeler daha ¢ok bilingle ilgilidir, bu ylizden onlarda irade yonii daha
iistiindiir. Unlemler esas olarak duygularla baglantih olan ve kendi
duygusalligiyla karakterize edilen bir dil olgusudur” (Haciyev 2005: 76).
Goriildiigii gibi yazar konuya dilsel agidan degil, sosyo-psikolojik agidan
yaklagsmistir. N. Haciyeva farkliliklar1 tanimlarken esas olarak dilsel agidan
yaklagmistir. (Haciyeva 2007: 22-27) Unlemler duygu ve heyecani, olaylara kars
duygusal tutumu ifade etse de vokatifler yalnizca hitap anlamini ifade eder.

Tiirkiye Tiik¢esinde vokatifler seslenme sozliikleri adlandirilir ve Tiirk dilinin
grameri lizerine yazilan ¢aligmalarda bu kelimelerin edatlar ya da {inlemler
igerisinde yer almasi yaygindir. Arastirmacilardan Fatih Dogru (2018) seslenme
sozlerini ve onlarin genel Tiirkge sozliiklerdeki goriiniimiinii, Merve Demirbag
(2017) Tirkiye Tiirkgesi agizlarindaki seslenme sozlerini incelemigler. Bu
aragtirmalarda seslenme sozleri ses bilgisi, sozciik tiirii, climle 6gesi, s6z dbegi,
anlamsal ve edimsel 6zellikleri bakimindan arastirilmistir. Naziyet Gencay Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyeti agzindaki seslenme sozlerden bahsederken onlar
“sevgiyi belirten sozler”, “birini onurlandirmak i¢in kullanilan sézler”, “giizelligi
yansitan sozler”, “kizgmligi ve begenmeme durumunu ifade eden sozler” gibi
gruplagtirmistir (Gencay 2012: 88-99). Burada bulunan seslenme sozciiklerin bir
kismi hayvan adlarindan olusmustur. Omek: aslanim, kocum, ayi, ceylanim,
danacik, kuzucugum/kuzum, ayi, deve, domuz, esek, kopek, sipa, yilan, okiiz vb.
(Gencay 2012: 91-99).

Vokatif kelimeler diinyanin ¢esitli dillerinde morfolojik, sdzdizimsel bir kategori
olarak kabul edilmistir. Dil biliminde bu alandaki aragtirmalar vokatiflerin dil
bilimsel analizi ve anlam bilimi iizerinde degil, hangi sozciik tiiriine ait oldugu
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iizerinde yogunlasmustir. Leech, vokatiflerin Ingilizce dil bilgisinin “sasirtict
derecede ihmal edilmis” bir yonii oldugunu belirtmesine ragmen, hitap
terimleriyle ilgili daha genis arastirmalarin bir dizi alt disiplini kapsadigini ve gok
sayida calismayi igerdigini soylemektedir (Leech 1999: 107°den akt., Michael ve
Anne 2003: 154)

Zwicky, vokatiflerin hem deyimsel hem de toplumdil bilimisel olarak belirgin
oldugunu ve bunun sonucunda Ingilizcenin seslenmeli isim tamlamalar1 agisindan
son derece zengin oldugunu one siirmiistiir. “Neredeyse hi¢gbir duygulanimsal
olarak notr vokatiflerin olmadigini” iddia ediyor (Zwicky 1974: 796).

Zwicky, vokatif olarak kullanilabilecek isimler ve isim tamlamalar ile ilgili
diisiincelerini aktarmistir. Ona gore seslenme karsi tarafin dikkatini ¢eker,
miiracaat ise konusanla kars:i taraf arasindaki iliskiyi saglar. Ancak vokatifler
deyim karakterli olup eylem giicti yoniinden nétr durumdadir (Zwicky 1974: 787).

Ilahe Abdullayeva vokatiflerin betimleyici gramerde cesitli kriterlerde tasnif
edildigini belirtmistir: bigimsel, fonksiyonel, anlamli ve faydaci (pragmatik).
Bicimsel agidan vokatif isimle ilgili 6gedir; fonksiyonel olarak da asil anlama
malik 6genin bir par¢asi olmayip en uygun (optimal) anlam yoniinden serbestlige
sahip bir 0gedir; semantik ve pragmatik ag¢idan muhataba hitap fonksiyonunu
gergeklestirir. Bu da li¢ farkli faydal gorevi yerine getirir: Dikkatin bir noktaya
teksif edilmesi, muhatabin belirlenmesi, hitap edenle muhatap arasinda sosyal
iligkinin olusturulmasi ve korunmasidir (Abdullayeva 2002: 94-96). Bigimsel
acidan yalnizca isimler degil, sifatlar, (azizim, kiymetlim vb.) da vokatif 6zellik
kazanabilir. Dil bilimi aragtirmalar1 kelimelerin yalin, hitap, duygusal, taskin ifade
vb. islevlere malik oldugunu belirtir. Vokatif kelimeler aslinda genel fonksiyon
bildirerek seslenme, dikkat ¢ekme, etkileme, iliski kurma gayesiyle kullanilir.

Dil biliminde vokatiflerin sozciiksel kategori yoniinden smirlarini belirlemek,
hitaplara yakinligi ve farkli 6zelliklerini agiklamak bir¢ok tartismalara sebep
olmustur. Vokatiflerin hepsinin hitaplarla ilgili oldugunu, ancak seslenme ile ilgili
sozlerin hepsinin vokatif olarak adlandirilmasinin imkéansiz oldugunu belirten
Firuzo Mommadli’ye gére “Insanlara hitaben kullanilan seslenmelerin taman
vokatif degildir. Bu amagla sdylenen vokatifler iletisim isleviyle hitaplara yakin
olsa da farkli anlamlar tasimasi ve estetik islevleri acisindan seslenmelerden
ayrilardir. Bir baska deyisle vokatiflerde estetik fonksiyon on plana ¢ikar.
Vokatiflerin iletisimdeki islevi konusmada ana amag degildir” (Mommadli 2004:
254). Bu durumda vokatiflerin iletisim degil, estetik iglev belirtmesi bu birimlerin
islup yoniinden muktedir olduklar1 giicii ve siirselligini meydana ¢ikarir. Hitaplar
s0z dizimsel, vokatifler ise sentaktik gramer kategorisine aittir. Bu sebeple
hitaplar ctimle ile, vokatifler ise sozciik tiirleri ile iliskilidir. Vokatif s6zler aslinda
insanlara, hayvan ve kuslara seslenme gayesiyle kullanilsa da hitaplar cansiz
varliklara seslenme islevini de yerine getirir.
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2. Gergek ve Konum Vokatifi Durumu

Arastirmacilar Azerbaycan Tiirk¢esinde vokatifleri gercek ve konumuna gore
olmak {izere iki gruba ayirirlar. Gergek anlamda vokatif olan sozlerin asil anlam
yiikii onlarin kesin olarak hitap bildirmesi ile ilgilidir. Ger¢ek vokatiflerin
kendilerine 6zgii fonetik, sozliik, gramer 6zellikleri olup bu s6zlerde duygusallik
ve modallik (kipsellik) daha fazla gozlemlenir. Gergek vokatiflerin fonetik
ozelligi dendiginde bu sozlerin gesitli fonetik varyantlarda kullanilmasi, leksik
Ozellikleri denildiginde de hitabin esas alindig1 bilinmelidir. Yani vokatif
kelimeler kime veya neye hitap ediliyorsa o amaca gore kullanilmaktadir. Bu tarz
vokatiflerin bir kismini insana hitaben kullanilan sézler olusturur. Azerbaycan
Tiirk¢esinde kullanilan az, aaz, agéz, agiz, ayza, esi, ade, éle, ¢, eye, éé vb. sozleri
ornek gosterilebilir. Musa Adilov’a gore “Insanlara hitap amach kullanilan
vokatifler baglangigta degil sonraki siirecte olusan olaylardir. Yani bu sozlerin
gergek islevi vokatif durumu degil, onlarin hitap amagh kullanilmasi belirten
ozelliktir” (Adilov 2019: 389-390). Yasanan ¢agda hitap olarak gergek vokatifleri
kullanmak etik kurallara uymamaktadir. Bu tarz olumsuz anlam bildiren seslenme
bicimlerine 6zellikle konusma dilinde ve edebi eserlerde sik¢a rastlanmaktadir.
Norgiz Haciyeva Onceki zamanlarda “ay, €” seslenme vokatifini “adam, insan,
kiz” vb. bagimsiz anlamli sézlere eklenmesi ve bunlarda olusan indirgeme
sonucunda ortaya ¢iktigin1 kaydetmistir (Haciyeva 2007: 39).

Azerbaycan Tiirk¢esinde kullanilan ger¢ek vokatiflerin bir kismini da hayvanlara
ve kuslara hitaben sdylenen sozler olusturmaktadir. Bu tiir vokatifler ¢ok eski
dénemlerde olusmustur. Musa Adilov hayvanlara hitaben kullanilan vokatiflerin
digerlerinden farkli olarak tarihin ilk ¢aglarindan itibaren bu amagla kullanildigin
ve vokatif fonksiyonunun ise bunlarin esas gorevleri oldugunu kaydetmistir
(Adilov 2019: 390). Azerbaycan Tiirkgesinde “ho, oho, hey-hey, ehey” gibi
vokatif bildiren sozciikler biiylikbas hayvanlara, “hos, ¢dge, hosa, cos, acu, dirr”
esege, “ho, ki, kise, kissey, ha, he ” kiiglikbas hayvanlara, “biya, doh,qir, gurr, dah,
free, tri, hurr, hi” atlara, “fut, he, kiis, kis-qis, qis-qus, kii¢-kii¢” kopeklere, “tii-tii,
dii-dii, cip-cip, kis-kigé” tavuga, civcive, “pis-pis, pist, pisté” kediye seslenme
gayesiyle kullanilmistir ve kullanilmaktadir. Goriildiigii gibi bu vokatifler
insanlarin hayvanlarla ilgili olan hitaplarindan amagla ilgili olarak farlilik
gostermektedir ve bunlar gercek vokatifler olarak adlandirilmigtir. Hayvan ve
kuglara seslenme bi¢iminde kullanilan vokatiflerin bir kismi aslinda agizlarda
kullanmaktadir. Bu tarz s6zlerin ¢agdas edebi dilimizde kullanim siklig1 azalmis
ve bunlarin geneli arkaik karakter kazanmistir. Bu tlir vokatifler atasozii ve
deyimlerde kullanilmaktadir. Ornek olarak “Esekten diisiip hos-hostan
vazgegmemek” (Moharromli ve Ismayilov 2018: 102) “Baskasmin tavuguna kig
dememek” (Moharromli ve Ismayilov 2018: 221) vb.

Hayvanlara seslenme gayesi ile kullanilan vokatif kelimelerin tarihi ¢ok eskilere
dayandigindan bu sozler Orta Cag’a ait Tiirk¢ce kaynaklarda da kullanilmigtir.
Kagsgarli Mahmut’un “Divanu Lugéati’t-Tiirk” adli eserinde hayvan adlari ile ilgili
bazi vokatifler yer almaktadir. Ornek olarak hog¢-hog¢ (Kasgari 2006b: 278) (keci
giiderken veya siirerken cikarilan ses); op-op (Kasgari, 2006a: 109) (merkebin
ayag1 kaydiginda soylenen ifade); tusu-tusu (Kasgari 2006¢c: 127) (merkebi
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durdurmak igin sdylenen s6z); tah-tah (Kasgari 2006c: 278) (saliverilen sahinin
geri gelmesini istemek i¢in kullanilan s6z); hd¢-ho¢ (Kasgari, 2006¢: 278) (atlar
costurmak ve siiratle kosmasini saglamak icin ¢ikarilan ses) gosterilebilir.
Kéaggarli Mahmut “ho¢-ho¢” ifadesinin aslinda “eg-e¢” bigiminde oldugunu
belirtmistir. Kasgarli eserinde birka¢ defa gercek Tiirkgede “h” sesinin olmadigini
vurgulamigtir. Musa Adilov ise Eski Tiirk¢edeki vokatif kelimelerde “h” sesinin
0zel yeri oldugunu gostererek Kasgarli Mahmut un savina karsi ¢ikmistir (Adilov
2019: 400-401). Elbrus ©zizov da “k” linsiizii konusunda Kéggarli Mahmut’un
soylediklerinin Tiirkolojide kesin kuralmis gibi kabul edilemeyecegini
belirtmigtir. “Kasgarli Mahmut Tiirk¢enin biitlin lehge ve sivelerini ayni seviyede
Ogrenememis, esas itibar1 ile Oguz, Kipgak, Cigil, Argu ve Yagma Tirklerinin
agizlarindan derledigi sozlerle eserini yazmustir. Hatta Bati Kipgak ve Uygurlarin
yasadig1 bolgelere bile gitmemigtir. Dildeki bazi 6geler “h” sesinin bazi Tiirk
lehgelerinde ¢ok daha eski ¢aglarda kullandigini ispat etmektedir” (9zizov 2016:
91).

Durum bildiren vokatif sozler, yalin anlama malik bagimsiz kelime birimlerinin
bazi1 ekler ve tonlamalar yardimi ile durumsal olarak vokatif 6zelligi
kazanmasidir. Bu sozlerin vokatif 6zelligi kazanmasi sevgi ifade eden ve
kiigiiltme anlamini igeren leksik eklerle birinci ve ii¢ilincii sahis ekleri ile sevme,
oksama anlaminda kullanilan “can” morfemi araciligi ile gerceklesir. “Can”
morfemi, aslinda sahis isimlerine, akrabalik anlami belirten sozlere
(anacan/annecigim, dayican/dayicigim vb.) eklenerek hem bitisik hem de ayr
yazilmaktadir. Bu bi¢imbirim (morfem) sdzden 6nce de ayni semantik anlamda
kullanilmaktadir: Saninla bela, can bala! (Seninle beraber, can bala!); Zang
elayib deyak bacili-bacili, can bacili (Telefon edip diyelim bacili bacili can bacilt)
(Anar 2003a: 125). Iyelik eklerinin yardimi ile olusan durumsal vokatiflere
balam/yavrum, atam/babam, anam/annem, giiliim, ezizim/azizim, canim vb. 6rnek
gosterilebilir. Tiirkiye Tiirkgesinden alinan -c1gim* (Eminecigim, Alicigim), Rus
menseli -¢ik (Ruslangik) ekleri ise antroponimlere eklenmekle vokatif
olusturulmaktadir.

Durum bildiren vokatifler dendiginde akrabalik kavramimi ifade eden kizim,
cocugum, oglum, canim, goziim, hayatim, glinesim, ¢icegim, melegim, sevgilim,
esim, cocugum, amcam vb. ayni zamanda Sevda-Seva, Giilnar-Giili vb. isimlerin
kisaltilmig bigimleri gibi kelimeler dikkate alinmaktadir.

“Vokatif durumu derken, elbette her seyden once hitap kavrami anlasilmaktadir,
ancak hitap ise duygusalliktan uzak bi¢cimde diistiniilemez” (Haciyeva 2007: 98).
Vokatiflerde, muhataba yonlendirilen seslenmede modallik, duygusallik, 6zne ile
ilgili olan duygusal yaklasim ifade edilir. Vokatifler sahislarla seslendikleri
muhatabin durumunu, akrabalik iligkisini belirten, sevme, simartma anlamini
tastyan sozler, bazen de kaba s6z ve ifadelerle de dile getirilir. Baz1 hayvan adlari
da ayni iislupla kullanilarak sahislarin seslenen objeye karsi subjektif tutumunu
da belirtir. Genel olarak hitap islevini yansitan ve hayvan adlar1 ile birlikte
sOylenen sozler hem konugma dilinde hem de edebiyatta sanat olusturan {islup
vasitasi olarak 6nem tagimaktadir. Hayvan adlarinin belirli kisimlar1 duygusal bir
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tagkinlig1 belirterek s6zlii ve yazili anlatimda seslenme bi¢imi olarak
kullanilmaktadir. Boylesine hitaplar 6znenin muhataba karsi olan tutumundan
dolay1 hem pozitif hem de negatif anlam tasiyan hayvan adlarinda kullanilir.

3. Hayvan Adlarinin Mecaz ve Vokatif Olugturma Durumlari

Insanlarm davranislarinda muhataplariyla ilgili tavirlarinda duygular, psikolojik
durum, sevgi, nefret, gam, keder ve genel olarak muhataba karsi olumlu veya
olumsuz tavirlar1 yansittiklari i¢in dile getirilenler karsi tarafa olan tutumu
gosterir. Boylesine duygusallik belirten hayvan adlar vokatif olarak muhatapla
ilgili hem olumlu hem de olumsuz sézlerle ifade edilmektedir. Olumsuz anlamda
kullanilan hayvan isimleri 6znenin entelektiiel durumu, akli, fiziki yetersizlikleri
ve psikolojik 6zelliklerine gore sdylenir. Bu esnada kullanilan s6zler asagilayici
mabhiyet tagir.

Dilde bu sozciiksel anlambilimsel s6z grubuna giren hayvan adlarinin asil
fonksiyonu yalnizca adlandirma olarak kabul edilemez, ¢ilinkii bunlar bir kimseyi
edebi sanatsal bi¢imde karakterize eden mecazi s6z ve ifadeleri olusturur.
Dilimizdeki mecazi gegislerin yoniinii belirlemek, hangi hayvan ve kus adlarinin
daha ¢ok mecaz 6zelligi kazanmasi, onlarin kelime tiiretme siirecindeki rolii
genelde halkin diinya goriisii diisiince tarzi, yasami, gelenek ve goérenekleri vb.
konusunda belirli fikirleri bigimlendirir.

Zoonimler metaforlarin olusturulmasinda 6nemli rol oynayan araglardan biridir.
“Metafor, bir konuyu, bir olay1 baska bir konu ve olay perspektifinden, bir
kavramsal alandan diger bir kavramsal alan iizerinden anlama iglemidir”
(Abdullayev 2013: 509). Tiim dillerde karsimiza ¢ikan metaforlar evrensel bir
olgu haline gelmis ve dis diinyadaki nesne ve olaylarin benzerligi sonucu ortaya
¢ikmigtir. Her milletin zevkine gore hayatinda daha énemli yer tutan ve kendisi
icin ilging olup dikkat ¢ekici nesneler ve olaylar metaforlarin olusmasina yol
acmigtir. Tamamen farkli nesnelerin dahili ve batini karsilastirmasina dayanan
metaforlastirma siireci, “gercegin dil bilimisel imgesini” (Abdullayev 2013: 533)
gdzlerimizin 6nilinde canlandirmamiza olanak saglar.

Hayvan ve kus adlar1 ile mecaz durumuna gelme olay: biitiin dillerde goriilen
lengliistik bir siiregtir. Bu tiir metaforlar dilin ¢ok daha eski ¢aglarma
dayanmaktadir. insanlar eski ¢aglardan beri doga olaylarini canli varliklar olarak
kabul etmis, kendilerini de bazi hayvanlara ve kuslara benzetmistir. “Cagdas
insana nazaran ilk insanlarin diigiince tarzi tamamen duygusal anlayislar ile
betimlenmigtir. Dis diinyada olan esyalar ve meydana gelen olaylari tasvir etmesi
ve dile getirmesinin esas sebebi de budur” (Adilov vd. 2019: 138). Doganin bir
parcast olan hayvan ve kuglara ait 6zelliklerin genellestirilmesi, onlarin insana
adapte edilmesi metafor halini almasina sebep olmustur.

Dilde vokatif sozciikler duygusallig1 ve ifade giiciinii ifade eder. “Duygusalligin
olumlu ya da olumsuz karakteri tarafsiz duruma gore belirlenir. Bu nedenle
duygusalligi ifade eden birimleri iki alt grupta birlestirmek miimkiindiir: 1)
olumsuz duygular1 ifade edenler; 2) olumlu duygular1 ifade edenler”
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(Abbassliyeva 2018: 33). Hayvan ve kus isimleri seslendirme islevinde
duygusallig1 ve ifade giiciinii ifade etmekle birlikte olumlu ve olumsuz duygulari
da belirtir. Ruxsaro Abbassliyeva, dilde duygusalligin ve anlatimciligin sézli ve
sozsliz yollarla ifade edilmesinden bahsettigi arastirmasinda, duygunun soézel
ifadesi olan islevsel-anlamsal alanda vokatiflerin roliinii de gdstermektedir
(Abbassliyeva 2018: 38).

Herhangi bir dilde bir hayvanin adinin olumlu ve olumsuz anlamda ikinci bir
mana kazanmasi, belirli karakterlerin mukayese 6rnegi olarak ele alinmasi o dili
konusanlarin hayat tarzi ve diger dgelerle ilintilidir. Azerbaycan Tiirk¢esinde
kullanilan 6zellikle kuzu, tavsan, ceylan, enik, esek, kopek vb. hayvan adlar
mecaz durumuna gelerek vokatif fonksiyonu kazanir. Her milletin fertlerinin
bilincinde bicimlenen hayvan adlarinin baskalagsmasi o halkin diinyaya bakis1 ve
onu algilamasryla ilgili 6zelliklere goére milli karakter tasir. Bu siireg diger taraftan
milletlerin edebi anlayisinin gesitliligi, en eski inanglar ile ilintili olarak onlarin
milli ve etnik psikolojik portresinin canlandirilmasina da hizmet eder. Hayvan ve
kus adlarinin mecaz durumuna gelmesi onlarin kelime tiiretme Ozellikleri
yoniinden diinya dilleri i¢in bir tiir evrensellik statlisiine malik olay olarak kabul
edilmis olsa da halklarin milli kiiltiirel degerleri mecazi gecislerde belirli
farkliliklarin  olugsmasina sebep olmaktadir. “Hayvanlarin davraniglari,
aligkanliklar1, dogal 6zellikleri genetik oldugundan onlarm bilimsel betimlenmesi
evrenseldir, ancak insanlarm bilincinde yansitilma bigimleri milli ve subjektiftir”
(Musgkinova 2001: 115). Hayvan adlarinin yardimi ile olusan mecazi so6zler milli
dille ilgili 6zellikleri de yansitir. Her halkin kendi hayat tarzi, kiiltiirii, cografyasi,
yasami, gelenek goérenegi, edebi anlayigi bu saha ile ilgili sézlerin duygusal
yonden degerlendirilmesini etkilemistir.

Bazen ayni hayvan adinin ¢esitli halklarda benzer veya farkli anlamlar tasidig:
goriilmektedir. Ornegin, tilki, giivercin vb. gibi hayvan adlarinin mecazi anlam
kazanmasinda esitlik gdze carpmaktadir. Ilaho Abdullayeva ingilizce hayvan
isimleri ile ilgili vokatiflerden koyun (anlamaz, geri zekah), it (kopek) (yaramaz,
alcak, namert), inek (iriyari, bi¢imsiz), maymun (sevme, simartma), tavuk
(korkak), hindi (kendini begenmis), sican (korkak), yilan (yalanci, sinsi), tilki
(kurnaz, dalavereci), kuzu (masum, giinahsiz, sakin), kurt (al¢ak, yaramaz) vb.
gibi drnekleri gostererek Ingilizcede muhataba karsi tutumun daha ¢ok olumsuz
anlamda kullandigini vurgulamistir (Abdullayeva 2012: 111-112). Goriildiigi
gibi baz1 hayvan adlarinin mecazi anlam kazanmasinda ve vokatif olarak
kullanilmasinda yakinlik goze ¢arpmaktadir. Birgok dillerde insanla ilgili bazi
nitelikleri belirtmek i¢in ayn1 hayvan ve kus adlarinin mecaz anlami kazandig:
goriilmektedir.

Anlambilimle ilgili olan bu alanin anlam zenginliyi, duygusalligi, tagkinligi,
canliligt onun edebi anlayiginin iiriinii olarak siklikla kullanilmasina sebep
olmustur. Hayvan adlar1 ile belirli vokatif ifadeleri dile getiren sahsin muhataba
kars1 sevgi, iltifat, deger verme veya olumsuz tavir takinildigi zaman olusur.
Omek. Yeri, maralum, yeri. Yeri, ceyranim, yeri (Hadi, maralim, hadi. Hadi
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ceylamm, hadi) (Hacibayli 2005a: 316); Ah, sarxoslar! Canavarlar! (Ah,
sarhoglar! Canavarlar!) (Hiiseyn 2005c: 290) vb.

Birinci ve iigiincii sahis ekleri durum yoniinden vokatif olugturan eklerdir. Vokatif
olan sozler hem iyelik halindeki kelimeye eklenmekle hem de birinci sahsin
katillmi olmadan meydana gelmektedir. Bu vokatifler sahis zamirlerine
eklendiginde birlesik halde anlam daha da giiglenir, ¢iinkii sahis zamirleri bu
hitapta iltifati, samimiligi, dogallig1 daha da ileriye tasir. Hitab1 gii¢lii olan
sanat¢ilar, yazarlar bu tarz iltifat ve gonill oksama anlamina malik sozleri
kullanarak imgelerin dilini sahsilestirerek esere tatlilik, dogallik kazandirmis olur.
Ornek: No iigiin belo gec galdin, manim géyarcinim? (Neden béyle ge¢ geldin,
benim giivercinim?) (Anar 2003a: 464); Nurcahan nanan sana qurban, a bizim
maralimiz, a bizim ceyranmmuiz! (Nurcihan ninen sana kurban, a bizim maralimuz,
a bizim ceylanimiz!) (Vazirov 2005: 30) vb.

Musa Adilov halkin dilindeki sabit vokatiflerin sahsi durumla ilgili vokatiflerden
farklh oldugunu, sembolik sozlerin 6zellikle siirde ¢ok kullanildigini, bunun da
belirli sebeplerinin oldugunu vurgulamistir. Aragtirmaciya gore, “Vokatiflerin
kendisinde bir hitap, seslenmenin kendisinde duygusallik hakimdir. Diger taraftan
-mm* eki birinci tekil sahis zamiri (konusan 6zne) ile ilgili oldugundan bu ekler de
duygusallik katmanlariyla 6ne ¢ikmaktadir. Bu ylizden de ek karakterindeki
vokatif sozler duygusallik yonii ile daha giiclii, daha etkili olur. Bu tarz birimlerin
anlam1 da gosterigli olur, ¢iinkii bunlar hitapla birlikte oksama, iltifat etme
anlayisinin ifadesine hizmet eder (Adilov 2019: 38). Omek: Goal-gal, maralim,
gal, gal-gal, ceyranum, gal (Gel-gel, maralim, gel, gel-gel, ceylanim, gel)
(Haciboyli 2005a: 305); Elxan, qalx, géyarcinim! ([lhan, kalk, giivarcinim!)
(Cabbarli 2005b: 312); Hi¢ siqilma, hat geConin sonu giindiizdiir, quzum! (Hig¢
stkilma, her gecenin sonu giindiizdiir, kuzum!) (Hiiseyn 2005b: 309); A quzum,
gal yanuma, Canumi veraram mon yaruma (A kuzum, gel yanima, Canumi Veriririm
ben yarima) (Hacibayli 2005a: 252); No var, dovsanim! (Ne var, tavsanum!)
(Cabbarli 2005¢: 23) vb.

Musa Adilov’a gore edebi dilde kullanilan vokatif sdzlerdeki -im* eki kaliplasarak
bu tiir sozliiksel eke dontismiistiir (Adilov 2019: 385). Kuzum, balam/yavrum vb.
gibi vokatiflerde goriilen ek tarih i¢cinde ayr1 bir 6geymis gibi kullanilsa da
giinlimiizde iligkili olduklar1 kelimelerin bir pargasi olarak kabul edilmektedir.
“Vokatif sozler yalniz bir bicimde kaliplagsmis 6gelerdir” (Adilov vd. 2019: 19).
Bu tip vokatifleri isimden ayiran asil dzellik onlarin degiserek bagka bir bigim
almamasidir. Yalin anlaml sdzler birinci ve iiclincii sahis zamiri eki alarak
durumsal vokatif 6zelligi kazanir. Buradaki gramer vaziyeti ise belirtildigi gibi
leksik yap1 kazanir. Sozli halk edebiyati 6rnegi olan ninnilerde ve manilerde bu
tip vokatiflerden daha fazla yararlanilir.

Her bir dilin sozliiginde konu olumlu olarak degerlendirilirken kullanilan
duygusal yonden tagkinligi bildiren sozler igerik olarak yalin anlamh —
degerlendirme karakterli sozlerdir. Hosrot Hosonov kelimelerde duygusal ve
canlilig1 bildiren yon hem bir diisiinceyi dile getirme, bigimlendirme hem de bir
duyguyu belirtme araci oldugunu belirtir. Arastirmaci giizel ve giizelim gibi
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sozlerin anlamlariin ayni olduguna isaret ederek ifade yoniinden ilk kelimede
genelligi, ancak ikincide ise sahsiligi vurgular (Hosonov 1988: 204). Gergekten
de kuzum, ceylanim, meralim, tavsanim vb. gibi s6zlerde objeye — giizel duygular
beslenen bir kimseye kars1 yakinlik, sevgi, oksama vb. gibi tutumlar yansitilir.
Omegin, Hic talas etma, quzum, dinla bani (Hi¢ telas etme, kuzum, dinle beni)
(Hiiseyn 2005c: 41); Al, quzum, hava pak sarin (Al, kuzum, hava pek serin)
(Hiiseyn 2005c: 119); Soyiisiin do mana gand-sokardir, ay maralim (Kiifiiriin de
bana sekerdir, ey meralim!) (Vazirov 2005: 304); Bax! Bax! Tarlanim... Bax,
qizlar sani yesinlaor! (Bak! Bak! Terlamim... Bak, kizlar seni yesinler!) (Mazirov
2005: 64). Bu 6rneklerde cosku, taskinlik bildiren sozler gercegin ¢esitli yonlerine
yazarin siibjektif yaklagimi olup onun arzu ve istekleri dogrultusunda
sOylenmistir.

Eski Tiirk¢enin Dogu ve Bati Oguzca kollarini en bariz 6zellikleriyle yansitan
“Dede Korkut Destanlari”nda kullanilan hitap bi¢imleri hem estetik degerleri hem
de duygusal yonleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Diinliigi altun ban evimin kabzast
ogul, kaza benzer kizimn-gelinimin ¢igegi ogul! Ogul, ogul, ey ogul! (Kitabi-
Dads Qorqud, 2004: 45); Beri gelgil, arslanim ogul! (Kitabi-Dado Qorqud 2004:
80). Destan boyunca karsilasilan c¢esitli tiplerdeki hitap bi¢imleri maharetle
kullanmlmistir. Destanda hayvan adlarinin mecaz halini almas1 sik¢a goriilse de
onlarin vokatif bigim almasina pek rastlanmaz.

Klasik edebiyatin 6nemli temsilcilerinden biri olan Nesimi’nin siirlerinde
vokatifler siirlerin atmosferine etki edecek nitelikte kullamlmistir: Crragim,
sem imii nurim, ziyamii yildizim, semsim/Hezarim, biilbiiliim, kebkim, Nesimiyi-
hoselhanim! (Nosimi 2004: 125) Tamamen hitap tarzinda yazilan gazelde
durumsal vokatiflerin ayni cinsten olmalar1 iisluba renk katmis, hitabin etki
giiclinii artirmigtir. Vokatif sdzlerin bu bigimde dizilisi gazelin diline miithis bir
ifade kudreti, duygusallik yiiklemis ve oldukga etkili bir cosku yaratmistir.
Gorkemli sair hezar, biilbiil ve kebk gibi kus adlarim1 mecazi anlamda maharetle
kullanarak bu sozlerin estetik fonksiyonundan yararlanmigtir. Sunulan 6rnekte
“hezar” Arapcada biilbiil, “kebk” ise Fars¢ada keklik anlamindadir. Firuzs
Moammadli klasik siirde hayvan adlar i¢inde kuslarin estetik edebi vasita olarak
cok eski tarihlerden itibaren sik¢a kullanildigini, hayvan adlarmmin mecazi
anlamda kullanilmasinin ise nispeten sonraki donemlere ait oldugunu belirtmistir
(Mammadli 2004: 222). Gergekten de klasik siirde hayvan adlar ile kiyasta kus
adlar1 (ornitonim), ozellikle de efsanevi kuglar mecazi anlamda daha fazla
kullamlmistir. Klasik edebiyatta cagdas dilde rastlanmayan bazi hitap sekillerinin
de kullamldig1 belirlenmistir. Ozellikle klasik siirde sairler hitap amagcli olarak
seha, perverdigara, hudaya, pudavenda vb. vokatiflerle birlikte kendilerine
hitaben de Seyyida, Sabira tipli ifadeler kullanmiglardir.

Hitap amagh sozlerin 6énemli 6zelliklerinden biri de onlarin tonlamaya gore
climlenin diger {iyelerinden farkli olmasidir. S6ziin durumuna gore vokatif islevi
gordiiglinii  belirlemek icin kendine yapilan vurgu da g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Yapilan vurguya gore o soziin genel veya yalin islev tagidigini
belirlemek miimkiindiir. Ornek: No var bela, soha Monim bu canim qurban? Na
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deyirsan, ay maralim? (Ne oldu boyle, sana bu camim kurban? Ne diyorsun, ey
maralim?) (Vazirov 2005: 70); Al, guzum, hava pak sarin... (Al, kuzum, hava pek
serin...) (Hiiseyn 2005b: 119). Bu sozler konugmada vurgulama agisindan bir
farklilik olusturmaktadir. Diyalogda sozlerin siralanigi konugma siireci ile iligkili
oldugu i¢in kelimeler konusma esnasinda telaffuza, vurguya uygun olarak
farklilik olusturur.

Bazi durumlarda hayvan adlar1 tamlayanla birlikte kullanilarak s6z &bekleri
olusturur ve bu esnada muhataba karsi duygusal yaklasim daha giicli ifade
edilmis olur. Oregin: Azad gartallar, irali, urra! (Azad kartallar, ileri, yasasin);
(Cabbarli 2005b: 340); Korpa quzum, ag giina ¢ix! (Korpe kuzum, ag giine ¢tk
(mutlu yasa) (Vurgun 2005¢: 59); Gozlarin kormu? Saygisiz bayqus' (Gozlerin
kor mii? Saygisiz baykus') (Hiseyn 2005¢: 63); Olvida, Vafasiz sigwr¢inum!
(Elveda, vefasiz sigircigim!) (Anar 2003a: 464) vb.

Bazi durumlarda konusanlar tarafindan olumlu yaklasilan hayvan adlar1 muhatabi
sevme, deger verme gayesiyle degil de kinaye olarak kullamlir. Ornek: Ozizim,
quzum, goziim, man pul alram, son yox? (Azizim, kuzum, géziim, ben para
kazaniyorum, sen ise degil?) (Cabbarl1 2005b: 245); Ha-ha-ha! Canli oyuncag,
giiliinc aylanca! Oylondir, quzum, aylondir! (Ha-ha-ha! Canli oyuncak, komik
eglence! Eglendir kuzum, eglendir!) (Cabbarli 2005b: 223) vb.

Hayvan adlariin vokatif 6zellikleri s6z konusu yapildiginda bu adlarin olumsuz
anlamda kullanmasindan da bahsedilmelidir. Bazen muhataba hitaben kullanilan
hayvan adlan asagilayici, kirici gaye tasir. S6z ustalar1 yazida kullanilan edebi
tipin Ozelliklerini agip gdstermek, nefret, mizah, alegori olusturmak gayesiyle
kaba sozler kullanir. Ornek: Sani man éldiiracayam. Dur, goca tiilkii! (Seni ben
oldiirecegim. Kalk, ihtiyar tilki!) (Cabbarli 2005b: 320); Bu na yaltaqlq? 9dabsiz
canavar! (Bu ne yalakalik? Edepsiz canavar!) (Hiiseyn 2005¢: 32).

Goriildiigi gibi bu hitaplarda olumsuz yaklagim ve anlam kendini gostermektedir.
Muhataba olumsuz yaklasim gdsterildigi zaman kullanilan vokatif kelimelere g6z
atacak olursak hayvan adlarinin daha c¢ok bu islevleri yiiklendigi goriiliir. Bu
durum genelde biitiin dillerde kendini gosterir. Olumsuz anlamda kullanilan
vokatiflere toplum i¢inde pek kullanilmayan, etik olmayan séz ve ifadeler
dahildir. Bu tarz ifadeler de 6zellikle giinliik konugma i¢in gecerlidir.

Hayvan adlarn1 “oglu”, “kiz1”, “biri”, “cocugu” sozleri ile birlikte kullanilarak
“hayvan oglu hayvan” (heyvan oglu heyvan), “it kiz1 it” (it qiz1 it), “esek oglu
esek” (essok oglu essok), “cakal oglu gakal” (caqqal oglu caqqal), “tilki herif”
(tilkiiniin biri), “domuz yavrusu” (donuz balasi), “hayvan yavrusu” (heyvan
balas1) vb. gibi olumsuz anlam ifade eden sOylemler olusturmustur. Bu tip
sOylemlerdeki ilk bilesen sonda tekrar edebilir. Bu da duygunun, hitabin sert
bigimde ifade edilmesine hizmet eder ve duygusallik olusturur. Firongiz
Agayeva’ya gore, “Bu ifade tipi 6zel bir ciimle diizeni olusturur ve bu climle
diizeninde kullanilan herhangi bir 6ge (hatta tam notr sozler bile) olumsuz ifade
kazanir” (Agayeva 1983: 37). Bazi durumlarda yazinm iislubu goz oniinde
bulundurularak bu tiir ifadeler kullamlir. Ornek: Ay heyvan oglu heyvan! Mon
sona dzga tarafa getma, bura ozgoalori galmasin demadim? (Hay hayvan oglu
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hayvan! Ben sana demedim mi baska bir yana gitme, buraya kimseler falan
gelmesin?) (Cabbarli1 2005b: 314); Kdpakoglu, san Qaraz aparwrsan! (Kopekoglu,
onyargilisin!) (Pasayev 2005: 265); Halo 0 qodor ac galmamisiq. It usagi! (Heniiz
o kadar a¢ kalmadik. It soyu") (Pasayev 2005: 36); It oglu it, indi ver cavabni;
Haydi, meymun balast (It oglu it, simdi ver cevabini; Hadi, maymun yavrusu!)
(Pasayev 2005: 10) vb. goriildiigii gibi bu tiir sentaktik kaliplarda hitap daha sert,
daha duygusal olmaktadir. Son 6rnekteki ifadenin ise daha kiigiik yasta olanlar
i¢in sdylendigi goriilmektedir. Maymun kelimesi bazi dillerde de muhataba kars1
sevgi anlaminda kullanilir.

Bazi durumlarda yazar imgenin diliyle hayvan adlarini hitap amacgl kullanirken
hakaret ifadesi olarak asagilanan sahsa hayvan isimleriyle birlikte diger
asagilayici kaba sozler de kullanilir. Bunlarin her ikisinin ayn1 anda kullanilmasi
hakaretin seviyesini daha da yiikseltmis olur. Bazi 6rnekler: Egsak, malun! Sanin
soziin do var ata qabaginda damismaga?! Basdir, Allaht sevirsan, gal gedok.
Biiman, kaftar, murdar! (Esek, melun! Babanin karsisinda konusacak séziin de
mi var?!; Yeter, Allah”t seviyorsan gel gidelim. Imansiz, moruk, murdar!)
(Vozirov 2005: 48); Hala san get ganqgal otla. Man da Nurcahanam, sanin kimilori
cox xaltalamisam, ay it! (Git de deve kengeli ye. Ben de Nurcihanmm, senin
gibilerini ¢oook yularlamisim be kopek") (Vazirov 2005: 36). Bu tarz olumsuz
anlaml hitap sekillerinde serzenis, asagilama, hiddet vb. duygular daha tagkin
oldugundan duygusalligin seviyesi de yiiksek olur.

Vokatif sozler iislup olarak giinliik konusmalarda sik¢a kullanilmaktadir. Edebi
iislupta s6z ustalar1 eserlerindeki tipin karakteristik 6zelliklerini gostermek ve de
imgelerin birbirlerine karsi olan tavrini ifade etmek i¢in durum vokatiflerini sik¢a
kullanir. Orneklere bakacak olursak, vokatifler daha cok dram eserlerinde,
diyalogda kullanilir ve bunlar vasitasi ile okuyucuya belirli seviyede mesaj
ulastirilmis olur.

TIPS L)

Muhataba hitap esnasinda hayvan adlarindan 6nce “a” ve “ay” gibi iinlemler
kullanilir. Bunlar da hitaptaki duygusallig gii¢lendirir. Bu tiir hitaplar muhataba
hem olumlu hem de olumsuz tavir takimildiginda kullanilir. Ornek: Ay maralim,
Giilnaz, bala, ay maralim, Giilnaz! (Ey maralim, Giilnaz, yavrum, ey maralim,
Giilnaz!) (Haciboyli 2005a: 271); Ay heyvan, danisma deyirom! (Ey hayvan,
konugma diyorum!) (Haciboyli 2005a: 252); Niya dagidirsan, a bayqus? — deya
qisqurdi (Neden dagitiyorsun, a baykug?— diye haykirdr) (Pasayev 2005: 102). Bu
orneklerdeki “a” ve “ay” linlemleri muhatapla ilgili diisiinceleri ve duygularn
belirten sozlerle kullanildiginda hitap islevinde duygusallig1 daha da gii¢lendirmis
olur.

Firangiz Agayeva nin kanaatince, “Hitapta muhatapla ilgili olumlu veya olumsuz
diisiincenin seviyesi ¢esitli bigimlerde olusur. Kars1 tarafla ilgili olan bu tiir
degerlendirmelerin genel yonii genis anlamda olumlu ve olumsuz 6zellikler arz
etmesidir. Konugmada olumsuz diisiinceyi ifade eden sdylemlerin daha genis
kullamldig1 dikkati ¢ekmektedir. Bazi dillerdeki materyaller ile kiyas edildiginde
(6rnegin Ingilizce) Azerbaycan Tiirk¢esinde olumsuz diisiinceyi dile getiren
sOylemlerin daha yaygin oldugu goriilmektedir” (Agayeva 1983: 29). Gergekten
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de ozellikle konusma dilinde kus ve hayvan adlarinin muhataba karsi olumsuz
anlamdaki diislinceleri dile getirmede sik¢a kullanildig1r goriilmektedir. Edebi
eserlerden alinarak sunulan &rneklerde de goriildiigii gibi hayvan adlarinin
olumsuz yonde ikinci anlamda c¢agirisim yaptigi da anlasiimaktadir.

4. Sonug

Azerbaycan  Tiirkgesindeki  vokatiflerin  incelenmesinden,  lenguistik
ozelliklerinden bahsederken dil bilimimizde bu sozlerle ilgili olan arastirmalara
miiracaat ettik. Vokatiflerin lenguistik tahlili insanlara, hayvanlara ve kuglara
seslenme gayesiyle kullanilan vokatiflerin asil fonksiyonu seslenme bildirmesidir.
Bu tiir s6zler asil vokatifler olarak kabul edilmektedir ve dil biliminde tinlemler,
taklit sdzleri, imperatifler ve hitaplarla karistirilmaktadir.

Dile getirilenler goz oniine alindiginda hitap sahibinin duygusal durumundan
muhataba duyulan yaklasim dogrultusunda ¢esitli vokatif kelimeler kullanilir.
Hitap esnasinda kullanilan sézlerin bir kismi vokatif olsa da bazilar1 durum
tinlemi islevini gergeklestirir. Yalin durumlu kelimeler belirli iislup agisindan
durum {inlemi gorevini listlenerek vokatif eylemi gergeklestirir. Bu tarz sdzlerin
durum vokatif ozelligi, sOylemdeki 6zel morfolojik araglarin yardimi ile
gergeklesir.

Durumsal vokatifler c¢esitli sozciikler vasitasiyla dile getirilmektedir. Dil
biliminde kendine has ozelligi ile belirgin olan sdzlerden bazilar1 hayvan
adlarinda belirli bir Gslup dahilinde vokatif 6zelligi kazanir ve belirli bir yaklasimi
yansitir. Hayvan ve kus adlar1 hem 6zel hem de zarf tiimleci ile birlikte
kullanilarak hitapta duygusalligit ve coskuyu arttirmis olur. Gosterilen
orneklerden hareket ederek Azerbaycan Tiirkgesinde hayvan adlarinin olumlu
olarak yiiklenen ikinci anlamiyla ceylan, tavsan, giivercin, maral, kedi, kelebek
vb. adlar mecazi anlam yiiklenerek muhataba sunulur. Karsidaki muhataba
olumsuz tavir takimildigi zaman ise kdpek, esek, sipa, canavar, hayvan, tilki,
baykus vb. hayvan adlar1 yardimiyla olusan birlesik kelime ve ifadeler vokatif
islevi yiiklenir. Muhataba kars1 olumlu ve olumsuz tavirlari ifade etmek amaci ile
hayvan adlarinin kullanilmasi bir dil olay1 olarak her dilde mevcuttur. Hayvan
adlar ile dile getirilen vokatif sdzler sozlii ve yazili edebiyatta ifadeye belirli bir
canlilik kazandiran iislupsal karakteriyle 6zel 6nem kazanir.
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