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ABSTRACT

In this study, it is aimed to construct a scale measuring the perceptions of pre-service teacher's view of multiculturalism who
studied in different branches of teacher training programs in Faculty of Education. In order to perform a valid and reliable scale
development procedure, all steps suggested in the literature were followed carefully. In scale construction studies, performing a
series of pilot implementation is crucial in order to develop a scale with high validity and reliability. In this study, pilot
implementations were performed and data obtained from these pilot studies were used to improve the scale. The sample of the
study is 240 pre-service teachers studying in the first semester of 2018-2019 academic year. Participants were selected and
included in the study through purposive sampling with respect to voluntariness. In the pilot implementations, validity and
reliability analyses was performed with obtained data. In this context, the items were examined by using exploratory factor
analysis (EFA), and then confirmatory factor analysis (CFA). As a result of this study, a multiculturalism scale for pre-service
teachers with 4 dimensions and 24 items were constructed. Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) statistic is .901 and statistics of Bartlett’s
Sphericity test are x2=2635.178 and p=.000 for this scale. Chronbach'’s alpha reliability coefficient is .840 for the scale. As a result
of DFA x2=421.83, sd=243, p=0.0000, (x2/sd)=1.736, RMSEA=.55, RMR=.066, GFI=.87, AGFI=.84, NFI= .84, NNFI=.91, CFI=.92 for
this scale.
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Ogretmen Adaylarinin Cokkiiltiirliiliige Yonelik Algilar::
Olcek Gelistirme Calismasi

OZET

Bu calismada; Egitim Fakiiltesi biinyesindeki farkli anabilim dallarinda 6grenim goren 6gretmen adaylarimin gokkiiltiirliige
yonelik algilarinin tespiti igin kullarulabilecek bir 6lgek gelistirilmesi amaglanmustir. Calisma kapsaminda gegerli ve giivenilir
bir Slgek gelistirme siireci yiiriitebilmek igin alanyazinda onerilen dlgek gelistirme asamalar 6zenle takip edilmistir. Olgek
gelistirme calismalarinda, gelistirilmesi amaclanan &lgegin gegerlik ve giivenirliginin artirilmasi icin pilot uygulamalarin
yapilmas: énem arz etmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda pilot uygulama yapilmis ve pilot uygulamadan elde edilen veriler
olgegin giincellenmesi i¢in kullamilmistir. Calismanin Srneklemini 2018-2019 egitim-6gretim yilimin birinci yariyilinda egitim
fakiiltesinde 6grenim goren toplam 240 &gretmen adayindan olusturmaktadir. Katilimcilar ¢calismaya goniilliiliik esas1 dikkate
alinarak amacli 6rnekleme yontemi ile dahil edilmistir. Pilot ¢alisma sonucunda &lgeklerin gegerlik ve giivenirlik analizleri
yapilmustir. Bu baglamda agimlayici faktdr analizi (AFA) kullanarak maddeler {izerinde yorumlamalar yapilmis; elde edilen
sonuglar dogrultusunda dogrulayici faktor analizi (DFA) uygulanmustir. Calisma sonucunda toplam 4 boyut ve 24 maddeden
olugan Ogretmen Adaylarmin Gokkiiltiirliige Yonelik Algilart Olgegi gelistirilmistir. Olgege ait Kaiser-Meyer-Olkin degeri
KMO= 0.901 ve Barlett Sphericity testi x2= 2635,178, p= .000 olarak hesaplanmistir. Bu &lgegin tamamina iliskin toplam
Cronbach’s Alfa giivenirlik katsayis1 ise 0.840’dir. AFA sonrasi dlgege uygulanan DFA sonucunda x2= 421.83, sd= 243, p=
0.0000, (x2/sd)=1.736, RMSEA= 0.55, RMR= 0.066, GFI= 0.87, AGFI= 0.84, NFI= 0.84, NNFI= 0.91, CFI= 0.92 bulunmustur.
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1. Giris

Gegmisten giintimiize, farkh kiiltiirlerin bir arada bulunmasi s6z konusuyken o6zellikle gocler ve
kiiresellesmenin etkisiyle birlikte kiiltiirler arasinda ciddi bir etkilesimin oldugu goriilmeye
baslanmistir. Gilintimiizde pek ¢ok iilke ¢ok dilli, ¢ok dinli ve ¢okkiiltiirlii etnik yapidadir (Portes ve
Rumbaut, 2006). Diinya {izerinde artan gogler, farkli uluslar arsinda yapilan evlilikler ve bazi
bolgelerde ¢ok uzun zamandan beri var olan etnik &zellikler nedeniyle bir¢ok insan iki veya daha
fazla dil 6grenmektedir. Dolayisiyla diinyada pek ¢ok tilke icin c¢okkiiltiirliilitk kaginilmaz bir
olgudur. Cokkiiltiirliiliik; 1rk, etnik yapi, dil, cinsel yonelim, cinsiyet, yas, engelli olma, sosyal sinif,
dinsel yonelim ve diger kiiltiirel boyutlar iceren ¢ok yonlii bir kavramdir (Tiedt ve Tiedt, 2005; APA,
2002; Akt. Demir, 2012, 1455). Yakisir (2009) cokkiiltiirliiliigii, farklh din, dil ve irka sahip farkl
kiiltiirdeki topluluklarin bir arada yasama projesi olarak tanimlar. Parekh (2002) ¢okkiiltiirliiliigiin
sadece farklilik ve kimlikle ilgili olmadigin1 bununla beraber bir grup insanin kendilerini ve diinyay1
anlamakta, bireysel ve toplu yasamlarini diizenlemekte kullandiklar1 inanglar ve uygulamalarla ilgili
bir durum oldugunu ifade eder.  Cokkiiltiirliiliik; farkli etnik yapidan veya sosyokiiltiirel alt
alanlardan gelen topluluklarin, farkliliklarini kabul ederek onlarin kendi degerlerini korumalarini ve
siirdiirmelerini desteklemek adina topluluklarin {istiine yeni bir ulusal kimlik catis1 olusturan bir
model olmaktadir (Vatandas, 2002). Cokkiiltiirliilitk tanimlarina bakildiginda farklilik kavrami hep
vurgulanmistir. Farkli kiiltiirlerin bir arada uyumlu bir sekilde yasamasi c¢agdas medeniyet
anlayisinda arzulanan bir durumdur. Cagdas toplum olmanin gereklerinden birisi de toplumda
yasayan biitiin bireylerin varliklarimin korunmas: ve toplumda belirlenen temel haklardan
yararlanmay1 igeren demokrasinin olusturulmasidir. Bu nedenle toplumu olusturan kiiltiirlerin bir

arada bulunup yasamas: demokrasiyi saglamanin en 6nemli kosullarindan biridir.

Cok Kkiiltiirliilitk 6ziinde cinsiyet, cinsel yonelim, sosyo-ekonomik statii, yas, egitim, dil, din, kiiltiirel
farklilik, engelli olma ve diger kiiltiirel degerlerin farkinda olmaktir (APA, 2002; Loden, 1996). Cagdas
demokratik tiilkeler ¢ogulcu bir bakis agisi ile ¢okkiiltiirliiliigii toplumun bir arada yasamasinda
onemli bir deger olarak gormekte ve buna iliskin de politikalar iiretmektedir (Akkaya, Susar Kirmizi,
Isci, 2018). Toplumu bir arada tutan ortak degerler iiretmek, ortak yasam bilinci gelistirmek, ortak

toplumsal ¢ikarlarda bir araya getirmek dnemli politikalardan bazilaridir.

Glintimiizde c¢okkiiltiirliiliik ile ilgili temelde iki farkli goriis bulunmaktadir. Bunlardan biri
Cokkiiltiirliltigtin milli birlige ve beraberlige zarar verdigi yoniinde gelismis olumsuz goriigtiir.
Digeri ise c¢okkiiltiirliiliiglin toplumu zenginlestirdigine yonelik olumlu goriistiir. Her iki goriis
degerlendirildiginde elbette dogruluk ve yanlishk paylar1 vardir. Cokkiiltiirliiliigiin zaman zaman
sorunlar yasattig1 goriilmektedir. Ciinkii her kiiltiir baskin kiiltiir olmak konusunda mdiicadele verir.
Bununla beraber c¢okkiiltiirliilitk toplumlarin ¢esitliligi, zenginligi ve renkleridir. Giiniimiiz
diinyasinda Cokkiiltiirliiliigtin olumlu ya da olumsuz yonleri belirtilse de g¢okkiiltiirliilitk insan igin
kagiilmaz bir durumdur. O halde bu kavrami olumlu bir bakis agisiyla bakmak bir zorunluluktur.
Giintimiiz kosullarinda yapilabilecek c¢alismalardan biri olumlu algiyla ortak degerler olusturarak
baris ve hosgorii icinde yasanabilecegi bilincini gelistirmektir. Bu alg: ve bilinci gelistirmenin en etkili
yolu egitimdir ve dogal olarak gelecek nesillerin yetismesinde etkin rol oynayacak dgretmenlerin
nitelikleridir. Ogretmen nitelikleri arasinda kisilik olarak hosgoriilii olma, farkli kiiltiirlere, farkl

bireylere saygili olma sayilabilir.
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Ogretmenlerin cokkiiltiirliiliik, hosgorii gibi biitiin bir toplumu ilgilendiren kavramlarla ilgili algilar:
ve goriisleri dnemlidir. Ayrica bu konularda onlarin algilarim belirleyen 6lgeklerin hazirlanmasi, bu
konularda arastirilmalarin yapilmas: gerekli ve uygun gorildiigiinde bu Olglimler sonucunda
diizenlemeler yapilmasi, konularla ilgili egitimlerin verilmesi iilkenin gelecekte nitelikli insan giicii

yetismesi agisindan da 6nemli ve gereklidir.

Son yillarda bu toplumsal gercekten yola c¢ikarak c¢okkiiltiirliilitk algilarni ol¢gmeye yonelik
calismalara yapilmistir. Yazici, Basol ve Toprak'in (2009) Van Der Zeeve Van Oudenhoven tarafindan
gelistirilen "Cokkiiltiirlii Kisilik" 6l¢egini Tiirkce'ye uyarlanmasi; Basbay ve Kagnici, 2011; Ayaz, 2016
gelistirdigi cokkiiltiirliiliik alg1 Olgekleri bu ¢alismalardan bazilaridir. Ancak hizla gelisen diinyada
insan algilarinin ve goriislerinin de siirekli degistigi bilinen bir gercektir. Bu tiir ¢calismalarin siireklilik
arz etmesi gereklidir. Bu nedenle bu arastirmada ogretmen adaylarmmin gokkiiltiirliiliige yonelik

algilarini belirlemek {izere gecerli ve giivenilir bir 6l¢me araci gelistirmek amaglanmaistir.

2. Orneklem ve Orneklem Biiyiikliigii

Bu ¢alismada amag, Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin ¢okkiiltiirliiliik algilar
ne diizeydedir? sorusuna cevap arayacak bir dlgek gelistirmektir. Calismanin amacina iliskin olarak
“Ogretmen Adaylarimin Cokkiiltiirliiliige Yonelik Algilari Olgegi” gelistirilmistir. Olgegin gelistirilmesi
asamasinda ¢alismanin amacina ve kapsamina uygun bir sekilde amaghi 6rnekleme yontemi tercih
edilmistir.

Alanyazin incelendiginde drneklem biiyiikliigiiniin; iliskilerin giivenilir bir sekilde kestirilebilmesini
saglayacak biiyiikliikte olmasi (Biiyiikoztiirk, 2002) gerektigi oOnerilmektedir. Olgek gelistirme
asamalarinda genel kabul 6rneklem biiyiikligiiniin gozlenen degisken sayisinin en az bes kati
olmasidir (Biiyiikoztiirk, 2002; Tavsancil, 2014). Sonug olarak calismanin Orneklemini 2018-2019
egitim-6gretim yilinin birinci yartyilinda egitim fakiiltesinde 6grenim goéren toplam 240 6gretmen
aday1 olusturmaktadir. Katilimcilar ¢alismaya goniilliiliik esas1 dikkate alinarak amacli 6rnekleme

yontemi ile dahil edilmistir.

3. Olgek Gelistirme Asamasi

Bir Olgegin gelistirilmesi ve uygulanmasi asamalarinda alanyazinda genel kabul goérmiis bazi
kriterlere uygunluk beklenir (Karako¢ ve Dénmez, 2014). Bu ¢alisma kapsaminda alanyazininda kabul
goren Olcek gelistirme kriterleri gbz oniinde bulundurulmus ve 06lgek bu kriterler dogrultusunda

gelistirilmistir. Olgegin gelistirilmesi asamasinda izlenen asamalar sirasiyla su sekildedir:

1. Problemin Tanimlanmasi: Konuyla ilgili literatiir taranmis, ¢okkiiltiirliiliik kavramina iliskin
yerli, yabanci kaynaklar ve Tiirkge dersi dgretim programindaki kiiltiir ve gokkiiltiirliilitk

kavramina iligkin amaclar incelenmistir.

2. Maddelerin Tasarlanmasi ve Uzman Goriisiiniin Alinmast: Aragtirmanin dl¢iilmek istenilen
yapisi acikca belirlendikten sonra aragtirmanin 6lgek kismi igin madde havuzu gelistirilmistir.

Madde havuzu olusturmak icin sirasiyla;

v/ Tlkégretim biinyesindeki Ders (6, 7, 8. Sinuflar) Ogretim Programlarinda (2006, 2015, 2018
yillar1) yer alan kiiltiir, cokkiiltiirliiliik kavramlar: incelenmis; bu kavramlarin ders 6gretim

programlarindaki yerleri tespit edilmis,

v Cokkiiltiirliliik kavramina iligkin alin yazininda yapilmis tanimlar incelenmis,
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v Alan yazminda c¢okkiiltiirlilik kavramina iliskin yapilmis Olgek c¢alismalar1 gozden

gecirilmis,

v Madde havuzundaki sorular; tiniversitedeki Tiirkge egitimi boliimde gorev yapmakta olan
alanin uzmani 3 arastirmaci, 2 Ol¢gme ve degerlendirme uzmami tarafindan gozden
gecirilmistir. Maddeler ile ilgili geri doniit alinmis ve Olgeklerdeki maddelere pilot

uygulamaya uygun sekli verilmistir.

3. Pilot Uygulamanin Yapilmas: ve Olgeklerin Son Seklinin Verilmesi: Taslak olgeklerin
gecerlilik ve gilivenirliginin sorgulanmas: i¢in pilot uygulama yapilmistir. Pilot uygulama
yapilmadan 6nce 6lgeklerin kullanighgini arttirmak amaciyla uzmanlardan sayfa yapaisi, sunus
yazisi, yazi bi¢imi, sorularin ve cevap seceneklerinin siralamisi hakkinda uzman goriis (2
Olgme degerlendirmeci, 2 Tiirk¢e Ogretmeni) istenmistir. Taslak Olgegin gecerlik ve
giivenirliginin sorgulanmasi igin pilot uygulama yapilmis ve pilot uygulama sonucunda

Olcege son hali verilmistir.

Sonug olarak; arastirmada Olciilmek istenilen yap:r agikca belirlendikten, problem tanimlandiktan,
konuyla ilgili literatiir taramas1 yapildiktan, madde havuzu olusturulduktan sonra es zamanli bir
sekilde Olcegin 6l¢me birimi belirlenmis, Sl¢egin igeriksel ve dilsel gegerliligi i¢in alanin uzmanlari ile

gorisiilmiis, 6lcegin pilot uygulamalar: yapilmis, 6l¢ek ana uygulamaya hazir hale getirilmistir.
3.1. Dokiiman Analizi Verilerinin Analizi

Bu arastirmada cokkiiltiirliiliikk kavrami ile ilgili yapilmis Ol¢me ve degerlendirme araglari; bu
kavrama iliskin yapilan tamimlar incelenmistir. Ayrica Tiirkge Dersi Ogretim programlarinda yer alan
kiiltiir ve cokkiiltiirlilliik kavramina iliskin amaclar gozden gegirilmistir. Yapilan incelemeler

sonucunda ¢okkiiltiirlilitk kavrami anlamsal agidan netlestirilmistir.
3.2. Olgek Maddelerinin Kapsam Gegerliligi

Ercan ve Kan (2004) belirtildigi {izere kapsam gegerliligi konusu ile ilgili iki tiir inceleme
bulunmaktadir. Bunlardan ilki uzman goriisiiniin sozlii olarak alindigy, ikincisi ise uzman goriisiiniin
belirli istatistiki yollar kullanilarak alindig1 inceleme tiiriidiir. Bu ¢alismada ikinci inceleme tiirii tercih
edilmektedir. Bu inceleme tiiriinde en az 5 en fazla ise 40 kisilik bir uzman grubuna ihtiyag
duyulmaktadir (Yurdagiil ve Bayrak, 2012).

Ogretmen Adaylarmin Cokkiiltiirliige Yonelik Algilari taslak 6lgegin dlgek maddelerinin kapsam
gecerliginin saglanmasi amaciyla uzman goriisleri (liniversitedeki Tiirkge egitimi boliimde gorev

yapmakta olan alanin uzmani 3 arastirmaci, 2 6l¢me ve degerlendirme uzmani) alinmistir.

Uzmanlardan her bir taslak Slgekteki maddeleri incelemeleri ve maddeleri madde hedeflenen yapiy:
Olctiyor (3), madde yapz ile iligkili ancak gelistirilmeli (2), madde hedeflenen yapiy1 6l¢mez/gereksiz
(1) olmak {izere 1 ile 3 arasinda derecelendirmeleri istenmistir. Madde yap1 ile iliskili ancak
gelistirilmeli yorumunda bulunduklar1 maddeler i¢in ise uzmanlardan Sneriler alinmistir. Ayrica ilgili

taslak Olgeklere konuyla ilgili eklemek istedikleri maddeler varsa eklemeleri istenmistir.

Uzmanlardan gelen geri doniitlerde {iniversitede Tiirkce egitimi boliimde gorev yapmakta olan alanin

uzmani 3 arastirmacit Ol¢ek maddelerini; cokkiiltiirliiliik, algr kavramlariyla ilgili literatiirdeki
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calismalar1 g6z oOniinde bulundurarak ve Olcek maddelerini Olgiilmesi amaglanan konular igin
uygunlugu dogrultusunda incelediklerini ifade etmistir. Olgme degerlendirme uzmani 2 kisi ise
Olgeklerdeki maddelerin konuyu Olgebilme diizeylerine baktiklarini belirtmistir. Gelen doniitler
dikkate alinmis taslak 6lcek gozden gecirilmis ve dlcek pilot uygulamalara hazir hale getirilmistir.
Uygulama sonunda 6lgekte bulunan toplam 62 6l¢ek maddesinden 10 6lgek maddesinin hedeflenen
yapiy1 6lgmedigi, 6 6lgek maddesinin yapz ile iliski oldugu ama gelistirilmesi gerektigi ve geriye kalan
52 6lgek maddesinin ise hedeflenen yapiy: olctiigii ifade edilmis ve pilot uygulama igin 46 maddelik

bir 6lgek hazir hale getirilmistir.
3.3. Olgek Maddelerinin Yap1 Gegerliligi ve Giivenirligi Calismalart

Bir 6l¢gme aracinin yapi gegerligini belirlemek i¢in alanyazinda faktor analizi, gruplar arast ayrisma,
¢oklu 6zellik ¢oklu yontem matrisi, hipotezin (denencenin) test edilmesi veya deneysel degiskenlerin
test puanlarma etkisi gibi bircok teknik Onerilmektedir (Tezbasaran, 1997; Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2014; Tavsancil, 2014). Bu ¢alismada gelistirilen Slgeklerin yap1 gegerliligini belirlemek
adina, sosyal bilimlerde yapilan 6lgek gelistirme calismalarinda en sik tercih edilen tekniklerden

(Turan, 2013), birisi olan faktor analizi yolu tercih edilmektedir.

Faktor analizi, birbirleriyle baglantisi bulunan ¢ok sayida degiskeni bir araya getirir ve bu sekilde
kavramsal, kuramsal olarak daha az sayida yeni degiskenler (faktor, boyut) olusturarak yapiyr daha
anlamli hale getirir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). Arastirmada agimlayici faktor analizi
(AFA) ve dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir.

4. Veri Analizi

Olgek gelistirme asamalarinda gelistirilecek Slgekler icin pilot uygulamalarin yapilmasi énem arz
etmektedir. Bu arastirmada pilot uygulama yapilmais, pilot ¢alisma sonucunda 6lgeklerin giivenirlik ve
gecerlik analizleri yapilmistir. Ayrica agimlayici faktor analizi kullanarak maddeler {izerinde
yorumlamalar yapilmis; elde edilen sonuglar dogrultusunda dogrulayica faktér analizi

gerceklestirilmistir.

Gelistirilmesi planlanan Olgeklere ait agimlayici faktor analizi sirasinda 6ncelikle gelistirilen dlgeklerin
faktor analizi icin uygun olup olmadiginin test edilmis ve Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve
Barlett Sphericity testi sonuglar1 incelenmistir. Biiyiikoztiirk (2010), Kalayc: (2010) ve Tavsancil’a
(2014) gore KMO katsayisinin en az 0.60 olmasi ve Barlett testinin anlamli ¢ikmasi verilerin faktor
analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir. Her iki pilot uygulamada elde edilen degerlerin
istatistiksel olarak anlamli, drneklem biiyiikliigliniin yeterli ve 6lgek maddelerinin belirli gruplar
altinda toplanabilecegi goriilmiistiir. Daha sonra olgeklerin ortak varyans ve toplam varyans degerleri
incelenmistir. Veri setlerinden daha anlamli sonuglar elde etmek igin dondiirme islemi yapilmis ve
dondiirme iglemi sirasinda dik dondiirme tekniklerinden varimax teknigi kullanilmistir. Bu teknigin
secilmesi nedeni alan yazininda siklikla kullanilmasi, egik dondiirme tekniklerine kiyasla daha kolay
yorumlanabilmesi ve daha anlamli sonuglar elde edebilmesidir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk,
2014).

DFA’da modelin gecerligini tespit etmek igin Ki-Kare (x2) Uyum lyiligi (Chi-Square Goodness of Fit),
GFI/AGFI (Diizenlenmis Uyum iyiligi Indeksi), Karsilastirmali Uyum Indeksi (CFI), Standardize
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Edilmis Artik Ortalamalarin Karekokii (SRMR) ve RMSEA (Yaklagik Hatalarin Ortalama Karekokii)
seklinde uyum indekslerine bakilmistir. GFI, AGFI, NNFI ve CFI indekslerinin 0,90'in {izerinde
olmasi, RMR degerinin ise 0,08’in altinda olmas: iyi uyuma karsilik gelmektedir (Marsh, Hau, Artelt,
Baumert ve Peschar, 2006; Schermelleh-Engel, K., Moosbrugger, H., & Miiller, H.2003; Siimer,
2000). RMSEA’'min 0,08'den kiiciik olmasi uyumun iyi oldugu seklinde yorumlamr (Cokluk,
Sekrecioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). p anlamlilik degerinin p>0,05 olmast beklenilen bir durumdur
(Kline, 1994). Lakin bazen bu deger 0,05 diizeyinde p <0,05 anlamli ¢ikmaktadir (Yilmaz, 2018). Bu
sorun likert tirlinde hazirlanan Olgek maddelerinin siirekli veri olarak varsayilmalarindan
kaynaklanmaktadir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). Yilmaz (2018) doktora tezinde DFA
analizi i¢in uyum iyiligi indeksleri kabul araliklarini tablo haline getirmistir. Yilmaz’'a (2018) ait bu

tablo asagida yer almaktadir.

Tablo 1. DFA analizi i¢in uyum iyiligi indeksleri kabul araliklari

Uyum Olgiisii Miikemmel/Cok fyi Uyum fyi/Kabul Edilebilir Uyum
X2 0<x2<2sd 2sd < x2 < 3sd

p degeri 0,05<p<1,00 0,01<p<0,05

X2/ sd 0<x2/sd<2 2<x2/sd<3
RMSEA 0 <RMSEA <0,05 0,05 < RMSEA <0,08
Yakin uyum testi icin RMSEA 0,01 < RMSEA <1,00 0,05 <RMSEA <0,10
SRMR 0<SRMR <0,05 0,05<SRMR <0,10
NNFI 0,97 <NNFI < 1,00 0,95 < NNFI<0,97
CFI 0,97 < CFI1<1,00 0,95<CFI<0,97
GFI 0,95<GFI<1,00 0,90 < GFI<0,95
AGFI 0,90 < AGFI<1,00 0,80 < AGFI<0,90

Yapilan islemler sonrasinda gelistirilen 6lgeklere yonelik madde secilmesinde dikkat edilecek unsurlar
belirlenmistir. Olceklere ait madde seciminde ve maddelerin elenmesin de dikkat edilen unsurlar

sirastyla sunlardir:

1. Olgege ait maddelerin elenmesinde korelasyon matrislerine, ortak varyanslara, madde faktor

yiiklerine ve maddelerin binisik degerli olup olmama durumlarina bakilmistir.

2. Korelasyon matrisleri incelenirken .90 ve {iizeri oranda degere sahip olan maddeler

cikarilmistir.

3. Madde faktor yiiklerinin incelenmesi sirasinda Kim-Yin'in (2004; aktaran Sencan, 2005) faktor
yiik degeri ile 6rneklem biiyiikliigii iligkisi dikkate alinmis ve pilot uygulamada da 6rneklem
biiyiikliigii 200"tin tizerinde oldugu igin sinir faktor yiik degeri 0,40 olarak kabul edilmistir.
0,40 altinda madde faktor yiik degerine sahip maddeler ¢ikarilmistir.

4. Birden fazla gruba etki eden maddeler arasindaki .10 diizeyindeki farka bakilmis ve .10

diizeyinden daha diisiik farka sahip olan maddeler ¢ikarilmigtir.
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5. 2017-2018 egitim-6gretim yili bahar doneminde toplam 240 6gretmen adayina pilot uygulama
yapilmustir. Olgege ait acimlayict ve dogrulayict faktér analizleri ayrintihi bir sekilde

aciklanmustir.

4.1. Pilot Uygulamaya Ait Acimlayict Faktor Analizine liskin Bulgular

Olgegin pilot uygulamalarina ait analiz kisminda agiklanan tiim unsurlar sirasiyla takip edilmistir.
Olgeklere AFA yapilmistir. Buna Bagli olarak 6lgeklerin veri yapisinin faktor analizi icin uygun olup
olmadigimin test edilmesi amaciyla, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Sphericity testi
sonuglar1 incelenmis, 6l¢eklere ait maddelerin elenmesi gerceklestirilmistir. Kaiser (1974) KMO ilgili
.50’den diisiik degerlerin kabul edilemeyecegini, .50-.60 degerinin kotii, .60-.70 degerinin zay1f, .70-.80
degerinin iyi, .90’dan biiyiik degerin ise miikemmel oldugunu ifade etmistir (akt. Sencan, 2005).
Barlett sphericity testi sonucunda anlamlilik degerinin .05’ten kiiciik olmasi beklenir ve anlamlilik

degeri .05'ten biiyiik ise s6z konusu veri yapisi igin faktor analizi yapilamaz (Sencan, 2005; s. 384).

Olcek gelistirilmesi asamasinda birden fazla gruba etki eden maddeler arasindaki .10 diizeyindeki
farka bakilmis ve .10 diizeyinden daha diisiik farka sahip olan maddeler ¢ikarilmistir. Ayrica
“Compenent matrix” tablosundaki madde yiik degerleri incelenmistir. Compenent matrix maddelerin
faktorlere dagilimi hakkinda bilgi veren bir tablodur. Madde faktor yiikleri ile ilgili cesitli goriisler
bulunmaktadir (Sencan 2005, s. 390). Arastirmaci bir maddenin igerik olarak ¢ikarilan faktorle yakin
bir iligki icinde oldugunu diisiiniiyorsa madde faktor yiikii .30 gibi bir degere kadar diisebilecegini
belirtir. Bu nedenle Olgek gelistirilmesi asamasinda madde faktor yiiklerinin .30’dan yiiksek olmasi

dikkate alinmis ve .30"un altindaki faktor yiik degerine sahip maddeler ¢ikarilmstir.

Pilot uygulama igin egitim fakiiltesinde egitim goren 240 6gretmen adayina ulasilmistir. Katiimcilarin
belirlenmesinde tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Islemler sonucunda 46 maddeden olusan
Olcegin binisik maddeleri ve faktor yiik degerleri .50'nin altinda oldugu tespit edilen maddeler

sirastyla ¢ikarildiktan sonra ayni islemler gerceklestirilmistir.

Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)=.901, Barlett Sphericity testi x2=2635,178, sd=276, p= .000 olarak
bulunmustur. Olgegin tamamina iliskin toplam Cronbach Alfa giivenirlik degeri .840’dir. Faktdr
yiikleri .417 ile .741 arasindadir. Dort faktorlii bir 6lgek elde edilmistir. Birinci faktorde 1, 2, 3, 4, 7, 37.
maddeler; ikinci faktorde 14, 18, 20, 25, 26, 35, 42, 44. maddeler; ti¢lincii faktorde ise 5, 9, 11, 17, 27, 30.
maddeler; dordiincii faktorde 10, 31, 33, 39. maddeler tespit edilmis ve Slgcege ana uygulama igin son

sekli verilmistir.

Olgege iliskin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett kiiresellik testi bulgulari tablo 1; total ve varyans
oranlar1 bulgular: tablo 2’de; giivenirlik degeri bulgular1 tablo 3’de; madde faktor yiikleri bulgular
tablo 4’te gosterilmektedir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Cokkiiltiirliige Yonelik Algilari Olgegine Iliskin Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) ve Bartlett Kiiresellik Testi Bulgular1

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum Olgiisii 0,901
Bartlett Kiiresellik Testi X2 2635,178
df 276
p 0,000
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Olgegin KMO degerinin .901 oldugu goriilmektedir. Kaiser (1974) KMO ilgili .50’den diisiik degerlerin
kabul edilemeyecegini, .50-.60 degerinin kotii, .60-.70 degerinin zayif, .70-.80 degerinin iyi, .90’dan
bliyiik degerin ise miikemmel oldugunu ifade etmistir. KMO degerinin 0.70’den biiyiik olmasi
orneklem biyiikliigiiniin yeterli oldugunu sdylemektedir. Bu kapsamda KMO degerinin .70’den
biiyiik olmasi Orneklem biiyiikliigiiniin yeterli; .90’dan biiyiik olmas1 ise degerin miikemmel

oldugunu gostermektedir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin Cokkiiltiirliige Yonelik Algilar1 Olgegine iliskin Giivenirlik Degeri

Bulgular
Cronbach's Alpha p Madde Sayist
.840 .000 24

Olgegin tamamina iliskin toplam Cronbach Alfa giivenirlik degeri .840’dir. Cronbach’s Alpha
degerinin egitim bilimlerinde ve sosyal bilimlerde yapilan arastirmalarda .80 ve tizeri bulunmasi

giivenirlik ve i¢ tutarlilik igin yeterli bir deger aralig1 olarak kabul edilebilir (Erkus, 2012).

Olgegin faktdr sayisina karar verebilmek igin yamag-egim (scree plot) grafigine bakilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue

-~

T T T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 1 o 4] 7 o 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

Component Number

Sekil 1. Ogretmen Adaylarinin Cokkiiltiirliige Yonelik Algilar1 Olgegi Yamag Egim (Scree Plot)
Grafigi

Yapilan AFA’da (acimlayici faktor analizinde) olgek 4 boyutlu olarak tespit edilmistir. Olgek
cokkiiltiirliiliikle ilgili alginin %57"{inii agiklar niteliktedir.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarmin Cokkiiltiirliige Yonelik Algilar1 Olgegine Iliskin Total ve Varyans

Oranlar1 Bulgulari

Faktor Total Varyans (%) Kiimiilatif (%)
1 3.939 16.411 16.411
2 3.764 15.685 32.096
3 3.618 15.074 47.170
4 2.372 9.882 57.052

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Cokkiiltiirliige Yonelik Algilar1 Olgegine iliskin Rotated Component

Matrix Bulgular1

Aday Olcek Olgek Madde 1. Boyut 2. Boyut 3. Boyut 4. Boyut
Madde No

M2 1 .806

M3 2 .784

M7 3 737

M1 4 .699

M4 5 .567

M37 6 .530

M18 7 .653

M35 8 643

M14 9 .640

M25 10 .635

M20 11 633

M26 12 562

M42 13 .561

M44 14 510

M11 15 782

M9 16 703

M5 17 701

M30 18 676

M17 19 652

M27 20 463

M31 21 810
M39 22 763
M33 23 681
M10 24 .607

4.2. Pilot Uygulamaya Ait Dogrulayici Faktor Analizine iliskin Bulgular

AFA sonrasi Olgege uygulanan DFA sonucunda x2=421.83, sd=243, p=0.0000, (x2/sd)=1.736,
RMSEA=0.55, RMR=0.066, GFI=0.87, AGFI=0.84, NFI= 0.84, NNFI=0.91, CFI=0.92 bulunmustur. DFA

veri analizi sonucunda elde edilen model diyagrami sekil 2'de yer almaktadar.
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Yapisal esitlik modeli Sekil 2; modelden
sunulmustur.
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ekil 2. IOTDO Olcegine yonelik yapisal esitlik modeli
gine y yap
Chi-Square=421.83,df=243 ,p-value=0.0000 RMSEA=0.055

Tablo 6. IOTDO Olgegine yonelik DFA uyum iyiligi indeksi degerleri

Uyum indeksleri Bulunan degerler

Uygunluk

x2/5d 1.736
RMSEA 0.055
NNFI 0.91
SRMR 0.066
AGFI 0.84
GFI 0.92

Miikemmel uyum/Cok iyi uyum
iyi/Kabul edilebilir Uyum
fyi/Kabul edilebilir Uyum
fyi/Kabul edilebilir Uyum
fyi/Kabul edilebilir uyum

fyi/Kabul edilebilir uyum
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5.Sonug

Bu galismada toplam 4 boyut ve 24 maddeden olusan Ogretmen Adaylarimin Cokkiiltiirliige Yonelik
Algilar Olgegi gelistirilmistir. Olgek gelistirme asamasinda ilk dnce dokiiman analizi yapilmis, madde
havuzu olusturulmus, olusturulan maddeler kapsam gecerliligi i¢cin uzman goriisiine sunulmus ve
maddeler tekrardan goézden gegirilerek pilot uygulamaya hazir hale getirilmistir. Pilot uygulama
sonras1 Olcege agimlayici faktor analizi (AFA) ve dogrulayiar faktor analizleri yapilmis, bu analiz
sonuglarinin  gerektirdigi giincellemeler yapilarak 6lcege son sekli verilmistir. Olgege ait analiz

sonuglarina asagida yer verilmektedir:

Ac¢imlayic faktor analizi sonrast Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)= .901, Bartlett Kiiresellik testi
X2=2635,178, p=.000 olarak bulunmustur. Olgegin tamamina iliskin toplam Cronbach Alfa giivenirlik
degeri .840’dir. Egitim bilimlerinde ve sosyal bilimlerde yapilan arastirmalarda KMO degerinin 0,891
olmas1 Orneklemin AFA icin yeterli oldugunu gosterir. Ayrica Cronbach Alfa giivenirliginin 0,905
bulunmasi 6lgegin giivenirlik (i¢ tutarlilik) diizeyinin yeterli oldugunu gostermektedir. AFA sonrasi
6lcege uygulanan DFA sonucunda ise x2=421.83, sd=243, p=0.0000, (x2/sd)=1.736, RMSEA=0.55,
RMR=0.066, GFI=0.87, AGFI=0.84, NNFI=0.91, CFI=0.92 bulunmustur

Olgekte dort faktor elde edilmis olup birinci faktor “etkilesim”; ikinci faktor “cokkiiltiirlii egitim”;
tglincli faktor “farkh kiltiirlere sayg1”; dordiincii faktor ise “cokkiiltiirliiliigiin riski” seklinde
adlandirilmistir. Olgegin pilot uygulamalarda elde edilen verilerin analiz sonuglarinda anlaml faktor

yapisi gostermesi Olgegin yeterli diizeyde yap1 gegerligine sahip oldugunu gostermistir.
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Ek 1 Cokkiiltiirliiliik Algt Olgegi

COKKULTURLULUK ALGI OLCEGI 5 g g g £
Sl & g £ £ £
E|E |55 2 |E5
5|2 |EE % | £%
T X | M MM M = X
1 | Farkli kiiltiirlerden gelen Ogrencilerle iletisim kurmaktan
hoslanirim.
2 Farklh  kiiltiirlerin ~ etkilesim  icinde  olmasinin  bireyleri
gliclendirdigini diistintiriim.
3 Evrensel egitim anlayisinin gerekli olduguna inanirim.
4 | Birden c¢ok kiiltiiriin bir arada bulundugu smiflarda egitim
vermekten hoslanirim.
5 Derste ogrencinin kendi kiiltiir 6zelliklerini iceren Ornekler
vermesinden rahatsiz olmam.
6 Farkli kiiltiirlerin etkilesim igerisinde olmasindan rahatsizlik
duymam.
7 | Farklh Kkiiltiirlerin etkilesim icinde olmasinin yararli olduguna
inanirim.
8 | Farklh kiiltiirlerden gelen &grencilerle iletisim kurmay: tercih
etmem.
9 Sinif iginde farkl kiiltiirlerin tanitilmasindan hoglanirim.
10 | Goge bagh farkh kiiltiirlerden olusan siniflarda ders islemekten
hoslanirim.
11 | Degerler egitimine yer veren konularda okuma yapmaktan
hoslanirim.
12 | Smifimdaki 6grencilerin resmi dil disinda farkli dillerde iletisim
kurmalarindan rahatsizlik duymam.
13 | Farkli inanglara sahip bireyleri iceren gorsel materyalleri sinifimda
kullanirim.
14 | Cokkiiltiirlii egitimin yararl oldugunu diisiiniiyorum.
15 | Farkli diisiince sistemindeki 6grencilerimin smif icinde fikirlerini
paylasmasina saygi duyarim.
16 Ogrencilerin sinif i¢inde dini inanglarmni rahatca agiklamalarina
saygt duyarim.
17 | Farkli dinsel egilimlere sahip 6grencilerin ayni sinifta bulunmasi
beni rahatsiz etmez.
18 | Cokkiiltiirlii egitimin dil sikintisina neden olacagina inaniyorum.
19 | Cokkiiltiirlii egitim sisteminin riskli oldugunu diisiiniiriim.
20 | Egitim fakiiltelerinde ¢okkiiltiirlii egitim konularini igeren dersleri
almaktan hoglanirim.
21 | Degerler egitimine yer veren konularda okuma yapmaktan
hoslanirim.
22 | Cokkiiltiirlii egitim sistemini anlamsiz buluyorum.
23 | ikidilli 6grencilerin dilsel farkliliklarindan rahatsizlik duymam.
24 | Cokkiiltiirlii yapiya vurgu yapan etkinliklere stnifimda yer veririm.
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