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Oz

Osmanli Devletinin son zamanlarinda biirokratik anlamda genel bir deger-
lendirme yapildiginda gortilen odur ki, Tiirklere yalniz ulema merdivenlerine tir-
manma gansi verilmis ve miimkiin mertebe devlet idaresine hakim olan noktalar-
dan Tirk soylular uzak tutulmaya ¢aligilmigtir.

[stanbul’un fethini izleyen iki yiiz yilda Tiirk soylu olmayan sadrazamlarin
say1sy, Tirk soylu vezirlerin tam yedi kat1 kadardir. Pencik Oglanlari ve Devsirme
kanunlar1 bir anlamda devletin yikilisini hizlandiran yasalar olmuslardir. Dev-
sirme Kanunu uzun vadede Tiirk toplumu i¢inde hi¢bir inanci bulunmayan, tam
manastyla kozmopolit, acimasiz, ahlak anlayis1 olmayan, ¢apulcu, egoist, sahsi hirs
ve ¢ikarlar1 i¢in her tiirli ise tesebbiis etmekten ¢ekinmeyen biiyiik bir gurubun
tesekkiil etmesine sebep olmustur. Bu organize gurup, ileri donemlerde Yahudi
donmeleriyle biitiinlesecek, azinliklarla isbirligi yapacak ve bu azinliklar aracilig
ile Avrupa’daki soydaslariyla baglant1 kurarak Tanzimat-Islahat Birinci ve Ikinci
Megrutiyet girisimlerinde devlete karsi savagacak, hattd Cumhuriyet Tiirkiye’sinin
Atatiirk’in 6nderligindeki bagimsizlik miicadelelerinde de Tiirk Milletinin bii-
tinligiini savunanlara kars1 ¢ikacaklardir. Amerikali Prof. Earle'tin belirttigine
gore bu azinliklardan biri olan Ermenilerin, bu okullarda dillerini, geleneklerini
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yeniden Ustiin tutmay1 6grenip, batinin siyasal, toplumsal ve ekonomik ilerleme
ideallerini tanidiklar1 anlasilmaktadir. Béylece azinliklar giiniimiizde de agik se-
¢ik goruldign sekliyle, bulunduklar: duruma kars1 bir hosnutsuzluk duymayi ve
kéylit Miisliiman komsularina kars: @istiinliik duygusu beslemeyi ilke edindiler.

Bu makalede yabancilarin uzun vadedeki iktidar miicadelelerinde, okullarini
Osmanli Devleti hakimiyet alan1 ve 6zellikle jeopolitik anlamda ¢ok biiyiik 6nem-
ler arz eden bolgelerde kurmalari sonrasinda gelisen olumsuzluklar vurgulanarak,
giinimiizde benzeri anlamlardaki gelismelerin doguracagi sonuglar agisindan bir
degerlendirme zemini bulunmaya calisilmistir.

Anahtar kelimeler : Tiirk, devsirme, azinlik, yabanci, gayr-1 Mislim, kole, Er-
meni, Rum, misyoner, Islam, Hiristiyan, Yahudi.

Abstract :An overall assessment made about the Ottoman State in the burea-
ucratic sense points that the Turks were only given the chance to climb the ladder
‘ulema’ and as possible the Turks were tried to keep away from the positions that
dominated the administration of the state.

Two hundred years following the conquest of Istanbul, the number of non-nob-
le Turkish Grand Viziers was seven times of the number of Turkish noble Que-
ens. The custom known as “Pencik” and the system of Devshirme became the laws
that accelerated the fall of the state.The act of Devshirme in the long term within
the Turkish society had lead to enterprises of a large group that didn’t not have
any belief,in the strict sense cosmopolitan, violent, indecent, plunderer, selfish and
didn’t hesitate to attempt in all kinds dastardliness for their own personal ambition
and interests. This organized group in the next period would integrate to the Jews,
cooperate with the minorities and through these minorities by establishing links
with Europe, they would fight against the government in Tanzimat period and First
and Second Constitutional Era. For the power struggle in the Republic of Turkey
that group would also be up against the people who tried to defend the integrity of
the Turkish nation. According to American Professor Earle, it is understood that
in those schools, one of these minorities, the Armenians, have learnt to keep their
language and traditions superior and they have been familiar with the political,
social and economical ideals of progress of the West. Thus, as it is seen clearly today,
minorities have had the principle to be displeased with their existent condition and
feel a sense of superiority against the neighboring Muslim villagers.

In this article ,it has been tried to be highlighted that in the long-term power
struggle of foreigners, establishing their schools in the areas dominated by Otto-
man Empire especially in the geopolitical sense of the importance would cause an
increasing negativity and subsequently it has been tried to be found an assessment
in terms of the results that similar developments will generate today.

Keywords: Turk, devshidmeh, minority, foreigner, non-muslim, Slave, Armeni-
an, Greek, missionary, Islam, Christian, Jewish.
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Giris
Tirk’tin Kurmus oldugu bir devlette, Tiirk’di tasfiye planinin en yogun sekilde

uygulandig birimlerin basinda yer alanlar devsirme ocag1 olan Enderun’dan ye-
tisenlerdir.

Bu ocak Tiirk Devletinde biirokrat yetistirme anlaminda giiniimiiziin Siyasal
Bilgiler Fakiiltesine esdeger konumda degerlendirilebilir. Ocaktan yetisip dev-
let ricali olanlar arasinda, Anadolu Turkiinden on binlercesini katleden ve dev-
let adeta Anadolu insanina yabancilastiran bu adamlar Misliiman’dilar....Fars¢a
ve Arapgayla karisikta olsa resmi dil olarak Tiirkceyi kullanmasiyla Tiirkliige bu
acidan hizmeti bulunan ve kurucular1 Tiirk olan biiyiik bir devlet durumundaki
Osmanli Devletinde sonraki donemler i¢in Tiirk’in hakimiyet hakkini bir sekilde
gasb eden bu devsirme ve donmeler, yarim yamalak Tiirkge bilseler de ¢ogunlu-
gu itibariyle hi¢bir zaman Tiirk gibi diislinememislerdir. Hatta Miisliimanliklar:
konusunda bile zaman zaman cami ile kilise arasinda kaldiklarini Osman Ergin
soOyle hicveder;

“Derler ki bu devsirme ve donmelerden birisi sirasiyla terakki ederek nihayet
Rumeli’de bir eyalete vali olmus. Bulundugu muhite cami, mektep ve medrese gibi
Islam ve Tiirk Kiiltiiriine yarayan bircok miiessese yaptirmig. Giiniin birinde du-
rup dururken kethiidasini ¢agirip:

- Bak aga! Su eflak-Bogdan taraflarindaki bir Hiristiyan kdyiinde bir de kilise
yaptir, der. Kethiida hayretle yliztine bakarak bir Miisliimanin kilise yaptiramaya-
cagini anlatmak ister. Tabii pasa bunu anlar ve der ki;

- Ne bileyim ben. Hocalar Miisliimanligin, papazlar Hiristiyanligin hak din
oldugunu soyliyorlar. Yaptirdigim hayir eserleri arasinda bir de kilise bulunsun
istedim. Oteki diinyada hangi din dogru ¢ikarsa o miiessese kurtulugumuza vesile
olur. (Ergin, 1977: 18)

Iste yiiz yillaca Anadolu’yu kasip kavuran, el-etek 6pme dalkavukluklarini
Tiirk milletinin i¢ine sokan ama ne tam Miisliiman ne de Hiristiyan olan bu pa-
sa-vezir ve sadrazamlarin ¢ogu Osmanli Sarayinin icimde bulunan Enderun’dan
yetismeydi. Hatta bunlarin alt tabakalarini olusturan yenigeriler Sultan II. Selim
ciilusunda Tiirk Sultanina dahi “...biz seni avlayacak yeri biliriz.” Diye tehdit sa-
vurabilmislerdir. (Uzungarsili, 1995: 3)

Bazi tarihgi ve aragtirmacilar, kurulus agamasindan baglayarak Osmanli Devletinin
Islamiyet’i yaymak, ele gecirdigi topraklarda yasayan insanlar1 Miislimanlastirmak
icin bityiik bir ¢aba gosterdigini ve bunda da basarili oldugunu ileri siirerler. Bunlara
gore Osmanli Devleti, esas itibari ile “Islami” bir devlettir. Bu ifade tam anlamiyla kendi
icinde bile tutarli iddia degildir. Osmanli her dinden ve mezhepten insanin ozellikle
Hiristiyan halkin giiven icerisinde yasadig1 bir toplumsal yapiya sahiptir. Hatta Hiris-
tiyan halkin dinlerini siirdiirebilmek ve daha rahat kosullarda yasayabilmek ve zen-
ginlesmek i¢cin zaman zaman Osmanli Devletinin egemenligi altina kendji istekleriyle
girdikleri de tarihin bilinen gercekleri arasindadir.
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Osmanli Devletinin Kurulugu adli eserde “Osmanli” kavrami i¢cin “Etnik degil
sadece politik bir tabir olan Osmanli kelimesi eski vak’a-niivisler de ‘daima devlet
hizmetinde bulunan ve devlet biitgesinden ge¢inen hakim ve miidiir’ sinifi ma-
nasini ifade eder” denilmektedir (Kopriilii: 1999:4-5). Bagka bir deyisle, o giiniin
yaklagimiyla Osmanli diye tanimlanan kisinin su ya da bu etnik gruptan olmasi-
nin bir 6nemi yoktur. Ister Tiirk, ister Rum, isterse Sirp-Arnavut vb. olsun, eger o
kisi, devlete hizmet ediyor ve gecimini devletten saglayan biri ise 0 Osmanlidir. Bu
nedenle de, Osmanli =Tiirk demek bir yanilgidir.

Osmanli Devletinin kurulusuna iliskin kitabi ile yanki uyandirmis olan Gib-
bons da, Osmanli Devletinin yoneticilerini “Cesitli etnik gruplardan olugmus yeni
bir topluluk olarak” nitelendiriyor (Gibbons: 1998: 14).

Osmanli Devletinin kurulusunda, tecriibe ve geleneklerden esinlenmis pra-
tik bir duygu hakim olmus ve bu sayede Islami renk ve lafizlar altinda tamamen
yabanci devlet ananelerinin devam ettirilmesi imkan dahiline girmistir. Kurulus
doneminde devletin yalniz Tiirk aristokrasisine dayandig1 ve bu aristokrasinin
kapsaml bir Miisliimanlastirma siyaseti izledigi iddialari, realite ile taban tabana
z1t iddialardur.

Stiphesiz, yerli Hiristiyan halk da, belirli toplumsal-kiiltiirel degisime ugramais-
tir. Ne var ki, Osmanli Devletinin Tiirk kurucularinin ve egemen ¢evrelerinin bu
kaynasma sonucunda onlardan daha ¢ok etkilenmis bulunduklar: cesitli yonle-
riyle gozlemlenen tarihi bir olgudur. Yerli Hiristiyan halkin zorla Islamlastirmaya
mubhatap kalmadan (Képriilii: 1999: 9) ama Islam olmalar1 halinde de kolelikten
kurtularak Osmanli Devleti ¢atis altinda, kendi diizenlerini yalniz din ve vicdan
Ozglirligii alaninda degil, hukuk alaninda da stirdiiklerinin, tstelik bu diizenleri-
nin Osmanli devlet anlayisini nasil etkileyip bicimlendirdiginin belirgin érnekleri
Osmanli kanun-nameleridir. Bu kanunnameler, egemen bir Tiirk-Miisliiman dev-
letinin yasal diizenlemeleri olmaktan ¢ok daha fazla fethedilen yerlerin hukuksal
yapilarinin triiniidirler. unu da ifade etmek gerekir ki, Osmanli hukukunun ana
kaynaklari olan kanunnamelerle, ferman ve emirnamelerinde seriat ile ilgisiz, hat-
ta seriata aykir1 “pek cok” hitkiim bulunur.

Gergekte, Osmanli Devleti, kendi sinirlar1 i¢cinde bulunan Hiristiyan egemen-
lerin gliglenmesine yardim bile etmistir. Ortodokslari, Katoliklere karst korumus,
Istanbul’un fethinden sonra mevcut patrikhanenin durumu giiglenmistir. Ekono-
mik ve siyasal ¢ikarlar gerektirdiginde, dinsel ayriliklarin hemen ikinci palana itil-
mis olmasi sagilacak bir olgu olmasa gerekir. Rum ve Latinler arasinda stiregelen
din ayriliklarinin Islamiyet’in gelisiyle sona ermis oldugunu ileri siiren tarihgiler
mevcuttur. Su halde, Osmanli Devleti, 6nce belirli bir ekonomik biitiinliik goste-
ren Marmara bolgesinde kurulmaya baslanmais, bu kurulus Rumeli'de stirmiis ve
ekonomik-siyasal ¢ikarlar1 ayn1 yonde olan egemen ¢evreler hep birlikte devletin
egemen cevresini olusturmustur.

Kurulus siirecinde yenen ile yenilenin kaynasarak bir yonetici kesimin ortaya
¢ikmasi zeminini hazirlayan da aym gercek degil midir? Fatih ile birlikte, tistelik
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Candarli Halil Pasa oldiirtilerek Ttirklerin devletin yonetiminde ki giicti kirilmig
vezirlerin hemen hemen tiimii Tiirk kokenli olmayanlar arasindan secilmistir. Fa-
tih déneminin 6nde gelen devlet adamlarindan $ehabettin Pasa, Zaganos Mehmet
Paga, Mahmut Paga, Gedik Ahmet Paga, Rum Mehmet Pasalarin hepsi devsirme-
dir. Bu noktada, Osmanli Devletinin neden 6nce Balkanlar’da iyice gii¢clendikten
sonra Anadolu’daki Tiirk Beyliklerine kars: topraklarini genisletmeye gittigi soru-
su kendiliginden cevaplanmaktadir. Tarihsel gelisim diisiiniildiigiinde, tam yerin-
de bir goriis olarak nitelendirebilecegimiz Gibbons” un Avrupa’dan Anadolunun
fethedilebilecegi, fakat Anadolu’dan Avrupanin her hangi bir par¢asinin ele gegi-
rilemeyecegi biciminde 6zetlenebilecek olan goriisii daha bir kolaylikla anlagilabi-
lecektir.

Sonraki gelismelere gére; Osmanli Devleti, Hiristiyan ve devsirme unsurlarla
kendini giiclendirmesi yaninda bir Tiirk devleti olma 6zelligini iyice yitirmekle
kalmamis, Anadolu’da Tiirk beyliklerin iizerine de yiiriimiis olmaktadir. Yenigeri
olarak yetistirilecek ¢ocuklar baslangicta fethedilen yerlerde yasayan Hiristiyan-
larin ¢ocuklari arasindan segilip devsirildi. [Tk dénemlerde Hiristiyan aileler igin
¢ocuklarinin boylece kendilerinden koparilip alinmalarini énlemenin tek yolu
Islamiyeti kabullenmekti. O zaman, Miisliimanlardan devsirme yoluna gidilme-
digi icin, ¢ocuklar1 ana babalari ile kalacakti. Asker sikintis1 ¢eken devletin, Hi-
ristiyan halkin topluca Islimiyet’e gegmesi durumunda en 6nemli asker kaynagini
yitirecegi tartismasizdir, ama yitirmemistir. Kapikullarini incelersek gorecegimiz
tizere, zaman i¢inde 6zellikle X VI. yiizyilin {iclincii geyreginde yenicerilerin sayisi
siirekli olarak artacaktir. Ote yandan, bir siire sonra devsirmelerin, aileleri ile bag-
larini koparmadan devletin en iist kademelerine kadar yiikseldiklerini ailelerini
ve yakinlarini koruyup gozettiklerini géren Hiristiyanlar icin Miisliimanlagsmay1
tercih bu imkani elden kagirmak anlamina gelecektir. Hele, Kanuninin Nahgi-
van seferi dontisiinde 20.000 akge ve daha yukar: gelir getiren dirliklerin yalnizca
devsirmelere verilmesini kanunlagtirilmasi sonucunda Tiirklerin bu yolla toprak
sahibi olmalarinin ve 6nemli devlet gérevlerine gelmelerinin engellenmesi karsi-
sinda, bu Hiristiyanlarin Miislimanliga 6zenmediklerini diisiinmek imkansizdir.
Olaya yalniz bu agidan bakmamak da gerekir. Devletin yalniz Miisliiman olmayan
zimmilerden aldig1 bir vergi olan cizye agisindan da konuya egilmek yerinde ola-
caktir. Diigiiniin ki, Osmanli topraklarinda yasayan Gayr-1 Miislim halk, Islamiyeti
kabul etmis olsayds, devlet ok énemli bir gelir kaynagini yitirmis olacakti. Ustelik
Prof. Dr. Yavuz Ercan’in belirttigi gibi, cizye “Sonucu bakimindan zimmiler lehi-
ne mukayese kabul etmez bir avantaj saglamistir (Ercan: 2001: 68: 121). Nitekim
Osmanli Devletinde ehl-i zimmet (cizye vermekle yiikiimlii olan Gayr-i Miislim
halk) her tiirlii tehlike ve gelir getirmeyen gérevlerden korunmus olarak biiyiik bir
gliven iginde ticaret ve sanatla ugrasmis ve devletin iktisadi hayatini hemen hemen
biitiiniiyle ele gecirmigtir.” Ote yandan, bir iki ayrik durum diginda, ele gegirilen
tilkelerde halkin topluca Islamiyet’i benimsedikleri de goriilmemektedir. Bu 6zel
durumlarda da, o yer halkinin Islimlagmasi, Fatih Sultan Mehmet Bosna’y1 fet-
hettiginde Bogomil mezhebinde bulunan Bosna Hiristiyanlarinin Islamiyeti be-
nimsemelerinde oldugu gibi, Padisahin izni ile olabilmistir. Yenicerileri de sadece
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ticretli askerlerden olusan bir ordu olarak gérmek yerine, tiim kapikulu sisteminin
temeli olarak ele almak gerekir. Kullari; baglangicta din adamlari, Misliiman ol-
mus Bizansl asiller, Iran kékenli yoneticiler vs. teskil etmistir. Osmanli devletinin
ilk pagalari, vezirleri ve lalalar1 daha ¢ok bunlar arasindan ¢ikmigtir. Aslinda, ilk
agamada bunlara “kul” demek de dogru degildir. Selguklu beylerinin bu tiir ya-
kinlar1 i¢in kullanilan “Yoldas” terimi durumu daha iyi anlatmaktadir. Toplum
katinda egemen sinif olma kavgasi veren bir kategoriyi “Kul” olarak isimlendirme
vuzuhsuzluklara yol agmaktadir. Osmanli Devletinde donme ve devsirmelerin bir
“Kul” olarak isimlendirilmekle birlikte “Saray Aristokrasisi” olusturmaya ¢alisan
ziimre oldugunu unutmamakta yarar vardir. Ayni zamanda bunlar gelirleri ve ha-
yat tarzlar itibariyle ortak bir paydaya sahiptirler. Bu durum Osmanli Devletinde
bir tabakalasma meydana getirmis basta padisah ve ailesi olmak iizere, merkezde
yer alan tist kademeli kul yoneticiler ve ulema iist tabakay1 olusturmuslar, yonetilen
Tiirkler ise genellikle alt tabakay1 meydana getirmislerdir. Kélelikten kulluga ve
esraf veya toprak sahipligine gecis ise bir stirecin neticeleriydi. Nitekim Osmanl
yonetici ztimresini teskil eden “kul”lar, kokenleri itibariyla kole olsalar bile, belli
mevkilere gelirken azad ediliyorlar ve sivil statii itibariyla 6zgiir oluyorlardi. Bun-
lar her tiirlii hukdiki tasarrufa yetkiliydiler ve kendileri de bir siirii “kole” sahibi
olabiliyorlardi. Bunlarin sultana bagliliklari, ser’i diinya goriisiiniin de pekistirdigi
mutlak bir itaat ve sadakat bagliligiydi. Bu baglilik, sekli olarak Bat1 feodalizminin
“vassal”lik iligkilerinin yogun bir bicimine benziyordu. Belki bu bile siipheliydi ve
sosyolojik planda olusturulan hiziplerin padisaha kars: cephe aldigi, onu frenledigi
ve hatta bazen iktidardan diistirdiigi, sonraki déonem Osmanli tarihinde tanik
olunan olaylardandi. Kélelik mutlak bir statii degildi ve Istanbul’un fethi sonrasin-
da oldugu gibi koleler ozgiirliiklerine kavusabilirlerdi. Bu durum ya sahiplerinin
arzusu ile ya da 6zgiirliigiin satin alinmasi bi¢iminde gergeklesebiliyordu. Trak-
ya'da, Istanbul civarinda ve Bati Anadolu’da rastlanan birgok ciftlige yerlestirilmis
olan “ortakei kullar” daha ok sultan haslarinda ve baz1 yiiksek yoneticilerin miilk
ve vakif ¢iftlikleri tizerinde yerlestirilmis koylillerdi. Gergekte, Osmanli Devleti,
goriiniiste Miisliiman, ama hala 6ziinde Hiristiyan olanlari ¢atist altinda barindi-
ran bir devlet olacaktir. Ciftliklerde ¢alistirilan koleler sonraki donemlerde topraga
ayni rant vermek {izere yerlestirilen ortakg¢ kullara déniismektedirler. XV. yiizyil
sonunda s ve Sanayi Hayatinda Kélelerin 6-8 y1l calistiktan sona azad olup pat-
ronluga bile gectiklerine dair bilgiler de mevcuttur.

Askeri sinif mensuplari firin, degirmen, kahvehane ve bozahane isletebiliyor;
yaghane, debbag-hane vb. sahibi olup, deri, sap, keten, kereste ticaretiyle ugrasabi-
liyorlardi. Osmanli yonetici ziimresinin, ulema disinda kalanlarin hemen hepsi-
nin devsirmelikten gelisleri ve Osmanli toplumunda asaletin olmayisi, kendilerini
Batidaki senyorlerin krala bagliligindan ¢ok daha fazla sultana bagliyordu. Ayrica
bunlarin kirsal alanlarda ve satolarda degil, Istanbul ve onu taklide calisan biiyiik
sehirlerde bulunmalar: bu baglar1 giiglendiriyordu. Bu yiizden sultanin iktidarin
ancak kisisel ¢ikarlara dayanan hiziplesmeler ve saray entrikalari ile kisitlayabi-
liyorlard1. Gelirlerini has ve zeametin yani sira ortak¢1 ve kole emegine dayanan
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ciftlik, imalathane ve ditkk4nlardan, ganimet paylasimlarindan ve “hediye”lerden
elde ediyorlardi. Boylece biiyiik sarraf ve tiiccarlarla beraber Osmanlilarin en zen-
gin kesimini olugturuyorlardi. Osmanli ekonomisinin azinliklar eliyle yiirtitiilme-
sine dayanamayan Namik Kemal'in; “Biz memurluk yaptik Hiristiyanlar ise sanat
ve ticaretle ugrastilar. Biz fakir distiik, onlar zenginlestiler. Daha da acist biz kul
olduk, onlar efendi...” (Ertugrul: 1998: 102) deyisi ne kadar yerindedir.

Iste, yiizyillarca Anadolu’yu kasip kavuran, Tiirkleri kiran, el-etek dperek yapay
bagliliklarla ihanetlerini perdeleyen, Tiirk Milletinin i¢ine dalkavuklugu sokan; ne
Miisliiman ne de Hiristiyan olan; bu Pagalarin, bu Vezirlerin, bu Sadrazamlarin
¢ogu, Osmanli Sarayrnin i¢inde bulunan Enderun yetistirmesiydi. Hatta bunla-
rin agag1 tabakalarini olusturan yenigeriler, Sultan II. Selim’in ctilisunda padisaha
dahi “.biz seni avlayacak yeri biliriz.” ifadeleriyle tehdid savurabilmislerdir (Uzun-
carsilt: 1995: 3).

Enderun Nasil Bir Okuldu?

Fatih zamaninda iyice temellenen bu okulu tanimak ve bu okuldan yetisen
devsirme ve donmelerin karakter yapisini, diinya goriisiinii iyice kavramak i¢in
Ahmet Hikmet Miiftiioglu'nun “On Birinci Asr1 Hicride Tiirk Menabi-i Irfan1”
baglikli Mihrap Mecmuasrnin 844. sayisinda yayinlanan makalesini, kelimelerin
¢ogunun Osmanl Tiirk¢esi olmasindan dolay: zor anlasak da, sabirla okumamiz
gerekmektedir... Bu makale aynen su sekildedir:

“Enderun’a alinan Hiristiyan ve ecnebi esirleri Miladi On Altinci ve On Yedinci
asirlarda Ortodoksluk, Katoliklik ve Protestanlik miicadeleleri, din muhalefetleri
arasinda biiylimiis olduklarindan esasen maneviyet-i sahsiyeleri, istinat noktalar:
sarsilan bu genclerin ruhlarini hatta viicutlarini Enderun’un muntazam ve atesli
terbiyesi eriterek bagka bir kaliba, Miisliimanlik ve Osmanlilik kalibina dokiiyor
ve bes-on sene sonra bu unsurlardan diger heyuldlar zuhtr ediyordu. Osmanlilik
tamamuiyla Tiirkliik degildi.

Miihtedi esirler ile ihata edilen Enderun, Tirkligiin hasais-i ibtidaiyesinden
ayrilmisti. Bu muhitteki halis Tiirklerin ruhlarindaki Tiirkliik cilasi, dehast siline-
rek onun yerine tedricen beynelmilel bir yaldiz siirtilmiis idi.

Enderun zarif, ince idare adamlari, tendiiriist vezinde kahramanlar, muktedir
ve miitefennin miinerver ve sanatkarlar yetistiriyor, fakat ne bu idare adamlari, ne
kahramanlar ve ne de hiinerverler Ttirk’iin fitri dehasindan hissedar olmuyorlardi.
Onlar i¢in muhit Istanbul ve saray afetinden ibaret idi. Onlarca gaye millete degil,
saraya hizmet etmek, onlarca emel tarihte giizel ad birakmak degil, vali ve vezir
olmak, zengin olmak, zengin olup tahakkiim eylemekti. Bu gibilerden bazen gayri
suuri hizmetler sadir olabilirdi Fakat ekseriya milli imana malik olmadiklarindan
ihtiraslari saikasiyla vatanin viicuduna derin yaralar agiyorlardi. Bu halin sebepleri
ayriayri idi.
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[slamiyet’in milletin ruhuna asiladigi demokratik hissinden, bu esirlikten ye-
tisme ailesiz, ananesiz timera istifade ederek Anadolunun, Rumelinin erbab-1 asa-
letine musallat oluyor, onlarin servetlerini, sereflerini, hanedanlarini berbat ederek
zatl menfaatleri ugruna vatanin kdsesinde, bucagindaki igtimai kuvvetleri haiz
muhterem sahsiyetleri ve tarihi aileleri imhaya ¢alistyor ve bu yiizden bir¢ok kital-
lere ve ihtilallere sebep oluyorlardi.

Enderun’dan yetigme valilerin maiyetlerinde gotiirdiikleri kapikulu halki: de-
nilen etba ve hasem dahi kendileri gibi esir veya devsirmeden yetismis ecnebiler-
den miirekkep olduklarindan, bunlarin iglerinden gozii agik olanlar Miiltezimlik,
Mubhassillik, Muhtesiplik, Subasilik vazifeleriyle vilayetin her tarafina génderilir
ve ahali-i mahalliyeye taslit olunurlardi. Bu memurlar evvela devlet namina ic-
ray-1 memuriyet ve vergi cibayet eder ve ikinci derecede efendileri i¢in halktan
para geker ve neticede zati menfaatlerini temin ugrunda ahaliyi soyarlardi. Vali
dahi memleketin serveti ve ahalinin itaati nisbetinde biriktirdigi paralar ile Istan-
bul’daki amirlerini mine’l-bab ile’l-mihrab hediyelere bogard:.

Bu tabakadaki kimseler kubbe alt1 vezirleri veya Sadrazami olunca dahi men-
faatlerini halka ve devletin manevi sahsiyetine hizmette degil, hitkkiimdarin keyfi-
ne tabiiyette bulunduklarindan tiirlii tiirlii tabasbus ve desiselerle onu simartarak
mevkilerini tahkime ve rakiplerini tedibe firsat bulurlardi.

Valiler, vezirler mevkilerinin tehlikede oldugunu goriince kah yenigerileri, kdh
sipahileri ve bazen da ulemay: ve ahaliyi el altindan kiskirtarak hi¢ yoktan ihtilal-
ler ¢ikartip, bu vesile ile devletin basina gaileler agarlardi. Bu ihtilaller neticesinde
¢ok kere kendilerinin veya rakiplerinin baslari bazen dahi Padisahin ve hatta saray
timerasinin hayatlari telef olurdu.

Firsat diistiikce vilayetlerde temerriit eden valilerden isyan edenler ve Iskender
Bey gibi devleti senelerce ugrastiranlar da az degildi.

Bu asirda idare muhitinde Tiirkliik hissi bil-kiilliye mechul olup, ciheti cami-
al1 bir Islimiyet’ten ibaret kalmisti. Evet, Rum Rumluga, Arnavut Arnavutluga,
[talyan Italyanliga, Arap Arapliga, Yahudi Yahudilige hizmet hissini diri tutarken;
“Tiirkliik hissi bil-kiilliye me¢hul” idi” (Ergin: 1977: 21).

Bu anlamda Enderun hayalleriyle yanip kavrulan I'V. Murat dénemi delikanlist
Kastamonu’lu Hiiseyin adli bir geng ise, sarayda Enderun yerine odunculuk isle-
rinden sorumlu bir “Ziiliiflii Baltac1” olabilmisti. Zeka ve gayretlerinde sinir tani-
maz bir enerjiye sahip olan bu Tiirk yigidi, o giinkii ezberleri bozan bir yiikselisle,
donme-devsirme koalisyonunun; “ Bu gidisle vezir-i azam bile olacak ” vehimleri
yiizinden Osmanli Sarayindan uzaklastirilarak, Girit'in fethiyle gorevlendirildi.
Biitiin zorluk ve engellere ragmen 6nii kesilemeyince, son ¢are olarak Kopriilii
Mehmet Pasa 6nderligindeki koalisyon onu 1656’da katlederek ortadan kaldird:
(Uzungarsili: 1995: C.II1.,342).

Uygur Kocabasoglu Anadolu’da Yenigiin Dergisinin 21 Mart 1921 sayil1 niis-
hasindan aktarimda bulunurken, “Bu koalisyon sonraki donemlerde Osmanli ha-
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kimiyetindeki pek ¢cok merkezde kurulusuna zemin hazirladig: ecnebi okullariyla
16. yiizyildan itibaren sistemli bir fesat ocag1 haline doniistiigii "nii vurgular (Koca-
basoglu: 1989). Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ise bu kurumlari organize eden Fener
Rum Patrikhanesinin ne tiir bir melanet yuvasi oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Gazi
Patrikhane ile ilgili diisiincelerini 1923 yilinda Hakimiyet-i Milliye gazetesinde ya-
yinlanan yazisinda su sekilde dile getirmistir;

“Bir fesat ve hiyanet ocag1 olan ve memleketimize nifak tohumlar eken, uyus-
mazliklar yaratan, Hiristiyan hemserilerimizin huzur ve refahi i¢in de ugursuz-
luga ve felakete sebep olan Istanbul Rum Patrikhanesini artik topraklarimiz iize-
rinde birakamayiz. Bu tehlikeli tegkilati memleketimizde muhafazaya bizi mecbur
etmek icin ne gibi vesile ve sebepler gosterilebilir? Tiirkiyenin Rum Patrikhanesi
i¢cin arazi tizerinde bir siginacak yer gostermeye ne mecburiyeti var? Bu fesat oca-
ginin hakiki yeri, Yunanistan degil midir? Bityiik Millet Meclisi tarafindan idare
edilmekte olan yeni Tiirkiye, Babialinin taht-1 idaresindeki eski Osmanli Impa-
ratorlugu degildir. Yeni Tirkiye seref ve haysiyet, kudret ve kuvvetini mtdrik ve
hukukunu muhafaza i¢in mevcudiyetini tehlikeye atmaya hazir ve amadedir.”

Azinlik guruplar dis destekgileri ve hamilerinin kontroliinde tahrip faaliyet-
lerinin en etkin yontemi olarak, Osmanli Devleti sinirlar icinde kendileri i¢in en
uygun alanlarda okullagsma faaliyetlerini gergeklestirmislerdir. Ama her seye rag-
men Anadolu’daki Tirk varligini ebediyete kadar devam ettirme azminde olan
kahramanlar da vardi ki, onlar da kendi egitim kurumlarimiz: zor sartlar altinda
olsa da yasatma ¢abalarini olabildigince siirdiirdiiler.

,Gayr-1 Miislim Okullar:

“Yabanci okul” Osmanli topraklarinda onceleri Gayr-i Miislim topluluklarin
okullar olarak ortaya ¢ikan, giderek yabanci devletlerin himayesi altina giren ya
da dogrudan dogruya yabanci devletlerin agmis olduklar: biitiin okullardir. Bu
okullar baslangicta, gayr-i Mislim okullar1 durumundayken zamanla yabanci
devletlerin himayesine girerek yabanci devlet kurumu haline déniismiislerdir. Bu-
rada 6nemli olan Miisliiman olmayan topluluklara taninmasi planlanan, Din, Dil
ve Egitim serbestisidir. Bizans Devleti, XI. ve XII. yiizyillarda, sayis1 ok olan diis-
manlarina karg1 korunabilmek i¢in ticari imtiyazlar pahasina kendine miittefikler
saglamaya ¢alistyordu. Bu amagla Bizans; Venediklilere, Pizalilar’a ve Cenovali-
lar’a haklar tanimig: onlarin, Istanbul’da, ayr1 mahalle ve carsilariyla, kapitiiler
mahiyette imtiyazlariyla, irili ufakli ticaret kolonileri kurmalarina izin vermisti.
Fakat bu siyaset, fayda yerine zarar getirmis ve hatta Bizans Imparatorlugunun, bir
Venedik oyununa kurban gitmesiyle, 1204’teki Latin isgalinden sonra, Istanbul’da,
bir Latin Imparatorlugu olugsmaya ve cogalmaya baslamisti. Bizanslilar 1261 ‘de
Istanbul’'u Cenovalilarin yardimiyla geri aldiklarinda, bu defa imparatorluk Ce-
novalilar’a ¢ok genis haklar ve imtiyazlar vermek zorunlulugunu duymustu. Boy-
lece Cenevizliler, bagkent Istanbul’un karsisinda, Galata’da dogrudan kendilerinin
yonettikleri bir sehir kurduklar1 gibi Amasra ve Foga gibi limanlara da yerlesip
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buralarda da yénetimi ele gegirmislerdi. Bizanslilar, Istanbul’u Latinlerden kurta-
rip Bizans Imparatorlugu'nu yeniden kurunca, iki bityiik tehlikeyle kars1 karsiya
gelmislerdi. Batr'da Latinler, doguda da Tiirkler (Polvan: 1952: 31).

Cok gecmeden zayiflamaya baglayan Bizans Imparatorlugu kendini Tiirk haki-
miyetine girmekten kurtaramamugti. Fatih Sultan Mehmet 1453 yilinda Istanbul’u
alarak, Osmanli Devleti'ni bir imparatorluk statiisiine oturttu. Iste biitiin bu olay-
lar sonucunda Anadolunun ve Rumelinin degisik kéy ve kasabalarinda, Katolik
olan bir “Latinler azinligi"ndan meydana gelmis bulunuyordu. Istanbul’un fethi
sirasinda Gayr-i Miislim 4 grup bulunmak taydi. Latinler, Ortodokslar, Ermeniler
ve Yahudiler (Haydaroglu: 1999: 5).

Fatih Sultan Mehmet, kendisinden dnce siiregelen din ve vicdan serbestisi gele-
negini siirdiirerek, fethin hemen ertesinde ilk olarak Bizans’tan kalan ama kusat-
ma Oncesi Bizans’a yardim eden, fakat fetih sonras1 Osmanli yonetimine yanasan,
hatta Galata sehrini teslim eden Latinlere bu hakki tanidigini Galata Ahitname-
si'yle bildirdi.

Iste bdylece teslim olan Galata Semtindeki Cenevizlilere verilen serbesti-
nin dogurdugu din ve vicdan 6zgiirliigii ve dini akidelerin geregini yerine getirme-
leri hakk, Istanbul’un fethinden hemen sonra Fatih’in verdigi fermanla yenilendi.
Fatih Sultan Mehmet, ilk olarak Latin’lere tanidig1 bu hakki diger Gayr-1 Miislim
gruplara da taniyarak, gayr-1 Miislim tebaay1 imparatorluk biinyesine dahil edebil-
mek, Avrupa ile siyasi ve hissi baglarini olabildigince kesip, denetime alabilmek i¢in
bagimsiz kiliseler kurulmasina izin verdi. Onlarin Istanbul disindaki merkezlerini
[stanbul’a getirme siyaseti giittii. [lk is olarak Latin Kilisesinin devamina izin ver-
di. Boylece Latinlere de bu haklar taninmis oluyordu. Ferman Latin topluluklarin
islerine bakacak bir teskilat kurulmas: hakkini da taniyordu (Haydaroglu: 1999:
8). Iste Latinler bu haklardan yararlanip tegkilatlandilar, kendilerine bir “Cemaat
Vekili” sectiler Latin Cemaat Vekilinin unvani “Vekil-i Millet-i Reaya-i Latin” idi.
(Gortildagt gibi, o donemde “millet” kelimesi, dini topluluklar anlaminda kulla-
niliyor). Vekil, bu unvani tastyan bir mithiir kullaniliyordu. Emrinde de “Vekil-i
Mahalle-i Galata-Millet-i Latin” unvaniyla bir de yardimcis: bulunuyordu.

Galata Fermanrndaki “ Ben dahi kabul eyledim ki kendilerinin &yinleri ve
erkanlari ne vecihle ola-geldiiyse yine ol iislup tizere adetlerin ve erkinlarin yerine
getiireler.,Kiliseleri ellerinde ola, ayinlerince okuyalar, amma ¢an ve nakuz ¢alma-
yalar” ibarelerine dikkat edilirse agik bir sekilde egitim serbestisinin s6z konusu
edilmedigini goriiriiz. Fakat adetlerini stirdiirebilmeyi, ibadetlerini yerine getire-
bilmeyi ve hem bu isler, hem de dillerini unutmamalari i¢in kendilerine yardimei
olacag diistiniilen kisilerin yetistirilmesi gerektigini savunan Latinler, 6nceleri din
adamu yetistiren seminerler tertibi seklinde baslattiklari calismalar, daha sonra, 6r-
giin egitim-6gretim veren bir hiiviyet kazandirmiglardir. Iste bu haktan yararlana-
rak, bu amag icin, 1583’te Istanbul’a gelen Cizvitlerle beraber birer 6gretim kurumu
olarak gayr-1 Miislim okullar1 agilmaya baglanmistir (Haydaroglu: 1993: 12).

Hiristiyanligin en énemli bes merkezi vardi. Onem sirasina gore Iskenderiye,
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Antakya, Kudiis, Roma ve Istanbul. Bunlardan Roma sehri, Roma Imparatorlu-
gunun yikilmasiyla, bagimsiz kalmis, kendi iginde teskilatlanarak gelismis, bir
“patriklik” olusturmus ve Istanbul Kilisesi'nin de kendisine tabi olmasin1 istemisti.
Sadece “piskopos” unvaniyla Istanbul’ da gorev yapan Istanbul Kilisesi dini lideri,
[stanbul’'un 6nem kazanmastyla, “Patrik” unvanini almak istedi. Kendi iglerindeki
mezhep ve yorum ayriliklar1 meydana geldi. Béylece “Patrik” unvani yiiziinden
Roma ile Istanbul arasindaki ilk anlasmazlik ortaya ¢ikmis oldu. Daha sonra Istan-
bul Patriginin Papa’y1 biitiin Hiristiyanlarin bagi olarak kabul etmemesi tizerine 16
Temmuz 1054te Istanbul Patrikhanesi ile Roma Katolik Kilisesi arasindaki biitiin
iligkiler resmen ve tamamen koptu. Istanbul Ortodoks Patrikhanesi 1204 yilinda
Latinlerin Istanbul’u ele gecirmeleri iizerine Iznik’e tasginmisti. Bu durum 1261
yilinda Bizans Imparatorunun Istanbul’u Latinlerden geri almasina kadar devam
etti.

Fatih Istanbul’u almadan 6nce Rum Patrigi 1450’de, II. Anastasios’un istifasi
ile bosalmisti. Istanbul’un fethinden sonra Fatih, Ortodoks Rum Cemaatini ye-
niden tegkilatlandird: ve bosalan Patriklik makamina yeni bir Patrik se¢ilmesini
istedi. Osmanli Imparatorlugu déneminde ilk defa Georgios Scholarios “IL. Gen-
nadios” adiyla Patrik oldu. Yeni Patrigi birka¢ kez huzuruna kabul eden ve dini
konular iizerinde sohbet eden Fatih, “Islam Devleti cercevesi icinde, gayr-1 Miislim
cemaatlerin hukuki statiisiinii yazili olarak saptamak” gayesi ile II. Gennadiosa
kendi imzasini tagtyan bir ferman vermisti. (Haydaroglu: 1993: 14) (Haydarog-
lu'nun ifadesine gore Ortodoks Patrikhanesince aslinin bir yanginda kaybedildigi
soylenen fermana, Osmanli Arsivlerinde de rastlanamamistir. Bunun i¢in madde-
ler hakkinda bilgi verilemiyor).

II. Mehmed bu fermaniyla herhangi birinin Patrigi rahatsiz etmesini énliiyor,
onu her tirlt sorumluluktan soyutluyor ve vergiden muaf tutuyordu. Kendisini
de bir Ortodoks olan A.P.Lebedev’e gore bu ferman ile Ortodoks Kilisesine, ibadet
serbestisi, ibadet yerlerinin bakim ve koruma hakki taniniyor, kilisenin teskilati-
nin ve dini akidelerin rithdni meclislerde degistirilmeme ilkesini getiriyor, Orto-
doks Patrigi, Osmanli Veziri ile ayni1 derecede kabul ediliyordu. Fransiz Babinger’e
gore ise Ortodokslar i¢in su ii¢ serbesti garanti edilmisti:

1. Bundan boyle kiliseler cAmi héline doniistiiriilmeyecekti,
2. Evlenme, cenaze toreni, dini seremonileri serbestce yapilabilecekti,

3.Pasque (paskalya) ayini biitiin seremonisiyle kutlanacak ve Fener Patrikhane-
si bayramin devam ettigi {i¢ gece boyunca, agik kalacakt: (Haydaroglu: 1993: 15).

Biitlin bu kayitlardan ¢ikarilan sonug, verilen haklarin Osmanli Devletinin
cikarlarini zedeleyecek nitelikte olmadigi, aksine, Islam’a Devlet menfaati ile bag-
dastirabilecek bir ayin ve teskilat serbestisi tanimaktan 6teye gotiirmedigidir. Or-
todoks Patrikhanesi hi¢cbir zaman imparatorluk biinyesi i¢inde bir yabanci devlet
veya bir Vatikan olarak diisiiniilmemis, aksine, Imparatorlugu olusturan cemaat-
lerden birinin temsilcisi olarak ele alinmis, ancak bir cemaat hakki, bir otonomi-
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nin sinirlarini agarak siyasetle ugrastigi, imparatorluk aleyhine bir tutum gosterdi-
gi zaman, patrik hakkinda kovusturma yapilmaistir.

Unutulmamalidir ki, Osmanli Devletinde en biiyitk dini makam olan ve
ulemanin bagi sayilan Seyhii’l-Islamlik mevkii bile her tiirlii kontrol ve izlenimden
uzak, bagina buyruk bir makam degildi.

Osmanli-Ermeni iligkilerinin baglangici olarak kabul edilebilecek Bursanin
Osmanlilar tarafindan fethi (Ilter: 2007) bir kenara birakilirsa, II. Mehmed’in Is-
tanbul’u aldiktan sonra Ortodokslara tanindig1 dini serbestlyi Gregoryen Erme-
nilere de tanimisti. Ancak, daha 6nce, Papa XXII. Jean zamaninda Dominiken
misyonerlerinin Ermenileri Katoliklige kazandirma yolundaki gayetleri bir kisim
Ermeninin Katolikligi kabul etmesiyle sonuglanmis ve bunun neticesinde 1328’ de
Katolikligi kabul eden Ermenilerden meydana gelen “Birlesmis Kardesler” (Fréres
Unis-Uniates) adli bir de tarikat olusmustu. Bu tarikat, Ttrk topraklar: izerin-
de Ermeni Katolik ziimresinin temelini olusturmustur. Bu Katolik Ermenilerinin
inanglarina sadik kalabilmelerini saglamak i¢in Latinceyi 6gretmeleri gerekiyor-
du. Bunun i¢in Ermenilere Latince 6gretecek okullar agma isine girisildi. Zaman-
la misyonerlerin de yardimiyla Ermenilere ait okul sayis1 artti. Daha ¢ok da 19.
ytizyillda Amerikan misyonerlerinden yardim gordiiler. Tabii bunun sonucunda
da milliyetgilik ¢aligmalarinin biiyiik bir basarisi olarak kendilerini bulunduklar
toplumdan soyutlayarak birer devlet olabilme diigtincesini benimsediler.

Miisliiman olmayan toplulugun Osmanli Devletinin toprak, otorite ve hatta
siyasi ve ekonomik biitiinliigiinii kaybetmesine yol agan tesebbiislerinin ana kay-
nag1, bu okullarin destegi, faaliyetleri ve etkinligi olmustur. Ogretim faaliyetleri
agisindan ele alacagimiz bir diger Gayr-1 Miislim topluluk ise Yahudilerdir. Ya-
hudiler, Asurlular, Iranlilar ve Romalilarin yaptig1 katlidm ve siirgiinlerden sonra
hemen hemen diinyanin her tarafina dagilmislar, ancak gittikleri yerlerde hos kar-
stlanmay1p daha biiyiik iskence ve hakaretlerle karsilasmislardir. Osmanli Impara-
torlugunun miisamahast ile hemen biitiin Avrupa iilkelerinden Tiirk topraklarina
gogmiislerdir. Bir kismi Filistin’ de oturmakla birlikte en kalabalik olduklar: yerler
Istanbul, Selanik ve belli bagli Osmanli ticaret gehirleri idi.

Osmanli Devleti Tarihinde ilk Yahudi toplumu Bursa’dadir. 1326 yilinda Or-
han Gazi Bursa’y: aldiginda Yahudilere dokunmamuist: ve hatta onlara bir havra
inga etmeleri i¢in izin bile vermisti (Ercan: 1972: 129). Osmanlilar Avrupa’ya ge-
gince, Trakya ve Teselya’daki Yahudiler Tiirk hakimiyeti altina girdiler. Bu tarihten
itibaren de Yahudi kolonisi gelismeye baslad1. II. Bayezid zamaninda Rumeli’ de
bulunan biitiin Yahudi topluluklar1 Edirne’ de oturan biiytik Rabbinin (Hahamba-
$'nin) yonetimi altina girdiler. Istanbul’un fethinden sonra diger Miisliman olma-
yan halk gibi Yahudiler de Istanbul’ da oturmak, havra ve okul yapmak ve ticaretle
ugragmak haklar verilmisti. Fatih, Mora’daki Yahudileri de Istanbul’a davet edince
bu defa Istanbul’daki Hahamhane 6nem kazanmaya basladu. Bir siire sonra burasi
Osmanli Devletindeki biitiin Yahudilerin idare merkezi oldu (Haydaroglu: 1999:
16).
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II. Mehmed’in 1453’te Istanbul’a ilk tayin ettigi hahambagi “Moses Kapsali'dir.
Kapsali'ye Fatih, fazlasiyla deger vermis, hatta onu biat térenine davet etmisti. Ttim
Yahudileri bir merkeze baglamis olmakla ve bu merkezin bagindaki kisiyi kendine
yakin tutmakla kesin bir denetim saglamis oluyordu. Bunun yani-sira cemaatin
biitlin isleriyle ugrasan Hahambagi Moses, Fatih’in emirlerine gore Yahudi cemaa-
tinden alinan vergiyi de toplamakla yiikiimliiydi. Kapsali'den sonra da Yahudiler
hahambagilarini kendileri segmeye bagladilar. Ancak secilen haham- baginin Pa-
disah tarafindan onaylanmasi gerekliydi. Yahudi toplumuna ayin ve din serbestisi
taninmasindan basla- yarak diger cemaatlere taninan birtakim haklarin verilme-
siyle Yahudiler de kendi i¢inde egitim faaliyetlerine giristi.

Fatih Ortodoks Kkilisesini teskilatlandirip biitiin dini kontrol yoluyla siyasi
kontrol saglamistir. Hepsinin bir araya toplanmasindan dogan denetleme imkéni,
en azindan goz 6niinde bulunmalari ile saglanan bir “kontrol altinda bulundurma”
ortami elde edilmistir. Fatih’in amaci onlar1 giiglendirmek, etkin hale getirmek
degil kontrol altina almakt.

Gayr-1 Miislimlere verilen fermanlarin onlara okul agma hakkini taniyip ta-
nimadig sorununa gelince bu konuda agik bir kayit yoktur. Ancak “dini serbesti”
taniyan fermanlar, tam bir egitim serbestisinden s6z etmekle birlikte, ayinleri ve
adetlerini yerine getirme hakkinin verilmesiyle, gayr-1 Miislimlerin okul agma da-
yanag1 olmustur.

Gayr-1 Mislimler, hem geleneklerini siirdiirme, hem dinlerini unutmama
nedenini ileri siirerek, hem de ayinlerinde yardimci olacak, dini kurallar1 yerine
getirmeleri saglayacak kisilerin yetistirmesinin gerektigi diisiincesiyle “Ruhban
Okullarr” agma yoluna gittiler. Giderek érgiin egitim-6gretim faaliyetleri i¢ine gi-
ren cemaat okulu niteligindeki bu kurumlar, énceleri azinlik gruplar i¢inde tes-
kilatlanmis, zamanla da Osmanli Devletine yardim maksadiyla yanasan yabanci
devletlerin etkisiyle, onlarin himayesi altina girmekte gecikmemislerdir.

Yabanci Devletlerin A¢tiklar: Okullar

Yabanci okullarin ¢ogalmasinda en 6nemli etken, kuskusuz kendi ¢ikarlarina
uygun sekilde yorumlayip kullandiklar: imtiyazlar, kapitiiler nitelikteki haklardir.
Kapitiilasyonlar; baglangicta gorev ya da ticaret gibi degisik amaglarla Osmanl
topraklarina gelen ve burada oturan yabanci devlet tebaasina, imparatorluk iceri-
sindeki Miisliiman olmayan cemaatlere taninan serbestlige benzer haklar vermek-
ten ibaretti (Polvan: 1952: 31).

Dini amagli egitim yapabilme izni hicbir zaman bir kapitiilasyon ayricalig: sa-
yilmaz Bu imtiyaz zamanla giderek bir hak olmugtur. Onceleri ticaret yapabilme
izninin yani basinda kendi dillerinde 4yin yapabilme ve kendi gelenek gorenekleri
cizgisinde hayatlarini siirdiirme izni almislardi. Baslangicta dini niteligi agir basan
bir egitim diizenini benimseyen ve dolayisiyla da kiliselere bagli kurumlar halinde
teskilatlandiran bu okullarin yaninda el¢ilikler de birer “El¢ilik Okulu” agmuislar-
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dir. Bu okullar bir siire sonra, amaglar1 digina ¢ikarak birer yabanci devlet okulu
olarak faaliyetlerini stirdiirmiislerdir.

Azinliklara birdenbire okul agip 6gretim yapma hakk: verilmeyip, zamanla
kendilerine taninan haklar genisletilmis, bunun yani sira onlar da verilen haklari
ustalikla ¢cok genis kapsamli olarak yorumlamis ve uygulamiglardir. Iste bu siiriip
giden zincirleme iliski sonucu egitimde cemaat okullar1 disinda, el¢ilik okullarini
da asan bir yabanci okul kavram: dogmustur.

Verilen tiim haklarin suiistimal edilmesiyle, sagladiklar: serbestilerin esnek-
ligi sebebiyle, onceleri gayr-1 Miislim okullarina gesitli sekillerde etkide bulunan
Fransa, Ingiltere, Italya, Amerika gibi devletler hukuki dayanak- tan yoksun, de-
netimden uzak bir sekilde kendi 6gretim kurumlarini agmaya basladilar. Boylece
her tiirltl yikiimliiliik ten, kayittan ve sorumluluktan arinmis bir halde agilan bu
kurumlar, belli amaglar dogrultusunda faaliyetlerine basladilar. Amaglar1 kendi
dillerini ve kiilttirlerini yaymanin yani baginda siyasi etkinlik kazanmak, belli
gruplar {izerinde soz sahibi olmak, siyasi ve kiiltiirel sahalarda cikarlarina uygun
sartlar, elverisli ortamlar yaratabilmekti.

Bunun i¢in biitiin Osmanli tebaasina ozellikle gayr-1 Miislimlere yardim ede-
rek, hosgoriilii davranarak onlar1 ve kurumlarini, biinyelerine uygun bir sekilde
teskilatlandirdilar. Osmanli yoneticilerinin iyi niyetinden ve deneyimsizliginden
de yararlanarak, hem kendi devlet okullar1 vasitasiyla, hem de himayeleri altina al-
diklar1 gayr-1 Miislim okullariyla iki koldan Islam toplumu iizerinde etkili olmaya
calistilar

Egitim ve Ogretimde Kapitiilasyonlar

Yabanci devletlere taninan ticari kapitiilasyonlar yaninda din ve ayin serbestisi,
uzun vadeli hesaplar pesinde olan misyonerlerin imparatorluk topraklarina gelme-
lerine yol agmigti. Ciinki din ve ayin serbestisini emniyet altina almak istiyorlardu.
Bu maksatla, 7 Temmuz 1626'da Istanbul’a gelen 3 kisilik bir Capucin misyoner
heyeti (Katolik olan bu misyoner heyeti 1621’de Istanbul’a gelerek Tiirkleri Hiristi-
yanliga davet etmistir), 19 Temmuz 1626’da Galata’daki St. Georges Kilisesine ve
kilise yanindaki eve yerleserek Hiristiyanligin esaslarini 6gretmeye (Catechisme),
hastalara, zindandaki esirlere ve limandaki Fransiz gemicilere yardim etmeye, bu-
nun yani sira da Katolikligi yayma faaliyetlerine bagladilar. Hatta kilisenin yanin-
da bir de okul agtilar. Latinler i¢in agilan bu okul, Latinlerin Galata’dan ayrilip Be-
yogluna yerlesmesiyle, hatta Beyoglunun bir “Latin Mahallesi” haline gelmesiyle,
Galata ile birlikte 6nemini de yitirdi (Polvan: 1952: 17).

Fakat 1637’de Fransa Krali XIII. Luis, Capucin misyonerlerinin dogudaki bu
¢aligmalarindan o kadar memnun oldu ki onlara Fransiz Elgilik binasi yanindaki
evi bagisladi. Capucin’lerin doguda yerlesip ¢calismalarini daima desteklemis olan
Fransa Colbert Hiikiimeti zamaninda bu misyonerlerin 6gretim faaliyetlerinden
yararlanmak istedi.
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Osmanli Devletindeki Fransiz Elgilik ve Konsolosluklarina terciiman yetis-
tirmek maksaduyla, Krallik Ticaret Meclisi 18 Kasim 1669 tarihinde her {i¢ yilda
bir kere Fransa’dan Capucin’lerin Istanbul ve Izmir’deki okullarina 6 dil oglani
gonderilmesine karar verildi. Ertesi yil bu karar degistirilerek,3 yil miiddetle her
yil Istanbul ve Izmir'e erkek terciime sinifi 6grencisi diyebilecegimiz 6 dil oglan1
gonderilmesi kararlagtirildi. Ug yil egitim goriip gidecek olanlarin yerine 6grenci
gonderilmekten vazgecilip, her sene ii¢ senelik egitim yapmak {izere 6grenci gon-
derilmesi planland:. 1718’ de Capucin’lerin Istanbul’daki okullarinda 12 dil oglan:
bulundurulmas: distiniildii. Bunlar Fransiz Bityiikelgisinin nezareti altinda Sark
dillerini 6grenecekler ve sonra terciiman sifatiyla hizmet edeceklerdi (Haydaroglu:
1999: 14).

21 Temmuz 1672 tarihli Krallik Kararnamesi ile 6grenci masraflarinin Kral ta-
rafindan karsilanacagy; bunlarin Pars’te “Luis le Grand” Kolejinde yetistirilecekle-
ri, Sark tahsiline orada baslayip, Istanbul’ da tamamlayacaklari karara baglaniyor-
du (Haydaroglu: 1999: 15). Dil Oglanlar: istanbul’a geldiklerinde Fransa Kralinin
Capucin’lere bagisladig eve yerlestirildiler. 1673’ te Dil Oglanlari i¢in “St. Luis
Capucin Papazlar1 Koleji (College des Perese Capucins de St. Luis) adiyla ayr1 bir
bina yaptirdi (Polvan: 1952: 64). Bu kolejde 6grencilere Latince, Fransizca ve Ital-
yancanin yaninda Tiirke¢e, Rumca ve Ermenice de 6gretiliyordu.

Dil Oglanlar1 Koleji uygulamasinda ortaya ¢ikan durum, Fransanin iki yoldan
hareketle siyasi tesir ve etkinligini artirma cabasi i¢inde olmasidir. Hem elciligi
icin okul ac1yor, hem de Katolik Diinyasinin hamisi gibi davranip mezhep kurulug-
larini kendi amaglar1icin denetim altina alarak cemaatleri kullaniyordu. Bu sadece
Fransaya 6zgiir bir strateji degildir. Rusya, Ingiltere, Amerika da koruyuculuk po-
litikasini izlemislerdir. Goriildiigii gibi ticari anlasma ve uygulamalari stirdiirerek
Osmanli Devleti ile iliskileri gelistirecek kisileri, dil agisindan yetigtirmek amaciyla
acilan “Dil Oglanlar1 Koleji” gibi okullar1 bu iyi niyetli gayelerini ileri siirerek ne
kadar hosgorulii bir ortam icinde faaliyetlerini devam ettirmislerdir.

Cemaat Okullarinin, Yabanci Devletlerin Himayesi Altina Girmeleri

Yabanci devletlerin aldiklar1 dini serbesti, okul agmalar1 gibi bir sonucu dogur-
manin ve siyasi bir etkileme ¢alismasini baglatmanin yaninda, ¢ok 6nceleri gesitli
tarikatlardan misyonerlerin de Osmanli topraklarina gelmesine yol agmisti. Kapu-
senlerden (Capucin) evvel bircok misyoner Istanbul’a gelmisti.

XIIL yiizyilin ilk yarisi icinde Avrupa’da iki biiyiik Katolik tarikati kurulmustu.
Fransisken (Fransiscain) ve Dominikken (Dominicain) tarikatlarinin yetistirdigi
misyonerler 1220 ile 1232 yillar1 arasinda da bir yandan Istanbul’a bir yandan da
Filistin'e gelmislerdi. Daha sonra 1583te de Cizvitler (Jesuites) Istanbul’a geldiler.

Iste 6zellikle misyonerlerin biiyiik cabalari yaninda, yabanci devletlerin her
tiirlii izin ve imtiyazi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yorumlayarak, biitiin firsatla-
r1 degerlendirmeleri egitim-6gretim alaninda istedikleri ortami hazirlamisti. Bu
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dini faaliyetler disinda Osmanli Imparatorlugu’nda okul agma hakkina kavusmus-
lar, ancak bununla yetinmemisler ve kendilerine yakin olan cemaat okullarin: da
himaye altina alarak bu okullar tizerindeki etkilerini de stirdiirmiiglerdir.

Aslinda yabanci devletlerin bagtan beri izledigi politikanin gayesi Miisliiman
olmayan topluluklar1 denetim altina almakt1. Onlarin kurumlarini denetim altina
almak da bunu saglayacak gegerli yoldu. Bunun yani sira dnceleri bu kurumlar
denetim altina almayi, sonralar1 onlarin yararlandiklar: haklardan istifade ederek
kendi kurumlarini agmayi, giderek cemaat kurumlarinin tam bagimliligini sag-
layarak kendi devlet kurumlarini etkin ve tistiin hale getirme yi asil hedef olarak
sectikleri belliydi. Boylelikle biitiin giiglerini bu noktaya toplay1p cemaat okullarini
once etkileri, sonralar1 da himayeleri altina almaya ¢alistilar.

Himayeci politika giiden devletlerin baginda Fransa geliyordu. Fransa, I.
Frangois zamanindan beri izledigi politikaya XVII. yiizyilda hiz vermisti. Bunun
etkisiyle Fransa Krali1 IV. Henri'nin (1589-1610) éliimii miinasebetiyle dualar edil-
misti. Hatta XIV. Louis’in 1684’te 6len karis1 Avusturyali Marie-Theresenin ruhu
icin Istanbul’da biitiin Latin kiliselerinde ayinler yapilmist1. Biitiin bu isleri tertip-
leyen Fransa ve Fransiz Biiyiikelcileri, Osmanli Latinleri iizerinde Fransanin hi-
mayesini kurmaya ve giiglendirmeye ¢alistyorlardi. Zamanla da himaye kuvvetlen-
di. Osmanli Devletinden giderek kapitiiler nitelikte hak ve imtiyazlar elde ettiler.
1604, 1673 ve 1740 tarihli kapitiilasyon fermanlarina ticari imtiyazlar ¢ercevesinde
himayeye dair maddeler kondu (Polvan: 1952: 65).

20 Mayis 1804 tarihli kapitiilasyonun 4. ve 5. maddelerinde verilen imtiyazlar,
Osmanli Devleti dahilindeki Katoliklerin himayesi konusunda Fransa’ya hak ve-
rilmesi seklindedir. 4. madde himaye konusuna ¢arpici bir 6rnektir. “Fransa Kra-
linin ve Fransa Kralinin muhibbi ve miittefiki olan sair Hiristiyan hitkiimdarlarin
tebaalar1 Kudiis'teki miibarek makamlar ziyaret etmek hususundan serbest bulu-
nacaklar, kendilerine hi¢bir miidahale ve muskiilat ¢ikarilmayacak ve kendilerine
tecaviiz edilmeyecektir...” (Haydaroglu: 1999: 12). 05.06 1673 tarihli kapitiilasyon-
da da 6zellikle Fransa’nin kendi toplumunun ve Fransa taraftarini, ya da Katolikle-
rinin higbir sekilde miidahale gérmeyecekleri bircok madde belirtilmistir.

1673 Kapitiillasyonunun 1, 34, 41, 43 ve 46. maddeleri himaye konusuna en
carpict Orneklerdir. Bunlardan 40. madde konuya agiklik getirmesi bakimindan
onemlidir: “Istanbul’da elgileri bulunmayan milletlerin Fransa ile dost olanlar
Kudiis-i Serif’i ziyaret etmek maksadiyla Fransiz bayrag: altinda emn-ii eman ile
gelip gidebileceklerdir. Bunlarin ticaret maksadiyla gelip gitmelerine miisaade ve-
rilecek olursa, ancak Fransiz bayrag altinda izin verilecektir. Diger herhangi bir
bayrak altinda gelip gitmelerine miisaade olunmayacaktir” (Haydaroglu: 1999: 14).

Himaye konusunda 6nemli olan sey, tiiccara yardim edecek konsolosluklarin
acilmasiydi. Boylece etkilerini gostermeye bagladilar. Latin ziimrelerinin her biri
milliyetine gore bir Katolik devletin himayesine girmeye baglamist1. Katoliklerin
en biiyiik hamisi de Fransa idi. Ortodokslarin ki Rusya, Protestanlarinki ise 6n-
celeri Ingiltere, ¢ok sonralari hem Ingiltere hem de Amerika olacaktir. Yabanci
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devletler onlar1 himaye altina almak i¢in ¢aba sarf etmislerdir. Ama bir yerde on-
lar asagida deginecegimiz nedenlerle kendiliklerinden de himaye altina girmeyi
istemislerdir. Bunun nedeni yukarida bahsettigimiz gibi kapitiilasyonlarin nite-
liginden dogan zincirleme iligkidir. $6yle ki; kapitiilasyonlarin tanidig: bir tica-
ret serbestisi vardir. Oyle bir serbesti ki rahatlikla aligveris imkans, vergi indiri-
mi, hatta giimriik muafiyeti gibi asir1 kazang saglayabilecek haklar taniyor. Sirf
bu haklardan yararlanabilmek ve biraz da Osmanli Devletinin denetimlerinden
kurtulabilmek i¢in, Gayr-1 Miislim tebaa’nin yabanci devlet himayesine gonilli
olarak girdigini girmekteydi. Bunun yani sira ¢oktan baslamis ve biiyiik yol kat
etmis olan milliyetgilik hareketlerinin etkisini, yabanci devletlerin bu konudaki
propagandalarini unutmamak gerekir.

Osmanli Devleti bu himaye politikasinin farkindaydi. Bu duruma 6rnek ola-
rak Akhisar’ da ziraat okulundan s6z edilirken gegen “ziraat mekteplerinden ziraat
nokta-i nazarindan fanide usulii gayr-i miimtaz olmakla beraber esnayi-1 tesisle-
rinde miiessislerinin teba-i Devlet-i Aliye’den olduklar: halde bile bilahare bir ba-
hane ile diivel-i ecnebiyeden bazilar: tarafindan iddiay1 himaye edilmekte olusuyla
bir cihet sayan-1 nazar-1 dikkat ve ehemmiyet bulundugu” ctimlesi buna en agik
ornektir (Haydaroglu: 1999: 16).

Yabanci Okullarin imparatorluk Diizeyinde Yayginlasmasi:

Giivercinler kadar masum ama yilanlar kadar kurnaz (Haydaroglu: 1999: 15)
goriinen ve Miisliimanlari sevdiklerini stk¢a beyan eden ABD destekli misyoner-
lerin kurduklar: okullar (Simgir: 1985: 92-93 ) XVIII. Yiizy1l baglarindan itibaren
¢ogalmaya bagladi. Kastamonu orneginde de oldugu gibi bazi papaz okullar: da
dahil ¢ok sayidaki yabanci okulun Tanzimat Fermanrni miiteakiben 1850’lerden
sonra 6zellikle Anadolu basta olmak {izere Imparatorluk topraklarinin tiimii {ize-
rinde yayildig1 gozlenmektedir. Bu yayilmaya sebep olan faktérler; Misliiman ol-
mayanlara ve yabanci devletlere taninan haklarin gesitli konularda kullanilmasi
imtiyazinin sui-istimal edilmesi ve bu imtiyazlarin esnekliklerinden yararlanilma-
s1 idi. Buna bagli ikinci etken ise yabancilarin rahatlikla stirdiirdiikleri keyfi dav-
ranislarin bir bagka yansimasi olan Osmanli Devletinden izin dahi almadan yeni
6gretim kurumlar acabilmeleri idi. Bunlara ilaveten Osmanli Maarif sistemindeki
perisanlikta tim olumsuz gelismeleri tesvik ediyordu. Osmanli medreselerinin
eski niteligi kalmamisti. Gelisen teknolojiye uygun meslek erbabini yetistirecek
okullar yoktu. Ders programlarinda pozitif bilimlerle ilgili dersler kaldirilmigt1.
Osmanl1 Egitim Sistemi ve okullarinin yabancilarla rekabet yapabilecek durumda
olmamast bir yana, kendi toplumuna bile yeterli olabilmesi s6z konusu edilemezdi.
Tiim bunlarin yaninda bir diger 6nemli faktor ise, bir yabanci devletin Osmanl
Devletinden aldig1 izni, diger devletlerinde kullanabiliyor olmasi idi. Bu durum
okul agma disinda vergi ve giimriik konusundaki sayisiz su-i istimali de berabe-
rinde getirmistir.

Ticaret yapabilme izninden yola ¢ikarak ¢ok sayidaki 6gretim kurumlarini
agma ve yayginlastirmaya kadar varan tehlikeli imtiyazlara sahip olan yabanci dev-
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letler, tiim imparatorlugun kendileri i¢in 6nemli gordiikleri bolgelerinde okullarini
yayginlastirmak istiyorlardi. Boylece esas hedefleri olan “ Osmanli Reayas: dindas
ve soydaslarini” etkileyip himayeleri altina almakti. Vasita olarak kullandiklar:
icin, yapabilecekleri en etkili ilk is, kendilerine ait okullarin sayilarini arttirarak
yayginlagmalarini saglamak oldu. Kanunlarin esneklik ve bosluklarindan yararla-
narak, 6nce okullar1 agip ruhsat almayi ise bir oldu-bittiye getirerek egitim kurum-
larini kisa siirede ¢ogalttilar. Kendi uygun gordiikleri yerlerde agtiklar: okullarin
o yer i¢in gerekli olup olmadigina dahi bakmadilar. Burada énemli olan o okulun
kendileri i¢in gerekli olusuydu. Tipki bir tek Bulgar’in bile olmadig1 Manastir bol-
gesindeki Kesriye beldesinde okul agilmasi ve Kudiis'te Ingiliz-Protestan ahaliden
232 kisi olmasina ragmen 338 6grenci barindiran 6 okul yanina bir yedincisinin
acilma tegebbiislerinde oldugu gibi (Haydaroglu: 1999: 16).

Ingiltere Bagbakani William Ewart Gladston’'un Avrupa’da Hiristiyanlar: tek
cat1 altinda toplay1p, “Ttrkleri geldikleri yere gondermeyi” hedefleyerek “Avrupali
Ruhu” adini verdigi sistem arayislar: karsisinda Osmanli daki okullarda Halide
Edip gibi isimlerin 6gretmenlik yapmasi bir yana, Hiristiyanlik egitimi verilen bu
kurumlara Tiirk kizlarinin 6grenci olarak yerlestirilmesi ise gok anlamlidir. Ma-
rag, Antep, Harput, Erzurum, Van, Mardin ve Bitlis gibi vilayetlerle neredeyse bii-
tiin Dogu Anadolu topraklarini i¢ine alan misyon, Ermeniler lehinde ¢alismalarda
bulunuyordu.1830 tarihli Tiirk-Amerikan Ticaret Antlagmasi paralelinde hareket
eden misyonerler, Incil’i yayginlastirma faaliyetlerinde Osmanli topraklarini adeta
bastan basa isgal ettiler (Sezer: 1999: 56). Ayrica Amerikan Robert Kolejinin ilk
Bulgar mezunlarindan 5 inin Bulgaristan’da Bagbakanlik gorevinde bulundugu
ve I. Diinya Savas1 6ncesi Bulgar kabinelerinden her birinde en az bir Robert Ko-
lejlinin yer aldig: bilinmektedir (Sezer: 1999: 66). Sevr Antlasmasrni imzalayan
kurulun bagkani Riza Tevfik, bu antlagmay1 imzalarken kullandig: kalemi de, 6g-
retmenligini yaptig1 Robert Kolej’e armagan etmistir (Soysal: 1988: 25).

Hatta Cumhuriyet sonrasinda bile Pontus Rum Devletini yeniden olusturma
faaliyetlerine destekleyen Merzifon Koleji (Atatiirk, 1970: 626) ¢arpici bir drnektir.
Bursa Amerikan Kolejindeki din degistirme olay1 iizerine Cumhuriyet Gazetesin-
de ¢ikan bir yazida, Noel’de bir¢ok Tiirk kizina Protestan ayinlerine mahsus elbise-
ler yaptirildig1 ve Protestan inanclarini kabul etmeyen 6grencilere ahlak ve hareket
ad1 altinda notlar verildigi, hatta mezun edilmedikleri ifade ediliyordu. Amerikan
Kiz Koleji ad: altindaki bu muhtesem binalarin bir manastirdan farki olmadigy,
mekteplere Tiirk ve Miisliiman olarak girenlerin kozmopolit birer Hiristiyan ola-
rak ¢iktiklar1 bir gercek olarak o donemin tespitlerinde yerini almistir (Sezer, 1999:
122). Tarsus Amerikan Lisesinde 22 yil Ingilizce 6gretmenligi yapan Ayse Kilimci,
Yiicel Ozmen Karan’la yaptig1 roportaj sonrast 30 Temmuz 1989 tarihinde Cum-
huriyet Gazetesinde yayinlanan bir yazisinda Ozmen’in “..bu okullarin Tiirkiye’ye
hicbir katkist olmamistir. Bu okullar vermek i¢in degil, iyi beyinleri ¢almak i¢in
acilmis okullardir. Misyonerler bu okullar sayesinde kendilerine bir durak yeri
ac1p, ozellikle ABD'nin yararina olacak bicimde yeni bir Hagli Seferi ytrtitmusler-
dir.” ifadelerini kaydetmektedir.

— &



Osmanli Devleti'nde Yabancilar ve Okullasma Cabalarn |—

Farkli din ve milliyete mensup olan cemaatlere kars: Tiirk’iin takdirini yansit-
masl1 ve bu cemaatlerin Tiirk toplumu iginde gayet rahat hareket edebilmeleri agi-
sindan farkli bir degerlendirme zemini de béylece olusmaktadir. Karaman’dan Er-
zurum’a kadar olan kisimda oglan devsirmenin yasak oldugunu ve Balkanlar’daki
Timarl: Sipahilerin Tirk olmadigini ifade ederken, bunlarin Saray kiiltiiriine,
hizmetin 6tesinde imparatorlugun diger yerlesik alanlarina kayitsiz kaldiklarini
belirten Gokbilgin, “Bat1 ditnyasinin hi¢bir yerinde ayr1 bir dine hatta bir mezhebe
tahammiil edemeyen ve yasatmayan sistem, Osmanli Devletinde de mevcut olsay-
di, bugtin ne Sirp ne Bulgar ne de Yunan vs. ismine rastlanmazdi. Tarihin muhtelif
devirlerinde isimlerini birakarak kendileri kaybolan veya bagka milletler i¢inde
eriyen kavimler gibi olurlardi.” (Gokbilgin, 1977: 104) seklindeki carpici ifadeleri
kullanmaktadr.

Sonug

Osmanli Devletinde 15. yiizyilin II. yarisindan itibaren devlet yonetiminde
etkin olmaya baslayan devsirmeler, soydaslarinin da sosyal hayatta kontrolii ele
gecirmesini saglayacagina inandiklari yabanci okullarin agiligini saglamak konu-
sunda etkin bir rol iistlenmislerdir. Bu konuda onlarin hedefe varmalari icin takip
ettikleri siirecin, kronolojik ¢ercevede bir biitiin olarak incelemek gerekmektedir.

Bu okullarda yapilan egitimin icerigi yaninda agirlik noktasi, yabancilarin ag-
tiklar1 bu kurumlar araciligryla Osmanli Devleti aleyhindeki siyasi faaliyetleridir.
Ciinkit Osmanli Devletini parcalayip yok etmek isteyen yabanci giigler, devlet ve
sosyal yap1 iginde bulduklari elverisli ortam sayesinde yayilma ve ¢ogalma rahat-
ligina kavusmuslar, buna ilaveten denetim yetersizliginin verdigi firsatla her tiirlii
dini ve siyasi faaliyetleri yapma imkéan1 da bulmuslardur.

Ekonomik imkansizliklar, siyasi yapidaki bozgunculuklar ve egitimdeki do-
nemin ¢iiriime boyutlar: ele alindiginda yabanci okullarin Osmanli Devletinin
pargalanis ve ¢okiisii konusunda ne kadar etkin bir rol aldig1 derhal goriilecektir.

Yabanci okullarin yoneticileri ve himayeci devletler, Osmanlrnin ¢okiistine
vesile olacak gelismeleri saglamada en etkin rolii oynayabilmenin miicadelesini
vermisler, devletin zayiflamasiyla faaliyetlerini daha da artirarak, kendi hedefle-
rine varmada Onlerinde engel teskil edebilecegine inandiklar: kurum ve kisileri
ortadan kaldirmanin her yolunu denemis ve bunda da basarili olmuslardir. Hatta
bu giigler; Imparatorlugun yikilist sonrasinda Cumhuriyet dsneminde Anadolu’ya
hapsettikleri Turkligti de imha edebilmek gayretiyle, faaliyetlerini bu devrede de
stirdiirmeyi basarmislardir.

Yabanci okullar konusunda vardigimiz sonucu iki maddede 6zetleyebiliriz;

1. Uygun olan mahallere dogru okullasma faaliyetlerini artirma ki, bu anlam-
da etnisizm ve dini anlayis farkliliklarinin bulundugunu tespit ettikleri yorelerde
okullagmak, (azinliklari kigkirtmasiyla bolgede karisikliklar ¢ikardig: tespit edi-
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len Merzifon Amerikan Kolejinin faaliyetlerinin kontrol altina alinip, bolge kari-
sikliklarini sona erdirmek gayesiyle Samsun’a gelen Mustafa Kemal Atatiirk, Ana-
dolu Sahlanisini Amasya’da baglatmigtir ).

2. Toplum iginde 6nder dzelliklere sahip aile ve asiretlere mensup gengleri bu
okullara yerlestirebilmek, gerekirse bunlar1 parasiz ya da diisiik ticretlerle, devlet
icinde veya kendi tilkelerinde saglayacaklar parlak gelecek garantileriyle avlamak.

Nihayet bu okullarin Osmanli Devleti i¢indeki etkin ¢alismalari sonucunda;
A. Osmanli Devleti i¢indeki tiim azinliklara lider kadrolar yetistirmis,

B. Osmanli Ekonomisini yonlendirmis ve kendi kontroliine almus,

C. Osmanli Devlet yonetimine hakim olmus,

D. Yabanci dille egitimi 6zendirerek, Tiirkceyi tahrip etmis,

E. Basin ve yayin yoluyla Tiirk ‘iin ve devletinin imajini zedelemistir.

Ustelik Halide Edip Adivar 6rneginde oldugu gibi Kurtulus Savagimizin ¢ok
6nemli simalarindan bazilarinin bu okullarda 6gretmenlik ve miifettislik gibi go-
revlerde bulundugu disiiniiliirse, isin 6nem boyutu daha iyi anlagilacaktir. Ko-
nunun giiniimiizde gelisen olaylar anlamindaki degerlendirmesi de bu baglamda
bityiik bir 6nem arz etmektedir.
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