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ABSTRACT

Technological developments have rapidly made computer-assisted translation tools widespread. Translation memories, one of
the computer-assisted translation tools, store previous translations aligned to the source texts. By comparing the current source
text with the previous source texts and translations, translation memories suggest translations at different rates of similarity.
Thus, they make translations faster and more consistently. In addition, translation memories also decrease the effort of
translators. However, the assumption that translation memories decrease the effort of translators has led to a discount scheme
in the translation market. According to this discount scheme, the higher the fuzzy match ratio is, the less payment is given to
the translators. This discount scheme has been frequently criticized by the translators as unfair. This research focuses on
translators' opinions on different rates of fuzzy matches in the translation memories. Among the qualitative data acquisition
methods, interview method was employed. 13 professional translators were asked three open-ended questions. The obtained
data were analyzed with content analysis method and repeated themes and codes were found. In addition, according to the
results of the interviews, it was seen that the participants did not agree on the translation memory and the demand for
discounts.
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Cevirmenlerin Ceviri Belleklerindeki Farkli Derecelerdeki Bulanik
Eslesmeler Uzerine Goriisleri

OZET

Teknolojinin gelismesiyle birlikte bilgisayar destekli ¢eviri araglar1 hizla yayginlasmaktadir. BDC araglarindan olan geviri
bellekleri, geviri yaparken gevirmenin harcadif1 cabay1 azaltmasina yardimc olan, daha &nce gevrilmis metinlerin kaynak
metinlerle bir arada tutuldugu ceviriye yardimar bir aragtir. Cevrilmesi gereken metinle daha 6nceden cevrilmis metinleri
karsilastiran geviri bellekleri, cevirmenlere farkli eslesme oranlarina sahip onerilerde bulunarak ¢evirmenlerin daha tutarl ve
daha hizh geviri yapmasini saglamaktadir. Ancak ¢eviri belleklerinin ¢evirmenin harcadig1 cabay1 azalttig1 varsayimi, geviri
piyasasinda bulanik eslesme oranina gore belli indirimler yapilmasim yaygmnlastiran ve ¢evirmenlerin adil bulmadig: bir
uygulamaya yol agmistir. Bu arastirma, ¢evirmenlerin geviri belleklerinde yer alan farkl tiirdeki eslesmeler tizerine goriislerine
odaklanmaktadir. Calismada nitel veri elde etme yontemlerinden miilakat teknigi kullanilmistir. 13 profesyonel ¢evirmene {ig
agik uglu soru sorulmustur. Elde edilen veriler igerik analizi yontemiyle incelenerek tekrar edilen tema ve kodlar bulunmustur.
Miilakat sonuglarma gore, katilimcilarin geviri bellekleri ve indirim talepleri konusunda hemfikir olmadig: goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: ceviri teknolojileri, ceviri bellekleri, geviri piyasasi, bulanik eslesme.
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Giris®

Ceviriye duyulan ihtiyacla birlikte ¢eviri teknolojileri de hizli bir gelisme gostermistir. Kiiresellesme
ile ticaretin ve hareketliligin artmasi, AB ve BM gibi uluslartistii kurumlar ile uluslararasi kar amact
giitmeyen kurumlarin diinya capinda etkinlik gostermesi, iletisim olanaklarinin artmasi ve
yayginlasmasi, go¢ gibi etkenler ¢eviriye duyulan ihtiyact artirmis ve geviri teknolojileri bu ihtiyacin
karsilanmasi igin ortaya ¢ikmistir. 1950’lerden itibaren makine gevirisi ile 6zellikle akademik ilgiyi
tizerine ¢eken ceviri teknolojileri, giliniimiizde de ceviri siirecinin merkezinde yer almaktadir.
“Bilgisayar destekli ¢eviri araglar1” kavrami bu agidan Pym gibi baz1 kuramcilar tarafindan yanhs
bulunmaktadir ¢ilinkii biitiin geviriler bilgisayar araciligiyla yapilmaktadir (Pym, 2010, s. 123).
Hutchins ve Somers’in bilgisayar destegi alinmadan yapilan “insan gevirisi” kavrami, bu baglamda

glintimiiz sartlarina uymamaktadir (1992, s. 148).

Ceviri teknolojilerini makine ¢evirisi ve bilgisayar destekli ceviri araglar1 olarak boliimlemek, bu
acidan artik daha uygundur. Ancak bu noktada yine makine gevirisinin son yillarda gittik¢e artan bir

sekilde bilgisayar destekli ¢eviri araglarina biitiinlestirildigi6 goz oniinde bulundurulmalidir.
1. Ceviri Teknolojilerinin Tarihsel Gelisimi

Ceviri teknolojilerinin gelisimini makine ¢evirisi7 ¢alismalarina dayandirabiliriz. 1. Diinya Savasi’'nda
sayisal islemler icin kullanilan bilgisayarlar, ilk defa makine gevirisi ¢alismalariyla s6zel bir alanda
kullanilmustir. Bilimsel projelere destek saglayan bir vakif olan Rockefeller Vakfi'min bilim kurulu
baskan1 matematik¢ci Warren Weaver'in konuyla ilgilenebilecek bilim adamlarina yolladig1 bir
bildiriyle ABD’de baslayan makine gevirisi ¢alismalari, Avrupa, Kanada ve Japonya'da 1950-1960h
yillar arasinda biiytiik fonlarla desteklenen bir ¢alisma alan1 olmustur. Tam otomatik ve yiiksek kaliteli
makine c¢evirisine odaklanan g¢alisma gruplarmnin cevirmenlerin yerine gececek programlar
tasarlamada yasadiklar1 sikintilar sonucunda, ABD’de hiikiimet emriyle bir durum degerlendirmesi
yapmak amaciyla ALPAC (Automatic Language Processing Advisory Committee, Otomatik Dil
Isleme Danisma Komitesi) 1966 yilinda bir rapor yaymlamistir. ALPAC raporu olarak bilinen bu
rapor, makine ¢evirisinde tam otomatik yiiksek kalitenin ulasilamayacak bir hedef oldugunu, bunun
yerine temel bilgisayarli dilbilim calismalarinin ve gevirmenler igin bilgisayar destekli yardima
araglarin gelistirilmesini tavsiye etmistir. Makine c¢evirisi ¢alismalarini basta ABD olmak {izere
diinyanin pek ¢ok iilkesinde uzun bir siire durduran bu rapor, bilgisayar destekli ¢eviri ara¢larininin

da bir Oneri olarak ortaya ciktigi ilk belgedir (Hutchins, 1998, s. 3).

Bilgisayar destekli geviri araglar1 giiniimiizde terim yonetim araclari, terim ¢ikarma araglari, biitiince
araglari, baglamli dizin, vb. ye ek olarak ceviri belleklerini de igeren bagimsiz programlar olarak
piyasada yer almaktadir. Bu araglarin en énemli 6zelligi, makine gevirisinde hedef olan gevirmenin
yerine ge¢mekten ziyade yonetimi ve karar almayi cevirmene birakarak ceviriye yardimca olmak,

ceviriyi daha tutarli hale getirmektir.

Ceviri belleklerinin fikir olarak ortaya ¢ikisi pek ¢ok kaynakta Peter Arthern’in 1979 yilinda sundugu
bir bildiriye ve Martin Kay’in 1980 yilinda sundugu bir rapora dayandirilmaktadir (Hutchins, age.).

5 Sahin’in doktora ¢alismasinda (2019) ¢eviri belleklerindeki farkli derecelerdeki bulanik eglesmelerin ¢evirmenin zamansal,
fiziksel, biligsel ve 6znel cabasina etkisi Ol¢iilmiistiir. 14 profesyonel ¢evirmen {izerinde g6z takip cihazi kullamlarak yapilan
deneylerde, harcanan cabanin katilimci diizeyinde eslesme oraniyla orantili bir degisim gostermedigi ortaya ¢ikmustir.

¢ Matecat, SDL Trados 2015, Google Translator Toolkit, vb. diger araclar makine gevirisi biitiinlesmesi saglamakta, ceviri
belleginde eslesmesi bulunmayan birimler i¢in ¢evirmene otomatik makine gevirisi 6nerisi sunmaktadir.

7 Makine gevirisinin tarihsel gelisimi i¢cin Hutchins, 1986.
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Avrupa Komisyonu'nda ¢evirmen olarak ¢alisan Arthern (1979), bu kurumdaki cevirilerin ¢cogunun
daha onceden cevrilmis ceviriler olduguna ve siklikla tekrar iceren metinler olduguna dikkatleri
cekmistir. Makine ¢evirisi programlarinin bu metinlerde iirettigi kotii sonuglarin yerine “metni
yeniden diizelterek ¢evirme” temelinde bir program olusturulmasinin uygun olacagini, bunun igin de
oldukga genis bir hafizaya sahip bir bilgisayarda, kurumun biitiin gevirilerinin, kaynak ve hedef
dillerde eslestirilmis halde saklanarak, benzer bir metinle karsilagildiginda bilgisayarin eski gevirileri
bulup ekrana getirmesi gerektigini dnermistir. Cevirmen, bu eski geviri tizerinde gerekli degisiklikleri
yaparak hiz kazanacaktir. Buna ek olarak, eger bilgisayarin hafizasinda gevrilecek birim i¢in herhangi
bir kayit yoksa bu birimler makine gevirisiyle ¢evrilerek ¢evirmene yine yardimci olacaktir. Arthern,
sadece ceviri bellekleri fikrini ortaya atmakla kalmamus, ayrica giiniimiizde gittikce yayginlasan

makine gevirisinin geviri belleklerine biitiinlesmesini de 6ngdrmiistiir.

Dil Cevirisinde Insanlarin ve Makinelerin Uygun Yeri (The Proper Place of Men and Machines in
Language Translation) baghikli raporda Martin Kay, doénemin makine cevirisi programlarinin
cevirmenleri gligsiizlestirdigini, bunun yerine ¢eviriye yardimci bir aracin gelistirilmesi gerektigini
belirtmektedir. Cevrilecek olan metne benzeyen eski metinlerin de gevirileriyle birlikte ¢evirmene
sunuldugu bu sistem, ¢evirmenlerin karar almasia yardimc olacaktir. Bir bilgisayar destekli ¢eviri
aract Onerisinde bulunan Kay, bdylece hem c¢eviri belleklerini dolayli olarak onermekte hem de
makine gevirisinin aksine gevirmenleri is akisinin merkezine getirmektedir (Kay, 1980; Somers, 2003, s.
32).

1981 yilinda ise Alan Melby, cift dilli bagimli dizinin ¢evirmenler icin 6nemli bir arag olabilecegini 6ne
siirerek glinitimiiz geviri belleklerinde de gegerli olan ciimle temelli eslestirmeyi One stirmiistiir.
Ciimle temelli olarak eslesen kaynak metin ve geviri metinler, ¢evirmenin hizli bir sekilde geviri
yapmasina yardimc olacaktir. Boylece ¢evirmenin karar almasi hizlanacak ve daha tutarli geviriler
yapacaktir. Buna ek olarak Melby, Kay’in one siirdiigii gibi bir ¢eviriye yardimci ara¢ onerisinde

bulunmus, ¢eviri isini ¢evirmenin yapmasi gerektigini dile getirmistir (1982, s. 217).

Ceviri bellekleri, bilgisayar destekli ¢eviri araglarina paralel olarak gelisim gostermektedir. Yukarida
ana hatlariyla ele alman oncii fikirlerin ticari {irlinler olarak piyasaya siiriilmesi bilgisayar

teknolojisinin gelismesini ve daha erisilebilir bir hale gelmesini beklemek zorunda kalmistir.

Piyasaya siiriilen ilk bilgisayar destekli geviri araglarindan olan ALPS, geviri bellegine benzer bir
uygulamaya sahipti. ALPS programinda “tekrar eden birimleri isleme” olarak anilan bu uygulama,
¢evirmenin onceki cevirileri mevcut geviriyle karsilastirarak onceki cevirilerin tekrar kullanilmasin
sagliyordu (Reinke, 2003, s. 29).

Brian Harris’in ikili metin (bitext) olarak sundugu cevirmene yardimci arag, g¢eviri bellekleri
kapsaminda ele almabilir. Yukarida 6ne siiriilen tanimlara benzer bir sekilde ikili metni, kaynak metin
ve cevirilerinin climle tabanli eslesmesi olarak tanimlayan Harris (1987), bdylece cevirmenlerin

baglama da ulasabilecegi bir ara¢ 6nerisinde bulunmaktadir.

Ceviri belleklerinin bir baska kullanim alani ise istatistiki makine gevirisi arastirmalarinda ortaya
cikmistir. Fransizca ve Ingilizce dillerinde olusturulan Kanada Hansard Biitiincesi iizerinde calisan
Brown ve digerleri (1988), once Ingilizce ve Fransizca ciimleleri, sonra ise ciimlelerdeki kelimeleri
cevirileriyle hizalayarak bir makine gevirisi programi dnerisinde bulunmuslardir. Istatistiki makine
cevirisi boylece dilbilimsel kurallarin her bir dil i¢in yazilmasina gerek olmaksizin, var olan

gevirilerden olusturulabilen bir makine gevirisi tiirii olarak yayginlik kazanmistir. Giintimiizde de
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Google Translate gibi popiiler internet tabanli makine c¢evirisi programlar1 bu yaklasimla

olusturulmaktadir.

1990’1 yillarda ve sonraki yillarda piyasaya siiriilen veya internet tabanli olan bilgisayar destekli
geviri araglarinin ¢ogunda yer alan geviri bellekleri, farkli adlarla da anilsa temel olarak ayni islevi
gormektedir: eski gevirilerin kullamilarak c¢evirmenin daha tutarli ve daha hizli bir sekilde ceviri

yapmasini saglamak.
2. Ceviri Ortami1 Araclar1 ve Genel Ozellikleri

Ceviri bellekleri yukarida kisaca oOzetledigimiz tarihi icerisinde Microsoft Word’'de calisan
makrolardan tek basina calisan programlara dontismiistiir. Giinlimiizde ise hem tek basina calisan
SDL Trados Studio8, OmegaT9 (agik kaynak c¢eviri ortami araci) gibi araglar hem de internet tabanh
Google Translator Toolkitl0 (Google Inc.in internet tabanli ve f{icretsiz ¢eviri ortami araci),
MateCat11, Wordfast Anywhere12, Nubuto13, MemSourcel4 gibi ¢eviri ortami araglar1 ¢evirmenlerin

ihtiyaglarina gore kullanabilecekleri secenekler arasinda yer almaktadir.

Bilgisayar destekli ¢eviri araglari oldukga genis bir kapsamli bir adlandirmadir. Bu araglarin igerisine
Microsoft Word gibi kelime islemcileri, yazim denetgisi, elektronik sozliikler gibi ¢evirmenlere 6zgiin
olmayan araglar girebilir. Buna ek olarak terim bankalari, biitiinceler, makine gevirisiyle birlesmis
ceviri bellekleri gibi daha profesyonel araglar da bu kavramin igindedir. Zetzsche (2010) tarafindan
ceviri ortamu araglar olarak adlandirilan araglar ise yine yukarida belirtilen araglarin gogunu igeren ve
profesyonel ¢evirmenler tarafindan siklikla kullanilan biitiinlestirilmis geviri araglaridir. Ceviri ortami
araglarina 6rnek olarak Deja Vu ve SDL Trados Workbench verilebilir. Bu biitiinlestirilmis ¢eviri
araclarinda farkli adlarla anilan ancak temel islevleri benzer olan uygulamalar, islevleri ile birlikte
asagida Tablo 1'de sunulmustur (Bowker ve Fishes, 2010, s. 62; Reinke, 2013).

Tablo 1. Ceviri Ortami Araglarinda Yer Alan Uygulamalar ve Islevleri

Uygulamanin Genel Ad1 islevi

Ceviri Bellegi Daha once cevrilmis metinlerin, kaynak ve ceviri birimleri halinde saklandig1 veri
tabarnudir. Benzer bir metin gevrildiginde ceviri bellegi eski gevirileri tarayarak
cevirmene ceviri Onerisi olarak onceki gevirileri sunar.

Terminoloji Cikarma Araci Metinleri inceleyerek terim olabilecek birimleri bulur.

Terminoloji Yonetim Araci Miisteri, konu veya projeye 0zgii terim listelerinin olusturulmasmi ve ceviride

kullanilmasini saglar.

Baglamli Dizin Cevirmenin belirledigi kelime veya ciimleyi ikili metinde tarayarak baglaml bir

sekilde ¢evirmene sunar.

Makine Cevirisi Modiilii Cevrilecek metinde ceviri belleginin %0 eslesme gosterdigi birimlerin makine

8 http://www.sdl.com/ Erisim Tarihi: 20.01.2018

9 http://omegat.org/ Erisim Tarihi: 20.01.2018

10 https://translate.google.com/toolkit/ Erisim Tarihi: 20.01.2018
1 https://www.matecat.com/ Erisim Tarihi: 20.01.2018

12 hitps://www.freetm.com/ Erisim Tarihi: 20.01.2018

13 http://www.nubuto.com/ Erisim Tarihi: 20.01.2018

14 https://cloud.memsource.com/ Erisim Tarihi: 20.01.2018
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Belge Analizi

Proje Yonetimi

Kalite Kontrol Modiilii

Hizalama Arac1

Birim Alt1 Eslesme

gevirisi ile gevrilerek ¢evirmene sunulmasim saglayan modiildiir.

Cevrilecek belgenin

icerigini geviri

bellegiyle kiyaslayarak ceviri

isinin

fiyatlandirilmasi ve zamanlamasi i¢in ¢evirmene yardima olur.

bilgilerinin yonetildigi uygulamadir.

Ceviri projelerinin yiiriitiilmesi icin is akisi, zamanlama, miisteri ve ¢evirmen

Bitmis ceviriler iizerinde yazim denetimi, terminoloji, vb. denetimi saglar, ayrica

biitiin birimlerin ¢evrildigini kontrol eder. Buna ek olarak, elektronik etiketlerin

geviride korunup korunmadigini denetler.

olusturulmasini saglar.

Eski gevirilerin kaynak metin birimleriyle eslestirilerek yeni ¢eviri belleklerinin

Cevirmen climleden daha diisiik bir birimin gevirisini yazmaya basladiginda

geviri belleginden 6neriler gevirmene sunularak yazma siiresini kisaltmaktadir.

Ceviri ortami araclari, yukarida belirtildigi tizere farkli programlardan olusmaktadir. SDL Trados

Studio 2019’in editdr arayiiziiniin asagida yer alan Ekran Goriintiisii 1 tizerinde bu 0zelliklerin

bazilar1 igsaretlenmistir:

Editor

E Zt_en docx.sdlxiifi [Trans| =

@ welcome

- Projects

Files

4 Repons

& Editor

£ Translation Hemories

(@) mlignment

Ekran Goériintiisii 1. SDL Trados Studio 2019 Editor Arayiizii

anced
b /
X X;
i A

Concordance

“°-“CEVIRI METIN

.

Search ¥

Confirm

& Apply Trenslation @ -
Translation oy 5 Terminclogy @

@ Tell me what you want fo de...
£
v

Copy Source to Target ¢ 27 1
% Copy All Source to Target 5 P R
Go
% Clear Target Segment ('~ =]

2
Bu kilavuzun tamamini ve verilen diger belgeleri
urund kullanmadan énce dikkatle okuyun ve bir
bagvuru kaynagi olarak saklayin.

Bu bolimde, yaralanma ya da maddi hasar
tehlikelerini onlemeye yardimci olacak givenlik
talimatlan yer almaktadir.

Sadece orijinal parcalari veya Uretici tarafindan
tavsiye edilen parcalan kullanin, cihazi parcalanna
ayirmayin

Temizlik ve kullanici bakim islemleri, baslarinda bir|
biyiik olmadigi stirece cocuklar tarafindan
yapilmamaldir.

Elektrik kablosu veya cihaz hasarliysa cihazi
kullanmayin, yetkili servise bagvurarak cihazi tami
ettirin

Cihaz banyoda kullanildiginda, suya yakinlik bir
tehlike arz edeceginden, kullamim sona erdiginde
cihazin figini prizden cekin.

Cihazi patlayici veya yanici ortamlarin ve maddeleq
bulundugu yerde veya yakininda kullanmayin.
Ambalaj atigini evsel veya difer atiklarla birlikte
atmayn, yerel otoritenin belirttigi ambalaj toplama
noktalarina atin.

Bu cihaz, sadece evde kullaniimak Ozere ve sag
kurutmak igin tasarlanmistir, profesyonel kullanim
icin uygun degildir.

Cihazi ya da elekirik kablosunu asla suya veya bir
baska siviya sokmayin, herhangi bir temizleme:
maddesi kullanmayin

Cihazi her zaman isiya direncli, giivenli ve diiz bir
zemin (izerine hirakarak sofnmasine heklevin

=

n -~
% [iranslation Results - tr-en
& Please read this entire user manual and all other B G =N Project Settings & >
accompanying documents carefully before using Cihaz banvoda kullanidi@nda, suya
the product and keep it as a reference for future yaknilk b\‘r/tehhke az edgeceg]ndeyn
use -
kull diginde cih: i
& This section contains safety and protection P pﬁzad?;n;i?: eraiginds chazin gint
instructions to help prevent injuries. }
Cihaz When the  souc
a Only use parts recommended by the P banyoda appliance
manufacturer, do not dismantle the appliance. kullanildiginda is used in atr
 suya the
F3 User maintenance should not be done by children | P yakanlik bir bathroom, 2%
unless they are supervised. tehlike arz unplug the 2tr
edeceginden, appliance .
v If the power cord is damaged, it must be repaired [ kullanim sona after use,  Quai
by a service gentre. erdiginde as the Y
cihazin fiini proximity ‘DD
P When the i Lo in the o prizden cekin. to the .
unplug the applifince after use, as the proximit} to Wri‘:;r""ﬂa
the water will prgsent a haz e
(] hazard
ESLESME =1
(] ﬁ P
- Birim AltiI Eslesme CEVIRI BELLEGI
(Auto Suggest) ESLESMELERI
06.2013 23:41:01 OZDEN-SAHIN\Sakarya Universtesi
e v @i 43 Concordance Search -

F Al segments INS [155.33% & 3

%

& Chars: 124 EE—>ES

Yukaridaki sekilde goriildiigii tizere kaynak metin ciimle tabanli olarak boliinmiis bir sekilde

gevirmene sunulmaktadir. Ceviri metinde ise geviri belleginde yer alan eslesmeler goriilebilir. Birim

altt eslesme Ozelligi sayesinde ¢evirmene yazarken ceviri Onerileri sunulmaktadir.

Terim

veritabanindan gelen eslesmeler ve ¢eviri bellegi eslesmeleri yine eslesme orani ile beraber arayiizde

yer almaktadir.
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3. Cevirmenlerin Ceviri Belleklerine Yonelik Goriisleri

Cevirmenlerin c¢eviri belleklerine ve diger ceviri teknolojilerine yonelik goriisleri farkliliklar
gostermektedir. Bu konuda yapilmis bazi anketler ve ¢eviri portallarini biitiince olarak inceleyen
arastirmalar, profesyonel ¢evirmenlerin ceviri belleklerine yonelik olumlu ve olumsuz diisiincelerini

ortaya koymaktadir.

LISA’nin 2004 yilinda gergeklestirdigi ve geviri belleklerinin piyasadaki genel kabuliiniin arastirildig:
anketin katilimcilariin biiyiik kismini (%62) yoneticiler; %28’ini ¢evirmenler, terminoloji uzmanlari;
%10"unu ise yazilim miihendisleri ve akademisyenlerden olusturmaktadir. 2002 yilindaki anketin
sonuglarina benzer bir sekilde, bu ankette de katilimcilarin %59"u ¢eviri belleklerini geviri islerinin
%75-100ltik kisminda kullanmaktadir. Katilimcilarin sadece %9'u herhangi bir ceviri bellegi
kullanmamaktadir. Ceviri belleklerini kullanmama sebepleri ise su sekilde siralanmaktadir: Calisilan
kurum igerisinde ceviri belleklerini kullanabilecek bireyler arasinda bir esgiidiimiin olmayisi, baz
metin tiirlerinin ¢eviri belleklerince taninmamasi, isverenin geviri bellekleriyle ¢alismamasi, kaynak
metinlerin basili olmasi (Lommel, 2004). Bu ankette katilimcilara ticari geviri bellegi sistemlerinin
hangilerini kullandiklar1 da sorulmustur. Katilimcilarin %50’sinden fazlasi birden ¢ok ceviri bellegi
sistemi kullandig1 belirtmistir. Bu yaniti veren katilimcilar ortalama ii¢ farklh ticari geviri bellegi
sistemi kullanmaktadir. Farkli ¢eviri bellegi sistemlerinin kullanilmasinin temel sebebi ise mdiisteri
talebi olarak belirtilmistir. Anket sonuglarina gore en popiiler on ceviri bellegi sistemi sirasiyla
sunlardir: Trados (%71), SDLX (%28), Deja Vu (%24), Alchemy CATALYST (%20), STAR Transit
(%19), Wordfast (%18), geviri sirketinin kendi yazilimi olan ¢eviri bellegi sistemi (%12), Passolo (%5),
Foreign Desk (%5), OmegaT (%4).

AB destekli eCoLoRe projesi 2002 yilinda yerellestirme sanayisinin durumunu belirlemek igin bir
anket gercgeklestirmistir. Anket kapsaminda ¢eviri belleklerinin kullanim durumunu ve alanlarini,
egitim ihtiyaglarini ve gevirmenlerin genel tutumunu 6l¢meyi hedeflemistir. Anket katilimcilarinin
%48’ini bir ceviri biirosuyla dogrudan calismayan serbest cevirmenlerden, %36’s1 ise bir geviri
biirosuyla dogrudan calisan serbest ¢evirmenlerden olusmaktadir. Katihmeailarin biiyiik cogunlugu
(%74) ceviri belleklerini kullanmaktadir. Bu katilimcilarinin %29'u ¢eviri belleklerini her giin

kullanmaktadir.

Katilimcilarin geviri belleklerini kullanma sebepleri ise verimlilik artis1 (%75), tutarlilikta artis (%75),
kalite kontroliinii kolaylastirmasi (%55) ve miisterilerden gelen ¢eviri bellegi kullanma talebi (%41)

olarak siralanmaktadar.

Ankete katilan ve ceviri bellegi kullanmayan cevirmenler ise kullanmama sebeplerini su sekilde
siralamaktadir: baslangic maliyeti (%51), geviri belleklerini kullanma i¢in gereken egitim, yatirimin
geri dontisii (%34), sistemi kullanmayr ogrenmede zorluk (%34), sistemin imkanlarinin neler
olduguna dair bilgi eksikligi (%34), eslesme oranina gore indirim talepleri (%30), simrl ise yararlik
(%25), ilgi eksikligi (%23).

Ceviri belleklerini kullanan katiimcilarin %54’ sistemleri kendi kendilerine 6grenirken %12’si
iiniversite disinda bir kurs araciigiyla, %3t ise iiniversitede verilen bir ders araciligiyla ceviri
sistemlerini kullanmay1 6grenmislerdir. Katiimcilarin yariya yakini egitimin pahali oldugunu dile
getirmistir (Weatley, 2003).
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Dillon ve Fraser 2004 yilinda g¢evirmenlerin ceviri belleklerine kars1 tutumunu arastiran bir anket
uygulamiglardir. 59 ¢evirmenin katildig1 anket ii¢ hipotezin dogrulugunu arastirmaktadir: 1)
deneyimsiz ¢evirmenler ¢eviri bellekleri konusunda deneyimli ¢evirmenlere oranla daha olumlu bir
algiya sahiptirler. 2) ceviri belleklerini kullanan ¢evirmenler kullanmayan g¢evirmenlere oranla bu
araglar konusunda daha olumlu bir algiya sahiptirler. 3) bilgi teknolojileri konusunda yetkinlik ceviri

belleklerinin degerinin algilanmasinda en 6nemli etken degildir (Dilton ve Fraser, 2007).

Katilimcilarin %85’i serbest calisan ¢evirmen, %11’i kadrolu ¢alisan ¢evirmen, %4’ii ise hem serbest
hem kadrolu ¢evirmenlerden olugsmaktadir. Katilimcilarin %52’si ¢eviri bellekleriyle ¢alistiklarini ifade
etmistir. Ceviri belleklerini kullanmayanlarin %44’ ise ii¢ yildan daha az deneyime sahip olup ceviri
bellekleriyle calisan ¢ok sayida cevirmen tanidiklarimi dile getirmislerdir. Bu ise arastirmacilari,
piyasadaki bu az deneyimli ¢evirmenlerin deneyimli cogu cevirmenin ¢eviri bellekleriyle calistiklarin
varsaydiklart sonucuna ulastirmistir.  Ceviri araglarim1 kullanmayan katillmcilar kullanmama
sebeplerinin basinda ceviri bellekleri sistemlerini kullanmay1 6grenmek igin gerekli olan zamansal ve

maddi yatirimi siralamiglardir.

Anket sonucunda arastirmanin {i¢ hipotezinin ikisi dogrulanmistir. Deneyimsiz ¢evirmenler geviri
belleklerini kullanmasalar da bu sistemler konusunda daha olumlu bir algiya sahiptir. Ceviri
belleklerini kullananlarin algilar1 ise geviri bellekleri kullanmayanlara oranla daha olumludur. Son
hipotez ise yanlislanmis ve bireyin bilgi teknolojileri konusunda kendi algiladig: yetkinliginin geviri

bellekleri kullanmay1 secerken ¢ok daha etkili oldugu ortaya ¢ikmustir.

Serbest calisan ¢evirmenler arasinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimirni arastiran Fulford ve
Granell-Zafra (2005), katilimcalarin %28’inin ¢eviri bellekleri dahil olmak tizere BDC araglarin
kullandiklarini belirtmistir. Katilimcilarin neredeyse yarist BDC araglarina asina olmadiklarini dile

getirmislerdir.

Katilimailar bilgi ve iletisim teknolojilerinin sagladig1 faydalar1 zaman kazandirmasi, daha yiiksek
kalitede hizmetler, artan etkililik ve gelistirilmis iletisim saglamasi olarak dile getirmistir. Calisma
ceviri bellegi kullanan katilimcilarin geviri bellegi kullanmayan katilimecilara oranla bu teknolojinin
sagladigt faydalara daha 1limlhi yaklastiklari1 ortaya koymaktadir. Ceviri araglarinin
kullanilmamasinin sebebi ¢evirmenlerin bilingli bir karar1 olmaktan ziyade bu araglar hakkinda bilgi
eksikligidir.

2006 yilinda yayinlanan bir bagka ceviri bellegi alg: ve tutum anketini Lagoudaki 874 dil uzmaninin
katilimiyla gerceklestirmistir. Katilimcilarin %90'1 cevirmenlerden olusmaktadir.

Katilimcilarin %82.5'i ¢eviri belleklerini kullanmaktadir. Buna ek olarak teknik metin gevirisinde
uzmanlasan katilimcilarin geviri belleklerini daha yiiksek oranda kullandiklari ortaya g¢ikmuistir.
Katilimailarin = %651 ¢eviri belleklerini ¢eviri islerinin %75-100"liikk kisminda kullanmaktadir.
Katilimalarin %71'i geviri belleklerini kendi istekleri dogrultusunda kullanmaktayken %20’si isveren

istekleri dogrultusunda, %9"u ise miisteri istekleri dogrultusunda kullanmaktadir.

Ceviri belleklerini kullananlar bu araglarin zamandan tasarruf, artan terminolojik tutarlilik, azalan

masraflar ve kaynaklarin kolay degisimini sagladigini belirtmislerdir.

Ceviri bellegini kullanmayanlar1 %89'u ceviri belleklerinin varligindan haberdar olup kullanmayan
cevirmenlerdir. Ceviri belleklerinin kullanilmamasinin en temel sebebi ise ¢evrilen metinlerin geviri
bellegiyle cevrilmeye uygun olmayisidir (%28). Bir bagka Onemli sonug ise ¢eviri bellegini

kullanmayanlarin %16’lik bir kisminin ceviri bellegini satin alip nasil kullanacagini bilmedigini
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belirtmesidir. Ceviri bellegi sistemlerinin masrafli olusu, zaman yetersizligi, ceviri bellegini
kullanmay1 bilmeme, yatirrmin diisiik geriye doniisii (eslesme oranina gore indirim talebi) diger

kullanmama sebepleri arasindadir.

Anket sonugclaria gore geviri bellegi kullananlarin %50’si birden ¢ok geviri bellegi kullanmaktadir.
Ceviri bellegi kullanim stiresi arttik¢a kullanilan geviri belleklerinin sayist da artmaktadir. Kullanicilar
zaman igerisinde geviri belleklerinin sinirlarin1 ve zayifliklarimi gorerek ihtiyaglarina yanit verecek

yeni geviri bellegi sistemleri aramaktadirlar.

Anket katillmcilar arasinda en ¢ok kullanilan ceviri bellegi araglar: sirasiyla Trados (%51), Wordfast
(%29), SDL Trados 2006 (%24), Deja Vu (%23), SDLX (%19), STAR Transit (%14), Alchemy CATALYST
(%8), OmegaT (%7), Logoport (%6) ve Passolo (%5) olarak belirtilmistir.

Ceviri bellegi kullanan anket katilimcilarmin %51’ sistemi kullanmayr kendi kendilerine
o0grenmislerdir. %181 kisa bir seminer veya kurs araciligiyla, %12’si isverenin sagladig egitimle, %7’si
akademik egitim siiresince, %7’si tedarik¢i tarafindan verilen egitimle, %5’lik kisim ise is arkadasi
veya c¢evirmen forumlar1 gibi kaynaklar araciligiyla ceviri bellegi araclarini kullanmayi

O0grenmislerdir.

LeBlanc'in (2013) Kanada’da ti¢ ¢eviri biirosundaki ¢evirmenlerle gerceklestirdigi etnografik calisma,
cevirmenlerin ceviri bellekleri hakkindaki tutum ve goriislerini ele alan bir diger calismadir.
Cevirmenlerle ve yoOnetim kadrosuyla yari yapilandirilmis miilakatlar ve ¢evirmenlerin ceviri
bellekleriyle c¢alismalarinin dogrudan gozlemlemesi ile gergeklestirilen calisma, toplaminda 300

saatlik saha ¢aligmasinin analizini icermektedir.

Saha c¢alismasinin gerceklestirildigi {i¢ ¢eviri biirosu da bilgisayar destekli ¢eviri araglarinm
kullanmaktadir. Ceviri bellekleri ise metin tiiriine bakilmaksizin tiim ¢eviri islerinde kullanilmaktadir.
LeBlanc bunun sebebini ise yonetimin ¢eviri belleklerinden daha fazla verim alabilmek icin aldiklar1
karara baglamaktadir; ¢eviri bellegi ne kadar dolarsa o kadar verim alinacagi diisiiniilmektedir.
Incelenen {ii¢ ceviri biirosundan bir tanesi bellekte yer alan %100 eslesmelerin kesinlikle
degistirilmemesine dair bir karar alarak cevirmenlerin karar alma ozglirliigiinii énemli derecede

kisitlamistir.

Cevirmenlere gore ceviri belleklerinin olumlu yanlar1 verimliligin armasi, tutarhliin artmasi,
giincelleme ve kullanim kilavuzu gibi sikic1 ve tekrar gerektiren islerin azaltilmasi, geviri belleklerinin
kosut metin olarak kullanilabilirligi, ceviri belleklerinde yer alan ve diger gevirmenlere ait olan
gevirilerin ¢evirmene yol gostermesidir. Buna ek olarak ¢eviri belleklerinin geviri biirosuna sagladig1
rekabet giicii ve ekip calismasini kolaylastirmas: da yine ¢evirmenlerin siraladigi olumlu 6zellikler

arasindadar.

Ceviri belleklerinin olumsuz yanlarinin basinda ise bu araglarin ¢evirmenin metinle olan iliskisini
degistirmesi gelmektedir. Siire¢ odakli geviribilim literatiiriinde siklikla arastirilan bir konu olan
boliimlemel5, ceviri belleklerinde ciimle temelli birimlere ayirma anlamina gelmektedir. Metinsel
biitiinliigiin bozulmas1 sonucu gevirmenlerin baglamsiz geviri yapmas: (Pym, 2011), arastirmadaki
cevirmenlerin de zihinsel siireglerini etkilemesinden 6tiirii yapay bulduklar: bir durum olarak ortaya
¢ikmaktadir. Buna ek olarak ceviri belleklerinin ¢evirmenin yaraticiligina engel olmasi, ¢evirmenleri

tembellestirmesi ve giderek edilgen ve ceviri bellegine muhtag hale getirmesi olumsuz yanlardandir.

15 Daha deneyimli ¢evirmenlerin metni daha genis béliimlere ayirarak cevirdigi diisiiniilmektedir. Dragsted (2006) bu konuya
dair deneysel kanitlar sunmaktadr.
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Cevirmenlerin ¢eviri belleklerinde buldugu bir diger olumsuz oOzellik ise c¢eviri belleklerinin
cevirmenlerin dogal yeteneklerini koreltmesidir. Hatta galismaya katilan deneyimsiz c¢evirmenlerin
kendilerinin de kabul ettigi tizere, bu ¢evirmenler geviri belleklerine fazlasiyla bel baglamakta, bu ise
geviri siirecinin karmasikligini anlamalarina engel olmaktadir. Ceviri belleklerinin istenen kalitede
olmayist ve hatali birimlerin tutarli bir sekilde tekrar kullanilmasi, ¢eviri kalitesini diisiirmektedir.
Cevirmenlerin olumsuz karsiladiklar: bir diger konu ise ¢evirmenlerden beklenen verimliligin ¢eviri
bellegindeki eslesmeler oraninda artmasidir. Ceviri bellegindeki %100 eslesmelerin artmasi geviriye
ayrilan stireyi azaltmakta, bu ise c¢evirmenlerin bu eslesmeleri oldugu gibi kabul etmeye
zorlamaktadir. Cevirmenlerin pek ¢ogu ise bu durumdan duyduklari stres ve motivasyon kaybini dile
getirmistir. Ceviri belleklerinin gevirmenlerin isini mekaniklestirmesi ve ¢evirmenlerin yeteneklerini
koreltmesi, bunun sonucunda cevirmenlerin mesleki tatminini azaltarak statiisiinii diislirmesi

cevirmenlerin dile getirdigi bir baska olumsuz etkidir.

Cevirmenlerin ¢eviri bellekleri {izerine goriis ve tutumlarmin sorgulandigi bir bagka calisma
Garcia'nin (2006) cevirmen posta listesi Lantra-L’de yayinladig1 bir soruya verilen yanitlar1 biitiince
olarak aldig1 calismasidir. Cevirmenlerin verdigi yamutlar1 dort baslik altinda ele alan Garcia,
cevirmenlerin ceviri belleklerini “lanet” ve ya “tanrimin litfu” olarak gordiigiinii agiklar. Ceviri
bellekleri lanet olarak goriilmektedir, ¢linkii bu araglar: kullanmay1 6grenmek oldukga zordur. Ceviri
bellekleri tanrmin liitfu olarak goriilmektedir, ciinkii kullanmay1 6grendikten sonra tekrar eden
metinlerde ¢ok biiyiik kolayliklar saglamaktadir. Ceviri bellekleri bu asamadan sonra yine lanet
olarak goriilmektedir; ¢iinkii yapilan yatirim ve sistemi 6grenmek icin harcanan zaman ve emekten
sonra, tekrar eden birimler icin indirim talepleri gelmektedir. Ancak ceviri belleklerinin tekrar
icermeyen metinlerde sagladig1 faydalar, onlarin yine tanrinin liitfu olarak goriilmesini

saglamaktadir.

Marshman’in (2014) dil teknolojilerini kullanan ¢evirmenlerin algiladiklar1 kontrol diizeyleri iizerine
yaptig1 calismasi geviri belleklerini de iceren genis bir yelpazedeki teknolojilerin ¢evirmenlerin genel
igleri, ytiriittiikleri gorevler, kullandiklar1 yontemler, islerinin kalitesi, isveren/miisteri ile iligkileri ve
ticretlendirme tizerine etkileri sorgulanmaktadir. 176 katilimcinin biiyiik bir kismi teknolojinin islerini
genel olarak olumlu yonde etkiledigini belirtirken isveren/miisteri iligkileri ve {icretlendirmede
olumsuz bir etki dile getirilmistir. A¢ik ve kapali uglu 34 sorudan olusan anketin katilimcilarinin %58’i
serbest cevirmen, %28'i kadrolu cevirmen, %411 ise 6grencidir. Katilimcilarin %73’ti 10 yildan daha
fazla deneyime sahipken %14’ii 6-10 y1l aras: deneyime, %9"u 2-5 y1l aras1 deneyime, %3’ ise 2 yildan
daha az deneyime sahiptir. Katihmcilarin %79"u geviri teknolojilerini siklikla kullanurken, %12’si daha
once hig¢ kullanmamistir. %9"u ise daha énce kullanip artik kullanmamaktadir. Katiimcilarin biiyiik

bir kismi (%75'1) geviri teknolojilerine olumlu yaklasmaktadir.

Ceviri teknolojilerin geviri isinin kalitesinin kontrol iizerine etkisini ¢evirmenler biiyiik oranda olumlu
bulmaktadir. Ceviri bellekleri, biitlinceler ve hatta makine gevirisi gibi daha fazla veriye erisim
cevirmenlerin daha fazla ¢dziim iiretmesine katki saglamistir. Ancak bazi katilimcilar teknolojinin
kontrolil kisitladigini dile getirmistir. Ceviri belleklerindeki hatali dahi olsa eslesen birimi kullanma
zorunlulugunu dile getiren cevirmenler ayrica geviri belleklerinin boliimleme {izerindeki olumsuz

etkisini vurgulamislardir.

Ceviri teknolojilerinin ¢alisma yontemleri iizerindeki kontrol {izerine etkisi konusunda ise
cevirmenler genellikle olumsuz yanit vermistir. Cevirmenler teknolojinin ceviriye dair sagladig:

istatistikler ve kalite kontrol asamalari ile is akis1 tlizerindeki etkisini olumlu bulurken bazi
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cevirmenler bu etkileri olumsuz bulmaktadir. Buna ek olarak bu araglarin sagladig1 baglamsiz ciimle

temelli boliimleme, yine olumsuz sayilan 6zelliklerdendir.

Ceviri teknolojilerinin yapilan is miktarini kontrol etmeye etkisini ise ¢evirmenler genellikle olumlu
bulmaktadir. Cevirmenler icin biiyiik boyutlu ve tekrar igeren isleri daha hizli yapmay1 saglamas: ve
isin ne kadar zamanda bitecegine dair tahminde bulunarak verimlilige katki yapmasi, ceviri
teknolojilerinin olumlu etkileri olarak goriilmektedir. Ancak baz ¢evirmenler bu kontroliin genellikle
gercekdis: verimlilik beklentilerine sahip isveren/miisteriler tarafindan kullanilmasi ile olumsuz bir
hal aldigii belirtmistir. Belirli araglari kullanmasi talep edilen ve bu araglara sahip olmayan
cevirmenler, bu durumda ¢eviri araglarinin olumsuz etkisini gormektedir. Buna ek olarak, bu araglar
kullanmay1 kabul eden ¢evirmenler, eslesme oranina gore indirim talepleri karsisinda ise daha fazla

ofke duyduklarini belirtmektedirler.

Ceviri teknolojilerinin gergeklestirilen gorevlerin tiirleri iizerindeki kontrol iistiine etkisinde ise
cevirmenler genellikle olumlu goriis bildirmislerdir. Ornegin ¢ok fazla hiper metin isaret dili ile
isaretlenmis metinler, ceviri bellekleri ile kolaylikla cevrilmektedir. Ancak bazi katilimcilar, yine
isveren/miisterilerin belli araclarin kullanilmasi konusundaki i1srari1 sebebiyle kontrol kaybina

ugradiklarini dile getirmislerdir.

Ceviri teknolojilerinin {icretlendirme {izerindeki etkisi konusunda katilimcilar goriis farkliliklar:
bildirmistir. Katilimcilarin %50’si daha fazla kontrol elde ettiklerini belirtirken diger yarist kontroliin
azaldigini dile getirmistir. Olumlu goriis bildiren katilimcilar artan verimlilik ve farkl {icretlendirme
yontemleri (saat basina veya kelime basma) sayesinde miisteri sadakati olusturup gelirlerini
arttirdiklarini dile getirmistir. Olumsuz goriis bildiren katilimcilar ise isveren/mdiisterilerin ¢eviri
teknolojilerini kalitede artis saglama araci olarak degil de maliyetten tasarruf elde etme araci olarak
gordiiklerini dile getirmislerdir. Baz1 katilimcilar1 eslesme oranina gore indirim taleplerini haksiz
bulmakta, geviri teknolojilerini satin almak ve 6grenmek icin harcanan zaman ve egitim masraflarinin

geriye donmedigini dile getirmektedir.

Ceviri teknolojilerinin miisteri/isveren iliskileri {izerindeki kontrol {istiine etkisi ise katilimcilarin
yarisi tarafindan hissedilmektedir. Bu katilimcilarin sadece yarisi daha fazla kontrol sahibi olduklarin
dile getirmektedirler. Teknoloji becerilerinin taninip deger gordiigiinii belirten bu katilimcilar, buna
ek olarak yiiksek kalitede geviriyi zamaninda yapmanin geviri teknolojilerinin olumlu bir sonucu
oldugunu belirtmislerdir. Ceviri bellegi sayesinde miisterilerin beklentilerine daha kolay yanit vererek
miisteri sadakati olusturulmas: ve hatta gelen kaynak metinlerin kalitesinin bile yiikselmesi, diger
olumlu etkiler arasindadir. Olumsuz etkilerin basinda ise yine iicretlendirmede talep edilen eslesme
oranina gore indirimin ¢evirmenlerin zamansal ve maddi yatirimlarinin geriye doniisiinii engellemesi

ve ceviri bellegindeki diistik kaliteli ¢evirileri kabul etme zorunlulugu gelmektedir.

Verilen yanitlarin arasinda fikri miilkiyet hakki ve c¢eviri belleklerinin sahipligi konularinin
gecmemesi ilging sonuglardandir. Buna ek olarak ceviri teknolojilerinin g¢evirmenlik meslegini
olumsuz yonde etkileyerek meslegin sanatkarliktan kurumsal montaj hatti faaliyetine doéndiigii,
cevirmenlerin aptal bir makinenin diizeltici konumuna indigini belirten katilimcilar kalitenin arttigini

ancak igveren ve miigterilerin sadece maliyet etkinligine 6nem verdigini belirtmektedir.

Makine cevirisinin son yillarda gosterdigi gelismeler, bu teknolojinin ¢eviri piyasasinda artan bir
sekilde kullanilmasini saglamistir. Ceviri belleklerinde eslesmesi olmayan birimler i¢in ¢evirmenlere

otomatik olarak makine cevirisi Onerisi sunulmasi yayginlasmistir. Makine cevirisinin c¢eviri
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bellekleriyle biitiinlesmesinin ¢evirmenin verimliligini hangi yonde etkiledigi ve iicretlendirmenin
hangi temellere dayanmasi gerektigine dair bazi ¢alismalar yapilmistir. O’Brien (2007) goz takip
cihazimi kullanarak gerceklestirdigi ¢calismada, ¢evirmenlerin biligsel ¢abalarinin farkli derecelerdeki
bulanik eslesmeleri cevirirken ne derece farklilastigini 6l¢mdiistiir. Ceviri bellegi eslesmelerine ek
olarak makine cevirisi Onerilerinde de g¢evirmenlerin ¢abalarini Olgen arastirmaci, g¢evirmenlerin
makine cevirisini diizeltirken harcadiklar1 ¢abanin %80-90 eslesme oranina sahip ¢eviri bellegi

Onerileriyle yakin oldugunu ortaya koymustur.

Ceviri teknolojilerinin tarihsel gelisimi igerisinde farkli zamanlarda gergeklestirilen bu ¢alismalar, bu
araglarin ¢evirmenler tarafindan daha fazla kullanilmaya baslandigini gostermektedir. Buna ek olarak,
yine tarihsel gelisim igerisinde eslesme oranina gore {icretlendirmede indirim talebinin ¢evirmenler

tarafindan siklikla olumsuz karsilandig: goriilebilir.

Cevirmenlerin eslesme oranina gore indirim talebine karsilik ceviri bellegindeki eslesmelerin kalitesiz
olusu ve ¢ok fazla diizeltme gerektirmesi, ¢evirmenin bilissel siireglerinin ¢eviri teknolojisi
iireticilerinin iddia ettiklerinden16 daha farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu calisma, Tiirkiye
piyasasinda calisan profesyonel cevirmenlerin ceviri belleklerindeki farkli derecelerdeki bulanik
eslesmeler tizerindeki goriislerini inceleyerek boylesi bir farkliligin olup olmadigini ortaya koymay:

amaclamaktadir.
4. Yontem

Calismada veri elde etmek icin nitel arastirma yontemlerinden miilakat teknigi kullanilmuistir.
Profesyonel cevirmenlerin goriislerinin incelendigi calismada profesyonellik, en az 2-4 yil arasi
deneyime sahip olmak ve gelirinin %70’ini ¢eviriden kazanmak olarak islemlestirilmistir. En az 2-4 y1l
arast deneyim, cevirmenlerin bilgisayar destekli ceviri araclarini kullandigindan hem de piyasa

hakkinda yeterince deneyim sahibi olduklarindan emin olmak icin konulmus bir sirurdir.

Uygun katilimcilar: belirlemek igin hem sosyal medyal7 hem de ¢eviri portallarinal8 is ilanina
cikilmistir. Kocaeli ve Istanbul’dan 14 katilimciya ulagilmigtir. Katilimcilari anonim kalmast igin T1,

T2, ... olarak kodlanmiglardir.

Daha genis kapsamli bir doktora tezinden {iretilen bu calismada, katilimcilar miilakat sorularina
gecmeden o6nce 250'ser kelimelik iki metni Tiirkge-Ingilizce ve Ingilizce-Tiirkge yoniinde
cevirmislerdir. Ceviri gorevleri bittikten sonra, katilimciyla ti¢ agik uglu sorudan olusan bir miilakat
yapilmstir. Ses kaydi alabilmek i¢in katilimcidan izin istenmis ve sonrasinda her bir soru teker teker

katilimciya yoneltilmistir. Miilakatta sorulan sorular sunlardir:

e Sizce geviri belleklerindeki eslesme oranina dayali indirim talepleri ne derece hakli? Eslesme
oraru yiiksek olunca daha az mi ¢aba sarf ediyorsunuz?
o %70 eslesme ile %90 eslesme arasinda sizce biiyiik bir fark var mi1?

¢ Buindirimlerin piyasaya ve ¢evirmenlik meslegine etkisi sizce olumlu mu olumsuz mu?

14 katilimcidan 13t miilakata katilmistir. Miilakattan elde edilen sonuglar 6nce yaziya aktarilmistir.
Ardindan igerik analizi yontemiyle incelenmis ve tekrar eden temalar belirlenmistir. Elde edilen

veriler bir sonraki boliimde sunulmustur.

16 http://www.sdl.com/software-and-services/translation-software/sdl-trados-studio/ Erigim Tarihi: 20.01.2018

17 Facebook iizerinde gevirmenlerle ilgili en fazla katilimciya sahip “Cevirmenler - Ceviri Biirolan - Ceviri Isleri ve flanlar”
grubuna ve “Ceviri Blog” grubunda is ilanina ¢ikilmustir.

18 translatorscafe.com ve proz.com iizerinden ilana gikilmustir.
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5. Bulgular ve Yorumlar
Her bir soruya verilen cevaplar katilimcilarin katilim sirasina gore teker teker asagida sunulmustur.
5.1. Eslesme Oranina Gére indirim Talebinin Haklilig:

Katilimcilara ilk olarak eslesme oranina gore indirim talebinin haklilig1 tizerine goriisleri sorulmustur.

Buna ek olarak eslesme oraninin artmasiyla harcanan ¢abanin degisip degismedigi de sorulmustur.
Bir ¢eviri biirosu sahibi olan T1 indirim talepleriyle ilgili sunlar1 dile getirmistir:

“Daha az ¢aba sarf edip sarf etmememiz cevirmene bagli o ceviri belle§ine cevirisini girmis
olan terciimana. Kendi isimize daha az c¢aba gOsteriyorum ama baska birisi ise mesela
sirketlerin verdikleri ve kimin oldugu belli olmayan ceviriler ise o tamamen cevirmenin
kalitesine bagh olarak degisiyor ne kadar ¢ok caba sarf ettigi. Ama sirketler de bize is
verirken biz de serbest cevirmenlere is verirken bu indirim talebinde bulunuyoruz. Dedigim
gibi duruma gore degisiyor ama eksik kisimlar varsa onlari mecburen bastan eklemek

gerekiyor o yiizden biraz daha ¢aba oluyor.”

Tlin altimt ¢izdigi gibi, ¢eviri belleginin kalitesi, harcanan ¢abanin belirlenmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Buna ek olarak, T1, sirketin kendi i¢indeki ¢eviri bellegine daha ¢ok giivenirken baska
bir yerden alinan belleklerde daha temkinli davranmaktadir. Serbest bir ¢cevirmen olan T2 ise indirim

talepleriyle ilgili sunlar1 diisiinmektedir:

“Kesinlikle az caba sarf ediyoruz, dolayisiyla faydali buluyorum. Indirim talep etmelerini
soruyorsunuz degil mi? Indirim talep etmelerinde aslinda haklilar ciinkii daha az
zamanimzi harcryor. Ciinkii biraz da emegimize zamanimizi harcadigimiz ovanda kars

tarafa fiyat veriyoruz o yiizden haklilar diye diisiiniiyorum. Bizim icin iyi degil tabii ki.”

T2, zamansal agidan daha az caba harcadigimi dile getirerek bu indirimlerin hakli oldugunu
diisiindiiglinii belirtmektedir. Ancak cevirmenler agisindan bu durumun sikintii oldugunu da

diisiinmektedir. T3’iin indirim talepleriyle ilgili fikri ise su sekildedir:

“Indirim taleplerini ben cok hakli bulamiyorum. Cok tekrar eden kelimelerde tabii ki indirim
yapmali, %100 uyumlarda kelime tekrart yapimali ama eslesme %99 bile oldugunda
cevirmen biligsel siireclerini uygulayarak, diisiinerek, ikisini kontrol ederek hatta bazen daha
zorlayict bile olabiliyor. Uymayan kismi bulmaya calistyorsunuz sifirdan yapmaktan ziyade o
bakimdan eslesme oranlart %100 oldugunda indirim talebi olmali ama %100iin altindaki

oranlarda indirim talepleri cok makul degil.”

T3, indirim taleplerinin sadece %100 eslesmeler icin gecerli olmasi gerektigini dile getirmektedir. Buna
ek olarak, kaynak metin ve ¢eviri bellegi eslesmesi arasindaki karsilastirmanin biligsel agidan yorucu
oldugunun altin1 ¢izmektedir. T4 ise bu indirimlerin olumlu ve olumsuz oldugu durumlarin oldugu
belirtmektedir:

“Oncelikli olarak bazi evraklar cok oluyor. Cok standart avukatlhik sozlesmeleri oluyor
neredeyse hepsi birbirinin aymisi. Anadolu mahkemesi surada yetkili olacaktir, bir yildir
sozlesme tiirii Tiirkgedir. Bir kopya halinde hazirlanmistir ve bunlarin  ceviri
kaynaklarinda source icinde olup da geldiginde kisilerin tekrar tekrar ¢caba harcamayacag,
kaynaklarda olsa herkesin isini kolaylastiracagimi diisiiniiyorum. Ciinkii ben sifirdan
cevirdigimde bile ufak kelime farkliliklar1 olsa bile zaten cevirmesi kolay olacakken
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memsource gibi programlarimin, bu ceviri belleklerinin burada isimize yaradiim
diigiiniiyorum. Fakat bazen %97 oranminda bir seyi sifirdan cevirmen bile gerekli, bir eksik
ya da hosuma gitmedi ciimlenin igindeki yanhshk yiiziinden verdigi tat diyebilirim
uygun olmak icin yeniden gerekli ben burada katilyorum. Makbuz evraklar standart
ciimlelerin ¢cok oldugu ya da aym mesela teknik evraklar olur hani mesela miihendislik
evraki zaten a, aa a ise b, a a a ise a, b a ise a seklinde orada ciimle dizilisleri ayni oldugu
zaman orada indirim talebinde bulunulmasi cok normal. Ama bunun haricinde zaten
yalap sap yapilmig bir terciimenin source olarak zaten yiizde 90 vermis sizin referans
verdiginiz Google Translate’i diizeltmek icin indirim talep etmekle neredeyse aym

oldugunu dile getirebilirim.”

T4, genel olarak ceviri belleklerinin faydalarini dile getirmekle birlikte, T1 gibi ¢eviri belleginin ne
derece kaliteli ve temiz oldugunun énemini vurgulamaktadir. Ozellikle matbu evraklar konusunda
indirim talebini hakh bulurken, kalitesiz ¢eviri belleklerinden gelen eslesmeler icin indirim taleplerini
haksiz bulmaktadir. Buna ek olarak, ¢eviri bellegi eslesmesinin orani yiiksek de olsa bigemsel agidan
cevirmenin bunu begenmeyip sifirdan ceviri yapmak isteyebilecegini dile getirmistir. Bir geviri
sirketinde kadrolu ¢evirmen olarak ¢alisan T5'in eslesme oranina gore indirim talepleri konusundaki

fikirleri sunlardir:

“Eslesme orami yiiksek olunca sarf edilen ¢aba azalmiyor aslinda tam olarak ciinkii metni yine
okuyorsunuz kendinizce bir degerlendirme yapip Oniiniize ¢ikan metnin dogrulugundan emin
olmak igin tekrar tekrar okuyabiliyorsunuz her ne kadar %100 eslesme olsa da. Ta ki bu size
kesin bir sekilde garanti verilmedigi siirece. Yani size isi veren kigi kesin eslesme ¢ikiyorsa
bunu okumaniza ya da ¢ok vakit ayirmamza gerek yok derse atlayabiliyorsunuz ama onun
disinda yine tekrar yapryormus gibi o metni, yaziy: ya da ciimleyi bastan okuyabiliyorsunuz.
O da yine sizin zamaninizi ve emeginizi alan bir is oluyor. Dolayisiyla ¢aba kisminda cok net
katilyorum diyemem ama belki bir takim yardimer programlarin vs. kullanilmasinda ceviri isi
yapan firmalar, sirketler hizmet verdikleri miisterilerine, diger firmalarin miisterilerine bu
yonde soz wveriyorsa ona bagl olarak da calisan cevirmene ddenen iicret muhakkak
degisiyordur. Ama tabii ki ortada yine bir okuma siireci varsa onun iizerinden de belki daha
diisiik bir fiyat belirleniyordu ve onun da en uygun optimize edilmesi gerektigini

diisiiniiyorum.”

T5, okuma ve karsilastirma cabasinin da gz Oniine alinmasi gerektigini belirtmektedir. Buna ek
olarak, ceviri Oncesi miisteri ile geviri bellegi eslesmeleri {izerine bir goriismenin gerekliliginden
bahsederek konuya farkli bir bakis acisi getirmistir. T6'nin indirim taleplerinin haklilig1 ile ilgili
fikirleri ise su sekildedir:

“Bence eslesme oranmina dayali indirim talep edilmesi ceviri biirolar: tarafindan normal.
Eslesme oram yiiksek olunca daha az caba sarf ediyoruz evet sonucta bir referanstir, bir
kolayliktir. %70 yardim ediyorsam, %70 az ddeme yaparim kesinlikle dogru bir sey degil. O
halde zaten insanlar hi¢ para kazanamaz. Ayrica az 6nceki calismalarda gordiim %99 ya da
%100 olarak bir ceviri belleinin verdigi oneride bile bana gore hata olabiliyor. Mesela
sektorel diisiiniince ya da kontekst icerisinde diisiiniince hata olabiliyor. Sonucta her
haliikarda cevirmenin bir katkist oldugu icin bu iste emeginin karsiliginin Odenmesi

gerekiyor.”
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T6, indirim taleplerini normal bulmaktadir ve geviri bellegi eslesmesinin harcanan ¢abay: azalttig:
goriisiindedir. Buna ek olarak, diger katilmcilar gibi, c¢eviri belleginin Kkalitesinin &nemini

vurgulamaktadir. T7'nin ise indirim talepleriyle ilgili sunlar1 dile getirmistir:

“Tabii ki daha az caba sarf ediyoruz. Ozellikle %80'in iizerindeki benzesmelerde zaman
zaman birkag kelimeden ya da ciimlenin cok kiiciik bir kismindan fazlasum degistirmiyoruz,
eger bellekten gelen ceviri de kaliteli bir ceviriyse bizim ¢ok isimize yariyor ve bizim de ¢ok

isimize yaradi$i icin indirim gayet normal bence.”

T7 ceviri belleklerinin faydalarini vurgulayarak indirim taleplerinin hakli oldugunu savunmaktadir.
Bu katilmci da digerleri gibi ceviri belleginin kalitesi {izerinde durmustur. T8 de benzer bir goriis

savunmaktadair:

“Hakl1 oldugunu diisiiniiyorum bu talebin ve evet eslesme orani yiikseldikce cogunlukla,

yani ¢ok az bunda istisnai duruma denk geldim, kesinlikle ceviri kolaylagryor.”

T8, ceviri belleklerinin geviriyi kolaylastirdigini, bu yiizden de indirim taleplerinin hakli oldugunu

dile getirmektedir. T9 ise indirim taleplerine farkli acilardan yaklagmaktadir:

“Evet, eslesme orani olunca daha az caba farkediyoruz fakat ceviri sirketleri meslek
agisindan bakinca %100 dahi olsa onu cevirmenizi istiyor. O zaman indirim talebini hakli
bulmuyorum fakat gercekten c¢ok tekrar igeren bir dosya ise haklhlar, oOzellikle teknikte

haklilar %100 eslesmelerde indirim talep etmekte.”

T9’a gore, eslesme orani arttik¢a daha az ¢aba harcanmaktadir ancak sirketlerin hem indirim talep
edip hem de %100 eslesmelerin bile ¢evrilmesini istemesi haksizliktir. T10, indirim taleplerini

zamansal ¢aba agisindan degerlendirmektedir:

“Aslinda eslesme oramina dayali cevirilere bana gore ceviri biirolarimin indirim istemesi
yanlis. Haksiz goriiyorum ben. Ciinkii sonucta burada cevirmen sadece bildiklerini,
bilgilerini degil bir nevi vaktini de harciyor, vaktini harcamas: bu isin bir maliyeti oluyor.

Dolayistyla yapilan indirimleri ben dogru bulmuyorum.”

T10, harcanan zamansal c¢abaya vurgu yaparak indirim taleplerini haksiz buldugunu dile

getirmektedir. T11 ise cevirmen tercihine vurgu yapmaktadir:

“Simdi tabi bu terciimana da bagl biraz, ben sahsen diizeltmeyi sevmeyen bir terciimanim.
Dolayistyla hani ¢ok da sevmiyorum agikcasi. Hizli oldu mu, evet inamin daha hizli fakat

daha yorucu.”

T11 zamansal a¢idan daha az c¢aba harcasa da muhtemelen karsilastirma ¢abasinin onu daha
yordugunu belirtmektedir. T12, bir c¢eviri biirosu sahibi olarak konuya farkli bir acidan

yaklagmaktadir:

“Ben nacizane bir ceviri biirosu igletmeni ve terciimani olarak bu ceviri belleklerindeki
tekrarlarin miigteriye indirim olarak yansitilmas: konusundaki diisiincem sudur, bu
deneyde yaptigimiz ¢alismalarda bence indirim yapilmast gereken bir caligma degildir. Yani
orada kelimesel bir eslesme olabilir sadece soyle bir indirim olabilir. Diyelim ki 50 sayfa bir
metin geldi tamamen metin eslesiyor yani birebir. Ama burada ceviri bellegini
kullanmamizi metindeki ciimleler ¢ok tekrardan olusan bir metin degilse belki ciizi olabilir
ama ¢ok ciddi anlamda miisteriye bunu yansitmamiz gerekmiyor diye diisiiniiyorum.
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Verdigi metin siirekli tekrar eden bir metin ise o metin iizerinde bizim 3 giinde yaptigimizi
2 giinde yapabiliyorsak ceviri olarak, ama metin zor bir metin, program yardim ediyor, bu
bizimle alakali bir durum. Ama miisterinin verdigi 50 sayfanin 20 sayfasinda iste diyelim
bir sablon verdi sadece icerigi degisiyor, bu tarz belgelerde bence indirim daha hakli bir

indirim oluyor.”

T12, geviri belleginin hakli ve haksiz oldugu durumlardan bahsetmektedir. T12'ye gore ceviri
belleginin sagladig1 faydanin miisteriye yansitilmamas: gerektigini diisiinmektedir. Ancak indirim
talebinin hakli oldugu durum, metnin ¢ok tekrar igerdigi durumlardir. T14lin indirim talepleri

hakkindaki gortisleri su sekildedir:

“Daha fazla caba sarf ediyorum ciinkii kafa karisikhgina sebep oluyor tiim kelimelerin
dogruluk paymma bakmak zorunda kaliyorum tek tek baglaclari, kelimeleri kontrol etmek

zorunda kaliyorum. Kendim direkt de cevirebilirdim daha da rahat olabilirdi.”
Buna gore T14, T3 ve T11 gibi, karsilastirma ¢abasinin daha yorucu oldugunu dile getirmektedir.

Gortildiigli {lizere, cevirmenlerin eslesme oranimna gore indirim talebi konusundaki goriisleri
farkliliklar ve benzerlikler gostermektedir. Bazi1 katilimcilar bu talebi hakli bulurken bazilar1 haksiz
bulmaktadir. Buna ek olarak, ceviri belleginin kalitesi, ¢evrilecek metnin tiirii, gevirmenin bigemsel
tercihleri ve karsilastirma cabasi, ¢evirmenlerin indirim talebi konusunda vurguladiklar1 etmenlerdir.
Ceviri biirosu sahibi iki katilimcr ise konuyla ilgili birbirinden farkli goriisler dile getirmistir. T1,
sirketlerin biirolardan, biirolarin da g¢evirmenlerden indirim talep ettiklerini belirtirken T12 ise
indirimlerin miisteriye yansitilmamasi gerektigini diisiinmemektedir. Baz1 katilimcilarin belirttigi
gibi, ¢eviri biirolarinin hem indirim talep edilmesi hem de %100 eslesmelerde herhangi bir hata
istememesi, ¢evirmenler agisindan olumsuz bir durum yaratmaktadir. Buna ek olarak, ¢evirmenlerin
ozellikle ceviri belleginin kalitesine vurgu yapmasi, ¢aba konusunda bu etmenin eslesme oranindan

daha 6nemli bir rol oynadigini diisiindiirmektedir.
5.2. Eslesme Oranlar1 Arasindaki Farkin Cabaya Etkisi

Katilimcilara ikinci olarak ise eglesme oranlar1 (6zellikle %70 ve %90) arasindaki farkin c¢aba
tizerindeki etkisi sorulmustur. Katihmecilarin goriisleri ise yine birbirinden farklilik ve benzerlikler

gostermektedir.

T1 ve T2 eslesme oranlar1 arasinda farkliliklar oldugunu belirtmektedirler:
(T1) “Iste dedigim gibi bu eksiklikler falan mecbur fark ettiriyor.”
(T2) “Kesinlikle var yani olmaz mi1?”

T3'tin bu farklilik {izerine goriisleri ise su sekildedir:

“Ben %70 ve %90 arasimda cok biiyiik bir fark goremedim. En giivendigim eglesmeler de
%99 olan eslesmeler oldu acikcasi. Zaten eslesme orammn ciimleye daha dikkatli ya da

daha dikkatsiz bakmanizi etkileyebilece§ini diisiiniiyorum.”

T3, eslesme oraniyla ¢evirmenin dikkatinin degistigini dile getirmektedir. T4 ise, yine eslesme

oranlartyla degisen dikkatin altin1 ¢cizmektedir:
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“Tabii. %70 neredeyse tamamen enkaz. Yani hicbir sey tutmuyor. Bir seyleri yeniden
komple yeniden yazmaya yakim bir sekilde belki de kelimeleri tekrardan kullanmaya
calisiliyor beynimiz orada tembel oldugu icin. Suradaki kelimeyi suraya alayim, bunu
yeniden diisiinmeyeyim haricinde neredeyse yeniden yaziyoruz. %90 da neresi bozukmusg
hani bakis acimiz degisiyor sonugta yine programa giiven oldugu i¢in. %70 te ’Aaa camina
okumusglar”” demektense %90 da “’haa dur bakalim neymis?”’ bakis agistyla i¢ rahatlatiyor.
Ne kadar dogru oldugu tartisilir ama o giiveni verdigini dile getirebilirim burada o fark

yani en azindan bilingaltimizda olusuyor.”

T4, T3 ile benzer bir sekilde eslesme oram arttik¢a dikkatin degistigini belirtmektedir. T5'in gortisleri
ise su sekildedir:

“%90 degil de %99 oldugunda bayagr bir fark oluyor. %90da yine ufak bir degisiklik
yapryorsunuz %70te de yine degisiklik yapryorsunuz. Yani totalde aslmda dedigim gibi
metni yeniden okuyup dogru yazilmis mi dogru cevrilmis mi hafizaya dogru girilmis mi
diye teyit etmek zorunda kaliyorsunuz. Dolayistyla %70lik ve %90k bir eslesme arasinda
okuma agisimdan ya da degerlendirme acisindan bir fark yok. Ama tabii ki daha hizl bir
sekilde gecebiliyorsunuz. %70likte ugrastigimz kadar belki %90likta ugrasmiyorsunuz
metnin icerigine bagli olarak degisiyor tabi bu da.”

T5’e gore eslesme oranmi ¢ok yiiksek olmadigi siirece, diger eslesme oranlarinda harcanan caba

miktarlar ¢ok farkli degildir. T6 da benzer bir goriis bildirmektedir:

“Genel olarak bence ¢ok bir fark yok caba acisindan, biraz sozliik kullamimuni arttirabilir.
Tabii bu farkliigin nerede oldugu da cok énemlidir. Mesela bazen ciimlenin fiilinde bir
farkhilik varsa ve tamamen farkli bir kelime geldiyse ona yonelik o zaman farklilik ashinda
biiyiiyebiliyor. Ama genel olarak cok biiyiik bir farklilik olmadigim diisiiniiyorum. %100
dogru olarak kabul ediliyor ise bir is bence o zaman cevirmene yollanmamali. Az Onceki
soruya cevap verdigimde de onu anlatmaya calistim. %100 de olsa o kontekstte, o iilkede
hatta sonugta bu isin nereye teslim edilecegi de dnemli. %100 aslinda bence ¢ok miimkiin

degil. Bence bir seyin %100 cevirisi hicbir zaman miimkiin degil.”

T6 da ¢aba agisindan, eslesme oranlar arasinda biiyiik farkliliklar olmadigini dile getirmektedir. Buna
ek olarak %100 eslesmenin miimkiin olmadigini belirterek bicemsel ve baglamsal farkliliklar

vurgulamaktadir. T7 ise farkli bir goriis bildirmektedir:

“Biiyiik fark var ¢iinkii bence %70 eslesme cok diisiik bir oran. Zaten %75'in altindakilerin
eslesme olarak degerlendirilmemesi lazim. Bircok programda da eslesmiyor zaten. %90
eslesme de dedigim gibi bir iki kelime degistirmek varken %70 degistirirken neredeyse
ciimlenin yaristm bastan yaziyorsunuz ve yeni bir ceviri gibi oluyor. O yiizden bence
%75'in altmdaki bir sey sayilmamal.”

T7, eslesme oranlari arasinda biiyiik farkliliklar oldugunu ve ¢abanin da bununla orantili olarak

degistigini belirtmektedir. T8 ise diller aras1 yapisal farkliliklar1 vurgulamaktadir:

“Ingilizce ile Tiirkce arasindaki bagli farkliliklara dayanarak bazen hic fark olmayabiliyor
yani mesela Ingilizce ciimlede veri tabaninda gelen ciimlede 2 tane “the” var. Aymi ciimleyi
yazmiglar “the” kelimelerini ¢ikarmuglar. Biri %70 match yapiyor, digeri ise %90 match ya
da %99 %100 match yapiyor. Bu anlamda tamamen geligigiizel bir durum aslinda. Direkt
olarak %70, %90°dan daha az igime yarar demek cok zor. Tiirkeyle Ingilizce, program kelime
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gitmis gibi algiliyor ama aslinda Tiirkcede olmayan bir kelime gittigi icin bir sey ifade
etmiyor bazen. Ya da eklemeler o tarz.”

Diller aras: farkliliklardan ve programin algoritmasindan kaynaklanan sebeplerle, T7 eslesme oranlar1
arasindaki farkliliklarin durumdan duruma degisiklik gosterecegini belirtmektedir. T9'un eslesme

oranlar1 arasindaki farkla ilgili sunlar1 sdylemistir:

“Var, ciinkii bir tanesinde gercekten daha dikkatli, ciimleyi bastan sona detayli incelemeniz

gerekiyor.”

T9, eslesme oraniyla beraber dikkatin de degistigini vurgulamaktadir. T11 ise konuyu okuma ¢abasi

acgisindan ele almaktadir:

“%70 ve %90 arasinda ¢ok biiyiik bir fark var. Hele %99 hemen hemen sadece okuyup
gegebilecek kadar ¢ok az bir miidahale istiyor ama %70 %90 dahi, tekrar okuyacaksin belki de
terciime etsen daha hizli edersin. %99 evet sadece oku ge¢ diyebiliriz. Ama %90 dahi tekrar
iki sefer ii¢ sefer ciinkii %90 ya acaba neresi eksik, mesela orada bir destek eksikti, kapsaml
yoktu. Aslinda kolaylastiriyor gibi geliyor ama degil. Ayni metinleri mesela bir diizeltme hizi
bir de terciime hizi olabilirdi belki kiyaslama olarak. %90 diyor ya acaba nereyi kagird:
diyorsun, su muydu, bu muydu, virgiilii buraya m1 koyacagim, suraya mi koyacagim derken

bence daha fazla zaman aliyor.”

T11, %90 eslesme oraninda bile diizeltme hiziyla terciime hizimin yakin olabilecegini belirtmistir.
Okuma ve karsilastirma ¢abasinin, isi daha da kolaylastirmadigini dile getirmistir. T12, zamansal ¢aba

agisindan konuya yaklasmaktadir:

“Yani tabii ki %90 eslesme hemen hemen dogruya yakin bir ceviri olmus oluyor, tabii ki %70

eslesmeyi diizeltmek %90’a gore daha zaman alic1.”

T12, eslesme orami yiikseldik¢e zamansal ¢abanin azaldigimi vurgulamistir. T14 ise eslesme orani

arttik¢a ¢abanin azaldigini belirtmis ve sunlar1 sdylemistir:

“Eslesmeler aslinda ¢cogunlukla iyi aslinda ama bir iki kelime olmayabiliyor, eksik yazilmig
olabiliyor. Bu sekilde yani ekleme ya da ¢ikarma yapmam gerekebiliyor. %70liklerde ¢cok fazla
diizenleme yapmak durumunda kaliyorum, farkli anlama ya da eksik anlama sebep olabilecek
ciimleler vardi. %90’liklarda ise ciimleyi neredeyse tam olarak karsimda gorebiliyorum.
Indirim taleplerini de agik¢ast kabul etmiyorum ciinkii benim emegim var ortada. Ve onun geri
kalan %10°luk kalan kisminda neyi koyacagima ben karar veriyorum benim alamm. Ve
eslesmenin yiiksek oldugu ya da diisiik oldugu noktalarda da sonucta ben bir alan
hakimiyetindeyim, bir bilgi donanimindayim. Dolayisiyla bu bir bilgisayarin degil bir insanin
yapabilecegi, ayirt edebileceli bir sey. Bizim kabiliyetimiz, yorumlama giiciimiiz ve kelime
bilgimiz isin igine giriyor. Ciimleyi terciime noktasinda bir kullanim kilavuzu mu, teknik bir
ticari sozlesme mi her neyse onun diliyle kars: tarafa aktarmamiz gerekiyor, o pencereyi,

tabloyu biz ¢iziyoruz.”
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T14, eslesme orami arttikca cabanin azaldigini belirtmektedir. Buna karsin, indirim taleplerini,

¢evirmenin yorumlama giiciiniin dnemini vurgulayarak, kabul etmedigini belirtmektedir.

Katilmailarin yamitlar1 g6z oniine alindiginda, cabanin eslesme oramiyla orantili bir degisim
gosterdigini diistinen ve bu fikre katilmayan katilimcilar oldugu goriilmektedir. Baz1 katilimcilar,
zamansal ¢cabanin azaldigini ancak okuma ve karsilastirma ¢abasinin azalmadigin dile getirmislerdir.
Buna karsin, dilsel farkliliktan kaynaklanan sebeplerle, farkin aslinda biiyiik olmadigini dile getiren
katilimcilar da vardir. Bazi katilimcilar ise daha yiiksek eslesmelere daha fazla giiven duyduklarini bu

ytizden de dikkatlerinin degistigini belirtmistir.
5.3. indirim Talebinin Piyasaya ve Cevirmenlik Meslegine Etkisi

Katilimcilara son olarak indirim taleplerinin piyasaya ve ¢evirmenlik meslegine etkisi hakkindaki

gorisleri sorulmus ve gesitli yanitlar alinmistir.

T1, c¢eviri biirosu sahibi bir cevirmen olarak olaya hem biiro hem de c¢evirmen acisindan

yaklasmaktadir:

“Simdi sirket agisindan bakarsan olumlu bize gore yani ciinkii hafizada olan bir sey igin
terciimana para vermemis oluyoruz ama terciimanin yerinde olsaydim da tabii olumsuz

gelebilirdi. Cok objektif olamadim burada simdi sirket sahibi oldugum icin.”

Tl’e gore indirim talebi, ¢eviri biirolar1 agisindan olumlu iken, ¢evirmenler i¢in olumsuz

olabilmektedir. T2 de ¢evirmenler agisindan konuya bakmaktadir:

“Cevirmenler yoniinden cok olumsuz aslinda. Piyasaya etkisi genelde yiiksek. Piyasaya etkisi
elindeki ceviri ile alakali ve uyusmaya baglh ama genelde yiiksek. Hayir, olumsuz. lyi degil

aslinda bizim agimizdan ama maalesef etkisi yiiksek oluyor.”

T2, etkisinin yiiksek olmasi ile bu indirim taleplerinin yaygin olmasindan bahsetmektedir. O da T1
gibi indirim taleplerinin ¢evirmenler agisindan olumsuz oldugunu dile getirmektedir. T3 ise yurtdis

ve Tiirkiye’deki uygulamalarin farkliligini dile getirmektedir:

“Simdi ben agikcasi sektor olarak bakti§imda Tiirk firmalarinda hichir zaman ¢alismak
istemeyen bir cevirmenim. Ciinkii gercekten cok fazla is yapmanizi ve size az Odeme
yapimasini  talep ediyorlar. Buna karsilik benim calistigim firmalarda bizim anlasma
sartlarimiz genelde 5, 6,7 saat civarmda oluyor. Bunu sayfaya vurdugumuzda da sayfa basina
50 60 lira gibi bir rakam ortaya c¢ikiyor. Ve bu tarz ‘Benim kelimem tekrar etti.’, ‘Bunda
indirim istiyorum.” demiyorlar. Biz etik olarak kars: tarafa diyoruz ’Sizin c¢ok tekrar eden
phrase’ iniz vardi, bunlardan dolay: size bir indirim borcumuz var.” Boyle olunca kars: taraf
daha mutlu oluyor. Bu kapsamda diisiiniince Tiirkiye’de zaten piyasa ¢ok olumsuz bir de ceviri
biirolar1 bu tarz eslesme ve tekrarlart kullanarak affedersiniz sinegin yagimi cikartir gibi isi
daha da asagya cekiyor. Bu da tabi sektoriin kalitesini, insanlarin emek giiciiniin kalitesini

etkiliyor. Insanlarin emek giiciiniin somiiriilmesine neden oluyor bence.”

T3’e gore Tiirkiye piyasast genel olarak tiicretleri diisiirmeye c¢alismaktadir. Katiimcinin yurtdist
miigterileri ise indirim talep etmemektedir. T3’e gore indirim talepleri sebebiyle yurt ici piyasasinda
emek sOmiiriisii ortaya ¢ikmaktadir. T4 ise piyasadaki diger sorunlara isaret ederek ceviri

belleklerinin hali hazirda kotii olan piyasa sartlarina etki etmedigini diistinmektedir:
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“Piyasa zaten biitiin islerde oldugu gibi en az maliyet en fazla kar odakli oldugu icin piyasaya
olumsuz bir etkisi olmayacaktir. Ciinkii zaten Facebook gruplarinda da hani *" Birleselim, bu
paraya ¢alismam’ deseler de, piyasada ii¢ liraya yeni mezun caligacak insan bulduunuz
siirece ¢ok daha mnitelikli oldugunu diisiindiigiiniiz terciimanlar zaten hani ne olursa
yapacaklari, onlarla kapisacaklarindan fiyat: diisecegi icin bu sefer “Google translate’e atarim
onu diizenlerim”  diisiincesinde olacak. Olumluy mu olumsuz mu? Etki ettigini
diigiinmiiyorum. Ne kadar kisi teknolojiyi kullanmamakta israr etse de giiniin sonunda her
zaman teknoloji kazaniyor. Google Translate’in algoritmast dyle bir noktaya gelecek ki zaten
ceviri igleri o kisilere bile gitmeyecek. Yaklasik iki 1l Once de ¢ok yiiksek bir sekilde artis

a7

olmustu. Bundan once “ben var gitmekten” “gitmek istiyorum” a kadar algoritma gelismis

Tiirkce dilinde. Buna belki bes yil sonra gerek kalmayacak. Mc Donalds yemek istemeyip,

gurme hamburger yemek isteyenlerin ugradigr bir meslek olacak; zaten her meslegin 0ldiigii

gibi.”
T4, makine ¢evirisinin ilerlemesiyle ¢eviri mesleginin olumsuz etkilenecegini diisiinmektedir. Buna ek
olarak, diisiik iicretlerin Oniine gecilememesinden yakinmaktadir. T5 de benzer sikintilar1 dile

getirmektedir:

“Su an zaten piyasada bir denge yok, ben dyle oldugunu diisiiniiyorum. Bircok gevirmen zaten
stkint1 yasiyor bircok isveren de sikinti yasiyor. Ciinkii gelen cevirmenler bekledikleri kaliteyi,
profesyonelligi ya da hizi onlara sunamiyor. Bu cevirmenin gecmis egitimine, deneyimine bagl
olarak da degisen bir sey. Bir siirii etken var ortada ama ceviri piyasasinda bir standart yok
dolayisiyla su anki bu yonde yapilacak bir islemden once piyasada belirli bir standartlagma
olsun, neyin ne oldugu belli olsun ki bu tarz eklemelerle daha ¢ok giizellestirelim meslegin
icerigini, gelecegini, calisanlarin, isverenlerin sart ve kosullarimi. Su an zaten eminim birgok
kisi diisiik fiyatlarla calisiyor. Ekstra bir indirim de gelince cevirmenler zor durumda kaliyor
yani bunu isverenler daha da yayginlastirirsa cevirmen bulmakta zorlanabilirler. Belirli bir
tecriibeye sahip cevirmenlerle, yenileri arasinda nasil bir denge olusur yani onlarin bircok
degiskeni var. Ben oncelikle bir takim sorunlarin halledilmesinden yanayim ki daha sonra

gelistivmeler yapilsin.”

T5, piyasada yasanan sikintilardan bahsetmis ve iicretlendirme politikas1 icin ortak bir karar almasi

gerektigini dile getirmistir. T6, indirim taleplerinin olumsuz etkisinden bahsetmektedir:

“Bence ben tabi isin ¢evirmen tarafinda oldugum icin biiro ya da ofis olmadigim igin tabii ki
bana olumsuz gibi geliyor. Bu is her ne kadar makinelerin yardimiyla yapiimaya baglandiysa
da artik daha az kazang sagladiklarini da séyleyebiliriz. Tabii bir yandan da sektoriin
biiyiimesi, sektoriin gelismesi onemlidir. Sektor biiyiidiikce de is alim1 artyor. Is alum arttikca
da is imkdnu artryor herkese. Aslinda bu iste insanlar devam edecekse, nasil ki bu olay bu
sektorii biiyiitecekse siz de bu gelismeleri takip etmek zorundasiniz. Ben c¢ok kullaniyorum,
cevirmenlerin bunlari kullanmas: aslimda onlara da katk: saglamis oluyor. Mesela kimi biirolar
is ilan1 yaymlarken Trados kullanim zorunludur diye yayinlar. Kullanmayanlar direk elenir,

bu tarz durumlar var.”
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T6'ya gore bilgisayar destekli ¢eviri araglarini kullanmamak is kaybetmeye sebep olmaktadir. T7 ise

ceviri belleklerinin olumlu etkisini dile getirmektedir:

“Ben kaliteye biiyiik bir etkisi oldugunu diisiinmiiyorum. Ciinkii insanlar daha az ya da daha
cok yapmuyorlar. Eger siz bir cevirmene hicbir sekilde bir ceviri belle§i sunmazsamz her
cevirmen isi bastan yapacaktir. Ve eger siiveklilik arz eden terminoloji, bir kullamm tarzi
arwyorsaniz bunu kaybedersiniz eger bellek olmazsa. Tabii ki kalite de diiser. Cevirmene hem bu
yonde bir stil tarzi saglamg oluyorsunuz. Ayrica eslesmeler de cevirmenin ¢ok isine yariyor.
Ve bence indirim talepleri zaten piyasada ¢cok kabul goren, cevirmenlerin de kolay kolay ‘Olur
mu boyle sey?’ diyemeyecekleri bir sey. Belki diizeltmede her seyin bastan tek tek okunmas:
gerekebilir. %100 matchlerin de mutlaka okunmasi gerekir. Ama %100 match’i okuyup
diizeltme yapmakla, sifirdan bir sey cevirmek arasinda cok biiyiik bir fark var. Isverenin de
bunun igin para 6demek istememesi cok dogal geliyor bana. Belki ben yillardir boyle calistiGim
icin bana dogal geliyor ama haklar1 var gibi geliyor bana. Tiirkiye'deki isletmelerde sizin ne ile
calishi§rmizi soruyorlar. Eger bir aracla calistyorsamiz size ayak uyduruyorlar ama bazi
isletmeler var Ozellikle yurtdisindakiler. Sadece MemoQ) ile calisiyor ve size sadece onun
paketlerini gonderiyor. Kimisi var sadece buluttan calismamizi istiyor. Her seyi otomasyon
haline getirip her seyi otomatiklestirmek icin bazi seyleri standartlastirmislar. O yiizden
cevirmen olarak da siz ona ayak uyduramazsaniz eler is kaybediyorsunuz. O yiizden
disaridaki her program bir sekilde 63renmek zorundasin ama asagr yukari her program ayni.
Cok farkl degil kisa yollar1 bile ayni. Aslinda kolay uyum saglamas: lazim o yiizden genglerin
bu konuda benim jenerasyonumdan ve benden onceki jenerasyondan cekinceleri var, iisenmek
gibi. Ama bunu yapmadan da piyasada ayakta kalamazlar. Eslesme oranina gore indirim talebi
tamamen sektor standard: yani bunun olmadig: bir calismam olmadi hig. Tabii ki 40 yilda bir
gelen bir miisteriden gelen ¢ok fazla devamliligr olmayan bir isi sifirdan cevirmenizi ve hicbir
bellek sunmamay: yapabilirler ama zaten hdlihazirda siivekli calisti§iniz bir miisteriyse, stirvekli
is geliyorsa onun icin bir bellek olusturmamak zaten imkdnsiz. Yani biitiin ceviri sirketleri
bunu yapar. Cevirmenden ayrica iicret talep etmezler ciinkii zaten onlara direk agwrlikl
kelimesi soylenir ve genel geger, cok kabullenilmis bir sey ashinda. Cok yaygin bir uygulama
indirim talepleri. Aksini diisiinemiyorum hatta soyle bir sey var ben bir¢ok insana arag da
ogrettim. O aract 6gretirken bu konudaki direnclerini kirmayr da 6grettim. Ciinkii bu isi 20
senedir yapiyorum ben bu saatten sonra onunla ugrasamam diyen, ugrassa da programi kendi
basina 6grenemeyen, teknolojiden korkan, makineler bizi ele gecirecek diye korkan da cok insan
var. Makinelerin yapamadig1 bircok seyi yapiyoruz ama makineler aslinda bize cok fazla
yardimct oluyor. Ozellikle SDL’ in benim ozellikle isin kalite kontrol kisminda benim isimin
%80'ini yapwyor. Bir editiriin isini ok kolaylastirtyor. Bazen ¢ok kisacik bile olsa bana bir seyi
Word iizerinde cevirmek bana ¢ok zor geliyor. Ciinkii gorsel olarak da programlar size ¢ok
biiyiik bir kolaylik sagliyor. SDL’ i agtyorum. Bulutta calismanin bazi eksileri var. XTM var
Tiirkiye'de “Nubuto” diye geciyor. Yani ben kullantyorum hepsini ama hepsinin eksi ve arti

yonleri var.”

T7, ceviri belleklerinin olumlu yonlerinden bahsetmis ve eslesme oranina gore indirim talebinin bir
sektorde ¢ok yaygin oldugunu dile getirmistir. Buna ek olarak, her giin farkli programlarla ¢alistigini
ve bunlarin isini her agidan kolaylastirdigini belirtmistir. T8 ise eslesme oranina gore indirim talebinin

olumsuz olmadigini belirtmektedir:
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T8, indirim taleplerini hakli bulmakta ve miisteri talep etmese bile eslesme oranina gore indirim talep

“Ben olumlu oldugunu diisiiniiyorum. Ya aslinda olumlu ya da olumsuz diyemem, olumsuz
olmadigim diisiiniiyorum onu soyleyebilirim. Buna genel olarak olumsuz bir bakis acist var
ama hakkaniyetli bir durum olduunu diisiiniiyorum bunun. Yani daha onceden yapilmis bir
ceviri varsa %100 bunun kullamilmasi, %100 degilse bunun degerlendirilmesi bence gayet
mantikli bir durum buradan da cevirmenin ‘Haywr ben buna da normal ceviri paras
istiyorum.” demesinin hakli bir durum oldugunu diisiinmiiyorum. Ben de her zaman agik¢ast o
sekilde davraniyorum. Normalde ceviri firmalar: size bu sekilde deme yapar, direkt miisteri ile
calistiginiz zaman onlarin programlardan haberi bile yoktur. Ama ben onlara da talep
bilmedikleri ve talep etmedikleri halde yine de dosyay: kendi veri tabanlarimda —ilgili varsa-
taratip ya da kendi icinde tekrari var mu diye taratip ben ona gore fiyat veririm. Bunun zaten
yapilmas: gerekilen bir sey oldugunu diisiiniiyorum. Cevirmenlik meslegini veri tabani ve
bunlart kullanmanin artistmin biiyiik oldugunu diisiiniiyorum. Bu indirimlerin de ceviri

programlar: kullanmanin dogal bir sonucu olduunu diisiiniiyorum zaten.”

edilmesi gerektigini belirtmektedir. T9 ise zit yonde bir goriis bildirmektedir:

Katilimciya gore, %100 eslesmelerden sorumlu tutulmak ve bunlar igin indirim talep edilmesi

“Elbette olumsuz ¢iinkii dosyayr gonderdiginiz zaman bir hata varsa ‘Ama bu %100'dii
diyemiyorsunuz.” Her kogul igerisinde okumak gerekiyor dolayisiyla olumsuz. Bence aslinda
%100’ler agir1 tekrar iceren bir dosya degilse %100 g6z ard: edilmelidir yani %0 eslesmeymis

gibi sayilmalidir diye diisiiniiyorum.”

olumsuz bir etkiye sahiptir. T10 ise indirim talebini haksiz bulmaktadir:

T10’a gore indirim talepleri ¢evirmenlerin motivasyonunu diisiirmekte ve geviri piyasasinda haksiz

“Yani meslek acisindan indirim talep etmeleri bana gore terciimanmin zararina. Bu sekilde
milletin, bu isi benimsemis arkadaslarin motivasyonunu diisiiriiyorlar, béyle soyleyeyim.
Aslinda soyle meslegi gercekten hakkiyla yapanlar icin bu isi haksiz kazang olarak gorenlere
nazaran burada bir rant olusuyor. Dolayisiyla gercekten bu meslegi hakkiyla yapan

terciimanlara bu indirimi talep etmek yanlistir.”

kazanca sebep oldugunu belirtmektedir. T11, yine olumsuz goriis bildiren katiimcilardandir:

T11’e gore okuma ve karsilastirma cabasi indirim talep ederken goz Oniine alinmasi gereken bir

etmendir. Buna ek olarak, %70 ve %90 eslesme arasinda bezer ¢abanin sarf edildigini belirtmektedir.

“Miitercimlik sonucta bence yaptigi is kadar degil de tabii ki verimli gegirilen zaman énemli.
Ben yani zannetmiyorum. Inamn aym sisteme mesela ne kadar lizl terciime ediyor diye
bakmak lazim. Dolayisiyla biirolarin indirim talep etmesi iiziicii bir sey yani sonucta bu bir
emektir. Diizeltme bir okumadir. Kim okuyor senin isini yani bence ¢ok fazla %99 u ¢oksa eger
metin icerisinde belki evet makul, dogru. Onu zaten diyorum ya vicdani olan miitercim de
soyler yani. Ama oteki tiirlii inanin %70 ve %90 arast ayni emegi harcamg olur. Ciinkii %90
ya milim bir fark ve o fark nerede bu sefer onu yakalamaya ¢alhsiyorsun. %70 ise zaten
diyorsun ki aman ben kendi ciimlemi olustursam daha hizli olabilir diyorsun, bu sekilde. Yani

miitercimlerin haklarini yemesinler, indirim de talep etmesinler.”

T12, bir geviri biirosu sahibi olarak farkli bir bakis a¢isindan konuya yaklagmistir:
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“Ben soyle diisiiniiyorum eger piyasa tamamen bu ceviri belleklerine doner bu sekilde ceviri
yapilirsa bu tabii ki olumlu olur. Yani hem cevirmenin isi kolaylasms oluyor hem indirim
saglandig: icin daha fazla is almis oluyor. Biiro sahibi oldugunuz zaman eger ceviri bellegini
giizel kullanan bir terciiman olursa isleri hep ona vermek istiyorsunuz haliyle ¢iinkii niye, kisa
zamanda ¢ok fazla is almis oluyorsunuz. Ozel sektorde biraz hep hizli olmak gerekiyor o
yiizden ceviri bellekleri sart gibi bir sey oldu bence artik piyasada ciddi igler yapabilmek igin.
Buna dénmek gerekiyor yani ¢agr yakalamak icin.”

T12, bilgisayar destekli ¢eviri araglarinin yayginlasmasi ile olumlu bir etkinin olabilecegini
belirtmektedir. Buna ek olarak, T6'min belirttigine benzer olarak, T12 de ceviri bellekleri kullanan

cevirmenlerin 6ne gectigini belirtmistir.

Katilmailarin indirim oranimin ¢evirmenlik meslegine ve piyasasma etkisi hakkindaki goriisleri
incelendiginde, benzer ve farkli goriislerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Baz1 katilimalar indirim
oraninin olumlu etkisinden bahsetmis, bazilar1 ise, bir onceki soruda oldugu gibi, okuma ve
karsilagtirma ¢abasinin goz Oniine alinmamasi sonucu, haksizligin ortaya c¢iktigimi belirtmistir.
Cevirmenler i¢in durumun olumsuz oldugunu belirten katilimcilar ¢ogunluktadir. Buna ek olarak,
indirim taleplerinin piyasada yaygin olmasi ve geviri belleklerinin kullanmayanlarin is kaybetmesi,

piyasada yasanan sorunlar1 daha da arttirmaktadir.
6. Sonuc¢

Ceviri deneyleri sonrasinda ii¢ agik uclu soru sorulmus ve bu sorulara verdikleri yanitlar icerik analizi

yOntemiyle incelenmistir. Bu inceleme sonucunda ulasilan genel sonuglar su sekildedir:

Katilimcilar indirim talebinin hakliligt konusunda goriis birligi i¢inde degildir. Indirim talebinin
haksiz oldugunu dile getiren katilimcilar, okuma ve karsilastirma ¢abasinin iicretlendirme iginde
olmamasindan rahatsizdir. Indirim talebinin hakli oldugunu dile getiren katilimcilar, geviri belleginin
kalitesine vurgu yapmaktadir. Bu ise indirim talebinin haksiz oldugunu dile getiren katilimcilarin,
bicemsel tercihleri vurgulamasini agiklayabilmektedir: geviri bellegi kalitesiz oldugunda, ¢evirmen
bellege giivenmemekte ve kendi uygun gordiigii sekilde geviri yapmaktadir. Ancak, bu eslesme

oranlari icin indirim talep edilmesi, haksiz bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.

Ceviri yaparken harcanan cabanin eslesme oramiyla orantili bir degisim gosterdigi konusunda
katilmalar fikir birligi i¢inde degildirler. Bu fikre katilmayan katilimcilar, Tiirkge ve ingilizce
arasindaki dilsel farkliliklar sebebiyle, eslesme oranlari arasinda biiyiik farklar olmadig:i dile
getirmistir. Eslesme oraniyla ¢abamin orantili degistigi goriisiine katilmayan katilimcilar zamansal
¢aba ile okuma ve karsilagtirma g¢abasinin orantili bir degisim gostermedigini dile getirerek biligsel
¢aba kavramina isaret etmektedirler. Eslesme orani arttikca, segmentte duyulan giivenin arttigini dile

getiren katilimcilar vardir.

Ceviri belleklerinin piyasada ¢ok yaygin bir sekilde kullanildig ortaya ¢ikmistir. Buna paralel olarak
indirim talepleri de yaygindir. Katilimcilarin biiyiik bir kismi1 bu durumun ¢evirmenler icin olumsuz

oldugunu dile getirmistir.

Buna gore, ceviri belleklerinin geviri kalitesini ve verimliligi arttirmak gibi 6nemli avantajlar1 vardir.
Ancak ceviri bellegi kullanmayan ¢evirmenlerin is kaybetmesi, ¢eviri bellegi kullanan ¢evirmenlerden
ise eslesme oranina gore indirim talep edilmesi, bu avantajlarin cevirmenler i¢in dezavantaja

doniistiigiinii gostermektedir. Katilimcilar arasinda indirim taleplerinin hakliligi konusunda bir fikir
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birligi bulunmamaktadir. Indirim taleplerinin haksiz oldugunu dile getiren katilimcilar genellikle
kalitesiz ceviri bellegi, okuma ve karsilastirma ¢abasinin iicretlendirmede gz oniine alinmamasi gibi

konular1 vurgulamaktadir.

Miilakat sonuglarinda belirtildigi {izere, bicemsel tercihlerinden &tiirii ¢ok yiiksek eslesme oranina
sahip segmentleri diizelttigini belirten katihmcilar vardir. Bu durumun piyasada da yaygin oldugu
diistiniilebilir. Ancak eslesme oranina gore indirim taleplerinin yaygin oldugu geviri piyasasinda, ¢ok
yliksek eslesme oranina sahip segmentlerde, ciddi sikintilar olmadig: siirece, sadece okumasi ve
diizeltme yapmamasi beklenen cevirmenlerin, bu diizeltmeleri yapmas: ve sonucunda emeklerine

karsilik bulamamalari, ¢evirmenler i¢in olumsuz sonuglara sebep olmaktadir.

Bu durumun engellenmesi igin geviri egitimi veren miitercim-terciimanlik ve ¢eviribilim boliimlerinin
miifredatlarinda diizeltmenlik ve son-diizeltmenlik ile ilgili egitim verilmesi onerilmektedir. Makine
cevirisinin bilgisayar destekli ¢eviri araclarina daha yiiksek oranda biitiinlestirilmesi, yakin gelecekte
Tiirkge i¢in de makine ¢eviri son diizeltmenliginin artacaginin bir isaretidir. Cevirmenler, hem insan
hem de makine gevirisini diizeltirken harcadiklar1 ¢abayi isin tiirtine gore ayarlamay1 6grenmelidirler.
Bu sebeple miitercim-terctimanlik ve ¢eviribilim boliimlerinin bu konuyla ilgili, TAUS 'un ortaya
koydugu diizeltmenlik ve son-diizeltmenlik ilkeleri cercevesinde uygulamali egitim vermesi

Onerilmektedir.
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