KITAP INCELEMELERI

«THE HISTORY OF ALBANIA» VE DUSUNDURDUKLERI

Asistan Ciineyt AKALIN

Kristo Frasheri'nin, «The History of Albania» (a brief survey),
Arnavutluk Tarihi adli kitabi bir¢cok bakimlardan Tiirk toplumu ve
tarihi ile ilgili calisma yapanlar1 yakindan ilgilendirebilecek bir ki-
tap. Eser, iktisat tarihi, siyasi tarih, sosyoloji gibi dallarda cok ya-
rarli bilgilerle dolu. Yazar Kristo Frasheri, 1964 de Tiran'da yayin-
lanan kitabimnda Arnavutluk tarihini bir biitiin olarak ele aliyor.
Soyle ki, prehistorik caglardan baslayan kitap, devrim sonrasi Ar-
navutluk'una kadar uzaniyor. Boylece tarihi maddeciligin bize 63-
rettigi biitiin toplum tiplerini ve kategorilerini, bunlarin ic ve dis
dinamiklerini bu kiiciik iilkenin tarihinde izleyebiliyoruz.

Yazar Kristo Frasheri Arnavutluk halkmmin demokratik miica-
delesine biiyiik katkilarda bulunmus olan bir ailenin mensubudur.
Frasheri ailesinden ii¢ kardes, Sami, Abdiil ve Naim 19. yiizyilin
sonlarinda Arnavutluk milliyetci hareketinin dnderlerindendi. Bun-
lardan Sami Frasheri, iilkemizde Semseddin Sami adiyla tanimir.
Semseddin Sami, Arnavut milliyetci hareketine oldugu kadar ilerici
Tiirk burjuva kiiltiiriine de 6nemli ¢alismalariyla yararlar1 dokun-
mus bir kimsedir. Kaamusul Alim ve Kaamus-ul Tiirki bellibaslh
eserleridir. Kardesi Naim Frasheri de edebi ve siyasi faaliyetleriyle
19. yiizy1l sonlarindaki Arnavut milliyetci hareketinin parlak sima-
larindan olmustur.

Frasheri'nin kitabinin bizi etkilemesinin esas nedeni Arnavut-
luk tarihi agisindan Osmanh — Tiirk tarihine tuttugu isiktir. Bildi-
gimiz gibi, bir toplumun icinde bulundugu iiretim iliskilerini ve bu
iilkede toplum yapisimi dogru olarak kavramak, biiyiik &lciide o
toplumun tarihinin dogru olarak kavranmasina baghdir. Bir top-
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lumun tarihi gelisme cizgisi o toplumun gelecegine de 151k tutar.
Toplumumuzun tarihi gelisimini izleyip bundan ilerisi icin dogru
sonuclar cikarmaya calisanlarin karsilastiklar1 sanssizliklardan bi-
ri de «Marksizm ulemalarinins» tarihimizi arap sac¢ina dondiirmiis
ve tarihi gelisim cizgisini iyice karistirmis olmasidir. Toplumun
«orijinalligini» arama gabasindaki bazi yazarlar neler icad etmedi-
ler ki? Sosyalizmin inkarini temellendirmek icin gelistirilen «Dogu
Despotizmi» tezleri arasindan crkartilan ve Marks'in Asya Uretim
tarz1 kavramini yozlastirarak Marksizme karsi kullanilan Asya
Uretim Tarz teorileri, Ilp teorileri bu icadlardan bazilaridir.

Osmanli-Tiirk tarihinin agiklanmasi biiyiik 6l¢tide Balkanlarin
tarihinden gecer. Balkan tarihcilerinin kendi toplumlarini arasti-
rirken ortaya cikardiklari bulgular, diger yanlari ile Osmanli top-
lumunun tarihidir. Biz bu tanitma yazisinda Kristo Frasherinin
kitabinda goziimiize garpan ve Osmanli-Tiirk toplumunun tarihine,
toplumsal yapisina ve sumf iligkilerine 1sik tuttugu icin dikkatimi-
zi ceken bazi boliimler hakkinda bazi kisa aciklamalarda bulunma-
ya calisacagiz.

I — OSMANLILAR BALKANLARDA

Osmanli imparatorlugunun Balkanlara girmesi ve bu bolgede
yayilmas1 bazi tarihgiler tarafindan ¢ok garip sekillerde yorumlan-
di. «Orijinallik» arama gabasindaki bu tarihciler, Tarihi Maddecili-
51 bos bir Ogreti haline getiren fikirleri tizerinde garip tezler insa
ettiler. Bunlardan bazilarina gore Osmanlilarin Balkanlardaki feo-
dal beyleri yenerek bu bolgeyi kolayca ele gegirebilmelerinin sirri
Balkanlardaki serflerin ve koyliilerin biiyiik destegini kazanmis ol-
malarinda aranmalidir. Bir tarihciye gore Balkanlara giren Osman-
l1 gazileri, Ilkel Komiinal toplumun esitci, savasel, 6zel miilkiyete
diisman, adli insan karakterlerini {izerinde tasiyan kimselerdi. Bun-

lar Balkanlarda feodal Tekfurlarin zulmiinden geken yoksul halki
kurtardilar. v.b.

Osmanlilarin Balkanlarda kolayca yayilmasini izah etmek icin
ortaya atilan bu tezler ne yazik ki gercege uymuyor. Simdi gercek-
durumu Frasheri'den izleyelim :

«14. viizyilin ilk yarisinda, Kiiclik Asya'da, Bizans Imparator-
lugunun cokiisiinden yararlanarak askeri feodal bir devlet kuran
Osmanli Tiirkleri Konstantinopl’a dokunmadan ve anarsi icindeki
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feodalitenin ve birbirine diismiis olan Balkan devletlerinin duru-
mundan yararlanarak Canakkale Bogazini gectiler».!

Balkanlara gecen Osmanlilarin burada kolayca vayilabilmeleri-
nin bir sebebi Balkan Devletlerin parcalanmis olmasi ve feodalite-
nin anarsik durumu ise, bir diger sebebi de bazi feodallerin Osman-
Iilarin boyundurugunu kolayca kabul etmis olmas: ve hatta Osman-
hlarla isbirligi yaparak Balkanlara yayilmalarini kolaylastirmala-
ridir. Osmanlilarin, Balkanlardaki Feodaller arasindaki celismeler-
den ve bitmez tiikenmez ¢ekismelerden sonuna kadar yararlandik-
lar1, hatta bu geliskileri keskinlestirerek Arnavutlari ve digerlerini
topyekun direnmekten alikoymaya calistiklar anlasilmaktadir. Fa-
kat biittin bunlara ragmen bazi Arnavut feodalleri 6nemli direnis
hareketlerini orgiitlemislerdir. Bunlardan en ©nemlisini, Arnavut-
larin tarihi kahraman olarak goérdiikleri Scanderbeg’i (Iskender
bey) ilerde gbrecegiz.

- Osmanhlar Balkanlara girdikten sonra bu bélgenin toplumsal
yapisini oldugu gibi birakmadilar. Biiviik 6lciide degistirdiler. Fa-
kat bu degisikligin anlami, baz1 tarihcilerin zannettigi gibi feodali-
teyi ortadan kaldirmak anlamina gelmedi. Ona yeni bir sekil verdi-
ler. «Tiirkler mahalli asillere sahip olduklar1 topraklar: biraktilar.
Fakat onlar1 vassallige indingediler. Onlari, Sultan1 tek hakim ola-
rak kabule, yillik vergi 6demeye ve Sultan’in cagrisi iizerine ordu-
lar1 ile birlikte sefere katilmaya mecbur tutturlar».?

Fakat Osmanlilar biitiin Arnavut feodallerine aym sekilde dav-
ranmadilar. Osmanli hakimiyeti bazi Arnavut feodallerini toprakla-
rindan etti. Arnavutluk’un bazi bolgelerinde, ozellikle yukar: Arna-
vutlukta, Osmanlilar 15. yiizyilin basinda mahalli asilleri toprakla-
rindan sokiip attilar ve verine «kendi askeri feodal rejimlerini, ti-
mar ve zeametleri» ® yerlestirdiler. Osmanhlarin Arnavutlukta kur-
duklar: feodal askeri rejimin vapis1 ve 6zellikleri iizerinde durma-
vacagiz. Kitapta bunlar ana hatlariyla 6zlii bir sekilde anlatilmis-
tir.

Goriildiigii gibi Osmanlilarin Balkanlara girmeleri ve bu bgl-
gede kolayca yayilmalari, getirdikleri sistemin serflerin ve k&vliile-
rin destegini kazanmasi sayesinde olmadi. Yukarda da belirttigi-
miz gibi bu yayilmanin sirr1 Balkanlardaki feodal anarside aranma-

lidir.

(1) Kristo Frasheri, The History of Albania, Tirana 1964, s. 56.
(2) Kristo Frasheri, a.g.e., s. 59.
(3) Kristo Frasheri, a.g.e., s. 60



310 Asis. Ciineyt AKALIN

Fakat herseye ragmen Osmanlilarin Balkanlarda bazi giicliik-
lerle de karsilastiklarimi belirtelim. Feodal askeri sistemlerini yer-
lestirmek icin giristikleri cabalar zaman zaman koyliilerin ve top-
raklarindan edilen bazi feodallerin ve hatta Osmanlilarla isbirligi
yapan feodallerle celiskisi olan feodallerin direnisiyvle karsilasti.
«Bazi durumlarda koyliiler Tiirk eminlerini ldiirdiiler ve sipahile-
rin koylerine yerlesmelerine engel oldular».* Ornegin 1432 de Aria-
nit adli bir feodalin yonetiminde koyliiler silaha sarildilar, sipahi-
leri oldiirerek bir siire icin bolgelerini kurtardilar. Osmanhlar bir-
kac y1l ugrastiktan sonra bu isyam kanli bir sekilde bastirdilar.

Merkezi Osmanli feodalitesinin biitiin baskilarina ragmen Ar-
navutlarin Osmanlilara kars: topyekun direnmemelerinin en belli
bash sebebi, kendi aralarindaki bitmez tiikkenmez cekismelerdi. Bu
cekismelerin bir ara tistesinden gelen ve Arnavutluk feodallerini ve
koylileri kendi etrafina toplayan Scanderbeg Osmanlilara kars:
onemli basarilar elde etti. Scanderbeg 1443 de genel bir ayaklanma-
y1 yonetiyor. Osmanli imparatorlugunu ¢ok ugrastiran bu isyan uzun
senelerden sonra, bazi Arnavut feodallerinin Osmanlilarla isbirligi
sayesinde bastiriliyor. Biitiin bu isyanlar Merkezi Osmanli feodali-
tesi tarafindan kana boguluyor. Bogan feodalite, bogulan serfler
ve koyliilerdir. O yillarda durum bugiin bir tarihcinin iddia ettigi-
nin tam tersidir : «Fatih'in son ¢agina kadar, Osmanli padisahi hal-
kin emrinde sorumluluk tasidi»®

Scanderbeg’'in Merkezi Osmanh feodalitesine ve onunla isbir-
ligi yapan Arnavut feodallerine kars: yiiriittiigii miicadeleyi Frashe-
ri alabildigine yiiceltmekte ve Svmektedir. Scanderbeg bugiin Ar-
navutluk’da milli bir kahraman olarak anilmaktadir.

Frasheri Merkezi Osmanli feodalitesinin giiciinii yitirerek co-
ziilmeye baslamasini da gayet 6zlii bir bicimde anlatiyor. 17. yiizyil-
daki Arnavutluk'u naklederken soyle diyor : «Gittikce giic kazan-
malar1 sayesinde, biiyiik feodaller Osmanli Merkezi feodalitesinin
yerine kendi iktisadi, siyasi ve askeri giiclerine dayanarak illerde
mutasarrifliklar ve ilcelerde miitesellimler gibi davranmaya bas-
ladilar: ‘Giderek Istanbul'un memurlari olmaktan ciktilar, sancak-
larda. ve kazalarda yari-muhtar duruma geldiler. Bu alanlara pasa-
lik-deniyardusf . tonagy songae

(4) Kristo Frasheri, a.ge., s. 60.

(3) Hikmet Kwilcimly, -Tarif -Devrim: So&yahzm ‘Tarihsel Maddecilik ya-
ymlar: Istanbul 1965, s. 185. : :

(6) Kristo Frasheri, a.g.es—s.. 100,
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II — II. Mesrutiyet ve Arnavutiuk

19. yiizyilda Arnavutluk'da, Osmanli boyunduruguna kars: mil-
livetci kurtulus hareketi, biitiin Balkanlarda oldugu gibi, ¢ok hiz-
landi. Arnavutlar Balkanlarda ve Avrupa’da cereyan eden cesitli
olaylar ve bu olaylar1 izleyen anlasmalar vesilesi ile su yada bu se-
kilde Osmanli imparatorlugundan ayrilmaya calistilar. Fakat bii-
vilkk devletlerin Osmanl: imparatoruguna kars: izledikleri politika
ve Balkanlardaki denge hesaplari Arnavutlarin isteklerinin gercek-
lesmesini hep erteledi.

- 20. viizyilin basinda Arnavut milliyetcileri ile bag kurmaya ¢a-
lisan bir siyasi hareket gormeye bashyoruz. Bunlar Geng-Tiirkler-:
dir. ittihat ve Terakki hareketi olarak teskilatlanan Genc¢-Tiirkler,
sultan II. Abdiilhamit’e karsi Arnavut milliyetgileri ile isbirligine
girmeye calistilar. Geng-Tiirklerin II. Abdiilhamit’in despotik yo-
netimini devirerek Anayasal mesruti rejime gececeklerini ve ezilen

" millivetlere bolgesel muhtariyet taniyacaklarini vaad etmeleri, Ar-

navutlara cok cazip geldi. Ilerici Arnavut liderleri Geng-Tiirklerin
vaadlerini dnemsemiyorlardi. «Sami Frasheri ve daha sonralar: Is-
mail Kemal ... Genc-Tiirklerin anayasalari ile feodal despotizmin
yerine Osmanli Diktatorliigiinii gegirmekten baska birsey yapma-
yacaklarini ve muhtariyet vaadlerinin tam bir sahtekéarlik oldugunu

- soyliiyorlardi».” Buna ragmen Ittihat ve Terakki'nin &zellikle feo-

daliteden ve mutlakiyetten nefret eden subaylar ve diger Arnavut-
lar arasindaki orgtitlii faaliyeti sempati topluyordu.

1908 Temmuzunda Genc-Tirklerin II. Abdiilhamit'e karsi yii-
riittiikleri hareket olsun, Arnavut millivet¢i hareketi olsun en bii-
yiilk boyutlarma ulasti. 1908 Temmuz'unda Geng-Tiirkler 20000 si-
lahli Arnavut seferber ettiler, Ve onlarin adina Sultan’a verdikle-
ri bir iiltimatomla Anayasa’nin ilanini istediler. Bilindigi Manastir’-
da bir Arnavut subayi olan Niyazi Resne’nin isyani, II. Abdiilha-
mit'e karsi genel bir baskaldirmanin baslangici oldu. II. Abdiilha-
mit 23 Temmuz 1908 da Anayasayir ilan etti. «Boylece Tiirkiye'de
burjuva devrimi, Arnavutlarin aktif katilmas: sayesinde zafere ulas-
mis oldu»®

Arnavutlarin, II. Mesrutiyetin ildninda 6nemli bir rol oynadik-
lar1 iddiasina Sina Aksin de kitabinda yer vermektedir. «20 Temmuz
1908 de 30000 Arnavutun Kanun'u Esasi'nin ilam i¢in yemin ettik-

(7) Kristo Frasheri, age. s. 162
(8) Kristo Frasheri, a.g.e., s. 163.
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lerine dair Firzovik'ten Yildiz'a 180 imzali bir telgraf g¢ekildi? (bk.
Osman Nuri Ahmet Refik, Abdiilhamit’i Sani ve Devr-i Saltanat
c. 3. 8. 113541; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi c.2, k.4,
s. 197-200; The Times, 14, 21 Temmuz 1908 giinlii haberler)

Arnavutlarin, II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra cereyan eden
baz1 olaylara da aktif olarak katildiklari'iddia edilmistir. Ornegin
baz1 tarihciler Arnavut milliyetcilerinin 31 Mart olayina da karis-
tiklarim1 da iddia etmistir. Sina Aksin kitabinda bu goriislere etraf-
Iica yer vermektedir : «Abdiilhamit’e gore olayda (31 Mart) bas rolii
oynanus 2 kisiden biri olan Berat mebusu Ismail Kemal Arnavuttu.
Askeri hareketin basindaki Hamdi cavus da oyleydi».!®

~ Olayin diisiindiiriicii yam1 sudur; Arnavutlar II. Mesrutiyet ve
31 Mart gibi taban tabana zit iki olaya nasil karismislardir? II. Mes-
rutivete katilmalarini Kristo Frasheri Arnavutlarin millivetci talep-
leri ile izah etmektedir. Acaba Arnavutlarin 31 Martci Arnavut mil-
livetciliginin rolii var midir? Baz1 yazarlara gore 31 Mart olay: Itti-
hat ve Terakki'nin merkeziyetci' ve Tiirklestirici egilimlerinden iir-
ken Arnavutlarin bir ayaklanmasi idi. ! II. Mesrutiyetten sonra Ar-
navut milliyetcilerinin tutumlarinin degismesi ve 31 Marta katil-
malar: soyle izah edilebilir: «Ittihat ve Terakki heniiz milliyetci faa-
liyetlere ses cikarmiyordu. Fakat firsat buldupu takdirde basta
Arnavutlarinki olmak iizere bunlar1 kisitlama yoluna gidecegi hisse-
dilivordu. Hem bu ihtimali 6nlemek, hem de daha biiyiik bir ser-
bestlik ile milliyetci hareketi yiiriitmek icin adem-i merkeziyetcili-
gi kabul etmis olan Ahrarin Tktidara hakim olmasi Arnavut milli-
yetc¢ilerinin ¢ikarina uygundu».?

(9) Sina Aksin, 31 Mart Olayi, Ankara-1970.
(10) Sina Aksin, a.g.e., s. 78. '

(11) Sina Aksin, age., s. 79.

(12) Sina Aksin, a.ge., s. 79-80.
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