ORTAZAMAN TURK HUKUKI MUESSESELERI

iSLAM AMME HUKUKUNDAN AYRI BiR TOURK AMME
HUKUKU YOK MUDUR ?

O. Prof. Dr. M. FUAD KOPRULU

I. MES’ELENIN BUGUNKU HAL{

§ I. On asirdan fazla bir zamandanberi, Tiirkler, islam &lemi
dedigimiz dini ve kiiltiirel camia (communauté)’nin i¢in-
de, onun en miihim unsurlarindan biri olarak, bulunuyorlar. XIinci
asirda Biiyilkk Selcuk Imparatorlugu'nun kurulugundan sonra bu
alemin siyasi hegemonyasini ellerinde tutan Tiirkler’in tarihi,
simdiye kadar, yalmiz askeri ve siyasi bakimdan tetkik olun-
dugu i¢in, onlarin bu husustaki hékim rélleri azgok tebariiz etmig
bulunuyor. Fakat, kiiltiir tarihi bakimindan, Tiirkler’in [slam me-
deniyeti'nin tesekkiilindeki rollerinin mahiyeti daha anlagilmamig
yahut, yeni yeni anlagilmiya baglamistir. Miiesseseler tarihi ve bil-
hassa asil mevzuumuzu teskil eden hukuki miiesseseler
tarihi’ne gelince, bu hususta ortazaman miisliman hukukgulari-
nin dar ve sematik nazariyelerinden disar: ¢ikilmams, yéni, Tirk-
ler de dahil olmak iizere biitiin miisliman kavimlerde miigterek
ve — mengeini dinden aldig1 cihetle — degisemez bir islam
kukuku telakkisinden ileri gidilememistir. Bu dogmatik telakki
cercevesinden ¢ikamiyanlar i¢in, islam kukuku dairesinde fakat
ondan ayr: bir ortazaman tirk bukuku’'ndan bahsetmege,
tiirk hukuki vicdaminin dogurdugu hukuki miiesseselerin meveu-
diyetini kabll etmege imkan yoktur. Iste hukukgularimiz arasinda
su son senelere kadar hakim olan kandat, bundan ibaretti.

§ II. Islam hukuku hakkinda tetkikatta bulunan nadir baz1 garp
hukukcular1 ve miigtesriklerle, islam ve tiirk tarihi iizerinde ¢ali-
sirken siyasi miiesseseler (yani amme hukuku) hakkinda da tet-
kiklerde bulunmaga mecbur olan baz1 tarih¢ilerin bu husustaki
kanaatleri de, netiyce itibariyle, bundan hemen hemen farksiz
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gibidir. Tiirk hukuku hakkinda avrupa ilim aleminde yerlegmisg
olan bu menfi telakkiyi, meseld en yeni bir hukuk ansiklopedisin-
de tiirk hukuku maddesini yazmig olan P. Bisoukides’in bu hiila-
sasinda acikca gorebiliriz: ona gore Tiirk milletinin hayatindan
ve Tiirk urf ve adetlerinden dogmus bir tirk hukuku yoktur; islam
kadrosu i¢inde yagiyan Tiirkler'in hususi hukuku (droit privé), islam
hukukundan ibarettir; amme hukukuna (droit public) gelince, bu
hususta miiellif ii¢ biiyiik devre ayiriyor: VIII inci asirda XIX ncu
asir ortalarina yini Tanzimat'a kadar gelen birinci devirlerde,
Istanbul fethine kadar, Tiirkler, islam hukukunun siinni - hanefi
mezhebi ahkdmina tabi olmuglardir; Istanbul’'un fethiyle Tiirkler’in
Bizans’tan birtakim amme miiesseseleri aldiklar1 goriiliir; ve niha-
yet Kanuni Siilleyman devrinde, hayati zaruretler sebebiyle, dini
hukuktan — nazari degilse bile hi¢ olmazsa fi’li olarak — biraz
ayrilmak iycap etmig, yeni birtakim kanunlar ortaya ¢cikmugtir ki,
bunlar, daha fazla, amme hukuku s&hasindadir. Ancak bu devre-
de y&ni Siileyman’in te’sisat1 devresindedir ki, Osmanh Tiirkleri’ne
has bir hukuktan bahsedilebilir [1]. Iste P. Bisoukides’in, kismen
sahsi diigiincelerinin mahsulii olmakla beraber, daha ziyade, bu
mes’ele hakkindaki miigterek kanAatlerin bir ifadesi olarak var-
dig1 netiyce, bundan ibarettir.

§ III. Maksadimiz burada bu veya gu miiellifin yanlighklarini dii-
zeltmek veya teferruat mes’elelerinin tenkidine girismek degildir.
Esasen burada P. Bisoukides’in makalesinden bahsatmemiz, onun
ortazaman tiirk hukuku hakkindaki miigterek fikikirlere terciiman
olmasindan dolayidir. Yoksa, daha bir¢gok miistegrik, hukukcu ve
tarihgilerin eserlerinde ayn1 esasi fikirlere tesadiif ederiz: mesela
Osmanl Imparatorlugu’nun Istanbul fethinden sonra Bizans'in bir-
¢ok miiesseselerini aynen aldigl, uzun zamanlardanberi bir¢ok
garp — hattd muahhar tiirk — miiellifleri tarafindan tekrar edilip
durmustur; bunun gibi, yalniz hususi hukuk sahasinda degil amme
hukukunda da Tiirkler'in hi¢bir hususiyet gostermiyerek yalmz
taklit ve iktibas ile iktifa ettikleri daima iddia edilip durmustur.
Istanbul fethinden sonra Osmanl miiesseselerine Bizans miiesse-
selerinin te’siri iddiasim tetkik igin vaktiyle negretmis oldugumuz
eserde, ilmi tahlillere degil, préjugé’lere ve evvelce edinilmig
fikirlere (idécs précongues) istinad eden bu gibi menfi kandatlar

[1] Fritz Stier - Somlo und Alexander Elfter, Hadwoérterbuch
der Rechtswissenschaft, Band VI, Berlin 1928. S, 100
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uzun uzun iyzah ve tenkit etmistik [2]. Burada aym seyleri tek-
rarlamay1 zait goriiyoruz. Ancak, Tirkler’in kiiltiir tarihine ait
birgok mes’eleler gibi, bu mes’elede de garp 8limlerini yanhg ve
menfi netiycelere sevkeden baglica sebepleri kisaca iyzahedebiliriz:

A. Tiirkler hakkindaki menfi telakkiler. Maalesef bir¢ok ilim
adamlarinin bile — istemiyerek — esiri olduklari bu préjugélere
gore, Tiirkler hertiirli medeni tegkilitan mahrum ve gdgebe an’-
anelerinden kurtulamamis basit askerlerdir; idari ve siyasi teski-
latlarin1 bile bagkalarindan almiglar, ve magllp ettikleri kavimlere
mensup ferdler sayesinde bu teskilati tatbik edebilmiglerdir (Nol-
deke, Hautsma, Rambaud ve sairlerinin noktainazarlamn). Bu nok-
tadan hareket eden bir tarih¢i veya hukukgu i¢in, isldm Kkiiltiri
dairesinde hususi bir tiirk hukuku aramiya imkan yoktur [3]. Esa-
sen biitiin bu gibi alimler, Tiirkler'in daha Islamiyet dairesine
girmeden evvel hususi bir kiiltiir sahibi olduklarim da, tabiatiyle,
hatirlarindan gec¢irmemiglerdir [4].

B. Tarihi ve sosyolojik kiiltirden mahrumiyet. Simdiye kadar
tiirk hukuku tarihiyle, dogrudan dogruya veya dolayisiyle, az¢ok
ugragmis olanlar, ya metinlerin filolojik tenkit ve iyzahindan ileri
gecemiyen mahdut goriislii filologlar, yahut, bilhassa islam hukuk
sisteminin tetkikiyle ugragan hukukgulardir. Genig ménasiyle tarihi
ve sosyolojik kiiltirden mahrum olan bu gibi arastiricilar, orta-
zaman islam hukuku cergevesinde bir tiirk hukukunun mevcut
olup olmadigin1 aramak i¢in nasil hareket 1azim geldigini siiphesiz
diigiinemezlerdi. Sahalar1 itibariyle hi¢ olmazsa siyasi ve idari
miiesseselerle (yAni amme hukukiyle) azgok istigdl etmeleri iycap
eden tarihgilere gelince, bunlar tarihin daha fazla askeri ve dip-
lomatik hadiseleriyle — diger tabir ile institutionnel degil acciden-
tel vakialarla — mesgQl olduklarindan, ic¢timai tarih tetkikatina
girismek icin iycap eden hazirhiktan, yani bugiinkii genis méanA-
siyle tarihi ve sosyolojik kiiltirden mahrumdurlar. Ortazaman
gark tarihi’ne ait tetkiklerin — meseld ortazaman garp tarihine
ait tetkiklere nisbetle — heniiz nekadar geri bir sathada bulun-
dugunu birka¢ yil evvel ¢ikan bir eserimde agikca gostermis-

[2] M. Fuad Képriilii, Bizans milesseselerinin Osmanl: miiesseselerine
te'sirt hakkinda bdzi miildhazalar, Tirk Hukuk ve Iktisat Tarihihi Mecmuasi,
C. I, 1931.

[3] 4yna eser, S. 177-178.

[4] Ayna eser, S. 181.
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tim [5]. Bu devrin birgok biiyiik ve esasli mes’eleleri, halledilmek
goyle dursun, heniiz bir problem halinde ortaya konma-
migtir. Biitiin bu sartlar icinde, garp tarih¢i ve hukukgular: ara-
sinda «bir tiirk hukuku mevcut olmadig1» tarzinda menfi bir ka-
néatin ne sebeple yerlegmis oldugu kolayca anlasilir.

II. USUL MES’ELES]

§ IV. Ortazaman tiirk hukukunu tetkik i¢in, umumiyetle hukuk
tarihi tetkiklerinde ittiba4 edilen usfile ve tarihi — filolojik muh-
telif yardimel dissiplinlere miiracaat tabiidir. Bu ¢aligma i¢in sis-
tematik hukuk bilgisi nekadar zaruri ise, muhtelif mahiyette
tarihi kaynaklarin saglam bir tarzda kullanilabilmesi i¢in, filoloji
ile beraber tarihin yardimec1 ilimleri dedigimiz tili sGbelerin
bilinmesi de o kadar zaruridir. Bilhassa ortazaman tiirk tarihi gibi
heniiz en belli bagh kaynaklarinin mahiyet ve kiymeti layikiyle
tesbit edilmemis, biiyiik bir kism1 heniiz yazma halinde kalmisg,
tenkidli basmalarina baglanmamis, yani érudition mesaisi heniiz
pek geri bulunan bir saha i¢in bu zaruret biisbiitiin kendini gos-
terir. Her tarihi ¢aligmanin ilk adim olan analytique satha i¢in
zaruri olan bu hazirhiklardan sonra, synthétique mesai icin de, bii-
tiin igtimai institution’lar tarihini kucakhiyan genis bir tarihi
kiiltiir' e ihtiya¢ vardir: bu arada, ortazaman’da Tiirklerle maddi
ve ménevi sik1 miinasebetlerde bulunan muhtelit kavimlerin — ge-
nig mandsiyle — tarihini ve bilhassa hukuki miiesseseleri tarihini
bilmek biiyiik bir ehemmiyeti haizdir: kiiltiir tarihinde esasi bir
ehemmiyeti olan miitekabil te’sirler mes’elesini anlamak
bagka suretle kabil olamaz.

§ V. Maamafih biitiin bu bilgiler kuvvetli bir sosyoloji Kkiiltiiriine
yani hukuki sosyoloji’ye dayanmadik¢a, daima eksik kalmiya
mahk(mdur. Bir taraftan tarih’e, diger taraftan hukuki etnografya’-
ya dayanarak, umumiyetle hukuki miiesseselerin mahiyetini ve
tek&miiliinii iyzaha ¢aligan bu ilim gGbesi, sosyolojinin sair sbeleri
gibi, heniiz baglangi¢ hélinde bulunmakla beraber, simdiye kadar
elde ettigi netiyceler, hukuk tarihiyle ugraganlarca asla ihmal
olunamiyacak kadar miihimdir. Sair biitiin tarihi tetkiklerde oldu-
gu gibi hukuk tarihi tetkiklerinde de, vesiykalarin eksik veya
miibhem biraktig1 birtakim cihetleri ikméal etmek, yahut, herhangi

[5] M. Fuad Kopriilii, Les Origines de UEmpire ottoman, Paris 1935,
P. 31-32.
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bir metnin ifade ettigi miiessesenin hakiki mahiyetini anlayabilmek
ancak bu sayede kabil olur. Bilhassa ortazaman tiirk hukuki mii-
esseseleri iizerinde calisanlar, bu husustaki vesiykalarin azlig: ve
miibhemligi kargisinda, hukuki sosyolojinin yardimina fevkal’dde
miihtactirlar. Hukuki etnografya’ya gelince, ortazaman tiirk
tarihinin hususi tekdmiilii netiycesi olarak, bu gbenin, tiirk hukuku
tarihini te’sis bakimindan hususi bir ehemmiyeti vardir: milGmdur
ki Tiirkler ortazaman esnasinda biiyiik nisbette Islam dinini ka-
bl etmekle beraber, biribirlerinden cok uzak sédhalarda ve
maddi ve manevi cok farkli gartlar dairesinde yagamiglardir,
hattd bAz1 uzak sadhalarda, miitecerrit kalmig baz1 kiigiik Tiirk
gbeleri, son zamanlara kadar, eski paganizm’i ve onunla mii-
terafik miiesseseleri, kabiyle ananelerini muhafaza etmiglerdir.
Bugiine kadar devam eden bu vaziyet, yAni muhtelif Tiirk gQbeleri
arasinda i¢timai tekdmiiliin miihtelif safhalarini temsil edenlerin
mevcudiyeti Tiirk hukuki miiesseselerinin tek&miiliinii takip husu-
sunda tiirk etnografyasina ¢ok ehemmiyet vermistir. Bu sayede,
tarihi vesikalarin layikile tesbit edemedigi herhangi bir hukuki
miiesseseyi anlamak ve tek&miil safhalarim tikip etmek kabil
oldugu gibi, harici te’sirler mes’elelerinin tetkikinde de siki bir
kontrol imkan1 elde edilmig oluyor. Demek oluyor ki tiirk hukuk
tarihini te’sis icin, genis mandda hukuki etnografya’ nmn
yardimindan bagka, bilhassa tiirk hukuki etnografyasi’nn
donnée’lerinden 4zami nisbette istifade imkanm1 vardir. Bu sartlar
icinde, Comparatif metodu — b&zi sosyologlar gibi miibhem
ve giipheli bir gekilde degil, — tarih¢i zihniyetine uygun olarak,
yani muhtelif Tiirk subelerinin muhtelif zaman ve mekéanlardaki
miiesseselerini birbiriyle kargilastirmak i¢in, dar fakat saglam bir
sekilde kullanmak imkeni da kolayhkla tahakkuk edebilir. Agagiki
méa’ruzatimizin kolay anlasilmasi i¢in, bu aragtirmalarda ne gibi
«miidir fikirler: idées dirctrices» e tebaiyet ettigimizi boyle en kisa
bir gekilde hiilasay1 zaruri goérdiik.

IIl. GERIYE BiR BAKIS

§ VI Tiirkler’'in isld&m kiiltiiri ¢ercevesinde kendi-
lerine has bir amme hukuku yaratip yaratmadiklar: mes’-
elesinin tetkikine girismeden evvel, ona tekaddiim eden diger bir
mes’elenin aydinlatilmas) zaruridir: Tiirkler Islamiyeti kabul
etmezden evvel, kendilerine has hukuki miiesseselere malik de-
giller miydi ? Hukuk tarihini yalmiz kanun metinlerinin gerbinden
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cikarmak isteyen bazi garp miielliflerine gore, Tiirkler ancak
miisliiman olduktan sonra hukuki bir kiiltiire malik olmusglardir ki,
bu da islam hukukundan bagka bir sey degildir. Biraz evvel bu
menfi kaniatleri ve bunu doguran baslica sebepleri kisaca izah
etmistik [§ III]. En basit bir sosysloji bilgisiyle miicehhez olan bir
kafa bile, iptidai cemiyetlerin dahi kendi biinyeleriyle miitenasip
hukuki miiesseselere méilik oldagunu bilir. Tiirkler gibi eski
zamanlardanberi biiyiik siyasi hey’etler kurmusg bir milletin ise,
yalniz hususi hukuk degil bilhassa amme huk uku bahimin-
dan da kendine has miiesseseler viicude getirmis olmas1 gayet
tabiidir. Sosyolojik donnée’lere dayanan bu mantiki istidlali, tarihi
vesikalarla teyit maksadiyle — mevzuumuzun digina ¢ikmamak
icin yalniz ortazaman c¢ergevesine munhasir kalmak iizere —
Tiirkler’in Islamiyet'ten evvelki hukuki Kkiiltiirlerine ve bilhassa
amme hukuklarina umumi bir géz atalim:

§ VII. Ortazaman Tiirkleri’nden bahseden tarih¢iler, hemen
umumiyetle, Tiirkler’in gégebe hayat1 gegirdiklerini ve ancak Isla-
miyet’'ten sonra yavag yavas yerlegik hayat gekline gectiklerini bir
miitearife gibi kabul ederler. Halbuki bu devirdeki biitiin Tiirkleri
gocebe teldkki etmek tamamiyle yanhgtir: Eftalitler, Bulgar-
lar Cenubi Uygurlar gibi TiirksQbelerinin sédentaire olduk-
larini biitiin kaynaklar tasrih eder. Hayat tarzlari itibariyle orta za-
man’da gogebe veya yari-gocebe Tiirk ziimreleri de mevcut
olmakla beraber, nomadisme’i Islamiyet’'ten evvelki Tiirk cemiyet-
leri i¢in esasi bir karakter gibi telakki etmiye imkan yoktur [6].
Maamaf‘h, cografi sartlar ve iktisadi zaruretlerle siki sikiya aldkal
olan ve birbirinden c¢ok farkli sekilleri bulunan nomadisme’in,
igtimai tekdmiil bakimindan, geri bir safha oldugunu ve gécgebe
kavimlerin maddi ve ménevi yiiksek bir kiiltirden ve hukuk - tes-
kildttan mahrum bulunduklarim1 zannetmemelidir [7]. Tarih ve
sosyoloji tetkiklerinin bugiinkii neticeleri, bu yasayis tarzinda

[6] Eftalitler'in sehirlerde yasadiklari, Menandre ve Procope'un
eserlerinde agik¢a sdylenir [E. Drouin, Mémoire sur les Huns Ephtalites, 1895,
P. 9].Bulgar hakkinda ibn Fadlan'in sehadeti, Uygurlar i¢in ise, tarihi vesika-
lardan baska su son otuz kirk senedenberi yapilan kazilarin neticeleri zikroluna-
bilir. Hiong -nu ve Tu-kiii'lerin ekincilikle istigll ettikleri ve gehirleri oldugu,
o devre ait tarihi kaynaklarda acikga goriiliir.

17] Ictimai tekamiil bakimindan birbirinden cok farkh g6gebelik gekil-
leri oldugunu unutmamahdir. Onun baz ileri sekillerinin, ekincilikten daha

yiiksek bir ictimai tekdmiil merhalesi oldugu, su son yillarda birtakim Aalimler
tarafindan kuvvetle miidafaa olunmaktadir.
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da yiiksek bir kiiltir seviyesine irismek mimkiin
oldugunu meydana koymus [8], hattd, yukar:- ortazaman’da
Avrupa’nin yerlegsmig halkimn, kiiltir bakimindan, Eurasia’nmn
gocebe kavimlerinden ne gibi iktibaslarda bulundugunu goster-
migtir [9]. Bilhassa askeri teskilat, harp életleri ve teknigi gibi
hususlarda faikiyetleri, kendilerine diigman kavimlerin kronikeileri
tarafindan bile itiraf edilmis [10] baz1 gogebe Tiirk ziimrelerinin,
bu fatih ve istilac1 ath gocebelerin, dahili teskilat yani idari ve
siyasi milesseseler bakimindan da ileri bir derecede
olmalar1 gayet tabiidir. Biraz asagida, hukuk tarihi bakimindan
bunun ehemmiyetini tebariiz ettirecegiz. Yalniz burada miiphem
bir meseleyi aydinlatmak istiyoruz: tiirlii isimler altindaki Tiirk
glbeleri tarafindan yapilmig istiyld hareketlerini hikdye eden
avrupa kronikg¢ileri, onlarin hayat tarzlarinive kiiltiir seviyelerini,
réalité’ye tamamiyle aykir1 olarak, ¢ok geri bir gekilde gostermiye
calismsglar [11], hattd bu sebeple ¢ok defa kendi kendileriyle
tenakuza diigmiiglerdir. Ayni hali, Tirklere muhasim ¢in
annalcilerinde aynen gordiigimiiz gibi [12], Cengiz istiylasindan
bahseden muasir islam ve hiristiyan kaynaklarinda da miisahede
etmekieyiz [13]. Balkanlar'daki maddi méanevi biiyik kiltirel
te’sirleri ciddi Balkan Alimleri tarafindan agikca itiraf edilen

|8] A. Rasovskij [les Comans et Byzance, Bulletin de I'lnstitut archéologique
bulgare Tome IX, 1935, a. 346 - 354], bunu, Komanlar'dan bahsederken ¢ok iyi
tebariiz ettirmektedir. Asirlardanberi Karadeniz simélindeki genis bozkirlardan
gecen Tiirk s(beleri hakkinda tetkiklerde bulunan &limler bu hakikati te'yit
etmektedirler [meseld: Bulletin of the international Committee of Historical
Sciences, No. 35, 1936, P. 529].

[9] Buna ait en son ve miihim tetkiklerden André-G. Hudricourtun
De Uorigine de Uattelage moderne adh mithim mekalesiyle, Marc Bloch'un
buna medhdl olarak yazdign sahifeleri zikredebiliriz [Annales d’Histoire écon-
mique et sociale, No. 42, Vol, VIII, 1936 P. 513 -522].

[10] Ortazaman kaynaklarinn sathi bir tetkiki bile bu hiikkmii vermege
kafidir. A. Rasovskijnin yukardaki makalesine bakimz.

[11] Yunan, latin ve rus kaynaklari, birbirini taklid ederek, Hun'lar, Pece-
nekler, Komanlar hakkinda hemen hemen ayui seyleri tekrar ederler. Tarihi
hakikate uymayan bu tavsiflerin, Karamzin gibi eski tarihgiler degill Vasi-
lievskij, Uspenskij Marquart gibi ciddi alimler tarafindan nasil ten-
kitsizce kullamldigim, A. Rosovskij, ¢ok dogru bir goriisle anlatiyor [aynt:
eser, S. 346 - 347].

[12] Bunlarin en sathi bir tetkiki, bircok tenakuz ornekleri gosterebilir.

[18] Nesevi ve fbn-iil-Ethirin ifadeleriyle, Kragos ve Vartan
gibi ermeni koronikcilerinin tavsiflerini bir misél olarak gosterebiliriz.
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Osmanlh Imparatorlugu’nu [14], hi¢bir iz birakmadan gec¢en bir
gocebe seli gibi tasvir eden birtakim muasir tarih¢ileri de gor-
diikten sonra [15], maglup kavimlere mensup ortazaman kronikg¢i-
lerinin Tiirkler hakkindaki ifadelerini nasil biiyiik birihtiyatla
kullanmak 14z1m geldigini daha iyi anlhyebiliriz.

§ VIII. Yukar1 ortazaman’da Asya ve Cenub- Sarki Avrupa’nin
muhtelif sahalarinda Tu - kiii, Uygur, Hun, Eftalit, Hazar, Avar,
Bulgar v. s. gibi tiirlii isimler altinda gordiigiimuz tiirk devletlerinin
hukuki miiesseseleri hakkinda heniiz hi¢bir ciddi tetkik yapilmig
degildir. Fakat, simdiye kadar malGm kaynaklarda bu hususa dair
parca parca tesadiif edilen daginik ve kifayetsiz malGmat dahi,
bunlarin hi¢ de iptidai sayllamiyacak bir hukuki tekamiil merha-
lesinde bulunduklarim1 géstermiye kafidir. Bazilar1 biiyiik imp a-
ratorluklar halinde inkigsal eden bu siyasi uzviyetlerin
amme miiesseseleri, iyi tanzim edilmig ve muntazam isler
bir mahiyette idi. Daha eski zamanlardanberi teskildtcilkla
ve devlet kuruculukla tanmnmis olan Tiirkler'in viicude
getirdikleri bu devletin hukuki miiesseseleri birbiriyle mukayese
edilince, aralarinda bir¢ok benzeyigler, hattd ayniyetler oldugu
derhal goriiniiyor: amme hukukuna ait birtakim conception’lar ve
onlarla bagh bir takim hukuki gekiller, sonra bir takim riitbe
(dignité) veya me’muriyet (fonction publique) isimleri, bazan
asirlarla fasila ile, birbirlerinden ¢ok uzak s&halardaki tiirk dev-
letlerinde goze ¢arpiyor. Bundan asirlarca sonra bir takim miis-
liman tiirk devletlerinin — islam hukuk kiiltiirii cercevesindeki —
miimasil miiesseselerinde de ayn1 hukuki telakkilerin ve gekillerin,
aynl idari an’anelerin, aym unvanlarin yagadigim1 gériiyoruz.
Kiigiik fakat ¢ok dikkate layik bir iki misal ile bunu goz oniine
koyalim :

§ IX. Hiong nu tegkildtinda on ikisi sag on ikisi sol olmak
izre yirmi dort biiyiik me’muriyet vardi; memuriyetlerin boyle
sag ve sol diye ikiye ayrigim Tu-kii’'lerde goérdiigiimiiz gibi,
sonradan meseld Oguzlarin ictimai tegkildtinda, Mogollar'da,
Harezm sahlar’da, Memlakler’de, Ak- Koyunlular'da, Safeviler’de de

[14] J. ivanot!t, La Question macédonienne, Paris 1920, P. 224; Revue
internatonale des études balaniques'de bu mes'ele hakkinda miihim
yazilara tesadiif olunur; bilhassa: P. Skok, Restes de la langue turquie dans
les Balkans, 1 ére année, P' 247- 260.

[15] M, Fuad Képriilii, Bizans miiesseselerinin Osmanl: miiesseselerine
te'siri haklinda bdz: miildhazalar, P. 284
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goriiyoruz [16] Macar alimi Andrds Alfoldi, Cin serhadlerinden
Cenubi Rusye bozkiriarina kadar muhtelif sdhalarda kurulmug
muhtelif tiirk devletlerinde mevcudiyetini iddia ettigi Cifte Hi-
kimdar miessesini de bununla aldkali bulmaktadir [17]. Onun
Islamiyet'ten evvelki birgok tiirk devletlerinde varhgim gosterdigi
bu hukuki teldkkinin devamini, daha asirlarla sonra, miisliiman
tirk devletlerinde de tdkip etmek kabildir [18]. Yine eski Tiirk-
ler’deki hakimiyet teldkisi’yle bagh bir adeti. <hiikiimdar:
birkilimiizerinde yukari kaldirarak ciilQsunuiyléan
etmek» seklindeki merasimi, Miladi 532 de, o sirada Cin’de
hiikkiimran olan ve tiirkliklerin hi¢ siiphe edilmiyen Toba
siilalesinde gordiigiimiiz gibi, V- VII inci asirlarda Cenubi
Mogolistan’in Tarbagatay mintikasindaki Tiirkler’de ve bun-
lardan ¢ok sonra Cengiz Cocuklarin’da, Kerman Ka-
rahataylari’nda, Ozbekler'de ve daha sonra Kasim
hanlar: ile Kazak-Kirgiz hanlari’nin ciilds merasi-
mi’nde goriiyoruz [19]. Bir riitbe veya me’muriyet ifade eden tiirk
unvanlarini da, ayni suretle, birbirinden ¢ok uzak sihalarda
tesekkiil etmis tiirk devletlerinde asirlarca fasila ile miiga-
sahede etmek kabildir; XI inci asirda miisliman Karahanlilar
devleti’nde, XII-XIII iincii asirlarda da Hindistan tiirk dev-
letleri’'nde mevcut olan yugrus, unvanini Avarlar’ da da gorii-
yoruz; demek oluyor ki bu unvan muhtelif Tiirk sQbeleri arasinda
daha avarlar'in Cenub—Sarki Avrupa’ya muhaceret-
lerinden evvel mevcuttu ve [slamiyet'ten sonra da devam
etti [20]. Tu-kii’'lerde ve Uygur’'lardaki bézi protocolaire un-
vanlara Karahanlilar, Sel¢cuklar, Artuklar, Ilhanlilar
gibi muahhar siildlelerde tesadiif edilmesi de amme hukuku

[16] Ayni eser, S. 193- 194,

[17] A kettés kiralysag a momadoknal, Gogebelerde ikiz hiikiimdarlik).
Budapest 1933. Degerli Aalimin <Hiikiimdarlk miiessesesinin Simali asya ath
kavimlerinde teseklkiiliine ait tetkikler» adll miihim arastirmalarimin ikincisini
teskil eden bu makaledeki baz1 mutaldalarin, diigiindiiklerimize uygun olmadigini
kaydedelim. Bunlar «Tiirk’erde Hakimiyet (souveraineté) teldkkisinin tekdmailiis
hakkinda hazirladigimiz bir eserde etrafiyle iyzah firsatim bulacagiz.

18] Bu husustaki tafsiylat o eserdedir.

[19] Alf61di Andras, Ayn: eser, P. 36 da Toba’'lardaki bu adetten
bahsediyor. Sonraki tiirk devletlerinde bu &detin devam hakkinda tafsiylat, biraz
evvel bahsettigimiz eserimizdedir.

[20] Fazla tafsiylat i¢in su makalemize bakimz: Eski tiirk Titilature’ine ail
notlar 1 (yakinda Koérosi Csoma - Arcihivum mecmuasinda almanca
olarak g¢ikacaktir).
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sAhasinda eski an’anelerin devamina bir delildir.
Hukuki continuité’yi gosteren bu gibi daha bir¢ok miséller zikret-
mek kabilse de, bu kiiguk tetkikin dar g¢ercevesinden ¢ikmamak
icin onlardan bahsetmiyoruz. Hususi hukuk sahasina gelince, gerci
buna ait tarihi malzeme amme hukukuna ait malzeme ile muka-
yese edilemiyecek kadar az olmakla beraber, Tiirkler'in hukuki
etnografyasina ait bilgilerin yardimiyle, bu hususta da azgok vazih
netiycelere varmak kabil olacaktir iimidindeyiz.

§ X. Ortazaman tiirk devletlerinin bilhassa amme miiesseseleri
hakkidda verilen bu iyzahattan sonra, bir sual kendiliginden hatira
gelir: hukuk tarihinin miitearifelerindendir ki iktibaslar ve taklitler
hususi hukuktan ziyade amme hukuku’nda daha fazla
goze carpar. Acaba Tiirkler, daha yukar -ortazaman’da miite-
kamil bir halde gordiigiimiiz hukuki miiesseselerini, dahill
hayatlarinin bir tekdmiilii netiycesi olarak mi, yoksa, daha
fazla, miinasebette bulunduklari muhtelif Kkiiltiir dairelerinden
iktibas ve taklit suretiyle mi viicude getirmiglerdir? Gergi
herhangi bir iktibas ve taklit imkdm i¢in de muayyen birtakim
sartlarin viicudu lazimdir; ve birbirleriyle temasta bulunan kavim-
ler, kiiltiir seviyyeleri nekadar yiiksek olursa olsun, diger séha-
larda oldugu gibi hukuk ve bilhassa amme hukuku sdhasinda da
biribirlerinden daima iktibaslarda bulunmuslardir; bu itibar ile,
ortazaman’da birbirlerinden ¢ok uzak cografi muhitlerde, ¢ok farkh
maddi ve ménevi sartlar i¢inde tek&miil eden Tiirk hukuki mii-
esseselerinin, Tiirkler’le miinasebette bulunan muhtelif kavimlerin
miimasil miiesseseleriyle kargilikli te’sir ve aksi te’sirlerde bulun-
malar1 pek tabiidir. Fakat, hertiirlii idée précongue’den uzak olan
bu ilmi telakki ile, Tiirkler’i <hertiirlii hukuki kiiltiirden mahrum,
ve biitiin miiesseselerini hari¢ten almiya mecbur» addeden menfi
telakki arasinda ne bariz bir tezat vardir. Tiirkler’de bulunan bii-
tiin mevki ve vazife isimlerinin mutlaka bagka kavimlerden alin-
digin1 isbat igin zoraki etimoloji oyunlarina miiracaat eden béaz
dlimler, sirf bu gibi préjugé’lerin kurbam1 olmuslardir [21]. Simdi
biz, tamamiyle objectif olarak, mevcudiyetlerini tebariiz ettirdigi-
miz ortazaman tiirk hukuki miiesseselerinin ne dereceye kadar
dahili bir tekdmiil netiycesi veya bir iktibas mah-
sQlii olduklarim1 ve bunlarin Tiirkler’e komgu kavimler iizerinde
bir te’sir birakip birakmadiklarini kisaca arastiralim.

[21] Tafsiylat i¢in bu zikrettigimiz makaleye bakiniz.
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§ XI. Yukar - ortazaman’daki tiirk devletlerinden meseld Tu-
kiii'lerden bahseden c¢in annalleri, bunlarin kendilerine mahsus
urf ve adetleri ve kanunlar1 oldugunu kaydederler. Yunan,
1atin ve islam kaynaklarinda da muhtelif tirk s@belerinden ve
devletlerinden bahsedilirken bunu te’yid eden kayitlara, ve gerek
amme hukuku gerek hususi hukuk bakimlarindan mithim mélimata
tesadiif olunur. Biitiin bu dagimk malzeme, basit bir annalist go-
ziyle degil, yukarida kisaca iyzahina gahstigimz usdl ile [§IV-V]
tetkik edilince, tiirk devletgiliginin hukuki cephesini
ve umumi karakterlerini kavrayabilmek kabil olacaktir. Devlet
kurmak, amme miiesseseleri yaratmak demek olduguna gore, bii-
yiik tiirk imparatorluklarminin kuvvetli tegkildt yani sag-
lam hukuki miesseseler viicude getirmis olmas1 pek tabii-
dir. Yukarn -ortazamanin en muntazam ve saglam tegkilata malik
bir imparatorlugu olan Sasaniler’in, komsular1 olan tiirk impara-
torluklarinin idari ve askeri teskilath hakkinda biiyiik bir takdir
beslediklari buna bir delil olarak zikredilebilir [22]. Hakikaten,
muayyen kaideler ve formiillere malik bir cnancellerie sahibi ol-
dugunu bildigimiz Tu - kil imparatorlugu’nun bu takdire layik
oldugu c¢ok agiktir [23] XX inci asirda Sarki Tirkistan
kazilarinda meydana ¢ikan malzeme arasindaki birtakim hukuki
vesiykalar, bilyiik bir kismmin hangi asirlara ait oldugu — ¢iinkii
iclerinde XIV iincii hattd daha muahhar asirlara ait olanlar da
vardir — taayyiin edememekle beraber. herhalde oldukga eski
hukuki an’anelerin bakiyyesi gibi de teldkki olunabilir [24]. Keza-
lik, Protobulgarlar’in yani Tirk Bulgarlar’in pargalar halinde

[22] Al-‘Ikd al-Farid, C. 1, S. 101-106; baska arap kaynaklarinda da bunu
te'yit eden kayitlar vardir.

(23} Cha-po-lio Han'in 584 de Cin imparatoruna yolladig1 bir mektubun ¢ince
tercemesi mevcuttur ki, P. Pelliot, bnnun, tiirkge aslindan sadikatle terceme
edildigini, ziyra yazilis tarzinda ¢in ustllerine muhalif olarak tarihin bagta ol-
dugunu ehemmiyetle kaydediyor ve gince transkripsiondan Hanin tiirk¢e unvan-
larini istidlal ediyor [Neuf notes sur des questinos d’Asie Centrale, P. 209 -211].
Bu mes'eleler hakkinda tafsiylat, yukarda bahsettigimiz eserdedir.

(24} Bu hukuki uygur vesiykalar: bashca Radloff, Le Coq, Malov
taraflarindan nesredilmistir. Bu hususta malQmat i¢in: A. C aferoglu, Uygur-
larda hukuk ve maliye wstilahlar Tiirkiyat Mecmuasi, C. IV. P. 1-3; bu arastir-
madan baska, Heinrich Herrfahrdt'mn Das Formular der uigurischen
Schuldurkunden, Zeitschrift fiir vergleichende Rechtwissenschaft, Band XI. VIIL
S. 93-103. Bu sonuncu miiellif bu vesiykalar1 X-XIIIncii asirlara ait saymakta ise
de, vesiykalarda bunu gosterecek higbir kayit yoktur. Ancak, XII nci asirdan
evvele ircA edilemiyen bu vesiykalarda, daha eski devirlerin hukuki an’anelerin-
den bakiyyeler bulunmasi pek tabiidir. Bu vesiykalar en toplu olarak su eserde

Belleten C. I1 F. 4
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intikal eden b&dz1 kanunlari [25] hukuk tarihi bakimind:n da
miihim bir vesiyka olan Kok-Tiirk kitabeleri, biitin bu
mahdut ve nadir bakiyyeler, yukari- ortazaman Tiirkleri'nin
hukuki hayatini ve bilhassi amme miiesseselerini anlamiya yara-
yan miihim vesiykalardir. Iste biitiin bu miiesseselerin birbiriyle
ve asagl - ortazaman’daki miimésil tirk miiesseseleriyle mukaye-
sesi, biraz evvel baz1 misallerle gosterdigimiz vechile [§ IX], bun-
larin herhangi bir taklit ve iktibas eseri olmaktan ziyade Tiirk-

lere has bir hukuki hayatin mahstlleri oldugunu
meydana koymaktadir.

§ XII. Bunu te’yid eden en kuvvetli bir delil olarak, Tiirkler’le
komsu yasamis muhtelif kavimlerin amme hukuku iizerindeki
tirk niifuzunu zikredebiliriz. Ruslar’in, Sirplar’in, Macar-
lar'in siyasi ve hukuki tarihleri hakkinda tetkikatta bulunan
alimler, bunu a¢ik¢a gostermislerdir.. Slavlar iizerindeki tiirk
te’siri hakkinda Peisker’in nazariyesini ¢ok miifrit bulanlar bile,
meseld slav hukukunun maéruf tarih¢isi Karel Kadlec gibi, Avar-
lar’dan bashiyarak Bulgarlar'in, Hazarlar'in Pecgenek
ve Komanlarin Slavlar lizerindeki kiiltirel ve hukuki te’-
sirlerini kabQl ediyorlar [26]. Prof. iorga Balkanlar’da iki asir
hiikiimran olan (VI-VIIL.) Avarlarin tabiyetlerindeki kavimler ve

_bilhassa Slavlar iizerindeki niifuzundan bahsettigi gibi [27], bu

bulmak kabildir: W. Radloff, Uigurische Sprachdenkmdler, Leningrad 1928.
Bu vesiykalar arasinda XIVncii asir ortalarina ait birini Rahmeti Arat (Tiirk
tarih, arkeologya ve etnografya Dergisi, Say1 III, 1936, S. 101112) daha dogru
olarak nesretmistir.

[25] Protobulgar hant Krum’'un Kanunlari ndan 5 madde, Bizansh lek-
sikogral Suidas (X veya Xl nci asir) vasitasiyle intikal etmistir; tafsiyldt icin:
Karel Kadlec, Introduction ¢ U'étude comparative de Uhistoire du droit
pulbic des peuples slaves, Paris, 1933, P. 75.

[26] Ayna eser, P. 20-21. Cek &limi J. Peisker'in meshur nazariyesine
gore, eski Slavlar devlet kurmak kabiliyetinden mahrumdular. Onlar iptida
tiirk-tatar esareti altinda kalmislardir. K. Kadlec, Slavlarin heniiz birbirlerin-
den ayrilmami§ olduklari en eski devirler igin tiirk t'sirini kab@ll etmemekle
beraber, ayrildiktan sonra, bu te’siri kabal ediyor; ve en basta A var nufuzunu
zikrediyor. Vareg-Ruslar'daki Kogon unvaninin Hazarlar'daki Kagan-Hakan’
dan alindigimi, Peisker ve sair slavistlerle beraber W Barthold de kabdl
etmektedir [Ortaasya liirk tarihi hakkinda dersler, 1927, P. 55]. Ekser slavistlerce
kabill edilen bu gibi misélleri daha gagaltmak kabildir.

[27) N. lorga, le Caractér commun des institutions du Sud - Est de
UEurope, Paris 1929, P, 63-69. Slavlar'daki Bolyar = Boyra, Ban, Zupan unvan-
lar1 da Avarlar'dan gelmedir; fakat Boyarn Bolad’dan geldigi hakkinda forga

tarafindan biiyiik bir kat'iyetle ileri siiriillen iddianin ne tarihi ne de filolojik hi¢
bir esas1 yoktur.
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devri en iyi bilenlerden M. Alféldi de avar miiesseselerinin te’-
sirini tesbit etmektedir [28]. Protobulgarlar’daki biitiin
Tirklerle miigterek birtakim miiesseselerin, Balkan Slavlar:
iizerinde miiessir oldugu maltimdur Tiirk amme miiesseselerinin
Cengiz istiylasindan sonra Rusya’da ve Cenub - Sarki
Avrupada’ki miihim te’sirlerinden ise biraz sonra bahsedecegiz.
Macar hukuk tarihc¢ileri, ilk macar kralliginin tesekkiiliinii tet-
kik ederken, macar devlet doctrine’i iizerinde tirk huku-
kunun te’sirini acgikca gostermiglerdir ki [29], Slav hukuku
tarihgileri, ayn1 teldkkileri Protobulgar’larda da bul-
maktadirlar [30]. Iste, kisaca isaret ettigimiz biitiin bu vakialar, y u-
kari ortazamn’da, kéklerini maziden alan kuvvetli tiirk hukuki
miiesseselerinin mevcudiyetini, ve bunlarin sair komsu ve
tabi kavimler ilizerindeki tes’irini anlatmaga kéafidir
saniri1z. Simdiye kadar hemen tamamiyle ihmal edilmig olan tiirk
hukuk tarihi hakkinda ciddi tetkiklere baslanilirsa, bu miiessese-
lerin mahiyeti ve icra ettikleri te’sirin derecesi daha sarih olarak
anlasilacaktir. Ancak, daha simdiden, bu siraladigimuz tarihi saha-
detlere ve yabanci hukuk tarihleri tetkikatindan ¢ikan netiycelere
dayanarak katiyyetle soyliyebiliriz ki, Tiirkler, Islamiyet
dairesine girdikleri zaman, eski ve kuvvetli bir
hukuki kiiltiire maliktirler.

IV. MUSLUMAN TURK DEVLETLERINDE
AMME HUKUKU

§ XIII. Daha yukar:-ortazaman’da kuvvetli amme miiessese-
lerine malik olduklarini gérdiigiimiiz Tiirkler, Isldmiyeti kdbulden
sonra miisliman hukuku esaslar1 iizerinde muhtelif dev-

[28] Bulletin of the international Committe of historical Sciences, No, 32,
1936 P. 394. A1fo61di' ye gore Avarlar'n siyasi miiesseselerinin inkigafi, Slavlar
icin biiyiik bir ehemmiyeti haiz olmustur.

[29] Joseph Deér, I’Ancienne Royauté hongroise, P. Nouvelle Revue de
Hongrie, Juillet 1934, P. 138-146) Bu miihim makale, miiellifin 1934 de Szeged'de
nesrettigi Heidnisches und Christliche in der altungarischen Manarchie eserinin
giizel bir huldsasidir. O, mukayese metodu ile ilk Macar krallifinin esasinda,
Tiirk Kkiiltiirii dairesindeki biitiin kavimlerde miisterek olan otorite prensi-
pi’ni meydana ¢ikarmigtir (ayrica bakimz: Revue historique, Tome CLXXVIII,
No. 363. 1936, P. 51-52). Bu hususta tafsiylat, yukarda bahsedilen eserimizdedir.

(30] Protobulgarlar’da memleketin hanedan 4zasi arasinda taksim edilmedi-
gini kaydeden K. Kadlec, aksi takdirde bunun biitiin tiirk sQbelerinde miisterek
bir kaide olan <«Hiikiimdarhk kuvvetinin temerkiiz ettirilmesi» (Concentration)
ustlne miigayir olacagim soyler [Aynt eser, S. 64].
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letler kurdular. Acaba bunlarin amme miiessseseleri, umumiyetle
iddia edildigi gibi, miinhasiran {s14m amme hukuku esaslarn
iizerine mi dayanmaktadir? Diger bir ifade ile, bu tiirk devletleri,
kendilerinden evvelki veya muasirlari olan isldm devletlerinin
miimasil miiesseselerini sadece taklit ile mi iktifa etmiglerdir?
Bu sudlin cevabim verebilmek igin iptida islAm hukuki miiessese-
lerinin ve bilhassa isldm amme hukukunun mahiyet ve inkigahna
tarihi bakimdan siir'atli bir géoz atmak zaruridir.

Fikh denilen isldem hukuk sistemi, merseini dinden almakla
berabor, islAmiyet’in yayildigi ve yerlestigi yeni sahalardaki
mahalli hukuk an’anelerinin de te’sirleri altinda
muhitin ictimai - iktisadi zaruretlerine tetabuk ederek tegekkiil
etmigtirr Emeviler zamaninda bagliyan bu nazari ortodoks
sisematizasyon, bilhassa Abbasiler zamanmnda, onlarin siinni
mezhebini kuvvetlendirmeyi istihdat eden siyasi gayeler yaptiklar
tegvikler ve onu nazar1 sdhadan adli tatbikat sidhasina gecirmeleri
sayesinde, tamamlandi. Amme hukuku séhasinda da, fi’li vaziyeti
dini esaslara baglamak gayretile, ilk nazari consiruction’lar yine
bu zamanda viicude getirildi. Muahbar compilaleur’lerin tarihi
realiteye hi¢ uymiyan sirf nazari ve sistematik eserlerinden
alinarak Osmanh imparatorlugu’nun son giiniine kadar memleke-
timizde hukuk tedrisatinin mukaddes esasin1 tegkil eden Fukh’'in [31]
tarihi tegekkiilii, XIX uncu asir sonunda bilhassa Schnouck-
Hurgronje ve Goldziher gibi iki biiyiik islamiyatc1 tarafindan, hi¢
olmazsa umumi hatlarile iyzah olunmusgtur [32]. Onlarn tékip eden

[81] Cumhuriyet devrinden evvel, hukuk fakiiltelerimizle miilkiye mekte-
binde bu fikh tedrisati (Ustl -i fikh, Mecelle, Vasiya ve Fardiz, Ahk&m -1 arazi
ve evkaf dersleri) tamamiyle ortazaman zihniyetiyle, dogmatik ve teolojik bir
gekilde yapilmig, muahhar siinni- hanefi kompilatérlerin gematik kadrolarindan
kurtularak daha eski hukuki ve tarihi kaynaklara kadar ¢ikmak hatira gelmemis,
islAam hukukunun da - sair bu gibi sistemler gibi - tarihi bir tesekkiil oldugu dii-
giinfilmemis, grap’ta buna ait yapilan tetkikler, o devrin en meshur ve modernist
hukuk iistad: sayilanlar arasinda bile tamamiyle mechil kalmgtir. Sawa Paga’-
Etude sur la théorie du droit musulman, IIVol. Paris 1891 - 98) adh eseri, bu
dogmatik, ortodoks zihniyctinbir mahsqliidiir ki, Goldziher ve Schnouck
Hurgronjenin hakh tenkitlerine ugramigtir, Tahsilleri itibariyle garp hukuk
telakileriyle istiynas etmeleri icap eden daha sonraki hukukcularimizin eserle-
rinde islam hukukuna dair ara sira verilen malimatin ve ileri surulen fikirlerin,
eski teolojik medrese telakkilerinde digaricikamamasi, anlagilamaz bir garibedir
ki, muahhar osmanli hukukculugunun iflisina bundan acik bir misdl olamaz. iste,
memleketimizde bir « milli hukuk meslegi » teessiis edememesinin baghca &mil-
lerinden biri de budur.
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diger alimlerin mesaisi sayesinde bu tarihi inkigafin mahiyeti ve
bunda miiessir olan yabanc1 hukuk sistemlerinin te'sir
dereceleri yavag yavas daha iyi anlagilmakla beraber, tetkiki
iycap eden mes’eleler daha ¢oktur. Amme hukuku sdhasinda ise
bu tetkikat heniiz pek iptidai bir mahiyette bulunuyor. Merhum
C. H. Becker'in baz1 parlak tecriibelerinden sonra [33], son zaman-
larda 4. Mez’in Abbasiler’in ilk asirlarna, G. Demombynes ve
Lévi- Provengal’in Endiiliis ve Simali Afrika islam devletleriyle
Memldkler imparatorlugu,nun amme miiesseselerine ait negret-
tikleri monografiler [34] ehemmiyetle zikre layik olmakla beraber,
miiesseseler tarihine ait bu cins saglam travaylar heniiz
pek azdir [35]. Maamatih bu mahdut tetkiklerden g¢ikarilabilecek
netiycelerden de haberi olmiyan, ve tarihi realite’yi gos-
teren tarihi kaynaklara degil, sadece idedl konstriiksiyonlar
ifade eden hukuki metinlere dayanan bazi miiellifler, isldm huku-
kuwnun, Atlas kiyilarindan Cin hudutlarina kadar, biitiin miisliman
memleketlerinde hakim ve degigsmez bir sistem oldugunu
iddia etmektedirler. Bu dar teldkkiye gore, muhtelif isldim dev-
letlerinin amme miiesseseleri, ayni esaslar iizerine kurulmug
olmak iycap eder; ¢iinkii bunlarin législation faaliyeti islami

[32] Bu hususta umumi maldmat ve bibliyografya icin Encyclopédie de
Ulsldm’da Goldziher tarafindan yazilan Fikh maddesine bakimz. Bu alim ve
ondan evvel Schnonck - Hurgronje, Islam hukuku kaynaklarim eski ve saglam
vesikalara istinad ettirdikleri halde, Sa wa Paga, XI- XV nci asirlarda tesbit
edilmis an’anelere tabi olmustur. E. Lambert, Roma hukuku tarihinin kaynak-
lar1 hakkinda bunlarla mukayese edilecek mahiyyette arastirmalar mevcut olma-
gsl)g«)m;} 9if%dla etmektedir [ La Fonction du droit civil compare, Paris 1903, P.

[33] Onun iki ciltte toplanan muhtelif yazilarina bakiniz.

[34] G. Demombynes, La Syrié a U'époque des mamelouks, Paris 1923 ;
Masdlik el Absd@r fi Mamdlik el Amsdr I. U'Afrique, moins U Egypte, Paris 1927.
Lévi-Provencal t'Espagne musulmane au X éme siécle, institution et vie
sociale, Paris, 1932.

[35] Muhammed Nazim'in The life and limes of Sultan Mahmud
of Gazna adh eseri, Mahmud devri tegkilati hakkinda oldukc¢a saglam malimat
verebilir. ishwari Prasad in A History of the Qaraunah Turks in India,
1936 sinda da bu devir amme hukukunu alfkadar eden kisimlar bulunur. Agha
Mahdi Husain'in Le Gouvernemet du Sultanat de Dehli, Paris 1936 adl
kitab1 ¢ok sathidir. Ximi azgok kiymetli ve biiyiik bir kism kiymetsiz olmak iizre
boyle birgok eser zikrolunabilir. Bu mevzulara ait ve daha fazla hukuki ma-
hiyetteki - Avrupa hukuk fakiiltelerinde yapilmig - baz1 doktora tezleri, her ba-
kimdan ¢ok sathidir. Mesela [M. Chaygan, Essai sur Uhistoire du droit public
musulman, Paris 1934] adli tez, bu husustaki en miihim tetkikler bile hi¢ bilin-
meksizin yazilmgtir.
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prensiplerle siki sikiya tahdit edilmigtir; gerci Hanefi mezhe-
bindeki istihsdn (approbation) ve Maliki mezhebindeki istisldh
prensipleri, devletin législatif otoritesine nazari olarak da azgok
bir serbesti temin eder; ve devlet bu prensipe dayanarak, amme
menfaati mevzuubahsoldugu zaman, fakihlerin kiwyds (analogie
meéthodique) ine muhalif harekette bulunabilir; fakat dini mahiyette
yani tekemmiil edemez (imperfectible) bir légisiation igin bu
serbestinin ne kadar mahdut olacagi meydandadir. Iste, ekser
hukukg¢ularda hakim olan bu formaliste telakkiye gore, islam
amme miiesseseleri biitiin miisliiman devletlerinde, ayn1 mense’den
c¢ikmig ydni birbirinden farksiz — yahut pek az farkli — olmak
iycab eder ki, bu takdirde miisliiman tiirk devletlerinin amme
hukukundaki hususiyetleri aramak manéasiz olur. Yukarida sOyle-
digimiz vechile [§ II] Bisoukides in Istanbul fethine ve K a-
nfini Siileyman zamanina kadar osmanli amme huku-
kunda hi¢ yenilik olmadigin:1 iddia etmesi, iste boyle
bir lojik istidlal mabhsiiliidiir.

§ XIV. Tarihi zihniyetin asla kabil edemiyecegi bu formaliste
telakki, isldim hukukunun tarihi tesekkiilii hakkinda - hatta simdiye
kadar - elde edilmis netiycelerle de hi¢ bir suretle te’lif edilemez.
Islam hukuku tarihi hakkinda yukarida zikrettigimiz Aalimlerin
mesaisi sayesinde biliyoruz ki, menseini Kitap ve Siinnet'ten - yani
iptidai arap urfiyle Mohammed’in kanun koyucu sahsiyetinden -
almakla beraber, bu hukuk, muhtelif yabanect hukuk sistem-
lerinden miiteessir olmus, ve bilhassa Jurisprudence’in
yaratic1 faaliyeti isldm hukukundaki tabirile igtihdd - sayesinde,
o devirlerin iktisadi ve i¢timai zaruretlerini kargiliyan genig bir
sistem halini almigtir. Bu sistemi viicude getiren unsurlar iginde
Kitap ve Siinnet'in hissesi Yon Kremer'in ¢ok zaman evvel sOy-
ledigi vechile, ancak yiizde birdir. Buna ragmen, nazari sis-
tem olarak, Fikh, dini mahiyetin asla kaybetmemistir. Tatbikata
gelince, Schnouck- Hurgroniye ve Goldziher tarihi delillerle gos-
terdiler ki Islam'm ilk patriyarkal devri istisna edilecek
olursa, bu nazari ve ideal sistem hi¢bir zaman tam olarak tatbik
edilememig, Emevi ve Abbasi hiikiimdarlar: bir¢ok defalar dev-
letgce goriillen zaruret karsisinda Peygamber’in vaz'ettigi
ahkdma mugayir hiikiimler isdidrina mecbur kalmiglardir. Biz bunu
teyit i¢in, daha patriyarkal devirde bile, i¢timai veya siyasi zaru-
retler hasil oldugu zaman meseld Omer gibi bir devlet reisinin
bile — amme hukukupa ait mes’elelerde — buna miimasil hareket-
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lerde bulundugunu ildve edelim [36]. Emevi hiikiimdarlari, Omer
II'nin kisa zamani istisna edilecek olursa, hareketlerini din ahka-
miyle te’lif etmeyi hi¢ diigiinmemislerdir; ve fikh, orlarin devrin-
de asla bir miisbet hukuk (droit positi) kiymetini alamiyarak daha
fazla teolojik bir spekiilasyon mahiyetinde kalmistir.
Aciktan agiga teokratik bir ruh ile miicehhez olan Abbéasi devrin-
dedir ki bu nazari hukuk, yavas yavas genisliyerek ve muhitin
sartlarina tetabuk ederek, resmen «hukuki hayat kaidesi» olarak
taninmigtir. Fakat bu devrede bile, sistematik fikh kitaplarinda
gordiigiimiiz biitiin ahkdmin filen tatbik olundugu zannina
diigmemelidir. I¢timai ve iktisadi zaruretler, iki tiirlii juridiction’un
tesekkiiliinii iycap etmisti: Islam hukukunu tatbik ile miikellef ve
devletge mansup kadi’larin gser’t kazd (juridiction éceclésiastique
ou religieuse) sindan baska, yine devlet¢e mensup seldhiyettar
memurlarin ur/i kazd (juridiction laique) s1 vardi ki, devletin yiik-
sek otoritesinden ¢ikiyordu [37]. Ortazaman miisliiman devletle-
rinde biri cismani digeri ruh&ni mahiyette olan bu juridicti-
on’lar:n selahiyet sahalari, birbiriyle miinasebetleri, bunlar: tatbika
memur tegkildtlarin mahiyetleri, muhtelif zaman ve mekanlarda
tiirlii tiirli sekiller almistir ki, burada, miistakil bir tetkik mevzuu
olan bu mes’eleden bahsetmiye imkan ve liizum yoktur. Islam
memleketlerinde XIX uncu asirda — birbirinden farkli dmiller
te’siriyle — avrupa hukuku te’siri baslamadan evvel de bu iki
cins kaz&'mn birbirinin yaninda devam ettigini goriiriiz [38].

§ XV. Makus fikirlere ragmen, islam devletlerinin daha ilk
asirlardanberi olduk¢a genig bir législation faaliyeti gosterdikleri,

[36] Miiesselerin mukayeseli tarihi sihasinda XIX ncu [asrin en taninmig
alimlerinden sayllan Joseph Kohler ile Schnouck-Hurgronje ve
Goldziher arasinda islam hukuk sisteminin tek&miil procesossii hakkinda
cereyan eden miinakagelerde, bu son iki alim bu hususiyetleri tebariiz etlirmig-
lerdi [Goldziher, Muhammedanisches Recht in Theorie und Wirklichkeit,
Zeitschrift fiir verg. R. W, P. 405-423, 1889]. Bu miinakagseler hakkinda iyzahat
icin, E. Lambert,in yukarda zikredilen eserine bakimz [P. 378-380]. Hakiatan
H. Lammens’'in de soyledigi gibi, F2kh, mevzuu ideal bir hukuk olan spécu-
latif bir ilim, tamamiyle skolastik bir Canstruction haline gelmigtir [I'Isldm,
croyances et institutions, Paris 1926, P. 103].

[37] E. Lambert, Aymi eser, S. 387.-Goldziher in Encycl, de U'Islam’
daki Fikh maddesi.- A. M ez, Die Renaissance des Isldm, 1922, kad1li1k hak-
kindaki bahse bakiniz

(38] E. Lambert, Ayn: eser, P. 357-358.- S‘'eyyed Taghi1 Nasr, Essai
sur Uhistoire du droit persan, Paris 1933, P. 227°-Joseph Karst, Code
géorgien du Roi Vokhtang VI, Strasbourg 1934, P. 49.
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yukariki iyzahattan anlagihyor. Harici tesirlere daha ¢ok maruz
olan ve devlet iradesinin daha c¢ok istiymalini iycap ettiren am-
me hukuku sfhasinda ise bu faaliyetin daha kuvvetli
olmasi pek tabiidir. Kiigiik Isldm cemaati (communauté) Emevi
siildlesinin idaresi altinda genig bir imparatorluk geklinde inkigat
ettikten sonra, bedevi an’anelerinin imparatorluk miiesse-
selerini kuracak bir hukuki kifayet gosteremiyecegi muhakkakti,
Sukutuna kadar {ribal mahiyetini muhafaza eden bu devlet,
merkezi idaresini. Suriye’deki Bizans hukuki an’anelerine gore
tanzim etmis, daha dogrusu, eski idare makinesini ayenen alip
kullanmigt. Misir, Mezopotamya, Iran gibi eski bir kiil-
tire malik sahalarda da, Islam fiituhatindan evvelki miiesseseler
devam ediyordu. Meseld vergiler, mahalli idare tegkilét,
fetihten evvelki gibi idi. [39]. Islam ordulari, hususi karargahla-
larinda, dahili ve harici emniyeti muhafaza ediyor, ve merkezi
idare miimessili vergileri Sam’a gondermekle iktifa eyliyordu.
Ancak Abbasi imparatorlugu’nun kurulusundan sonradir ki, Saséni
an’anelerinin de biiyiik te’siri altinda, Islim amme miiesseselerinin
saglam bir tarzda tegekkiile bagladigim goriiyoruz. Merkezi idare
ve vilayetler tegkilat, askeri teskilat, adli teskilat mali tegkilat, vii-
cude getiriliyor; amme hizmetlerinin vazife ve saldhiyetleri tesbit
olunuyor; hlasa idare makinesi muntazam bir tarzda kuruluyor.
Bagdad saray), Sasani ve Bizans saraylar1 ornek tutularak, biitiin
debdebe ve ihtigamiyle, en ince noktalara kadar digiiniilmiig
tesrifat kaideleriyle, hukuki senbdlleriyele teessiis ediyor. islam
dini hukukunun — tabii siinni seklinin — sistematizasyon’yle
hemzaman olan bu lejislasyon faaliyeti, abbasi hiikumdarlarini,
onlara mesriiyyet verdirmek — amme miiesseselerini hi¢ olmazsa
nazari olarak dini hukuk ile te’lif etmek — i¢in hukukgular: tes-
viyka sevkediyor: Eba Yuasu/ HarQn al-Resid’in, El Khassdf ise
El-Mehdi'nin emriyle amme hukukuna dair eserlerini yazi-
yorlar; ve bu cins eserler yavas yavag ¢ogaliyor. Abbasi hiikiim-
darlarinin bu gayretini tabii gormek iycap eder: ¢iinkii onlar ken-
dilerini yalmz bir imparatorlugun cismani hiikiimdar: degil,
islam iimmetinin (Eglise) ruhani reisi, yani bir souverain-
pontife addetmektedirler ki, asil islam zihniyetine yabanci olan
cifte hakimiyet mefhumunun Bizans ve fran miiessiselerinden
suursuz bir gekilde alindigin1 G. Demombiynes hakl olarak soy-

[39] Corci Zeydan'm Medeniyel-i-isldmiye tarihi'ne bakimz.
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lemektedir [40]. Muahharen Mdverdi'nin El- Ahkdm - us Sultaniyye
adli meshur eserinde sistematize edilmig olan isl&m amme
hukuku da, o sematik sekli altinda, tamamiyle nazari ve
ideal bir construction’dan bagka bir gey degildir, ve tarihi
realite ile alakasi da, zamanindaki fi'li vaziyeti ser'i esaslarla
te’life caligmasina ragmen, c¢ok azdir [41]. Nitekim Ibn Khaldin
gibi nafiz goriigli baz1 miitefekkirler, daha asirlarca evvel, biitiin
bu gibi gayretlere ragmen, birtakim abbasi miiesseselerinin, hu-
kuk nazariyecilerinin gostermek istedikleri gibi dini menge’den
degil, yabnec1 kiiltiirler’den geldigini gormiislerdi [42]. Ma-
amafih, mengei ne olursa olsun, bu biiyiikk imparatorlugun amme
miiesseseleri miihim bir inkisat gostermis, ve ondan ayrilan par-
calar iizerinde kurulan muhtelif devletler i¢in de bir iptidaig
kadro vazifesi gormiistiir. Bundan dolayl, ortazaman miisliiman
tiirk devletlerinin amme miiesseselerini tetkik ederken, Abbésig-
ler'in miim4sil miiesseselerini daima go6z oniinde bulundurmak,
aradaki benzeyis ve ayriliglar1 tebariiz ettirmek i¢in, bir zaruret-
tir. Yalmiz, bu tetkiki yaparken, abbési miiesseselerinin tarihi
tegekkiiliinii ve igleyis tarzim, tarihi usdl ile, realite’de oldugu
gibi tesbit etmek ve hukuki menbédlarin idedl ve nazari const-
ruksiyon’larina aldanmamak lazimgeldigini asl4 unutmamalidir.

§ XVI. Islaim hukuku ve bilhassa amme miiesseseleri hakkin-
daki bu umumi miildAhazalardan sonra, miisliman tiirk devlet-
lerinin ser’i hukuk haricindeki législatif faaliyetleri ve
bilhassa, siyasi ve idari miiesseselerini Kkurarken

|40] Gaudfroy - Demombynes, les Instituions musulmanes, Paris
1921, P. 166

[41] (M. 1058) de Maverdi, Islam Ummetini, siyasi bakimdan da bir vahdet
gibi talakki ederek bu idedl devletin idare carhlarin, faaliyet tarzim, varidat ve
maséarifinin tahsil ve sirf sekillerini iyzdha ¢alismaktadir. Halbuki o sirada,
islam alemi muhtelif devletlere ayrilmig, ve daha asirlardanberi Siyasi bir
vahdet olmakdan ¢gikmisti. Onun yalmz siyasi hukuk ve idare hukuku degil,
ceza hukuku, ve ticaret hukuku hakkindaki fikirleri de realite ile asld tetabuk
etmiyordu [H. Lamwmens, lJIsidme, croyances et institutions, P. 103]. XI nci
asirda fi'len hadkim olan islim 4mme hukukunu, Maverdi'nin bu nazari ve idedl
sistemiyle anlamaga ve iyzaha cahgmak, traihi zihniyetle taban tabana zid bir
hareket olur. Bu devirdeki islam devietlerinin diger devletlerle vc tebalariyle
miinasebetlerini tanzim eden miisbet hukuk kaidelerini dogrudan dogruya tarihi
vesiykalardan ¢ikarmak ldzimdir. Maverdi'nin bu nazari ve idedl sistemi, dini
prensiplere dayandig: cihetle, o devir ve daha sonraki devirler legislateur’leri
icin sadece manevi bir niifuza malikdi.

(42] ftbn KhaldQn, Mukaddeme, nrabca metin, C. I, S. 208
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Mislimanhktan evelki hukuki an’anelerden ne dereceye kadar
miitessir olduklarini en umumi hatlariyle arastirabiliriz. Abba-
siler'in ilk devirlerinde imparatorlugun en yiiksek mevkilerine
yiikselen bazi tiirk geflerinin ve daha sonra tiirk emir-ul-iimera’-
larinin, ser’i hukuktan ziyade devletin hikim otoritesinden do-
gan la4yik hukuk’a kiymet verdiklerini gosteren baz1 deliller
vardir: Misir'da Tulunlar siildlesinin miiessisi olan Ahmed
bin Tulun zamaninda, cismani mahkemeler, ikame edilen da-
valar1 o kadar adilane hallederdi ki, kadr’ya hi¢ kimse miiracaat
etmezdi; bu suretle Misir'a yedi sene kadi tdyin olunmamigti [43].
Bunu, tirk devlet adamlarinin psikolojik bir hususiyeti addede-
biliriz. Bu iytibar ile mé&nali olmakla beraber ferdi mahiyette
kalan bu hadiseleri bir tarrfa birakarak, Islam imparatorlugu’nun
sark sihalarinda kurulan devletlerin miiesseselerindeki tiirk te’-
sirlerini en umumi bir gekilde ve hi¢ tafsilata girismeksiziz goz-
den gegirelim.

Eski tiirk idare an’anelerinin te’sirlerini, iptida Sdmdniler’de
ve bilhassa onlarin ordu teskiylatinda gormekteyiz; l4kin bu da
son hiikiimdarlar zamaninda yani orduda tiirk unsurunun ehem-
miyeti arttiktan sonra olmusgtur [44]. [slam futuhatindan evvel
asirlarca Kok Tiirk hakimiyeti altinda kalan MAveriiin-
Nehr’'de, onlarin idari an’anelerinden birtakim bakiyeler kal-
mas) tabii olmakla beraber, Saméni teskildtinda bu izlere pek
tesadiif olunmiyor. Saméniler’in kismen Tahiri ve Saffari-
ler vasitasiyle ve kismen de dogrudan dogruya AbbAasi teg-
kiglatin1 iktibas ve taklit etmeleri bu hususta miiessir olmustur.
Gazneliler'e gelince, iptida Samanilere tabi bir devlet olarak
kurulmakia beraber, vaktiyle asirlarca Eftalit imparatorlu-
gu'nun hakimiyeti altinda kalmis kesii tiirk unsurlariyle
meskiin sdhalar1 da kendisine ilhak suretiyle inkisaf eden bu
Imparatorluk'ta, tiirk hiikkmet an’anlerinin te’sirlerini daha kuv-
vetli olarak gérmek miimkiindiir. Ger¢i, mutaassip bir siinnilik
siyaseti tdkip eden ve Bagdad sarayile ¢ok samimi miinasebet-
lerde bulunan bu devlet, amme miiesseselerini Abbési - SAmani
modeline gire, tanzim etmekle beraber, ordu teskiylatinda,
riitbe ve me’'muriyet adlarinda, bilhassa kendisine tiirk
kabileleriyle olan hukuki miinasebetlerinde, Kok-Tiirk ve
Eftalit hukuki an’'anelerinden de miiteessir olmustur.

[43] A. M e z, Die Renaissance des Isldms, 1922, Kadi1lar hakkindaki kisum.
[44] M. Fuad Kopriili, Tirkiye tarihi, 1922, S. 86
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O devre ait arap ve fars diliyle yazilmis menbélarda, ekseriyetle
arapca ve farscaya miitercem sekiller altinda bile, eski tiirk Titula-
ture’iiniin bakiyelerini gormek kabildir, bu menbé4larin, simdiye
kadar hi¢ diigiiniilmemis olan bu bakimdan sik1 bir tetkiki, bu husus-
da, tam olmamakla beraber az ¢ok miispet netiyceler verebilir [45].
Gaznevi hiikiimdarlarinin, islAm siyasetlere ragmen, devlet otorite-
sini ve légistslatif kuvvetlerini daima kullandiklari, mali siyaset-
lerinde fikh'in tahdidi hiikiimlerine hi¢ aldirmyarak urfi
tekalif koyduklar:, kadilarin dini juridiction’u haicinde devlet
organlarinin urfi juridiction’larinin mevcudiyeti, tirk kabileleri
arasidda seri degil urfi hukukun hikim oldugu, hiildsa, nazari
islam hukukunun hig bir suretle tecviz edemiyecegi bir¢ok geylerin
Gaznevi imparatorlugu’nda kuvvetle yasadigl muhakkaktir [46].

§ XVII. Eski Tiirk hiikiimet an’anelerinin te’sirini, en agik ve
kuvvetli sekilde, Karahanllar devletinin amme miiesseselerinde
gormek kabildir. Ilk kurulus safhalar1 hakkinda tarihi kaynaklarin
hi¢gbir sarih milamat vermedikleri bu devlet, dogrudan dogruya
Kok-Tiirk ve Uygur siyasi ve idari an’anelerini
devam ettiren bir tesekkiildiir ki, muahharen hiikiimdarin ve
tebeasinin islam dinini kabul etmeleri iizerine, yavag yavas amme
miiesseselerini de Islam prensiplerine uydurmiya ve bir isldmi
devlet mahiyetini almiya calismistir. Karahanlilar devletinin
amme miiesseselerine ait elimizde bulunan vesikalar, ancak XI inci
asrin son yarisina yani bu devletin Mavera-iin Nehr’i zaptettikten
ve en sarki sadhalarina kadar kuvvetli bir islam te’siri altinda
kaldiktan sonraki devresine aittir [47]. Fakat buna ragmen, amme
hukukuna ait bir takim esasiprensiplerde, saray tegkiléatr'nda,

[45] Birka¢ misal: Gaznevilere ait farisi metinlerde bir takim me’muriyet
isimlerinin basinda gegen farsca Buzurg kelimesi, Tirk unvanlarinda ¢ok gegen
ulug tabirinin karsihgidir ; yine farsca Sipehsdldr, tirkce S - bast mukabilidir;
Eftalitler’deki Tigin gibi eski tiirk unvanlar1 bunlarda da vardir. Bu devre &it
tarihi kaynaklarla edebi eserlerin siki bir tetkiki daha bu gibi bir¢ok misaller
verebilir.

[46] Sonraki islam miielliflerinin « idedl bir mesliiman hiikGmdar1» gibi gos-
terdikleri ve seriate riyasetkarhg hakkinda tirli efsaneler rivayet ettikleri
Sultan Mahmud, siiphesiz biiyiik bir devlet adam ve bir législateur idi; vergi
vaz1 ve tahsili hususunda tamamiyle urfi hareket ettigi gibi, devlet otoritesini
asld dini kaidelerle tahdid ettirmiyor, dini, siddece, emperiyalist siyasetine bir
vasita olarak kullaniyordu. Gaznevi tarihinde buna ait bir ¢ok misaller vardir.
Devletin resmi kronikcileri olmakla beraber Utbi ve Bayhaki bu gibi
seyleri yazmakta bir mahzdr gormemislerdir.

[47] Bu devre atiyen en miihim iki menba, Kuladgu-Biliy ile Divan -1
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orduda ve idare’de, vergiler'de, riitbe ve me’'muriyet
isimleri’nde, adli mekanizma’da, bAz1 hukuki senbol-
ler’de, hiilasa hukuki hayatin biitiin tezahiirlerinde Kok-Tiirk
ve Uygur devletlerinden kalmis hukuki miiesseseler’in
— kismen muahhar devirlerde islam dini te’siri altinda b4z tahav-
viillere ugramakla beraber — devam ediip gittigini goriiyoruz [48].
Dini juridiction haricinde, devletin wurfi juidiction’u bunlarda
da mevcuttu. XIinci asirda bu devletin — Tiyensan daglarinin
otesindeki — sarki kisimlarinda bulunan iktisadi - kiiltiirel biiyiik
merkezierinde Islam dininin kuvvetle yerlesmis oldugu, buralardaki
medreselerin biiyiik faaliytle Islam Kkiiltiiriinii yaymiya g¢ahgtig
malimdiir; Fakat buna ragmen, kuvvetli koklere malik olan eski
amme miiesseselerinin — hi¢ olmazsa biiyiik bir kisminin— yeni din
tarafindan birdenbire sokiiliip atilamadigi, ve onlarin ancak dahili
bir tekdmiil neticesinde yavas yavag islami nazariyelerle te’lif
edilebildigi goze carpmaktadir. Karahanlilar'in Semerkand’i
payitaht edinen Garp SGbesi’'nde, cograli gartlarin dogurdugu
kiiltiirel miinasebetler, isldm hukukunun burada daha cabuk ve
kuvvetli bir te’sirini inta¢ etmistir; fakat Kagsgar ve Balasa-
gun’daki Sark SGbesi’'nde, bu islami te’sir, siiphesiz daha
tedrici olmusgtur ki, yine bunu da cografi sartlarin kiiltiirel netiyce-
leriyle iyzah edebiliriz. Islamiyeti kab(l etmemig Sarki- Asya
kavimlerine kargl Isldm Aleminin sark hudutlarin1 miidataa eden
Sarki Karahanlilar’da, dini hislerin ¢ok samimi, ¢ok canh

- Liigdt - it Tiirkdiir ki, her ikisi de Xlinci asrin ikinci yarisinda yazilmistir; ve
her ikisinde de kuvvetli islam te’siri goze carpar. Sidece bir malzeme kitabi
olan birinci eser i¢in bu bir kusur teskil etmez; fakat, sirf ideolojik bir eser
olan Kutadgu - Bilig'i o devrin - ve hatti Islam’dan evelki devirlerin (?) hukuki
telakkilerini gosteren bir kaynak gibi miitalda edenler tamamiyle yamlmaktadirlar:
bir Ibn Sina sakirdi tarafindan Aristot felsefesine gore yazilmig olan bu
eserde Tiirklere has ahlaki ve hukuki teldkkiler ¢ok azdir:
orada k a din hakkindaki teldkkinin asil tiirk telakkisine ne kadar zid oldugunu
vaktiyle gostermistim [TWirk edebiyatr tarihi. 1928, S. 197). Bu eserden, yalniz,
ritbe ve memuriyet isimleri ile o devir Kdggar tirk cemiye-
tinin i¢gtimai tekdmiil derecesini y&ni muhtelif ictimal tabakalari
anlamak bakimindan, biiyiik mikyasda istifade olunabilir. Yoksa bu ideolojik
edebi eserden o devir Tiirklerine has hukuki taldkiler ¢ikarmaga ¢aligmak,
eserin hakiki mahiyetini anlamamak demektir, ve tarihi zihniyete tamamile
mugayirdir.

[48] Buna ait misaller o kadar gok ve o kadar barizdir ki, burada onlardan
bahse liizum gormiiyoruz. Karahanlilar devri tiirk miiesseseleri hakkinda hazir-
ladigimiz bir tetkikte biitiin bu mes’eleler tahlili bir surette iyzah edilmistir.
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ve kuvvetli oldugu maldmdur; fakat buna ragmen, islami bir cila
altinda, eski hukuki an’anelerin devam edip gitmesi de
pek tabiidi. Iste bundan dolayr bu devir, bu transition devri,
ortazaman tirk hukuku tarihinin her bakimdan ¢ok miihim bir
safhasim tegkil eder.

§ XVIII. Maamafih Tirk miiesseseleleri tarihi’nin en mii-
him devri, bu miiesseselerin islam Kkiiltiirii dairesindeki kavimler
iizerinde bariz te’sirler birakmasi bakimindan da, siiphesiz,
Biiyiik Selguk Imparatorlugu devridir. Karahanlilar,
cografi mevkilerinin de tesiriyle, ortazaman sark tarihinde siyasig
bakimdan biiyiik bir rél oynayamadiklar: gibi, tiirk hiikkGmet an’a-
nelerini bagka miisliman kavimlere vermek hususunda da pek
miiessir olmamiglardi. Halbuki, Abbasi halifelerini maddi haki-
miyetleri altina aldiktan sonra, Mi1sir ve Suriye gibi it Fa-
timi halifelerinin niifuz sahalarn ve Simali Afrika miistesna
olmak iizere, Yakin-Sark islam diinyasimin hegemonyasini ele
gec¢irmig olan Selguk imparatorlugu, siyasi te’siriyle miitenasip
olarak, hukuki kiiltir bakimindan da genis ve devamli
bir niifuz icrasina muvaffak oldu. XI inci asir sonlarinda mun-
tazam bir hiikiimet cihazina, idari ve mali miitekemmil tegkiléta,
ve muntazam bir askeri kuvvete malik olarak gordiigiimiz bu
biiyiikk imparatorlugun hukuki enstitiisyonlarini, mensge’lerinden
baghyarak muhtelif tek&miil safhalarinda — yani imparatorlugun
merkezi niifuzu mahvolduktan sonra ona véris olan mubhtelif
devletlerde nasil devam ettiklerini — takip edecek olursak, bunu
olduk¢a acgik olarak gorebiliriz. Bu muglak mes’eleler hakkinda
simdiden kat’i hiikiimler kabil olmamakla beraber, selguk
miiesseselerinin muhtelif hukuki menge’lerden geldigi muhak-
kaktir: Gazneviler teskilati vasitasiyle intikal eden Abbasi-
Samani an’aneleri, Gazneviler ve Karahanhlar’dan intikal
eden Eftalit, Kék-Tirk ve Uygur an’aneleri, ve nihayet
imparatorlugun asil kurucusu olan Oguzlar'm kabiyle an’ane-
leri; Iste biitiin bu muhtelif huk@ki unsurlarin birbiriyle karis-
masidir ki, selguk miiesseseleri dedigimiz complerus’u viicude
getirmigtir. Bu miiesseselerden her hangi birinin menge’inde nasil
bir unsurun daha hakim bulundugu ve muahhar tekamiil safha-
larinda — su veya bu sartlar altinda — daha baska ne gibi unsur-
larin miiessir oldugu, ancak uzun tahlil ve mukayeseler netiyce-
sinde tespit olunabilir; fakat gimdiden soyliyebiliriz ki, Selguk fm-
paratorlugu’nun ilk devirlerinde tiirk hususiyetleri pek bariz-
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dir: hakimyet telakkisi'nde [49] ve senbglleri’'nde [50],
hiikiimdarlar tarafindan verilmesi mtad umGmi ziyafetler
gibi dini mense’den gelip hukuki bir mahiyet almig bazi
adetlerde [61], riitbe ve me’muriyet isimleri’nde. askeri
tegkilat’ta Karahanhlar’da gordiigiimiiz hiikmet an’aneleriyle,
tribal mahiyette Oguz an’aneleri ¢ok a¢ik goriiniir: yabgu, inal,
inang, kutlug, tekin, siibagi, gibi eski tirk unvanlari, gerek bun-
larda gerek Sel¢uk an’anesini devam ettiren muahhar tiirk devlet-
lerinde daima mevcuttur [52]. Abbasiler’deki Insd divdn?’nin
Selcuklar’da ve bu imparatorlugun varislerinde — Oguz an’anesi
te’siriyle — Tugra divanvna tahavviil ettigini daha Makwvizi
bile tespit etmisti [53]. kezalik, daha ilk zamanlardan beri Islam
devletlerinde gordiigiimiiz iktd meselesinde Selguk Imparatorlugu’-
nun koydugu yeni esaslarin ehemmiyeti vaktiyle C. H- Becker
tarafindan parlak bir sekilde meydana ¢ikarilmisti [54].

[49] Selguklar'da hakimiyet telakkisinin daha Tugrul Bey zamaninda
gecirdigi siir'alli tekamiil, birdenbire kurulan devletin ¢ok cabuk bir imparator-
luk haline gegmesinden ileri gelmistir' Tiirlii bakimlardan biiyiik bir ehemmiyeti
olan bu mes’ele, Tirkler'de hdkimiyetl teldkkisinin tekdmiilii hakkmdaki eseri-
mizdedir.

[50] Simdiye kadar ne tarihi, ne de hukuki bakimlardan tetkik edilmeyen
bu hukuki senbéller mes’elesinin, hukuk tarihi bakimindan biiyiik bir ehemmiyti,
vardir. Selguklar'da goérdiigiimiiz hakimiyet senbsllerinin biiyiik bir kismi, Isla-
miyet'tenevvelki Tiirk devletlerinde mevcuttur; diger bir kisim senbéller ise,
miisliman devletlerinden ge¢medir. Yukarda bahsedilen eserimizde bu hususta
¢ok uzun ve mukayeseli iyzahat vardir. Yalniz, Oguz an’anesinden gelen senbsl-
lerin, baslangigda pek bariz oldugunu séyleyelim: Tugrul Bey namina basilan
sikkelerde Ok ve yay resmi bulundugu gibi [A. T e vhid, Meskukdt -1 kadime -i
isldmiye; Katalogu, S. 58-59], yine Tugrul'un tevki yéni tugrasinin bir ¢comak
geklinde oldugunu Ravendi soyler [The Rdhat - us - Sudar, GM’S, 1921, P.
98]. Bizans Imparatoru, Selguk ordusuna esir olan biiyiik bir emirini Tugrul’'un
serbet birakmasina mukabele olarak Bizans'taki eski camii tamir ettirdigi zaman,
mihrabina bir ok ve yay resmi koydurdugunu biliyoruz ki [/bn - al - Ethir,
Vol. X, 455] bunun da Tugrul’'un aldmeti mahsusasi oldugu tabiidir.

[61] Selguklar'daki bu adetin Islamiyet'ten evvelki muhtelif Tiirk devlet-
lerinde ve Karahanhlar'da da mevcut oldugunu soyleyelim. Bu hususta tafsilat ve
baska kavimlerdeki miimasil miiesseseler mukayeseler, zikredilen eserimizdedir.

[52] O devirlere ait kaynaklarin sathi bir tetkiki bile bunu kat'i olarak
gostermege kafidir. S$imdiye kadar Sel¢uklar’da mevcudiyetini bilmedigimiz
Uygurlar'dave Karahanlilarda meveut — /lek unvannimn Sel¢uklar’da da
kullanildigini, muasir ermeni kroniklerine - simdiye kadar iyzah edilememis olan
Alpihlag adim iyzah ederek-meydana koymnstum [Belleten, No. 1, 1937, 308]

[53] Makrigzig, Kitdb al- Khitat, Misir basmasi, C. II. P. 226,

[54] C. H. Becker, Steueapacht und Lehnwesen, Der Islam, 1914, V. 82 92,
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Selguk Imparatorlugu’nun muhtelif subelerinde, onlara véris
olan Atabeyler’de, Hdrzemgahlar Imparatorlugu’'nda, Eyyi-
biler'de, Misir - Suriye Memlak Imparatorlugu’'nda, Artuklar,
Danismendiler ve Anadolu Selguklar’nda, hattd XlInci asrin
ikinci yarisinda Bagdad’daki Abbéasi devleti tegkilatinda,
Biiyiik Sel¢uklar’daki amme miiesseselerinin devamim gor-
memk imkansizdir [55]. Hi¢bir zaman Sel¢uk hakimiyeti altinda
kalmiyan Hindistan tirk devletleri'nde Selguklar’dan bilvasita
intikal eden hukuki te’sirler bulundugu gibi, Simali-Afrika
islam devletlerinde de Selquklar’dan yine bilvasita intikal etmisg
— meseld nobet ¢alinmasi, hiikiimdarlarin baglarinda tutulan
semsiye gibi — hakimiyet senbodlleri’ne tesadiif olunmak-
tadir [56]. Biitiin bu iyzahatlardan anlasihyor ki, genis ve kuvvetli
niifuzu muahhar asirlardaki siyasi tesekkiiller iizerinde de devam
eden Selcuk miiesseseleri’'nde tiirk amme hukukunun his-
sesi biiyiiktiir. Oguz kabiylelerini boyle bir imparatorluk kura-
cak hukuki kabiliyetlerden mahrum addettikleri i¢in, biitiin bu
tegkilati iranl vezir Nizadm-iil-Milk ile arkadaglarinin dahi-
yane idarelerine isnad eden Th. Houtsma gibi birtakim miisteg-
rikler, Selcuk teskilatimin bu hususiyetlerinden tamamiyle gafil
kalmislardir [57]). Ger¢i Melik sah’dan itibaren selguk hiikiimdar-
larinin meseld Tugrul ve Alp Arslan zamanlarindaki gibi
eski oguz Adetlerine Oyle ¢ok riayetkir olmadiklarim [58], askeri

[55] Bizans miiesseselerinin Osmanli miiesseselerine tesiri mes’elesini tetkik
ederken, birtakim Amme miiesseselerinde biiyiik Selguk Imparatorlugu'ndan ka-
lan hukuki an’anelerin sonraki Tiirk devletlerinde nasil devam ettigini goster-
migtim. Orada tetkik edilmemis olan sair birtakim miiesseselerde de bu devami
miigahede etmek kabildir.

[56] Ayn1 eser, S.184. Tafsilat Tirklerde hdkimiyet teldkkigsinin tekd-
miilii’'ndedir.

[57] The Houtsma, Recueil de tertes relatifs a4 Uhistoire des Seldjoucides,
Vol. 11, 1889, P. VII - VI, Miistesrik olmadiklar: cihetle, bu gibi mes’elelerde ister
istemez onlarin fikirlerine tabi olan biitiin garp tarihcileri, umumiyetle bu fikir-
dedirler. Onlar1 bu hususta yanlig hiikiimlere sevkeden sebepler kolayca anla-
siiyor. Fakat W. Barthold gibi bu devre ait kaynaklar: iyi bilen bir &limin,
«Selguk devletini kuran Oguzlarn devlet tegkilati esaslarina malik olmadikla-
rini» sdylemekle beraber <bunlarin en kuvvetli ve devamh devletler kurmalarini»
garip bulmas1 anlagilmaz bir muamm&’ dir [Orieasya tirk tarihi hakkinda
dersler, 1927, S. 92]. Yine aypi miiellifin [TZirkmenistan (rusca), Leningrad, 1928]
adl1 eserde Tiirkmen tarihi hakkindaki makalesinde de ayni miitaleaya tesadiif
olunuyor}

[58]| M. Fuad Képriili, Tirkiye tarihi, S. 173 - 176. Alp Arslanin
Malazgird meydan muharebesine basglamadan evvel beyazlar giyinmesi ve atinin



64 M. Fuad Képriili

ve siyasi kudreti gahsinda temsil eden bir tiirk sefi’nden
ziyade sark saraylarinin karigik ve debdebeli saray protokollar:
icinde kaybolmug saséni-bizans tipinde bir isl4&m imparatoru
mahiyeti aldiklarini, ve bununla hemahenk olarak amme mii-
esseselerinin de tedricen daha isldmi bir renk altinda
kaldigin1 goriiyoruz. Fakat biitiin bu degigmelere ragmen, gerek
Selguk Imparatorlugu’'nda gerek varislerinde, yukarida bahsetti-
gimiz tirk hukuki an’aneleri daima mevcudiyetini gos-
termis, hattd Giirciiler, Ermeniler, Bizanslhlar gibi komgu veya
tabi devletlerin miiesseseleri iizerinde bile azgok te’sir etmekten
geri kalmamistir [59]. Selguk miiesseselerinde, ilk bakista islami
yahut irani bir menge’den gelmis zannolunan bir¢ok sgeylerin,
eski tiirk dini-hukuki telakkilerine bagli oldugu, sik1 bir tahlil
ve mukayese netiycesinde meydana ¢ikiyor.

Biitiin miisliiman tiirk devletlerinde oldugu gibi Selguk impa-
ratorlugu’'nda da devletin législation faaliyeti daha ziyade
amme hukuku sdhasinda tecellig etmektedir. Medeni hukuk
sdhasinda, hiikiimetin nasbettigi siinni mezhebindeki kadilarin
geriat ahkamina gore verdikleri hiikiimler mateber idi. Maamafih

kuyrugunu baglamasi, eski saméni an’anelerinin devamim kat'iyetle gostermek-
tedir. Bu gibi an’aneler, Selcuk saraylarinda yavas yavas azalip ehemmiyetini
kaybetmekle beraber, hicbir zaman biisbiitin ortadan kalkmig degildir. Gerek
Nizdm-Miilk'iin Siyaset - ndme'sinde, gerek sair tarihig kaynaklarda - mal-
zemenin biitiin kifayetsizligine ragmen - bunu gormek kabildir: Tahta ¢ikan hii-
kiimdarlarin yeni ad almalar1 gibi Tu-kiii ve Uygur'lardaki eski bir an’ane.
herhangi bir sebeple oldiiriilen hanedana mensup prenslerin kanlarinin akitilmi-
yarak ok kirigile bogulmalar1 gibi paganizm bakiyeleri, yalmz Sel¢uk hiikiimdar-
larinda degil, sonraki Tiirk devletlerinde de daima goriiliir: ilk Selguk reisleri,
daha bu devlet kurulmadan evvel, kendilerinc tdbi Oguz kabiylelerini toplamak
i¢in onlara birer ok gonderirlerdi [Ravendi, Rdhat- us-Sudur, S. 89], Bundan
iki asir sonra yéni XII inci asirda Artuk prensi Davud’'un birgok tiirkmen kabiy-
leleri iizerinde biiyiik bir niifuzu oldugunu, lizumunda onlar1 davet i¢in ok gon-
derdigini ve bu emre biiyiik bir sevingle itaat olundugunu goriiyoruz [Recueil
des Historiens des Croisades, Historiens orientauz, Vol, II, P. 70].
Maamalfih, asirlarca devam eden bu an’anenin yalmiz Oguzlara ve Oguz devlet-
lerine miinhasir kalmaylp Karahanlilar da da mevcut ¢ok eski bir tiirk
Adeti oldugunu ildve edelim [Mecma-iil-Ansdb’da galiba Bahakig'den naklen
mevcut bir kayda gore: Mecelle-iMihr, Vol. III, No. 8, P. 798].

[59] Iznik Imparatorlugu'nda ve Giirciiler'de, Selguklar ve varislerindeki
Atabey mansibinin bulundugunu bir misél olarak sdyleyelim [M. Saint-Martin,
Mémoires historiques et georaphiques sur U’Arménie, Teme II, 1819, P. 251]. Iznk
Imparatorlugu'ndaki ilk lala yani atabey, galiba hiristiyan bir tiirkti ve
bey unvanm da tasiyordu.
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Melikgsah, siiphesiz Nizam-iil-Miilk’iin tegvikiyle, biiyiik hu-
kukculardan miirekkep bir heyet topladi; ve medeni hukuka ait
- 0 asirda biiyiik ihtilaflar1 mucip olan - birtakim mes’eleler hak-
kinda sarih ve kat’i hiikiimler1 ihtiva eden bir Mecelle (Code)
viicude getirterek biitin imparatorluk memleketlerinde
tatbikim emretti [60]. Imparatorlugun biiyiik kiiltiir merkezlerinde
kurulan medreseler, dini juridiction igin hiikiimetin
muhta¢ oldugu unsurlari hazirhyordu. Fakat bunun haricinde,
devletin muhtelif tegkildtina ait layik bir juridiction da
mevcuttu. Askeri maksatlarla imparatorlugun muayyen sahalarin-
da yerlestirilmis ve bu vazife mukabilinde kendilerinde bizi
hukuki imtiyazlar verilmis olan birtakim Tiirk kabileleri
arasinda, hattd tiirk koylerinde, medeni hukuk sahasinda
ser'i kanunlarin degil urf ve 4det hukuku’nun mer’i
oldugu tabiidir. Harzemsahlar’da layik juridiction’la mesggil
bir yiiksek mahkeme bulundugunu ve biiyiik riitbede bir
tirk kumandaninin buna riyaset ettigini biliyoruz ki, Selcuk dev-
letinde ve ona véris olan sair Tiirk devletlerinde de bu tiirli
miiesseseler bulundugu suphesizdir. Celdleddein Harzemsah,n
miiverrihi Nesevi'nin sair islam devletlerindeki miimasil miiesse-
selere benzeterek Divdn-il Mezdlim diye izah etmek istedigi bu
mahkeme, Celdleddin’in ordusunda vazife gormekte idi. Maamafih,
devlet merkezinde, ve hattd biiyiik askeri merkezlerde bu cins
miiessesclerin mevcudiyeti kolayca tahmin edilebilir. Bu mahke-
melerin urf ve 4det’e ve devletin urfi kanunlarrna gore
hiikkiimler verdigi de pek tabiidir. XIII iincii asirdan baghyarak
mubhtelif tiirk devletlerinde gordiigiimiiz ordu kadiligr, her hélde
bu eski miiessesenin islami bir renk almi§ devamindan bagka bir
sey olmamalidir. Bagdad’a ilk girdigi zaman, isldm hukukc¢ularinin
kurduklar1 nazari amme hukuku sistemine tamamiyle mugayir
ve devlet menfaatine uygun bir hatti hareket takibinden ¢ekin-
miyen Tugrul Bey'den baghyarak, amme hukuku sahasinda,
Selguk hiikiimdarlarinin serbest bir lejisldtif faaliyet
gosterdikleri kat’iyyetle soylenebilir. Sel¢uklar’dan sonra, Islam
dinine en fazla riayetkdr sayilan tiirk hiikiimdarlar1 bile, bu
sdhada devlet otoritesini her seyin fevkinde tutmuslardir. Tiirk
emirlerinde hemen umumiyetle goriilen bu devletcilik temayiiliiniin
muasirlart olan birtakim din alimleri ve o zihniyette baz tarih-

[60] Karl Siissheim, Das Geschenk aus der Seldschukengeschicte, Leiden
1909, P. 61-62, 69-71.
Belleten C. II F. 5
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giler tarafidan siddetle tenkit edildigini gormekteyiz [61]. Selguk
idare an’anelerini devam ettiren tiirk devletlerinde bu miiessese-
lerden her birinin - muhtelif Amiller tesiriyle - maruz kaldig
degisiklikleri, mahalli ve yabanci tesirlerin derecesini, hiilasa
ictimai ve iktisadi zaruretler neticesindeki dahili tekamiillerini
burada en kisa sgekilde iyzaha imk&n yoktur. Yalmz, Selguk
devresinde gordiigiimiiz bu umumi karakterlerin, vArislerinin
hukuki hayatinda da mevcut oldugunu soyliyebiliriz.

§ XIX. Tirk amme miiesseleri tarihinde, te’sirinin genis-
ligi ve devami1 itibariyle, Selguk devrinden sonra en miihim
safha, Cengizliler devridir. Yalmz ortazaman sgark tarihi degil
cihan tarihi bakimindan da siyasi ve kiiltiirel netiy-
celeri olan bu devrenin, tiirk enstitiisyonlar1 tarihinde de bu
kadar biiyiilk ehemmiyeti olacag: kendiliginden anlasilir. Bu, yikici
ve gecici bir istiyla degil, Asya’'mmn XII inci asir sonundaki
anargik vaziyetini diizelterek yalmiz Asya’ya degil Orta-
Avrupa ve Balkanlar’a kadar Eurasia‘’ya da saglam
bir nizam veren siyasi ve askeri bir fiituhat devresidir.
XIII iincii asir sonlarinda biribirleriyle muhasim biiyiik impara-
torluklara ayrilmis ve merkeziyetini kaybetmis olan bu kuvvet,
hékim oldugu sdhalarda biiyiik bir teskildt kudreti goster-
mig, miikemmel igleyen siyasi ve idari miiesseseler
kurmustur. Birbirinden ¢ok farkl sdhalarda, birbirinden tamamiyle
farkli biiyiik kiiltiir daireleri i¢inde, ve biisbiitiin degisik ictimai
ve iktisadi sartlar altinda tekadmiil eden bu muhtelif gabeler,
aym merkeziyet¢i imparatorluk’tan ayrilmig parcalar
oldugu igin, bunlarin amme miiesseselerinde ve onlar1 doguran
hukuki teldkkilerde — bilhassa baglangicta — derin bir ben-
zerlik hattd ayniyet goze carpar; hakimiyet teldakki-
si'nde ve senboédlleri’nde, riitbe ve memuriyet isim-
leri’nde, devletin lejislatif organlarinin tanzimi’nde,
siyasi hukuk’a ait mes’elelerde, idari ve askeri tesg-
kilat’ta, mali lejislasyon’da bunu agikga goriiriiz:
Kurultay, Yargu mahkemeleri, devlet postalari, sansélleri husu-
siyetleri, Cengiz’in ve ona halef olan biiyiik hanlarin hukuki

[61) R&vendi, Ayn: eser S. 381-382. XIV ncii asirda seriat ahkdmina riayetle
maruf olan - tirk aslindan- Melik Nuizziiddin Hiiseyin Kert’in Herat'ta birgok
gayri- ger’i kanunlar koydugunu ve onlardan bir kisminin XV inci asir sonunda
bile hdld devam ettigini biliyoruz [Dawlatshdh, The Tadhkiratu’ sh-Shu’ a'rd,
edited by E- Browne, 1991, P. 269]
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te’sisatt ve hukuki mahiyetteki hiikiimleri (yani Yasa ve
Bilig), vergiler, ictimai ve siyasi hiérarhcie’yi tanzim eden
kaideler, birbirinden farksizdir [62]. Eski Uygur ve Karahatay
hukuki an’aneleri’yle, —kismen tiirk kabiyle urfleriyle miigterek —
gocebe mogol urf ve adetlerinin Uzak - Sark ve Yakin-Sark kiiltir
dairelerinden — yani budist ve islam Kkiiltiirlerinden — alinmig
unsurlarla imtizacindan hasil olan bu complerus’de, bu devrin
biitiin kiiltirel hayatinda oldugu gibi, en biiyiik mevki eski
tiirk hukuki an’aneleri’ne aittir [63], Maamafih, bu budist
ve islam te’sirlerinin de yine Tiirkler vasitasiyle oldugu malGmdur.
Prof. P. Pelliot, daha bu ilk devirde bile, bir¢ok 1stilahlarin tiirk¢e
olmasindan dolay1, turkge’yi imparatorlugun enternasyonal
dili addediyor [64]; biz bu miitdleayi, biiyiikk bir kisim hukuki
1stilahlara da tesmil ederek, fikirlerimizi yeni bir delil ile te’yid
edebiliriz.

XIV. iincii asrin ilk yarisinda, islam kiiltiirii sihasindaki Cen-
gizliler devletlilerinde Islamiyet artik hakim din ve devlet
dini imtiyazim kazanmistir. Bilhassa, hiikimet miiesseseleri hak-
kinda oldukca etrafli mallmata sahip oldugumuz Altinordu ve
ildhi imparatorluklarinda, bu isldmlasma’'nmin hukuk saha-
sindaki te’sirleri’ni tespit miimkiindiir: onlar, Islamiyet devlet
dini olmadan, hiikiimleri altinda yagsayan muhtelif dini cemaat-
lar gibi Miislimanlar: da dini juridiction’larina tebaiyette
serbest birakmakla beraber, asil biiyiik seldyiyeti urfi mah-
kemelere ve muhteli hikimet organlarrna vermiglerdi;
islamiyeti kabtlden sonra, kadilar ve kadi mahkemeleri eskisine
nisbetle daha fazla bir ehmmiyet kazandi; serigat hiikiimlerine
riayet deilmesi hakkinda bAzi hiikiimdarlar tarafindan daha ilk

[62] Bu muhtelif sibelere it tarihi kaynaklarin sathi bir tetkiki bile bunu
gosterebilir. §imdiye kadar bu devietlerden bazilarinin idari miiesseseleri hak-
kinda bazi alimlerin - meseld, [lhéniler'e dair D’Ohosson’un, onlarin tegkildtini
aynen devam ettiren Celdyirlere dair Hammer'in, Altinordu'ya dair bilhassa
Berezin'in birtakim hususi tetkikleri varsa da, bu muhtelif miiesseselerin biitiin
cengizliler devletlerinde miikayeseli bir surette tetkikine girisilememigtir. Bazi
teferruat mes’elelerine dair yapilmig boyle mukayeseli kiigiik tetkikler ise, ¢ok
az ve ekseriyetle ¢ok sathidir.

[63] Bu hususta siylenecek pek ¢ok gsey varsa da, mekalemizin kadrosu
buna &it en kisa iyzahata da miisaid degildir; yalmz Prof. W.K otwicz'in gu
miihim tetkikini ehemmiyetle tavsiye etmek isteriz: [Formules initiales des
documents mongols auz XIIT et XIVe. ss, Rocznik Orjentaiistyczny, Tom. X,
Lwow 1934].

(64] P. Pelliot, T"oung pao,Vol. XXVII, P* 191,208.
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ciilislarinda verilen emirler bu te’siri gosterir [65]. Altinordu’da,
Islamiyet Ilhanigler sahasindakinden daha eski koklere malik ol-
makla beraber, hukuki sidhada daha az miiessir ol-
mustur. Maamafih biitiin bu gibi tezahiirlere - ve meseld Yasa’nin
samani iytikadlariyle alakadar b4zi hiikiimlerinin tatbik edilme-
mesine - ragmen, bilhassa amme hukuku’na ait mes’elelerde
Yasa’ya yani devletin layik kanunlariyna siddetle riayet
olunuyordu. Biiyiik lejislator Gazan, yine Yasa esaslarina ve sel-
cuk idare an’aneleri’ne dayanarak bir¢cok miihim tesgkiglat
ve tensikatyapmigt1 [66]. Adli idarede eskidenberi mevcut oldugunu
aildigimiz ikilik, bunlar zamaninda da devam ediyordu: Harezm’de,
fran’da, Irak’ta kadilarin ser’'i mahkeme’lerinde bagka, bir de
layik mahiyette Yargu mahkemeleri bulundugunu biliyoruz [67].

Bu devir amme miiesseselerinin te’sirini, Cengizliler’in haki-
miyeti altinda kalmis genis sdhalarda ve yalniz XIV iincii asirda
degil, XV inci ve hattd daha sonraki asirlarda gormek kabildir:
flhanigler’in varisi olan Celdyirier’in onlarin hiikkimet miiessese-
lerini hemen aynen devam ettirdiklerini bildihimiz gibi [68], Orta -

[65]) Bilhassa Gazan devrinde, kadilarin ve ser'i mahkemelerin ehemmiyeti
artmakla beraber, bunlar devletin sik1 bir kontrolu altina konmustu. Vassaf
ile Resid-iid-Din’in kroniklerinde buna 4it uzun tafsilata tesadiif olunur.

[66] Baslica bu zikrettigimiz miiverrihlerin kroniklerine istinaden D’Ohsson
tarafindan verilen méalimat, eldukca iyi bir hiildsadir [Histoire des Mongolse,
Tom, IV. P. 370-477] Kuvvetli bir tahlil ile, Gazan'in te’'sisatinda mubhtelif kay-
naklardan gelen tesirlerin derecesi ve men’sei kolayhkla meydana ¢ikarilabilir.

[67) Defrémery et Sanguinetti, Voyages d’Ion Batoutah, Tom. III,
P. II. Vaktiyle Goldzih er'in de dikkat etmis oldugu bu rivayeti tamamlayacak
ve iyzadh edecek daha bir takim tarihi kryitlara tesadiif olunur. Yargu ve Yar-
gucular hakkinda yakinda hususi bir tetkik nesredecegimiz cihetle burada hatta
kisaca iyzéhata girismek istemiyoruz: Yargu kelimesine XIV-XV nci asirlar
tirk ve iran sairlerinin eserlerinde tesadiif ediyoruz; ibn Muhanna yarguct
kelimesini «<hfkim, kadi1» diye terciime etmekte ise de,bunun, urfi kanunlara gore
hiikiim veren bir hakim oldugu sarihdirr Bagdad'da (1357-758 H.) yilina Ait bir
cami kitdbesi, Seri kaza ile Yargucularin kazasin1 sarahaten ayir-
mak suretiyle bunu te'yit ediyor [L- Massignon, Mission en Mésopotaime, 1,
Le Caire 1912, P- 15]. Yargu divaninin ve Yarguculugun XVI nci asra kadar-
hattd daha sonra- Cengizler devletlerinde ve vérislerinde devam ettigini soyleye-
biliriz. Bu kelime hakkinda M' Quatremter’in iyzahati miihim degildir [His-
toire des Mongols de la Perse, Paris 1832 P. 122]

[68] Tarihi kaynaklardan baska, Hammer,in - ekseriyetle yalis olarak - bz
parcalarim terciime ettigi [Geschichfe der Goldenen Horde, Pesth 1840, S. 463 -
516] meshur bir eser, Muhamed Hindusgah'in Diistar al - Kdtib i ta'yin
at - Merdtib adli resmi miingeat mecmuasi, Celdyirlar devri teskilatini - hatta ona
ornek olan ilhéni teskilatinin son nathasini - anlamak igin birinci derecede miihim
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Anadolwda XIV iincii asirda [lhaniglerin idari ve mali sis-
temlerinin devam ettigini de, Sivas sultan1 Kad1 Burhaneddi'nin
teolojik zihniyetiyle buna kars1 bir aksii’amel yapmak istemesin-
den anliyoruz [69]; fakat buna ragmen, XV inci asir ortasinda
Anadolu’da ilahi devri vergi sistemi’nin hald devam ettigini
gosteren vesiykalar vardir [70]. Bilhassa Ortaasya’da, Altinordu’-
da, Kurvm ve Kazan hanlikla’rinda, Seyhbdniler’de ve Ortaasya’-
nin daha muahhar siyasi tesekkiillerinde, bu te’siri son asir-
lara kadar migahede etmek kabildir. Timur Imparatoriugu,
muhtelif bakimlardan, Cengizliler'in samani an’anelerine karsi
Islamiyet’in bir aksii’ameli mahiyetinde goriinmekle beraber,
amme enstitiisyonlar: itibariyle, bu kadro haricine ¢ika-
mamis, Cengiz Yasa’nin adeta kutsi mahiyetini kabule mecbur
olmustur. Timur’un Tiiziikdt'inda, ¢ok sarih islami temayiillerle
beraber, Yasa’nin ruhu hakimdir. Timuriler, Sahruh zamainda
bashyan Yasa aleyhdarligrna ve islam te’sirlerinin miitemadi
artmasina ragmen, XVI inc1 asirda bile onun niifuzundan kurtula-
mamiglardir [71]: Babar’'le bashyan Hind Timurilerinin tes-
kiglatindan bile bunun izlerini gérmek kabildir. Celayirler’e halef
olan Kara Koyunlular'la Ak- Koyunlular’ da, hatta Safevi devle-
tinin ilk teskilatinda, bu miiesseselerin vakiyeleri kolaylika bu-
lunabilir. Dogrudan dogruya Cengizliler’in hékimiyeti altina gir-

bir kaynaktir. Onun sathi bir tetkiki bile yukarki miitaldamz1 isbata kafidir.
Avrupa’da miiteaddit niishalar1 bulunan bu yazmanin istanbul’da da niishalan
vardir [meseld: Esad Efendi Kiitiiphanesi, No. 3346 da]. XIV — XV nci asir Misir
menbalar1 da ilhanhlar ve Celayirler tegkilati hakkinda miihim malmati ihtiva
eder.

[69] Aziz b. Ardsir Astarabdadi, Bezm-i-Rezm, Istanbul 1928,
S 223. Miiellif, Kod1 Burhaneddin’in ciilisundan bahsederken, onun seriat hiikiim-
lerine uymivan hor bid'ati. yAni Mogollar'dan kalma nizamlar1 ve Yargu'yu
kaldirdiginl soyliiyor.

[70) Halil Ethem, Karaman ogullart hakkwnda vesdik-v mahkiame,
Tarih-i Osmsni Enciimeni Mecmuasi, Say1 14 [Nigde’de Karaman Ogullarindan
Pir Ahmed ve Kasim Beyler namina 874 tarihli bir kitabe, bunu gostermektedir]

[71] Sahruh, bir mektubunda, babasinin Cengiz kaidelerini vc Yargu'yu
kaldirdigin1 soylerse de [bu mektubun farsca metni: E. Blochetnin Introduc-
tion @ Uhistoir des Mongols, P* 249 - 251 adl eserindedir ; terciimesi: Milli Teteb-
bii'ler Mecmuasi Say1 5, S. 357], bir takim isldm A4limlerinin Timur'u Yasa'ya
kiymet verdihinden dolay: tekfir ettiklerini de unutmamalidir [ibn Arabsah, ya
Acdib - al - Makdur, S. 212]. Herat'ta Saruh’un - babasindan ¢ok daha kuvvetli-
Yasa aleyhdarhigina ragmen Semerkand’de Ulug Beh‘in, hi¢ olmazsa askeri
iglerde, Cengiz kanunlarina ittib aettigini goriiyoruz [W. Barthold, Ortaasya
tiirk tarihi hakkinda dersler, S ; 205]
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memis olan Suriye - Misir Memltk imparatorlugu ile XIV iincii asir
Hindistan tiirk devletlerinde bu te’sir o kadar ¢ok goze ¢arpmaz [72].

Cngizliler devrinin ve bilhassa Altinordu miiesseselerinin en
en biiyiik te’siri, Moskof devleti iizerinde kendini goOstermistir.
Yukarda Avarlar’dan bashiyarak muhtelif Tiirk stibelerinin rus
kiiltiirii iizerindeki tesirinden bahsetmigtik [§XII]. Altinordu Iimpa-
ratorlugu’'nun kurulusundan sonra, bu te’sirin Dbiisbiitiin arttig,
hemen umumiyetle kabal edilmigtir: Vernadski'ye gore «Moskof-
lar’'daki hakimiyet teldkkisi askeri sistem, posta,
vergi sistemi, idare sisteminin basglica anéasiri»
hep bu devirden kalmadir [73]. F. Lot gibi bazi tarihgilerin bu
niifuz dairesini daha dar gostermelerine ragmen [74], idari
ve mali teskilat ilizerindeki bu derin te’sirden, Rambaud’dan
A. Eck’e kadar birgok eski ve yeni miiellifler, 1srarla bahsetmek-
tedirler [75]. N. lorga, mogol hakimiyetinin Ruslara yeni bir
imparatorluk mefhumu getirdigine inaniyor [76]. Yine aym
tarih¢i, Moldavya’daki giimrii sistemi’nin yine Mogollardan
iktibas edilmig oldugunu zikrederken, Altinordu miiesseselerinin
milkemmelligi’'ni acik¢a sOylemektedir [77]. Su son senelerde
yapilan arkeoloji ve tarih tetkikleriyle ortazaman Cenub - Sarki
Avrupa tarihindeki siyasi ve kiiltiirel roliiniin ehemmiyeti
hergiin daha iyi 6grenilen Altinordu imparatkrlugu, yukariki iyza-
hattan ¢ok iyi anlagihiyor ki, hukuki miiesseseleri vasitasiyle
de Moskot devletinin tegkilat1 iizerinde miiessir olmustur. Altinordu
devletini iptidai bir barbar cemiyeti gibi telakki eden E. Bolchet’nin
nekadar aldandigi bu delillerle biisbiitin meydana c¢ikiyor [78].
Joseph Karstin son tetkiklerine gore, Cengizliler miiesseselerinin

[72] Buna ragmen Misir’da ve Hind'de Cengizliler te’sirinin biisbiitiin yok
oldugu zannina diismemelidir. Bilhassa Memliikler'de, bu te’sir - muhtelif amiller
dolayisile Hind'dekinden dahd fazla olmustur.

[78] Laszlo Rasonyi. Contribution a Uhistoire des premieres cristalli-
sation d’Etat des Roumains, lorigine des Bassaraba. Arcehivum Europae
Centro - Orientalis, Tome I, 1935, P. 242.

[14] Ferdinand Lot, Les invasions barbares, II, Paris 1937, P. 29.

[76] A. Rambaud, Histoire de la Russie, 7 éme ed., 1918, P. 138-147;
Alexandre Eck, Le Moyen Age russe, Paris 1933, P. 344,

[76] N. lorga, Cing Conferanecs sur le Sud- Est de UEurope, Paris 1924. P.
54 - 47,

[77] N. lorga. Le Caractere commun des institutions du Sud - Est de U'Europe,
Paris 1929, P, 96-97

[78] E. Blochet, yukarda adi gecen eser, P. 217.
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— uzun miiddet onlarin hékimiyeti altinda kalan — Giirciiler’in
hukuki miiesseseleri iizerinde de — Kkismen dogrudan dogruya,
kismen Safeviler vasitasiyle — kuvvetli izler biraktigim ilave
edecek olursak [79], bu devrenin tiirk amme hukuku tarihindeki
miistesna ehemmiyeti biisbiitiin tebariiz eder.

§ XX. Ortazaman tiirk miiesseseleri tarihinin son safhasini
Osmanly devri tegkil eder. Fakat zaten lizumundan fazla uzayan
maruzatim daha uzatmamak i¢in, mevzuumu burada kesiyorum.
Osmanli miiesseselerinin, mense'lerinden Istanbul fethine kadar
gecirdikleri tekamiil safhalar1 hakkinda vaktiyle hususi bir analitik
aragtirma nesretmis oldugum igin, burada ayn1 mevzuun velev
hiilasaten tekrarini zait buluyorum. Anadolu Sel¢uk saltanati-
nin idari an’aneleri’'ne varis olarak, Ilhaniler ve Mem-
lakler imparatorluklari miiesseselerinin de tesirleri al-
tinda c¢ok muntazdm bir hiikklmet makinesi viicude getiren bu
tirk imparatorlugu, XV inci asirda Avrupa'mn ilk mutlakwyyetci
devlet tipi tegkil etmis, ve yeni zaman tarihinin siyasi tekamiil
bakimindan bir firikasim tegkil eden bu rejimin Avrupa’da ilk
ornegi olmustur. Son zamanlarda bdz1 avrupa mektep kitaplarina
kadar giren bu goriig tarzi [80], mutlakiyyet¢i devlet rejiminin ilk
o6rnegini, Paleologlar devrinde tamamiyle feod&l air mahiyet
almis ve merkezivetgiligini kaybetmis, XIV-XV inci asir Bizans
Imparatorlugu’nda aramaktan elbette daha mantikiydir; ve
tarihi realiteye uygundur,

Ortazaman Tiirkleri'nin bu suretle yeni zaman Avrupa’sina
mutlakiyet¢i devlet rejiminin ilk 6rnegini vermeleri, Tiirkler'de
amme hukuku'nun ve siyasi kiiltiir’in siiratli inkigsafim
gostermek itibariyle ¢ok bériz bir iistiinlik ifade eder. Daha
protoistorik devirlerde begeriyetin ilk siyasig tesekkiil kad-
rolarim1 yaratmak suretiyle amme hukukunun véazi1 olduk-
lar1 etendoloji tetkikleriyle anlagilan Tiirkler’in, ortazaman’da,
islam dini dairesine girdikten sonra bile dini islim hukukunun
devlet otoritesine serbest bir faaliyet tanimayan dar ve geri naza-
riyelerine ragmen boyle ileri bir siyasi tek&dmiil derecesine

[79] Joseph Karst, Code géorgien du Roi Vakhtang V1. Strasborg 1934.

[80] M. Lhériter, L'ehistoire byzantine dans les manuels francais,
Bulletin du Comité international des Scinces historiques, No 9, 1930, P. 687 —
N.lorga, Y-a-t-il eu moyen - dge byzantin, Bulletin de la Section historique
de I'Acaeémie roamaine, Tom XIII, P 9—.N' forga, Essai de synthese de Uhis-
toire de Uhumanitél, 1, P. 560
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yikselmelerini, hayretle kargilamamak iycap eder; c¢iinkii, ¢ok
realist olan bu devlet kurucutar, yukardanberi siraladigimiz delil-
lere anlagilmistir ki, samimi miisliiman olmakla beraber, devletin
otoritesi yani ammenin menfaati mevzuubahsoldugu zaman,
isldim hukukg¢ularinin hayali sistemlerine asld kiymet ver-
memigler, ve ¢ok eski hukuki an’anelerine gore, serbest
bir législation faaliyeti gostererek agag1 ortazaman’in en biiyiik
imparatorluklarini kurmusglardir. Ortazaman Tiirk’leri’nin bu devlet
kuruculuk sifatlarinin atalardan gelen bir kabiliyet oldugunu pro-
toistorik deliller te’yitten sonra, séziimii bitirmek i¢in bunun orta-
zaman’dan bugiine kadar nasil devam ettigini de en kat’i bir delil
ile gostermek isterim; bu suretle halimazi ile iyzah eden génétique
metod gibi maziyi hal ile iyzah edenretrospectif metodun
da dogrulugu anlagilacaktir: Igte Tiirk’iin devlet kuruculuk seciye-
sinin en biiyiik miimessili olan Atatiirk, igste onnn kurdugu yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti! Bu Biyidk Yaratic/mn ve yarattig
Biyik Eserin karsisinda, her tiirk ve her insan gibi, sonsuz bir
sevgi ve saygl ile egilirim,





