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OZET

Gelisen teknoloji ve bilimsel calismalar tilkelerin fen okuryazar:
bireylere olan ihtiyacini artirmustir. Nitelikli bireyler, tilkelerin
uluslararas1 boyutta s6z sahibi olmasi saglamaktadir. Ayrica,
teknolojik ve bilimsel gelismelerin {iilke sistemlerine entegrasyonunda
cagm gereksinimleri ve becerilerine sahip bireyler 6nemli rol
ustlenmektedir. Bu kapsamda 21. ytizyll becerilerine sahip,
karsilastiklar1 problemlere hizli ¢oztim tiretebilen ve uluslararasi
rekabet giiclinii olusturacak bireylerin yetistirilmesinde fen bilimleri
ogretmenlerine biiyltik sorumluluk ditismektedir. Fen bilimleri
ogretmenlerinin mesleki yasamlarinda basarili olabilmeleri alan ve
pedagojik bilgilerine baghdir. Ogretim programlari 6gretmenlere
egitim-o6gretim siireclerinin organizasyonu ve yonetimine yonelik yol
gosterici  kilavuzlardan biridir. Bu nedenle fen bilimleri
ogretmenlerinin bir dersin 6gretimi i¢in gerekli olan amag, icerik,
kazanimlar ve haftalik ders saatleri gibi 0©zellikleri yapisinda
bulunduran 6gretim programlarina yonelik farkindaliklarmin ytiksek
olmasi gerekmektedir. Arastirmada, fen bilimleri &gretmenlerinin
ogretim  programina  yonelik  farkindaliklarmin  demografik
degiskenlere gore incelenmesi amaclanmistir. Nicel arastirma
yontemlerinden biri olan tarama modelinin kullanildig1 arastirmada,
katihmcilar uygun orneklem yontemiyle belirlenmistir. Verilerin
toplanmasinda Ogretim Programu Farkindalik Olgegi kullanilmistir.
Arastirma sonucunda fen bilimleri ogretmenlerinin 6gretim
programina yonelik farkindaliklarinda cinsiyet, calisilan kurum, egitim
diizeyi ve mesleki deneyim stiresi degiskenlerinin istatistiksel olarak
anlamli farklilik olusturmadig: belirlenmistir. Ancak 6gretim program
farkindalik 6lcegini olusturan bilissel farkindalik faktortinde mesleki
deneyim stiresinin etkili oldugu tespit edilmistir. Arastirmanmn

sonuglar1 dikkate almdiginda, ogretim programlarina yonelik
farkindaligin  artirlmas1 icin ¢alismalarin  artirilmas1  gerektigi
soylenebilir.

Karakaya, F., Cakmak, Z., Caner, S. N. ve Yilmaz, M. (2024). Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim
programu farkindaliklarinin incelenmesi. Gazi Egitim Bilimleri Dergisi, 10(1), 104-120.
DOI https:/ /dx.doi.org/10.30855/ gjes.2024.10.01.004.



GAZI
EGITIM BILIMLERI DERGISI

GAZI
JOURNAL OF EDUCATION SCIENCES

Investigation of Science Teachers' Curriculum
Awareness

ABSTRACT

Developing technology and scientific studies have increased countries'
need for scientifically literate individuals. Qualified individuals enable
countries to have a say at the international level. In addition,
individuals with the needs and skills of the age play an important role
in the integration of technological and scientific developments into
country systems. In this context, science teachers have a great
responsibility in raising individuals who have 21st century skills, can
produce quick solutions to the problems they encounter, and will
create international competitiveness. The success of science teachers in
their professional lives depends on their field and pedagogical
knowledge. Curriculum is one of the guiding guides for teachers
regarding the organization and management of educational processes.
For this reason, science teachers should have a high level of awareness
of the curricula, which include features such as the purpose, content,
outcomes and weekly course hours required for the teaching of a
course. In this study, it was aimed to examine science teachers'
awareness of the curriculum according to demographic variables. In
the study in which survey model, which is one of the quantitative
research methods, was used, the participants were determined by
convenient sampling method. Curriculum Awareness Scale (TAS) was
used to collect the data. As a result of the research, it was determined
that the variables of gender, institution of employment, level of
education and duration of professional experience did not create a
statistically significant difference in the awareness of science teachers
towards the curriculum. However, it was determined that the duration
of professional experience was effective in the cognitive awareness
factor of the curriculum awareness scale. Considering the results of the
research, it can be said that studies should be increased to raise
awareness about curriculum.
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GIRIS
Egitim; bireylerin zihinsel, duygusal, toplumsal yeteneklerinin ve davranislarmin
istenilen dogrultuda diizenlenmesi ya da belirlenen amaclar cercevesinde davranis
kazandirma siireci olarak tanimlanmaktadir (Akytiz, 2011). Alanyazindaki egitim

tanimlar1 incelendiginde ortak noktalar asagida 6zetlenmistir:

* Egitim, siirectir.
* Zaman ve kapsam yonitinden ¢ok genistir.

* Bireyin siire¢ sonunda mutlaka davranislarinda degisiklik meydana gelir.

Egitimin iceriginde yer alan ve davranislarin bilissel, duyussal ve devinissel olarak
gelistirilmesi (Taspinar, 2012) 6grenme stirecleriyle dogrudan baglantilidir (Yesilyurt,
2021). Ciinkii 6grenme; belirli bir durum karsisinda bireyin davranisinda meydana gelen
kalict davranis degisikligi olarak tanimlanmaktadir (Gagne, 1965). Veli, yonetici, 6grenci,
Ogretim programlari, ders kitaplar: gibi bircok unsuru yapisinda barindiran 8grenme-
ogretme stireci; uluslarin toplumsal ihtiyaclarmi da dtstinerek nitelikli bireyler
yetistirmeyi hedeflemektedir. Bu nedenle, 6grenme-dgretme siirecinin planlamasi
yapilirken 6grenmeyi etkileyen faktorlerin iyi analiz edilmesi gerekmektedir. Ogrenmeyi
etkileyen faktorler (Senemoglu, 2020) Sekil 1'de verilmistir.

Sekil 1
Ogrenmeyi Etkileyen Faktorler

1- Ogrenenden Kaynakl: Faktorler

»Tiire Ozgii Hazirbulunusluk
*Olgunlasma

+*Genel Uyarilmishik Hali
*Giidiilenme

s*Transfer (Aktarma veya Gecis)
*Dikkat

*Zeka

2- Ogrenme Malzemesinden Kaynakli Faktorler

* Algisal Ayirt Edebilirlik
* Anlamsal Cagrnisin
sKavramsal Gruplandirma

s Telaffuz Edebilirlik

3- Ogrenme Yonteminden Kaynakh Faktérler

» Aralikli veya Toplu Ogrenme
*Bolerek veya Biitiinsel Ogrenme
*Geri Bildirim (Doniit)

*Etkin Katillm
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Egitim-6gretim stireclerinde bagarili tirtinlerin ¢ikmasi igin 6gretim programlarinin
niteligi ve icerigine yonelik farkindalik ¢ok ¢nemlidir. Bu nedenle gerek 6gretmenlerin
gerekse gelecegin Ogretmenleri olacak adaylarin bazi yeterliklere sahip olmasi
beklenmektedir. Nitekim bu yeterlikler, 2017 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
ogretmenlik meslegi genel yeterlikleri olarak tanimlanmigtir. Ogretmenlik meslegi genel
yeterlikleri incelendiginde; “Mesleki Bilgi”, “Mesleki Beceri” ve “Tutum ve Degerler”
olmak tizere birbiriyle iligkili ti¢ yeterlik alanmin oldugu goriilmektedir (MEB, 2017).
Ayrica, “Egitim 2023 Vizyonu” raporunda egitim sistemi icerisindeki 6gretmenlerin yeri

ve niteligi vurgulanmistir (MEB, 2018).

Tablo 1

Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri
A Mesleki Bilgi

B Mesleki Beceri C Tutum ve Degerler

C1. Milli, Manevi ve Evrensel

Al. Alan Bilgisi B1. Egitim Ogretimi Planlama

Degerler
Alaninda sorgulayict bakis
agisini  kapsayacak sekilde o L . o . .
o - Egitim  Ogretim  stireglerini Milli, manevi ve evrensel
ileri diizeyde kuramsal,

etkin bir sekilde planlar degerleri gozetir.

metodolojik ve olgusal bilgiye
sahiptir.

B2. Ogrenme Ortamlari

A2. Alan Egitimi Bilgisi

Olusturma

C2. Ogrenciye Yaklagim

Alanmin 6gretim programina
ve pedagojik alan bilgisine
hakimdir.

Butin o6grenciler icin etkili
ogrenmenin gerceklesebilecegi
saglkli ve giivenli 6grenme
ortamlar1 ile uygun Ogretim

materyali hazirlar.

Ogrencinin gelisimini

destekleyici tutum sergiler.

A3. Mevzuat Bilgisi

B3. Ogretme ve Ogrenme
Stirecini Yonetme

C3. Iletisim ve s birligi

Birey ve 0Ogretmen olarak
gorev, hak ve sorumluklarma
mevzuata

iliskin uygun

davranir.

Ogretme ve 6grenme siirecini
etkin bir sekilde ytiriitiir.

Ogrenci, meslektas aile ve
egitimin diger paydaslar ile
etkili
kurar.

iletisim ve igbirligi

B4. Olgme ve Degerlendirme

C4. Kisisel Gelisim

Olcme  ve degerlendirme,
yontem, teknik ve araclarim

amacina uygun kullanir.

Oz degerlendirme yaparak,
kisisel ve mesleki gelisime
yonelik calismalar yapar.

Gelisen teknoloji ve bilimsel calismalarla birlikte tilkelerin fen okuryazari bireylere

olan ihtiyaci artmaktadir. 21. ytizyil becerilerine sahip ve nitelikli insan gictintin
yetistirilmesinde fen bilimleri 6gretmenlerine biyiik sorumluluk diismektedir. Bu
kapsamda, fen bilimleri Ogretmenlerinin aldiklar1 egitim ve edindikleri mesleki

yeterlikler oldukca onemlidir. Clinkii 6gretmenlerin mesleki yasamlarnda basarili
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olabilmeleri icin hem bilgi aktarim stireclerine hem de zaman yonetimine yonelik

yeterliklere sahip olmasi gerekmektedir.

Ogretim programlari 6gretmenlere egitim-6gretim siirecinin organizasyonu ve
yonetimi kapsaminda yol gosterici kilavuzlardan biridir (Caglar, 2006). Ayrica 6gretim
programui ilgili disiplin kapsaminda 6grencilere kazandirilmasi ongoriilen hedeflerin,
zaman akismin, degerlerin yer aldigi belgedir. Bu nedenle 6gretim programlarinda
belirlenen kazanim ve hedeflere ulasilabilmesi icin 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin

ogretim programlarmi benimsemeleri gerekmektedir (Karaman ve Karaman, 2016).

Konu ile ilgili alanyazmn incelendiginde, gerek 6gretmenlerin gerekse 6gretmen
adaylarinm 6gretim programlarma yonelik goriislerinin belirlendigi ¢alismalarin yer
aldig1 gortilmektedir (ince Aka, Yilmaz ve Karakaya, 2019; Karakaya, Adigtizel, Cimen
ve Yilmaz, 2020; Karaman ve Karaman, 2016; Ozcan, Oran ve Arik, 2018; Sener ve
digerleri, 2023). Ayrica yillar icerisinde degisim gosteren dgretim programlarmnin farklh
kriterler (kazanim, ders saati, konu siralamas: vb.) agisindan incelendigi ¢alismalar da
(Aydm, Temel ve Kangalgil, 2022; Karakus, Mutlu ve Coskun, 2018; Karatay, Timur ve
Timur, 2013; Kog, 2021; Tekerek, Karakaya ve Tekerek, 2018; Turan, 2019) alanyazinda

bulunmaktadar.

Ogretim programlari hazirlandiktan sonra islevselligi ve uygulanabilirligi icin
ogretmenlere biiytik sorumluluk dismektedir (Van Driel, Beijaard ve Verloop, 2001).
Ancak yapilan arastirmalar 6gretim programlarinin icerigi, hedefleri ve sarmal yapisi
gibi bircok ozelligin 6gretmenler tarafindan yeterli diizeyde anlasilamadigmni ortaya
koymustur (Karacaoglu ve Acar, 2014; Karakaya ve digerleri, 2020). Bu durum 6gretim
programlarinin  hazirlanma misyonu ve hedeflenen basariya ulasma noktasinda
sorunlarin ¢tkmasma neden olmaktadir. Ciinkii ilgili disipline yonelik hazirlanan
ogretim programindan istenilen verimin alinabilmesi ve basariya ulasilabilmesi igin
ogretmenlerin programa yonelik farkindaliklarinin yiiksek olmasi gerekmektedir (Ural
Keles, 2018). Lisans egitiminden mezun durumuna gelen O6gretmen adaylarmin
“pedagojik ve alan bilgisi olarak istenilen diizeyde olmadiklarmi” ifade etmeleri mesleki
agidan sorunlar yasayacaklarimin bir gostergesidir (Arastaman, 2013). Bu sorunlarm
basinda da 6gretim programlarinin uygulanmast gelmektedir. Ogretmenlerin 6gretim
programina yonelik farkindaliklarinin = belirlenmesi ve yiikseltilmesine yonelik
calismalarin yapilmas: yasanacak sorunlarin ortadan kaldirilmasi igin oldukg¢a énemlidir

(Brown, Lee ve Collins, 2015). Nitekim arastirma sonucunda elde edilecek bulgularin fen
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bilimleri 6gretmenlerinin o6gretim programima yonelik farkindaliklarmi etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi ve farkindaliklarini artirmay: hedefleyen gelecek ¢alismalarin

planlanmasi noktasinda énemli bir vizyon koyacag1 ongoriilmektedir.
Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, fen bilimleri 6gretmenlerinin Ogretim programma yonelik
farkindaliklarmin  demografik degiskenlere gore incelenmesi amaclanmistir. Bu

kapsamda arastirmanin sorular1 asagida sunulmustur:

1) Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklar1 cinsiyet degiskeni

acisindan anlamli farklilik gostermekte midir?

2) Fen bilimleri ogretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklar1 egitim seviyesi

degiskeni agisindan anlaml: farklilik gostermekte midir?

3) Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklar1 calisilan kurum

degiskeni agisindan anlaml: farklilik gostermekte midir?

4) Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklart mesleki deneyim

stiresi degiskeni acisindan anlamli farklilik gostermekte midir?
YONTEM

Arasgtirma Modeli

Bu arastirmada, genel tarama modeli kullanmilmistir. Tarama modeli, secilmis
orneklem {izerinden yapilan uygulamalar sonucunda evren hakkinda genel bir yargiya
varmay1 saglayan yontemdir (Karasar, 2014). Ayrica, tarama modeli ilgili durumu var

oldugu sekliyle betimlemeyi saglamaktadir.
Orneklem

Aragtirma 2023-2024 egitim-ogretim yili giiz déneminde Tiirkiye'nin I¢ Anadolu
Bolgesinde gorev yapmakta olan fen bilimleri ogretmenleriyle gerceklestirilmistir.
Arastirmanin drnekleminde yer alan fen bilimleri 6gretmenlerinin belirlenmesinde
uygun orneklem yontemi kullanilmistir. Bu yontem; zaman, maddiyat ve katilimcilara
ulasilmasida kolaylik saglamasi agisindan kullanilmaktadir (Balci, 2021). Bu kapsamda
arastirmaya 97 fen bilimleri 6gretmeni katilim saglamistir. Arastirmanin 6rnekleminde

yer alan katilimcilara yonelik demografik bilgiler Tablo 2’de belirtilmistir.
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Tablo 2

Orneklemde Yer Alan Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

Demografik bilgi Alt boyutlar N %

Cinsiyet Kadin 69 71.1
Erkek 28 28.9

Egitim seviyesi Lisans 70 72.2
Lisanstistii 27 27.8
Kamu 72 74.2

Calisilan kurum el o5 258
0-5yil 21 21.6

Mesleki kidem stiresi 6-10 y1l 28 28.9
11 y1l ve tizeri 48 49.5

Arastirmanin Uygulama Siireci

Arastirmanin uygulama stireci oncesinde olcegin kullanimina yonelik gerekli

izinler ilgili yazarlardan almmustir. Daha sonra etik komisyon izinleri almarak

arastirmanin uygulama stireci gerceklestirilmistir. Arastirmanin uygulama stireci Sekil

2'de 6zetlenmistir.

Sekil 2

Aragtirmamin Uygulama Siireci

1. Adim
Etik Komisyon Izinlerinin Alinmasi

Arastirmanm Ornekleminde Yer Alacak Katilimcilarin Belirlenmesi

Olgegin Orneklem Grubuna Uygulanmasi

Analizlerin Yapilmasi

Bulgularm Raporlastirilmasi

Sonug Raporunun Yazilmasi

Veri Toplama Araclar:

Bu arastirmada veriler, Pektas ve Pesen (2021a) tarafindan gelistirilen “Ogretim

Programi Farkindalik Olgegi (OPFO)” kullamilarak toplanmustir. Besli Likert tipinde
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hazirlanmis olan OPFO ii¢ alt faktorden olusmaktadir. Olcekte bulunan sorular “1:
Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle
Katiliyorum” ifadeleri dikkate almarak puanlandirilmistir. Olgek ve alt faktorlerine

iliskin Cronbach’m Alfa sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3
Cronbach’in Alfa Giivenirlik Katsayis1 Degerleri

Olgek boyutlart Cronbach’in Alfa

Pektas ve Pesen (2021) Karakaya ve digerleri
Psikomotor Farkindalik .85 .89
Bilissel Farkindalik 81 .85
Duyussal Farkindalik 79 .85
OPFO - 92

Tablo 3’deki bulgulara gore, 25 maddeden olusan OPFO alt faktorlerden ve
tamamindan elde edilen Cronbach Alfa giivenirlik degerleri gortilmektedir. Buna gore
olcegin gelistirilme asamasindaki degerler ile arastirmacilarin elde ettikleri degerler
benzerlik gostermektedir. Giingoren, Bektas, Oztirk ve Horzum (2014), alt faktorli
olceklerde faktorlere iliskin Cronbach Alfa degerinin .60 ve olcek genelinde .80'den
biiyiik olmasi durumunda elde edilen bulgularin giivenilir oldugunu ifade etmislerdir.

Buna gore, arastirma kapsaminda elde edilen sonuglarin gtivenilir oldugu soylenebilir.
Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin normal dagilim gosterip
gostermedigini belirlemek icin olcek ve alt faktorlerinde carpiklik (skewness) ve basiklik
(kurtosis) degerleri incelenmistir. OPFO ve alt faktorlerine yonelik carpiklik (skewness)
degerleri (OPFO= -53; Psikomotor Farkindalik= -1.26; Bilissel Farkindalik= -.24;
Duyussal Farkindalik = -.30) hesaplanmigtir. OPFO ve alt faktoérlerine yonelik basikltk
(kurtosis) degerleri (OPFO= 2.04; Psikomotor Farkindalik= 4.11; Biligsel Farkindalik= .40;
Duyussal Farkindalik = 2.31) hesaplanmistir. Alanyazin incelendiginde, verilerin normal
dagilim gosterdigini ifade edebilmek icin carpiklik ve basiklik degerlerinin +1.50
arasinda olmas1 gerektigi vurgulanmaktadir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Buna gore,
OPFO ve alt faktorlerinden elde edilen verilerin normal dagilim gostermedigi ifade
edilebilir. Bu nedenle arastirmada verilerin analizinde parametrik olmayan testler
(Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis Testi) kullanilmistir. Verilerin analizinde anlamlilik

diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.
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Etik Kurul izin Belgesi

Bu aragtirma Yozgat Bozok Universitesi Sosyal ve Begeri Bilimler Etik Kurulu'nun

18.10.2023 tarihinde 07/43 sayil1 karari ile etik yonden uygun bulunmustur.
BULGULAR

Bu boltimde, arastirmanin hedefleri kapsaminda olusturulan sorulardan elde
edilen bulgular sirasiyla verilmistir. Arastirmada, “Fen bilimleri dgretmenlerinin 6gretim
program: farkindaliklart cinsiyete degiskeni ac¢isindan anlamli farklilhik gdstermekte midir?”
sorusuna cevap aranmustir. Bulgular Tablo 4’te belirtilmistir.

Tablo 4
Cinsiyete Gore Yapilan Mann-Whitney U Testi Analiz Sonuglart

Faktorler Cinsiyet n Sira ort. U p
i Kad 69 50.98
Psikomotor Farkindalik admn 8205 576
Erkek 28 4413
Kad 69 50.51
Bilissel Farkindalik adm 862.0 404
Erkek 28 45.29
Kadin 69 45.86
D 1F 1 749. .07
uyussal Farkindalik Erkek ’8 56.75 9.0 078
e Kadin 69 50.03
OPFO 895.0 571
Erkek 28 46.46

Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindalik 6lceginden aldiklar1
puanlarda (U=895.0; p>.05) ve o6lcegin psikomotor (U=829.5; p>.05), bilissel (U=862.0;
p>.05) ve duyussal farkindalik (U=749.0; p>.05) alt faktorlerinde cinsiyet degiskeni

agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Arastirmada, “Fen bilimleri ogretmenlerinin ogretim programi farkindaliklar: egitim
seviyesi degiskeni agisindan anlaml farkhilik gostermekte midir?” sorusuna cevap aranmuistir.

Bulgular Tablo 5te belirtilmistir.
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Tablo 5
Egitim Seviyesi Gore Yapilan Mann-Whitney U Testi Analiz Sonuglart

Faktorler Egitim n Sira ort. U p
Li 70 49.66

Psikomotor Farkindalik isans 8990 710
Lisansiistii 27 47.30
Li 70 48.57

Bilissel Farkindalik . 1sans 915.0 .808
Lisansiistii 27 50.11
Li 70 47.99

Duyussal Farkindalik . 1sarfs . 874.5 562
Lisanstistii 27 51.61
e Li 70 49.79

OPFO lsans 8900 658
Lisanstistii 27 46.96

Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindalik clceginden aldiklar
puanlarda (U=890.0; p>.05) ve o6lcegin psikomotor (U=899.0; p>.05), bilissel (U=915.0;
p>.05) ve duyussal farkindalik (U=874.0; p>.05) alt faktorlerinde egitim seviyesi

degiskeni agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig; tespit edilmistir.

Arastirmada, “Fen bilimleri 6gretmenlerinin 0gretim programu farkindaliklar: ¢alisilan
kurum degiskeni agisindan anlamli farklilik gostermekte midir?” sorusuna cevap aranmuistir.

Bulgular Tablo 6”da belirtilmistir.

Tablo 6
Calisilan Kuruma Gére Yapilan Mann-Whitney U Testi Analiz Sonuglan

Faktorler Kurum n Sira ort. U p
K 72 45.82

Psikomotor Farkindalik .famu 671.0 .058
Ozel 25 58.16
K 72 46.74

Bilissel Farkindalik :amu 737.0 175
Ozel 25 55.52
K 72 47.37

Duyussal Farkindalik “amu 7825 322
Ozel 25 53.70

OPFO Kamu 72 46.26 703.0 104
Ozel 25 56.88 ' '

Fen bilimleri 8gretmenlerinin 6gretim programi farkindalik clceginden aldiklar
puanlarda (U=703.0; p>.05) ve o6lcegin psikomotor (U=671.0; p>.05), bilissel (U=737.0;
p>.05) ve duyussal farkindalik (U=782.5; p>.05) alt faktorlerinde calisilan kurum

degiskeni agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig; tespit edilmistir.

Arastirmada, “Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklar: mesleki
deneyim siiresi de§iskeni agisindan anlaml farklilik gdstermekte midir?” sorusuna cevap

aranmistir. Bulgular Tablo 7’de belirtilmistir.
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Tablo 7
Mesleki Deneyim Siiresine Gore Yapilan Kruskal-Wallis Testi Sonuglart

Faktorler Kidem n SwraOrt. Sd X2 p
0-5 yil 21 4231
Psikomotor Farkindalik 6-10 yil 28 48.07 ) 1.96 376
11 yil ve tizeri 48 52.47
0-5 yil 21 36.38
Biligsel Farkindalik 6-10 yil 28 4864 2 631 043
11 yil ve tizeri 48 54.73
0-5 yil 21 47.29
Duyussal Farkindalik 6-10 yil 28 3984 2 552  .063
11 y1l ve tizeri 48 55.09
_,_' 0-5 yil 21 39.98
OPFO 6-10 y1l 28 4743 2 369 158
11 y1l ve tizeri 48 53.86

Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindalik 6lceginden aldiklari
puanlarda (X2=3.69; p>.05) ve olgegin psikomotor (X2=1.96; p>.05) ve duyussal
farkindalik (X2=5.52; p>.05) alt faktorlerinde mesleki deneyim stiresi degiskeni agisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir. Ancak bilissel farkindalik
(X2=6.31; p<.05) alt faktortinde mesleki deneyim stiiresi degiskeni acisindan istatistiki

anlaml fark oldugu tespit edilmistir.
TARTISMA VE SONUC

Arastirmada, fen bilimleri 6gretmenlerinin O6gretim programina yonelik
farkindaliklarmin demografik degiskenlere gore incelenmesi amaglanmistir. Arastirma
kapsaminda, fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklarinin cinsiyet
degiskeni agisindan anlaml farklilik gostermedigi belirlenmistir. Ayrica dlgegi olusturan
psikomotor, bilissel ve duyussal alt faktorlerinden aldiklar1 puanlarin da cinsiyet
degiskenine gore anlaml farklilik gostermedigi belirlenmistir. Arastirma sonuglarina
gore, cinsiyet degiskeninin fen bilimleri 6gretmenlerinin dgretim programina yonelik
farkindaliklarinda anlaml: bir etki olusturmadig1 sdylenebilir. Bu durumun olusmasimnda
kadin ve erkek dgretmenlerin 6gretim programi yonelik yeterliklerinin (Simsek, 2017) ve
program okuryazarlik diizeylerinin (Arslan, 2019) benzer olmasindan kaynaklandig:
diistintilmektedir. Nitekim alanyazmn incelendiginde, arastirmanin bulgulariyla ortiisen
calismalarin oldugu belirlenmistir. Ornegin Pektas ve Pesen (2021b) tarafindan yapilan
arastirmada, farkli branslarda gorev yapan Ogretmenlerin Ogretim programi
farkindaliklar1 cinsiyete gore anlamh farkliik gostermemistir. Simsek (2017),

ogretmenlerin 6gretim programu yeterliliklerinin cinsiyete gore degismedigini ifade
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etmistir. Ayrica Karakaya ve digerleri (2019) tarafindan yapilan arastirmada, 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine hazir olma diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore

farklilik gostermedigi belirlenmistir.

Arastirmada, fen bilimleri ©gretmenlerinin 06gretim programina yonelik
farkindaliklarmin egitim seviyesine gore anlamh farklilik gostermedigi belirlenmistir.
Ayrica dlgegi olusturan psikomotor, bilissel ve duyussal alt faktorlerinden aldiklar
puanlarin da egitim seviyesine gore anlamli farkliik gostermedigi belirlenmistir.
Arastirma sonuglarma gore, egitim seviyesinin fen bilimleri dgretmenlerinin 6gretim
programina yonelik farkindaliklarinda anlamli bir etki olusturmadigr sdylenebilir. Bu
durumun olusmasinda fen bilimleri 6gretmenlerin lisansiistii egitim igeriklerinde
ogretim  programlarina yonelik uygulamalarin olmamasindan kaynaklandig:
diistntilmektedir. Yapilan arastirmalar, egitim diizeylerinde verimliligin ve 6gretmen
memnuniyetinin artirilmasi igin egitim iceriklerinin dogru planlanmas1 gerektigini
gostermistir (Ozer, Suna ve Sunar, 2021; Ugar, 2017). Ayrica alanyazin incelendiginde,
ogretmenlerin egitim diizeylerinin 6gretim programlarma yonelik farkindaliklarinda
farkliliga neden olmadig1 sonucuna ulasan ¢alismalarin oldugu belirlenmistir (Arslan,

2019; Pektas ve Pesen, 2021b).

Arastirmada, fen bilimleri 6gretmenlerinin O6gretim programina yonelik
farkindaliklarmin calisilan kuruma gore anlaml farklilik gostermedigi belirlenmistir.
Ayrica olgegi olusturan psikomotor, bilissel ve duyussal alt faktorlerinden aldiklar
puanlarin da calisilan kuruma gore anlamli farkliik gostermedigi belirlenmistir. Bu
sonuglara gore, calisilan kurum degiskeninin fen bilimleri dgretmenlerinin 6gretim
programina yonelik farkindaliklarinda anlamli bir etki olusturmadig soylenebilir.
Alanyazin incelendiginde, arastirmanin sonuclartyla farkliik gosteren calismalarmn
oldugu belirlenmistir. Pektas ve Pesen (2021b) tarafindan yapilan arastirmada, 6zel
okullarda gorev yapan ogretmenlerin 6gretim programi farkindaliklarinin devlet
okulundaki 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica yapilan
arastirmalar ilkokul ve ortaokul diizeyinde gorev yapan Ogretmenlerin oOgretim
programlarina yonelik farkindaliklarinin ortadgretim ogretmenlerinden daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir (Erman, 2016).

Arastirmada, fen bilimleri ©gretmenlerinin 06gretim programina yonelik
farkindaliklarmin mesleki deneyim siiresine gore anlamli farklilik gostermedigi

belirlenmistir. Ayrica o©lcegi olusturan psikomotor ve duyussal alt faktorlerinden
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aldiklar1 puanlarin da mesleki deneyim siiresine gore anlamli farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Ancak bilissel farkindalik boyutundan aldiklar1 puanlarin mesleki
deneyim stiresine gore anlamh farklilik gosterdigi belirlenmistir. Ortalama puanlar
incelendiginde, mesleki deneyim olarak 11 yil ve tizeri olan fen bilimleri 6gretmenlerinin
bilissel farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglara gore,
mesleki deneyim siiresinin fen bilimleri 6gretmenlerinin dgretim programma yonelik
farkindaliklarmin bilissel faktoriinti anlamli olarak etkiledigi sdylenebilir. Deneyim
stiresinin artmasmin Ogretmenlerin farkindaliklarini  pozitif yonde etkiledigi
diistintilmektedir. Mesleki deneyime bagli olarak 6gretmenlerin ¢ogunlukla hizmetigi
egitim, seminer gibi mesleki gelisim etkinliklerine katilim sagladiklar: bilinmektedir
(Ozer ve digerleri, 2021). Yapilan arastirmalar; hizmetici egitim, seminer vb. egitim
stireclerinin dgretmenler tarafindan memnuniyetle karsilandig1 (Ozer ve digerleri, 2021)
ve mesleki bilgi ve pedagojik yeterliklerinin artmasina olanak tanmidigmigostermistir
(Balta, Arslan ve Duru, 2015). Pektas ve Pesen (2021b), 6gretmenlerin mesleki
kidemlerinin artmasmin O6gretim programlarma yonelik bilissel farkindaliklarinin
yiikselmesine olumlu katki yaptigini ifade etmistir. Ayrica alanyazinda mesleki kidemin
ogretmenlerin pedagojik yeterlikleri ve bilgi diizeylerini etkileyen bir faktér oldugunu
gosteren calismalar bulunmaktadir (Bas ve Beyhan, 2016; Kilig, 2020; Yaman, 2011). Bu

sonuglar arastirmanin bulgulariyla orttismektedir.
ONERILER

Sonug olarak, fen bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programi farkindaliklarinin
artirilmasma  yonelik uygulamalarm (hizmetici egitim, seminer vb.) hayata
gecirilmesinin yararli olacagr dustintilmektedir. Calismada fen bilimleri 6gretmenlerinin
Ogretim programina yonelik farkindaliklarinda lisans ve lisanstistii egitim almalarimin
istatistiksel olarak anlamli bir farkhilik olusturmadigi belirlenmistir. Bu noktadan
hareketle alanlarinda lisansiistii egitim alan Ogretmenlerin 6gretim stirecine iliskin
programa dair ¢alismalar yapilmasmin 6nemli oldugu distintilmektedir. Ayrica fen
bilimleri 6gretmenlerinin 6gretim programina yonelik farkindaliklarma bu ¢alismada

dikkate alinanlardan daha farkli degiskenlerin etkisinin incelenmesi 6nerilmektedir.
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