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Sosyalist Balkan iilkelerinin tarihgileri Balkan halklarinin ulu-
sal kurtulus ve toplumsal isteklerine iliskin yeni arastirmalar yap-
maktadirlar., Bunlar Balkan halklarinin siyasal, ekonomik ve top-
lumsal haklar1 konusundaki gecmis cabalarini aydinlattigi gibi, Os-
manl tarihinin Tiirkiye tarihcileri tarafindan ihmal edildigi kani-
sin1 veren yanlarina da 1sik tutmaktadir. Hatirlamak gerekir ki, son
bes-yiiz yilin Balkan tarihi aym1 zamanda Osmanl tarihidir. Ozel-
likle On-Dokuzuncu Yiizyilin baskaldirmalarini Osmanli Impara-
torlugu birligi fikrine ve Sultanin aslinda merkezi feodalitesine
karsi «ihanet» biciminde yorumlamak toplum claylarmin objektif
anlatimi ve degerlendirilmesinden uzak kalmaktadir.

Sofya’da Bulgar Bilimler Akademisine baglh olan Balkan Ca-
lismalar1 Enstitiistiniin Mudiirii Prof. Nikolai Todorov «Eterya Fi-
like ve Bulgaristan» konulu bu arastirmasiyla, sayilari artik bir hay-
li kabarmis olan ve Balkan halklarimin kurtulus miicadelelerini ay-
dinlatan yayinlara bir yenisini katmis, pek az bilinen bir alanda ta-
rih belgelerini arastirmacilarin hizmetine sunmustur.

Bilindigi gibi, Yunan ayaklanmasi olayr On-Dokuzuncu Yiizyi-
Iin baslarindan beri Yunan tarihgileri tarafindan oldugu kadar Ba-
t1l1 tarihcilerce de bircok incelemelere konu olmus, o zamandan bu
yana, pek cok yayin yapilmis, belge ortaya konmustur. Bu yaymlar

(*) Bu calismanin asli Bulgarca olup, degerlendirme yazisi kitabin yabanci
dildeki Ozetinden ve Bulgar bilim adamlariyla yvapilan konusmalardan
faydalanarak kaleme almmisgtir.
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ayaklanmanin tiirlii yonlerini aydinhga cikarmakta ya da en cok
taninan onderlerin hayatlar1 ve faaliyetlerinin ayrintilarini vermek-
tedir. Bunlarin 6nemli bir kismi dogrudan dogruya Eterya orgiitii-
ne, bu orgiit yoneticilerinin baslattiklar1 Tuna Prensliklerinin dev-
rimci faaliyetlerine iliskindir. Prof. Todorov'un belirttigine gore,
buitiin bu olaylar ve karmasik iliskiler icinde ele alinmamis ve hak-
kinda hicbir sey yazilmamis olan bir konu vardir : Gecen yiizyihn
tarih¢iligi olsun, cagdas tarihcilik olsun, Tuna Prensliklerinin 1821
ayaklanmalarina Bulgarlarin katilmalarina geregi gibi yer verme-
miglerdir. Prof. Todorov, ancak son zamanlarda, bu iki halk arasin-
daki iligkileri goz Oniine alan bazi Yunan yazarlarinin Rum ayak-
lanmasima Bulgarlarin katilmasindan genel olarak soz ettiklerini,
ote yandan, Romanya’'da 1821 ayaklanma hareketine iliskin bir se-
ri belge yaymmlandigim ve bu belgeler arasinda Bulgarlarin ayaklan-
maya katilmalariyla ilgili cok sayida aninin yer aldigimi belirtmek-
tedir. Yazara gore, Eflak ve Bugdan’'daki Eterya ordusunun esas
glictinii. Rumlarla Bulgarlar meydana getirmislerdir. Bulgarlarm
bu harekete akin etmeleri olayi, bu ayaklanmanin bazi yonlerini
tanimak bakimindan birinci derecede onemli goriinmektedir.

Prof. Todorov'un ¢alismasi ii¢ bélimden meydana gelmektedir:
Birinci Boliimde Yunan milli kurtulus hareketinin On-Sekizinci
Yiizyil sonundan On-Dokuzuncu Yiizyil basina kadar olan gelisme-
si ele alinmistir. Burada Yunan ayaklanmasina yol acan toplumsal
ve ekonomik, kiiltiirel ve siyasal kosullar incelenmektedir. ikinci
Boliimde yazar Eterya orgiitliniin niteligini, yapisimi, ideolojik egi-
limlerini ve hedeflerini gostermektedir. Bu kitap Yunan ayaklan-
masina Bulgar katkisi konusunda getirdigi yeni bilgilerin yani ba-
sinda, dogrudan dogruya Eterya orgiitii hakkindaki degerlendirme-
leriyle de ilgi gekicidir. Ama yazar, esasen, Balkanlar'da genel bir
ayaklanmanin planlarini, bu planlarda Bulgarlara diisen rolii ve
Bulgaristan'da ayaklanmanin , hazirlanisini ayrintili olarak incele-
mektedir. Ugtinci Boliim Tuna Prensliklerine ayrilmistir. Bu bé-
limde Bulgarlarin 6nde gelen bir rol oynadiklar: goniilliiler hareke-
tine, Alexander Ipsilanti ve Tudor Vladimirescunun devrimci or-
dularina Bulgarlarin katilmasina 6zel bir yer ayrilmistir. Bu konu-
da yazarin fikirleri soyle ozetlenebilir :

On-Dokuzuncu Yiizyihn baslarinda Yunan ulusal kurtulus ha-
reketinin gelismesi yeni bir asamaya girmekteydi. Hiirriyeti elde
etmenin tek yolu olarak genel bir ulusal ayaklanma fikri en biiyiik
basariyr saglayacak olan Balkan halklariyla isbirligi fikriyle birles-




KITAP TAHLILI 193

mektedir. Ulusal birligi saglayan ve ayaklanmay: hazirlayan devrim-
ci bir 6rgiit kurulmustur. Ideoloji ve orgiitlenmeye gelince, Yunan-
hilarin devrimci fikirleri ulusal kurtulus miicadeleleri sirasinda ote-
ki Balkan halklarinin kazandiklar tecriibelerden etkilenmis ve on-
lar1 asmistir. Yunanistan'daki toplumsal ve ekonomik yapi buna bu-
yiik olciide katkida bulunmustur. Yunan toplumunun smif yapisi
ele alindiginda oteki Balkan halklarimn burjuvazilerine gore, daha
ayricalikli bir durumda bulunan Yunan burjuvazisinin gelismesinin
ozel niteliklerini gozden kaybetmemek gerekir. Rumlar biitiin Bal-
kan Yarimadasina da@glmaslar, bazi yerlerde kiiciik gruplar, baz
yerlerde ise daha kalabalik koloniler meydana getirmislerdir. Yu-
nan ticaret sermayesinin daha yogun olan dolasimi Balkan iilkele-
irine dagilmis olan bu Rumlarin onemini arttirmistir. Baslangicta
bunlar uluslararasi ticarete, dogmakta olan bolgesel burjuvazinin
temsilcilerini cekmekteydiler. Fakat nasil ki, Rum tiiccarlarin ken-
dine bagimli tutan Avrupa ticareti Yunan ulusal bilincinin uyan-
masint onleyememisse, aym bicimde Rum burjuvazisi de oteki Bal-
kan burjuvazilerinin ulusal bilince ulasmalarimi engelleyememistir.
Nitekim, Balkan halklar1 arasinda ulusal hareketlerin ortaya cik-
masina ve o cagda Balkan diisiince diinyasinin en gozde temsilcileri
arasinda Avrupa diisiincelerinin yayilmasina bir dereceye kadar kat-
kida bulunan da Yunan burjuvazisidir. Bu burjuvazi baska milli-
yetlerden sempatizanlar1 da siiriikleyerek, Osmanli egemenligine
kars: miicadeleyi giiclendirmistir. Bu durum bize On-Sekizinci Yiiz-
yilin sonuyla On-Dokuzuncu Yiizyilin basi arasinda bir siire Rum
burjuvazisinin Balkan burjuvazilerini birlestirme roliinii oynamis
oldugunu diisiinme olanagini vermektedir. Rum burjuvazisi Balkan
halklarmin o6zlemlerini ifade eden bir siyasal ve ekonomik birlik
yaratmigtir. Prof. Todorov Balkan halklarinin en uyanik diistiniir-
lerinin Rumecaya karsi birden duyduklar: hevesi ve Rumlar tarafin-
dan yonetilen ortak bir hareket olayini boyle aciklamaktadir. Oy-
leyse, denebilir ki, ekonomik ve ideolojik olaylar arasinda bir es-
zamanhhk vardir.

Bu cagm devrimci Yunan diisiincesinin Fransiz ansiklopedist-
leri ve en ileri devrimci ideolojiden ilham aldigi anlasilmaktadir
Daha sonra da, biiyiik Fransiz devrimcilerinden ilham alinmistir
Yunan Anayasa taslaginda ve bir Balkan Cumhuriyeti kurma tasa-
risnda Insan Haklar1 Beyannamesinden kopya edilmis aymi ilke-
leri, halk iktidar1 ve Balkan halklarinin esitligi ve kardesligi ilkele-
rini bulmak miimkiindiir. Eterya'yr kurmus olan Yunan ulusal kur
tulus hareketi 6nderlerinin bircok Rus subayi arasinda kendini du-
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yuran devrimci ve demokratik fikir esintilerinden etkilenmis olduk-
larini kestirebilmek olanaksizdir. Ama bir olglide, Yunan ulusal kur
tulug Orgiitiintin sozciiliigiinii yapmus olan ve ayaklanma arifesin-
deki goriinlimiinti belirleyen ve genellikle 1821°de Tuna Prenslikle.
rindeki olaylar: etkileyen Alexander Ipsilanti’nin gelecegin Dekab-
ristleriyle siki isbirligi iginde oldugu kuskusuzdur. Son zamanlarda
Tuna Prenslikleri ayaklanmasim inceleyen bazi tarihciler Etarya'-
nim Rus otoriteleri tarafindan resmen desteklendigi ve birer aris-
tokrat olan Ipsilanti ile Capo d’Istria arasinda ideolojik ayrilik bu-
lunmadigr fikrini kabul ettirmege calismaktadirlar. Capo d’Istria’-
nin 1820°de Eterya'ya karsi tavrini degistirdigini, Eterya'cilara kar-
s1 duydugu yakinligr ifade ettigini ve Ipsilanti’nin orglitiin basina
gecmesini istedigi ileri siirtilmektedir. Todorov’a gore, bu bakis aci-
sindan, Ipsilanti'nin yonettigi hareket ulusal ve aristokratik nite-
liktedir. Ipsilanti’'nin Prut’'u gecmesinin ve ayaklanmanin impara-
torluk, saray gevresi ve bizzat imparatorun kendisinin 1stegi ve ona-
yiyla yer almig olmasi gerekir. Ama Ipsilanti hareketi toplumsal $z-
lemler ifade etmedigi i¢cin, Romanya’daki Tudor Vladimirescu’nun
anti-teodal hareketiyle bag kuramamaistir.

Ote yandan, Sovyet arastiricilarimin sdylediklerinden ve belge-
lerden anlagilacagina gore, Car, Italya ve Ispanya’daki kurtulus ha-
reketlerini bastirmak tizere asker yolladig1 bir sirada, bir ayaklan-
may1 desteklemeyi kuskusuz diisiinmiiyordu. Ipsilanti’'nin kaderine
kars1 gosterilen ilgisizlik ve Rusya Imparatorunun Osmanli Sulta-
niyla anlagarak, ayaklananlari ezilmege terketmis olmast Rus mut-
lakiyetciliginin sinif cikarlarini, Fransiz devrimi sirasinda oldugu
gibi, Rusya'nin cikarlarinin iistiinde tuttugunun kanitidir. Capo
d'Istriamin ne bicim distindiigii, ulusal kurtulus hareketinin ba-
$ina gecmesl igin yapilan cagriya verdigi cevapta cok acik olarak
ifade edilmistir : «Once Rumlan egitelim, sonra Yunanistani1 ku-
ralim.» Ipsilanti ise, tek amact genel bir ulusal devrim olan bir ha-
reketin basina hi¢ duraklamadan gecmistir. Yazara gore, Ote yan-
dan, Rusya ile iliskiler ve Rus etkileri aranacak olursa, bunlar: bel-
libaghlariin ¢ogu giiney Rusya’da olan Rus ilerici cevrelerinde bul-
mak mimkiindiir. Eterya’cilarin ideal kardesleri onlardir. Ayaklan-
ma tam baslarken, Metternich’in séylemis oldugu «Kisinev Yunan
devriminin besigiydi» soziinii bu anlamda yorumlamak miimkiin-
diir.

Daha 6nce belirtildigi gibi, Ipsilanti toplumsal 6zlemleri prog-
raminda ifade etmemistir. Bu tutum Prensliklerine giren goniillii-
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lerin hareketiyle Tudor Vladimirescu hareketinin birlesmesini en-
gelleyen unsurlardan biridir. Yazar Ipsilanti'nin Filiki Eterya'mn
basina gectigi sirada bunun programinda toplumsal isteklerin ifa-
de bulmamis oldugu iistiinde onemle durmaktadir. Fakat bu du-
rum, tabii, hareketin demokratik niteliginin ve devrimeci yammnin
inkar1 demek de degildir. Ipsilanti hareketini anlatmaga calisir ve
Vladimirescu hareketiyle farkini arastirirken, toplumsal bilesimi
acisindan, Vladimirescu ordusundan farkli olmayan Ipsilanti ordu-
sunun miitecanis olmayan yapismi gozden uzak tutmamak gerekir.

Aslinda, Yunan aristokrasisinin Rus ordusunda subay riitbesi
kazanmis olan temsilcileri Ipsilantinin ordularinda pek cok komu-
ta mevkileri isgil etmislerdi. Ama aristokratlar ve memurlardan
bilesik olan Yunan oligarsisi Ipsilanti ordularinda bir kurmay he-
yeti bile kuramamis, kurmay heyetinde Tuna Prensliklerinin asker-
leri ve meslekten devrimciler yer almislardi. Baskaldiran Yunanl-
lar arasinda Bati'nin ve Rusya'nin tniversitelerinde okumus Rum
burjuva ailelerinin cocuklar1 da vardi. Ordunun geri kalan kismu
koyliilerden, yarl—prc:-lelferlerden, kent voksullarindan ve zanaatkar-
lardan bilesikti. Iste, bu unsurlar ve her devrimin itici giiciinii mey-
dana getiren meslekten-devrimciler arasinda Besarabya, giiney Rus-
ya ve Tuna Prensliklerinde oturan Bulgarlar cogunlugu meydana
getiriyorlards. Prof. Todorov’a gore, o zamam yasamis olanlar Ipsi-
lanti ordularini meydana getiren birkac bin kisi icinde Rumlarin
ongoriilmiis birlikleri kuracak kadar cok olmadiklarimi aciklamak-
tadirlar. Philimon'un verilerine gore, Eterya ordularinin en biiyiik
yigmak yaptiklar: 1821 Martinda ancak 2000 Rum vardi; gerisi Ar-
navut, Sirp ve Bulgardi. Goniillii birliklerde Bulgar bulundugu gi-
bi, «Kazak» ya da «Arnavut» adi verilen 6zel birliklerde de Bulgar
vardi. Biikres boyar’larinin ilk hayal kirikliklar, bekledikleri 60,000
Rus askerinin yerine, «sadece bir kismi iiniformali, oteki kismi
Bulgar ve Arnavutlar gibi giyinmis 5,000 kisinin» cikagelmis olma-
sidir. Anlasildigina gore, bu nedenlerle Tuna Prenslikleri ayaklan-
masini incelerken, Romenler ve Yunanlilardan baska iiciincii bir et-
nik grubu, yani Bulgarlari da hesaba katmak gerekmektedir. Bun-
larin varhigi, umutlari, hedefleri ve rolleri aciga cikarilmadan 1821
hareketinin tam bir resmi herhalde cizilemeyecektir.

Ote yandan, Vladimirescu hareketinin tersine, Ipsilanti’nin g0-
niillilleri toplumsal istekler ileri stirmemisler ve ne oldugu iyice
belli bir miilk sahipleri simifina karsi miicadele icin yola cikmamus-
lardir. Tuna Presnliklerindeki kosullarla Osmanli Imparatorlugu-
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nun oteki bolgelerindeki kosullar arasindaki fark: gozden kacirma-
mak gerekir, ciinkii o zaman ayaklanma kriteri olarak ayaklananla-
rin ileri stirdiikleri istekler arasindaki farki —antifeodal ya da yal-
nizca ulusal kurtulus istegi— gozden kacirmis oluruz. Ipsilanti'nin
gontlliileri tek tek senyorlere ya da feodal sinifa kars: degil, bu feo-
dal iliskilerin bashca koruyucusu ve bundan en ¢ok faydalanan Os-
manli devletine karsi miicadele etmek istiyorlardi. Oteki cagdas dev-
letlerde oldugu gibi, Tuna Prensliklerinde de On-Altinci Yiizyildan
itibaren kapitalist tiretim bicimi burjuvalasan feodal sinifin bir kis-
mint da kendisiyle birlikte stiriikledigi icin feodal niteligine ragmen
devlet gercekte bu yeni iliskileri desteklemekteydi. Oysa, Osmanli
Imparatorlugunda durum bundan farkhydi; ciinkii kapitalist ilis-
kilerden yararlananlar devletin diismanligini altetmek zorundaydi-
lar. Tutuculuk, yonetici tabakalarin gerici zihniyeti ve devlet meka-
nizmas1 icindeki dinsel gelenekler Osmanli iktidarinin sembolii ka-
bul edilmekteydi. Buna karsilik, her yenilik miisliiman olmayan hal-
ka bir taviz sayilmaktaydi. Osmanli mutlakiveti gecici bir siire icin
de olsa, iilkenin burjuvazisinin ve egemen smifinin cikarlarini fe-
da ederek, Osmanli Imparatorlugunun agir buhranini cézememis-
tir. Bu durum anti-feodal miicadelenin ulusal kurtulus hareketiyle
tam olarak kaynasmasinin nedenidir.

Gegmisin bircok tarihcileri Balkan halklarinin karsilikli ilis-
kilerini objektif olarak inceleme zahmetine katlanmamislardir. Ob-
jektif tarih yontemi yerine bir polemik havasindan kurtulamaya-
rak, Balkan halklarinin feodal ve ulusal boyunduruga karsi miica-
deleleri ve aralarindaki dayanmismay: bazan bilerek sakladilar, ba-
zan da bilmeyerek kiiciimsediler ya da soziinii hic etmediler. Balkan
halklarinin objektif incelenmesi bilimcilerin 6devidir. Bu vazar da
Yunan wve Osmanl tarihinin 6nemli bir doéneminde ayaklanmaya
katilan tic etnik grubun paylarint degerlendirmekte, bize yeni bil-
giler vermekte, saglam yvorumlar getirmektedir.
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