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Disiince tarihinde izlerini gordiigiimiiz Allah’in antropomorfik bir sekilde ifade edilmesi
yani tesbih¢i/insan bigimci anlayis, basta ilahi dinlere mensup insanlarda olmak tizere
bir¢ok din mensubu tarafindan kullanilmistir. Hemen hemen biitiin dinlerde var olan
Allah’in insana benzetilmesi olarak ifade edilen bu yaklasim, incelenmesi ve
degerlendirilmesi gereken &nemli bir konudur. insanin dlemdeki yeri ve Allah ile olan
iliskisini anlamlandirmay1 mantiksal olarak bicimlendirmeye calisan, bu iliskiyi insanin
sinirl olan algi alanina indirgemeyi amaglayan dilin insan tarafindan kullanilmasi ve
anlamlandirilmasi, insan bicimci disiincenin dayanaginmi olusturan temel etkendir.
Stiphesiz zaman, mekan ve duyum sinirlarinin 6tesinde bulunan bir varlik olarak Allah’in
zatinin gercek mahiyetinin kavranmasi imkinsizdir. Buna ragmen Allah hakkinda varit
olan ilahi mesajlarin O’nu isim ve sifatlariyla bilmemizi sagladigini sdyleyebiliriz. Bu ilahi
mesajlar insanlarin kullandig1 dilin 6zelliklerini barindirir. Bu sayede Allah, sadece bir
diisiince ve tasavvurun konusu olmanin étesinde insan tarafindan bilinen alem ile irtibatli
bir varlik olmaktadir. Iste bu sebeple dlemin tek sahibi ve diledigini yapan bir ilah olarak
Allah'in insanlar tarafindan bilinmesi gerekmektedir. Heniiz felsefenin veya diger diistince
sistemlerinin etkisinin baglamadigi ilk dsnemde Miisliimanlarin salt Kur’an ve hadislerdeki
Allah hakkindaki bilgileri yorumlamalar: vahyin kaynagina zaman agisindan yakin oluslar:
nedeniyle kiymetlidir. Clinkii bu dsnemde Miisliimanlarin en biiyiik gayreti, Kur’an’t kendi
iislibu/anlami dogrultusunda ve farkl kiiltiirlerin etkisinde kalmaksizin anlamaya ve
yorumlamaya ¢alismalaridir. Bu dénemde ve daha sonraki zamanlardaki perspektiflere
gore asir1 gibi goziiken tesbih¢l yaklasimlarin salt dini kaygi ile meydana geldigini
soyleyebiliriz. Tesbih anlayis1 -bir problem olarak kabul edilecekse- bunun temel kaynagini
baska bir yerlerde aramanin bir anlamu yoktur. Ciinkii dinin bizzat kendi asli kaynaklar,
yapisl itibariyle adeta bu anlayisin atesleyicisi ve hazirlayicisi konumundadir. Kaldi ki
tesbih konusu bir problem gibi géziikse de insanin dini anlamaya calisirken, dil ve kiiltiir
Sgelerini kullanmak zorunda kalisinin bir sonucudur. Siiphesiz bu anlayisin ortaya
¢tkmasinda Islam &ncesi inanglarin ve kiiltiirel deger ve 6gelerin katkisi oldugu kadar
Kur'an ve hadislerdeki din dilinin de bir o kadar katkisi oldugu inkir edilmez bir
gergekliktir. Bu nedenle Kur'an'da gecen Allah'in zitina ait sifat ve isimlerini anlamaya
calisirken, ister istemez insanin aklina birtakim can alici sorular gelmektedir. Mesela, insan
zihninde olusan Allah’in sifat ve isimleri birer sembol/isaret midir? Yoksa O'nun zatinin
gergekliginin tasvirleri midir? O'nun zat1 hakkinda peygamberler vasitasiyla gelen bu
bilgiler, insani bir dille anlatimin 6tesinde baska anlamlar1 icermekte midir? Allah, zat:
hakkinda bize bilgi verirken ni¢in insan bi¢imci dil kullanmistir? Bunu yaparken asil amaci
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nedir? gibi sorular insanoglunu meraklandirmistir. iste bu sebeple insan, -muhafazakar
dini ¢evrelerin tiim ikazlarina ragmen- bu sorularin cevaplarini bulmak igin ¢aba
gOstermistir. Aslinda bunu yadsimamak gerekir. Ciinkii insan yasami siiresince kendisini
seven ve yalniz birakmayan sarsilmaz bir dayanak olarak diisiindtigii Allah ile duygusal bir
koprii kurmak ve O’nunla sicak diyalog iginde olmak istemistir. Bunu da Tanr1’'y1 kendisi
gibi diisiinerek saglayamaya ¢alismistir ki tesbih anlayisinin temelinde de bu ihtiyag olsa
gerekir. Calismamizda tesbih dilinin insanin Allah’t bilebilme ¢abasindaki roliinii ve
Snemini aktarmay1 amagladik. Bu konuda en énemli bir secenek olan tesbih dilinin insan
agisindan bir imkén ve nimet oldugunu ifade etmek gerekir. Ancak bu dilin kullaniminda
dikkat edilmemesi durumunda Allah hakkinda insan bigimci yaklasimlara kayma
tehlikesinin bulundugunu da 6zellikle belirtmekte fayda oldugunu disiintiyoruz.
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Abstract

The anthropomorphic expression of God, that is, the simile/anthropomorphic approach, of
which we see traces in the history of thought, has been used by people of many religions,
especially by people of divine religions. For this reason, this approach, which is expressed as
man comparing God to himself, which exists in almost all religions, is an important issue that
needs to be examined and evaluated. The use and interpretation of language, which aims to
reduce man's place in the universe and his relationship with God to the logical form of giving
meaning to man's limited perception field, is the basic factor that forms the basis of
anthropomorphic thought. Despite this, we can say that the divine messages about God enable
us to know Him with His names and attributes. These divine messages contain the
characteristics of the language used by people. In this way, God becomes a being known by
humans in contact with the universe, rather than just being a subject of thought and
imagination. In this way God, the sole owner of the universe, and as a deity who does whatever
He wishes, God must be known by people. In the early period, when the influence of
philosophy or other systems of thought had not yet begun, Muslims' interpretation of the
information about God in the Quran and hadiths was valuable because they were close in time
to the source of revelation. Because the biggest concern of Muslims in this period is that they
try to understand and interpret the Quran as it is expressed and without being influenced by
different cultures. We can say that the approaches that appeared to be extreme compared to
later perspectives that emerged during this period occurred purely out of religious concern.
If the understanding of simile is to be accepted as a problem, there is no point in looking for
its basic source elsewhere. Because religion’s own original sources, in terms of their structure,
are in the position of igniting and preparing this issue. Moreover, the issue of simile is not
only a problem, but also a result of the necessity of using religious language and cultural
elements. Undoubtedly, it is an undeniable fact that pre-Islamic beliefs and cultural values
and elements contributed to the emergence of this understanding, as well as the religious
language in the Quran and hadiths. While understanding the attributes and names of God
mentioned in the Quran, it will be inevitable to think about their nature and imagine His
essence. In this regard, are God's attributes and names symbols/signs in the human mind or
are they depictions of the reality of His essence? In other words, does this information coming
through the prophet about himself contain other meanings beyond being expressed in
human language? Why does God use anthropomorphic language when revealing His essence
to us? What is the main purpose of doing this? Crucial questions such as these have made
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human beings curious. For this reason, people have struggled to find answers to these
questions despite all the warnings of autocratic/conservative religious circles. This should
not be denied. Because a person is in search of a support that loves him and does not leave
him alone during his life. Man wanted to build a bridge on the emotional plane and
communicate with God, who is in a position to meet this need. This need must be at the basis
of the understanding of similitude, which is to think of God as oneself. In our study, we aimed
to convey our study, we aimed to convey the role and importance of the language of simile in
man's effort to know God. It should be stated that the language of simile, which is the most
important option in this regard, is an opportunity and blessing for humans. However, we
think it is especially important to point out that if care is not taken in the use of this language,
there is a danger of slipping into anthropomorphic approaches about God.
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Giris

Tek Tanri inancina dayal ilahi din olarak bilinen Yahudilik, Hristiyanlik ve islam
dinlerinde Allah, hikmetiyle yaratan ve 4lemde bulunan her seyi kontrolii altinda
bulunduran yegéne bir gii¢ olarak tasavvur edilmektedir. Allah’in mahiyeti ve zellikleri
hakkinda konusmak ilahiyatin en temel konusunu olusturur. islam diisiincesinin basta
felsefe ve keldm olmak iizere birgok ilmi disiplinlerinde tartisilan ve degerlendirilen tenzih,
tesbih, ta’til gibi meseleler, esas itibariyle Allah hakkinda konusmanin kapsaminda olan
konulardir. Benzer meseleler Hristiyan ve Yahudi ilahiyatlarinda da vardir.! Bu konuyla
baglantili olarak ortaya cikan tesbih/tecsim anlayisi felsefi adiyla antropomorfizm yani
insan bicimcilik genel olarak insana ait Szelliklerin diger varhklara yiiklenmesidir.
Antropomorfizm daha 5zel olarak, Allah’in insana 6zgii birtakim biling, niyet, duygu ve
duyuma benzeyen &zelliklere sahip oldugunu iddia eden anlayistir. Bir bagka deyisle
Allah’in insanda dogal olarak bulunan biling, niyet, duygu ve duyumuna benzer birtakim
gli¢c ve imkanlara sahip oldugunu iddia eden yaklasim ve inangtir.?

flah? kaynakh dinlerde tartismaya konu olan Allah hakkinda konusma metotlarindan
biri olan tesbihgi/insan bigimci yaklasim ilkel din ve inanglarda da gézitkmektedir. Nitekim
ilkel toplumlarda ortaya ¢ikan inanglar incelendiginde yaraticiy1 yaratilmig bir varhiga
benzetmek hususunda bir temayiilin oldugu gézlemlenir. Pagan kiiltiiriiniin egemen
oldugu ilkel inanglarda tanrilar hakkinda tesbih ifade eden ¢okga ifadeler bulunmaktadir.’
Antropomorfizmin tabiatta varlik gdsteren canli, esya ve hadiselerin bir ruhunun oldugunu
iddia ederek bu varliklara tapmayi hedefleyen animizmle de irtibati vardir. Zira
antropomorfizm ilk asamada insandaki giiglerin siibjektif olarak varliga aksettirilmesi veya
varlikta aranmasi seklide tezahtir etmekte olup; bu durum baslangi¢ asamasinda animizm
sonrasinda ise insan bigimciliktir. Animizm c¢ocuklarda ve baz ilkel topluluklarda,
antropomorfizm ise ilkel dinlerde, mitolojilerde ve mitolojik diisiincenin hakim oldugu
felsefelerde goriilmiistiir. Ancak diisiince sisteminin gelistigi asamada bilyiik felsefelerde,
degisik kavramsal yapilarda varligini siirdiirmiistiir.”

insanin Allah hakkindaki zihninde canlandirdigi ve dile getirdigi tasavvur, elbette
Allah’in bizzat kendisini ifade etmez. Ancak buna ragmen, insan vahiy kanaliyla kendisine

1 frfan AbdiilhAmid, Isldm’'da itikddi Mezhepler ve Akdid Esaslar, gev. M. Sim Yeprem (istanbul: Marifet
Yayinlari, 1981), 220; Mehmet Aydin, Din Felsefesi (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, 1987), 91.

Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma Felsefe S8zIiigii, 2010), 122.
Muhammed el-Behiy, Islam Diisiincesinin flahi Yonii. gev. Sabri Hizmetli (Ankara: Fecr Yayinevi, 1992),
6.

Omer Demir-Mustafa Acar, “Antropomorfizm”, Sosyal Bilimler Sozliigii (Ankara: Adres Yayinlari, 2005),
20.

*  Hilmi Ziya Ulken, Varlik ve Olus (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1968), 119-
120.
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gelen §gretiler vasitasiyla Allah’in zatina y6nelik kurgularda bulunur. Bunu yaparken kendi
dzlem ve arzularini, kaygi ve sorunlarini, hayattaki amaglarini ve korkularini hasili kendi
zelliklerini belki de farkinda olmadan zihninde olusturdugu Allah tasavvuruna yansitir.
Dinin ilkeleri cercevesinde diisiiniirler tarafindan meydana getirilen dini anlayis
sistemlerinin kapsamindaki tesbih veya tenzihe dayali Allah tasavvurlari, bir akiid ilkesi
olarak insanlara sunulmustur. Bdylece Allah tasavvuru ile kiiltiir arasinda karsilikli siki bir
iliski bicimi kurulmaya calisilmistir. Kiiltiirler, belli bir oranda Allah tasavvuruna bigim
verirler ve ardindan bu alanla ilgilenen teologlar, Allah hakkinda insan zihinlerinde olusan
bu tasavvuru, bir iman konusu seklinde ortaya koymaya calisirlar.®

Din gercegi askin ve ickin olan Allah kavrami etrafinda sekillenmistir. Kur’an’da gegen

"7«

“..en glizel isimler Allah’a aittir. O, lstiin ve hikmet sahibidir.””, “O, dengi ve ortagi
olmayandir...”®, “0, ilk ve sondur, hem dis gériintiidiir hem de i¢ gerceklik ve O, her seyin
bilgisine sahiptir.”” gibi dyetler bu konuya isaret eder. Allah‘in askin bir varlik oldugunu
ifade eden tenzihi ifadelerin yaninda O’'nun ayni zamanda ickin yani 4lem ile hemhal olan
insanimsi 6zelliklere sahip oldugu yéniinde anlam iceren birgok dyet bulunmaktadir.
Kur’an’da gecen bu tarz dyetlerdeki insan bicimci dil, tahrif edildikleri s6z konusu olsa da
diger kutsal kitaplarda da kullanilmistir. Dolayisiyla Allah'in ilahi kitaplarda zatini
insanlara tanmitirken insan-bigimci dili kullanmas tiim ilahiyatcilar ilgilendiren bir konu

durumundadir.

islim inang esaslarii akli metotlarla izah etmeye calisan keldm ilminde Allah'in
bilinmesi (marifetullah) baglaminda birbirinden farkl diisiinceler ortaya ¢ikmistir. Temel
anlayis olarak Allah’in bilinmesinde tenzihf yaklagimi benimseyen Mutezile, Allah’in zatir
maéni/siibGti sifatlardan nefyetme yolunu secerken', Selefiyye ise Kur'an ve hadiste
Allah’a isnat edilen 6zellikle haberd sifatlar1 yorumlamaksizin kabul etme yoluna gitmistir.
Halefiyyye olarak bilinen Ehl-i Stinneti olusturan Es’arilik ve Matiiridilik ise bu tiir sifatlar:
te’vil ederek, Mutezile’nin aksine maéni/siibuti sifatlar1 Allah’in zatiyla kdim ezell manalar
olarak degerlendirmistir." islam keldminda Kerramiyye, bir itikddl mezhep olarak Allah’in

Mehmet Evkuran, “islam Diisiince Geleneginde Tanri Tasavvuru- Tevhid, Tenzih ve Tesbih

Kavramlari Ekseninde Bir Analiz”, Islami ilimler Dergisi 2/1 (2007), 51.

7 Muhammed Esed, Kurdn Mesaji: Meal-Tefsir, cev. Cahit Koytak - Ahmet Ertiirk (Ankara: isaret
Yayinlari, 1999), en-Nahl 13/60.

¢ el-ihlas 112/4.

°  el-Hadid 57/3.

Keldm tarihinde Allah'mn sifatlarini izah ederken olumlu (miisbet) ménalar yerine ztlar1 olan

olumsuz (selbl) manalari kullanan ve tenzihi metod olarak bilinen bu yaklasim, ilk dénem

Mutezilesinde Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf ve Nazzdm tarafindan benimsenmistir. Bk. Mevliit Ozler, islam

Diisiincesinde Tevhid (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007), 151. Es’ar?, bu metodun bu iki kelamcidan daha

énce Dirar b. Amr tarafindan kullanildigini kaydeder. Bk. Ebii'l-Hasan Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin

ve'htilafiil-musallin, ngr. Hellmut Ritter (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1980), 1/164-165.

A. Saim Kilavuz, Ana Hatlartyla Islam Akdidi ve Keldim’a Giris (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2020), 130-131;

Ozler, Islam Diisiincesinde Tevhid, 135-140; ilyas Celebi, “Sifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi

Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi | ISSN: 2687-4148



30 » Mehmet Fatih Ozerol

cismani Ozellikleri bulundugunu sdylemis ve savunmustur. Mezhebin kurucusu
Muhammed b. Kerrdm (8. 255/869), antropomorfist tanri anlayiginin ilk temsilcilerinden
biri olarak kabul edilmistir.”” flk dénem keldminda yer alan ancak bir mezhep olarak
tesekkiil etmeyen Miisebbihe veya Miicessime gibi anlayislar, Allah ile ilgili antropomorfik
dil kullanarak O’nun zit1 hakkinda varid olan her tiirlii sifat ve ismi lafzi anlamiyla kabul
etmisler ve Allah'm bir insan gibi &zellikleri bulunan bir varlik oldugunu telakki

etmislerdir.”

Kur’an vahyinin heniiz indigi ve insanlar tarafindan anlasilmaya calisildigi bu ilk
ddnemde ortaya ¢ikan insan bigimci yaklagimlarin iyi irdelenmesi ve temel etkenlerinin
neler oldugunun anlasilmas: gerekir. Bunu yaparken bu konudaki goriislerini
degerlendirmeksizin, hemencecik daha isin basinda iken refiize etmeden ve islam dis1
olarak yaftalamadan anlamaya calisilmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Kur’an’da bulunan ve
anlagilmay1 bekleyen miitesabih karakterli dyetlerin {izerinde disiintiliirken ister istemez
olusan bu yaklasimlar nicin benimsenmis olabilir? Acaba bu tiirlii yaklasimlar insan
psikolojisinin bir gereksiniminden mi kaynaklanmaktadir? Bu baglamdaki sorulara
verilecek cevaplarin Allah-insan iliskisi agisindan énemli oldugunu diistintiyoruz.

1. insanin Allah’1 Bilme ihtiyaci ve imkam

Ozellikle tek Tanrili dinler basta olmak iizere diger bircok din, temelde Tanri-insan
iliskisine dayanir. Bu dinlerden herhangi birine bagl bir insan ister istemez inandig1 ve
baglandig1 Tanr1 hakkinda bilgi sahibi olmak isteyecektir. Bunun i¢in kabullendigi dinde
mevcut olan Tanri ile ilgili bilgileri kullanan insan bir bakima zorunlulukla Tanriy1 bilme
ve kavrama yolunu segecektir. Bu insanin fitratinda yerlesik bir egilimdir. Her ne kadar baz1
cevreler tarafindan yapilan Tann ile ilgili diislinmenin bir sonu¢ dogurmayacagi veya
inanca zarar verecegi seklindeki ikazlarda bulunulsa da, insan inandigi Tanr ile ilgili
birtakim agiklama ve yorum yapmaktan kendini alikoyamayacaktir.

Allah-insan iliskisinin saglikl olabilmesi i¢in bir baska deyisle Allah’mn, insanin inandig
ve giivendigi varlik olmasi hasebiyle O'nun -olabildiginde- tiim yénleriyle bilinmesi

(Ankara: TDV Yaynlari, 2009), 37/100-106.

Muhammed b. Kerrdm, Horasan ve Méaveratinnehir bolgesinde ortaya ¢ikan irci goriisleriyle
temayiiz etmenin yaninda Allaht cisim olarak niteleyerek one ¢ikan Kerrimiyye firkasinin
kurucusudur. Bk. Sénmez Kutlu, “Muhammed b. Kerrdm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2020), 30/ 546-547.

Miisebbihe, Allah’1 cisim olarak diisiinenleri veya O’na cismani 6zellikler nispet edenleri ifade eden
bir terimdir. Miicessime diisiincesinde olanlar ayni zamanda miisebbihe olarak da tanimlanmuslardir.
Es'ari, Makdlat, 1/207-208; Abdiilkahir b. Tahir et-Temimi el-Bagdadi, el-Fark beynel-firak nsr.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyr{it: el-Mektebetii'l-asriyye, 1995), 225-230; Ebii’l-Feth
Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristini, el-Milel ve'n-Nihdl, nsr. Muhammed Seyyid Kilani (Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, 1975), 1/92-99; ilyas Uziim, “Miicessime”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/448-449.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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gereklidir. insan sahip oldugu yetiler sayesinde bu bilgileri anlayabilecek konumdadur.
Zaten Kur’an da insanin inandig1 Allah’a ulasabilmesi i¢in O'nun zat1 hakkinda bilmesini
kolaylastiracak temel hakikatleri vermistir."* Akil ve bilgi kavramlarini dne ¢ikaran bir din
olarak islam inang sisteminde Allah’in “bilinemeyen bir ilah” olmasi kabul edilebilecek bir
durum olamaz. Kur’an'in Allah ile ilgili aktardig: temel hakikatlerin bilinmesi hususunda
insanin 6zelliklerini géz 6niinde bulundurdugunu sdyleyebiliriz. Nitekim Kur’an’in,
kendisini anlayabilmesi i¢in insan i¢in gereken her tiirlii kolaylig1 ve imkan: seferber ettigi
ifade edilmis olsa, hi¢ te yanlis olmayacaktir.

insanda bulunan temel &zelliklerden biri, soyut nitelikteki varliklar: bilme ve kavrama
eylemini gerceklestirirken bunu somuta indirgeyerek yapma egilimidir. insan basta Tanr
olmak tizere soyut varliklarin ve soyut alanlarla ilgili inanma eylemini mutlaka somuta
indirgeyerek gerceklestirir. insanda bulunan bu egilim ve inanilacak varliklarin soyut
olmasi nedeniyle bu tavir dogal karsilanmasi bir haldir. Insanin dogustan getirdigi ve
gocukluk déneminin de en karakteristik 6zelligi olan soyut seyleri somutlastirarak 6grenme
egilimi, genglik ve olgunluk dénemlerinde azalsa da tamamen ortadan kalkmamaktadir. Bu
egilimin insan hayatinin tiim evrelerinde varligini devam ettirdigini sdyleyebiliriz. Clinkii
insan zihninin somutlastirmadan bir seyi diisiinmesi ve kavramasi hayli zordur.

Kur’an’da gecen bir peygamber olmasina ragmen yine de inandig1 Rabbini gérmek
isteyen ve bu istegini de acikca ortaya koyan Hz. Musa'nin durumu bunun giizel bir
drnegidir. Bir insan olarak Hz. Musa’nin “Ey Rabbim! Bana kendini géster, Seni géreyim...”"
diye dua etmesini ve Allah’t maddi olarak gérmek istemesini bu sekilde anlayabiliriz. Hz.
Musa her ne kadar Allah’1 gérememisse de onun bu istegi, insandaki Allah’in varligini somut
olarak merak etmenin bir yansimasidir. Iste tesbih psikolojisinin temelinde yatan faktdr de
budur. insanin yapisinda bulunan bu dogal tavrin asir1 bir sekilde tezahiirii nedeniyle bazen
olumsuz sonuglar da meydana gelmistir. Baz1 toplumlarda degisik varliklar kutsallastirilmig
ve bu varliklara tapinilmasini da beraberinde getirmistir.' Dolayistyla bu yoniiyle tesbihgi
yaklasimi benimseyenlerin bu konuda asir1 dikkat etmeleri ve ifadelerinde ayar ve dozu iyi
ayarlamalar1 gerekmektedir.

Tesbih diisiincesi, insanin fitri yapisindan kaynaklanan antropolojik bir temele dayanir.
Insan zihni, mutlak ve askin bir varlik olan Tanr1'y1 zorunlulukla kavramak ister. Soyut bir
varlik olan Tanri’'nin kavranabilmesi igin insanin soyutlama yetenegini yapabilecek

Kur'an’da Allaht bilmenin insanin fitri karakteri olduguna dair, “Sen yiiziinii hanif olarak (sahip
oldugun yapu ile) dine, Allah insanlar1 hangi fitrat iizere yaratms ise ona gevir.” (er-Rim 30/30) yeti
&rnek olarak verilebilir. Ayrica En’am siiresinin 76-79. ayetlerinde anlatilan Hz. fbrahim’in akl ile
cevresindeki varliklarin gecici olduklarima kanaat getirip, gecici olmayan ytice bir varligin hakikatine
ulasmasini konu edinen ilahi mesajlar, insanoglunun Allah’1 bilme giicii ve 6zelligine sahip olduguna
delil tegkil eder.

¥ el-A'raf7/143.
Fatih Kandemir, “Halk Inanglarmin Psiko-Sosyal Nedenleri ve Tiirkiye’deki Halk inanglarimn Tarihi
Temelleri”, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 9/1 (2016), 98.
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kiiltiirel seviyeye ulasmis olmasi gerekir. Bu 6zellige ulasan insan, inandigi Tanr1'y1 kendi
hayatinda, yakininda gérmek ister. Varligina inandigi Tanri'min iz ve etkisini giinliik
yasaminda hissetmek ister. Sevdigi ve si§indig1 yegne varlik olan Tanri ile iletisimde
bulunmay1 arzu eder. Tiim bu sebeplerden dolay1r O'nun, kendisinden uzak ve erisilmez
olusunu kabul edemez. Iste bu etkenler sonucunda metafizigin ve teolojilerin kadim ve en
merkezi konusu olan Tanri'nin varliginin nasil kavranabilecegi hususunda tenzih ve tesbih
arasinda gidip gelen yaklasimlar ortaya ¢ikmustir. Bir yandan Tanri'nin mutlakligi ve
askinlig1 vurgulanirken, diger yandan da O’nun insana yakinlig1 arastirilmistir. Diisiince
tarihi boyunca birbirine aykiri olan bu iki yénelim, her zaman diliminde ve her toplumda
yerini koruyarak gliniimiize kadar gelmistir."”

Biitiin bu ifade ettiklerimize ragmen Allah hakkinda konusmak ve fikir yiiriitmenin
zorlugu da acik¢a ortadadir. Ciinkii Allah’in mahiyeti ile evrendeki nesnelerin mahiyeti
birbirinden farklidir. O’'nun varligi, insanin sadece kendi diisiince ve ifadeleriyle
dogrulanamaz. Ancak 4lemdeki var olusun tamamlanabilmesi ve anlam kazanabilmesi de,
Allah hakkinda diisiinmeden miimkiin gézitkmemektedir. Bunun igin bizzat Allah, insanlara
kendisini bildirmek ve tanitmak amaciyla vahiy géndermis yani insana kolaylik saglasin
diye kendi diliyle hitap etmistir."® Bu nedenle Allah’1 tasvir edebilmek i¢in kullanilan yegane
arag olan dilin, sonlu/sinirli objelerin ifadelerinden olustugunu diisiindiigiimiiz zaman,
Allah hakkinda konusmanin zorlugunu da daha iyi anlar ve kavrariz.”

Tanr1 hakkinda soru sormak, sarth ve sonlu hakikatlerin ne oldugunu arastirmaya
benzemez. Ciinkii bir problem haline getirilen Tanri tasavvuru, insanin diisiincesinin
objesinden baska bir sey degildir. Yani Tanrinin hakikati ancak insanin diisiincesi ve
kullandig1 dil ile ancak bilinme durumundadir. Bu konuda negatif yénteme yani tenzihi dile
basvurmak, Tanr1 hakkinda konusmanin imkinsiz oldugunu ileri siirmek dolayisiyla
sOylemin giicline giivenmemek anlamina gelir. Bunu Tanrr’y1 ‘mutlak Bir’ olarak telakki
ederek O’nun askhigini en asir1 bigimde koruyan yaklasimi ile Plotinus’ta gérmekteyiz.
Ona gére ‘Tanri yani Bir, diger nesneler gibi olmadig1 icin 8zii yoktur ve étedir. Oziin
Gtesinde olan diisiinmenin de 6tesindedir.”” Buna gére Plotinus’un tasavvur ettigi Tanr1
iletisim kurmadig1 gibi kendisiyle iletisim de kurulamaz.”

Tim bunlart bir araya getirip diisiindiigiimiiz zaman Allah hakkinda tesbihi dil
kullanmaksizin sadece tenzihi dil ile konusmanin miimkiin olmadig1 ortaya ¢ikacaktir.
Buradaki tesbihi dil ile kastedilenin, kati antropomorfik tarzda konusmak olmadigin
zellikle belirtmekte fayda varduir. Ciinkii Allah ile ilgili olarak kat1 antropomorfik tarziyla

Evkuran, Islam Diisiince Geleneginde Tanri Tasavvuru, 52.
Georges Gusdorf, Insan ve Tanr, gev. Zeki Ozcan (istanbul: Alfa Yayinlari, 2000), 15-16.

Frederick Ferre, Din Dilinin Anlami (Modern Mantik ve Iman), gev. Zeki Ozcan (Istanbul: Alfa Yayinlari,
1999), 90.

Plotinus, Enneadlar (Segmeler), cev. Zeki Ozcan (Bursa: Asa Yayinevi, 1996), 39-40.
2 zeki Ozcan, Teolojik Hermenétik, (istanbul: Alfa Yayinlari, 1998), 55-56.
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konusmak giinliik dilde kullanilan kelimelerin aynisi Allah hakkinda kullanilmasi
demektir. Bu sekilde bir yaklasim ise Allah agisindan dogru ve uygun degildir. Ancak kat:
antropomorfizmin aksine Allah hakkinda tenzihi bir dil kullanilmasi insanin O’nu bilmeye
iliskin ihtiyacini gidermemektedir. Ciinkii tenzihi dil ile Allah’in ne oldugundan daha ¢ok
ne olmadig1 y6niinde bilgi verilmektedir. Dolayisiyla Allah'in ne olmadiginin sdylenmesi
ashinda, O’'nun ne oldugu konusunda agik bir bildirimde bulunmamak anlamina gelir ki
bunun varacagi nokta belirsizliktir.”” insan zihninin Allah’in mahiyetine dair ulastig1 bu
belirsizlik durumunu inang sézliigiinde agnostisizm teriminin karsiladigini gériiyoruz. Her
seye ragmen Allah ile insan arasindaki iletisimi saglayan vahiy yani dil, Allah'in insan
tarafindan bilinebilmesini saglayabilecek tek secenek olarak gdzitkmektedir. Dil, dogal
olarak insanf var olusa kok salmistir, Bundan dolayi insanlarin konusmalarindaki her seye
insanla ilgili tiim kategoriler ile birlikte Tanri ile ilgili bilgilerin sirayet etmesi
kaginilmazdir.” Siiphesiz mutlak bir varlik olan Allah, duyulur ve gézlemlenebilir 4lemden
baskadir. Biyle olmasina ragmen, insanin sahip oldugu kalp ve akil yetileri ve Allah’in
kendisi ile ilgili inzal ettigi vahye dayali bilgiler 1s1g1nda Allah’1 bilebilmesi miimkiindiir.**

Allah inancina dayali herhangi bir din ve teolojik sistem, temel dayanagi olan Allah’in
bilinmesinin miimkiin oldugunu ve Onun zit1 hakkinda olumlu yiiklemlerin
kullanabilecegini kabul etmek durumundadir/zorundadir. Allah inancina zarar verdigi
ithamiyla suglanarak elestirilen tesbih dili, dini agidan mutlaka Allah’in yaratilmis
varliklarin bizzat kendileri gibi oldugunu iddia etmez. Bir baska deyisle insanlarin tesbih
dilinin geregi olan terimleri kullanmadan Allah’tan s6z etmeleri miimkiin degildir. Clinki
insan, kendi anladig1 dile terciime etmedigi bir varlik hakkinda konusamaz ve onun
hakkinda anlaml ciimle kuramaz. Bu nedenle tesbih dili Allah’1 bilme hususunda, insanin
sahip oldugu ozellikleri ve yetileri itibariyle 6l¢iilii kullandigi takdirde sonug alabilecegi bir
secenektir. Bir yoniiyle tesbih dilinin kullanimi, insan agisindan bir imkan olmanin yaninda
ayni zamanda bir nimettir. Ancak tesbih dilinin kullaniminda dikkat edilmesi gereken bir
husus vardir ki bunun zellikle altinin ¢izilmesi gerekir, o da Allah hakkinda kullanilan
tesbihf ifadelerin kati bir antropomorfizme yol agmamasi gerektigidir.*

2. ilk D6nem Keldminda Allah Tasavvuru

[slam diisiincesinde Allah’m varlig, fiilleri ve sifatlar1 dncelikli olarak ele alinan
konulardandir. Keldm literatiiriinde tevhit bashg: altinda degerlendirilen bu konular

Habib Sener, “David Hume’un Tanr1 Anlayisi ve Antropomorfizm Elestirisi”, Ijdir Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi (2017), 253.

Ferre, Din Dilinin Anlamu, 57.

Bekir Topaloglu, Islim Keldmcilarina ve Filozoflarina Gére Allah’in Varhg (isbat-1 Vacib) (Ankara: Diyanet
isleri Baskanhg: Yayinlari, 1983), 149.

Turan Kog, Din Dili (Istanbul: iz Yayincilik, 2022), 66; W. Montgomery Watt, Giintimiizde Islim ve
Huristtyanlik, gev. Turan Kog (fstanbul: iz Yayncilik, 1991), 79.
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keldmcilarin ileri stirdiigii nakll ve akli deliller cercevesinde ele alinmis ve bu baglamda
birtakim diisiinceler gelistirilmistir.

Keldmcilarin Kur’an ve hadislerdeki bilgiler is18inda ortaya koyduklari Allah tasavvuru,
Miisliimanlarla birlikte yasamaya baslayan diger toplum katmanlarinin benimsedigi Allah
tasavvurlarindan farklihk géstermistir. Islam’in ilk déneminde Miisliimanlarin zihnindeki
Allah kavrami, kendisine iman edilmesi ve ibadet edilmesi gereken yiice bir deger olarak
kabul edilmistir. Bu yoniiyle Allah kavrami tamamen inanmanin temel konusuydu.” Daha
sonralari keldmcilar Allah’in varligini ve sifatlarini tartisirken imani, aklin kapsaminda ele
aliman bir mesele olarak degerlendirmislerdir. Bdylece iman sorununun mahiyeti
degismistir. Miisliimanlarin zihin diinyalarinda gerceklesen bu degisiklik bir bakima
kaginilmaz bir durumdur. Siiphesiz meydana gelen bu degisikligin temelinde toplumsal ve
kiiltiirel hayatta zamanla degisen ve gelisen birtakim sosyo-kiiltiirel nedenler
bulunmaktadir. Miisliimanlar fetihler sonucunda elde edilen topraklarda yasayan farklh
felsefi anlayis ve dinf inanca sahip insanlarla karsilikli etkilesim icerisine girmislerdir.
Dolayisiyla bu insanlarin benimsedigi Hristiyanliktaki teslis (iicleme), Senevilikteki iyilik ve
kotiligiin sembolii olan ikili Tanr1 anlayisi, Tanri'nin insan bedenine hiiliil edecegine dair
hiildlliyye gibi inang ve anlayislar, Miisliimanlarin ilgi alanina girmis ve onlar: etkilemistir.
insanin yapisinda bulunan Allah’t somutlastirarak kavrama egilimi, diger inang ve kiiltiir
cevrelerinden edinilen bu tiir bilgiler ile bir araya gelince Miisliimanlar arasinda tesbih ve
tecsim icerikli anlayislar ortaya ¢ikmistir.”

Miisebbihenin Allah hakkindaki yaklasimina mukabil tenzih yaklasimi savunan

128

Mutezile, metot olarak “kiyasii’l-gaib ala’s-sahid”*® delilini kullanmustir. Bu delil sayesinde
goriiniir Alemdeki nesnelerden yola ¢ikarak basta Allah olmak iizere gériinmeyen alemdeki
varliklarla ilgili bilgiler ulasilmak istenmistir. Mutezile'nin bu delilini kullanmasindaki
temel amacinin Allah’n sifatlarim dolayisiyla Allah’t bilmek oldugunu unutmamamiz
gerekir. Bu nedenle Mutezilf kelamcilar her ne kadar tesbih diline tepki géstermis olsalar
da, Allah" bilme hususunda tenzih dilini kullanmay: tercih etmelerinin yaninda, insanin
Allah’t kavrayabilecegini ve bilebilecegini savunmuslardir. Dolayisiyla Mutezile’nin
benimsedigi tevhid ilkesi baglaminda ele aldigi Allah’1 akilla bilme (marifetullah) konusu
iyice incelendigi zaman Mutezile’nin bu husustaki anlayisinin asir1 tenzih goriisti yani salt
negatif teoloji olarak degerlendirilmesinin dogru bir tespit olmadig: anlasilacaktir. Batr'da

26

Recep Kilig, Modern Bat1 Diisiincesinde Vahiy (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2004), 121.

7 Evkuran, “Islam Diisiince Gelenegi”, 52.

# Kuyasii'l-gaib ala’s-sahid, yasadigimiz gériiniir lemden hareket ederek basta Allah olmak tizere gozle

goriinmeyen alemdeki varliklar ve olgular hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in keldmcilarin kullandig1
bir metottur. Bk. Ahmet Erkol, “Keldm ilminde “KiyAsii'l-gaib ala’s-sahid” Metodunun Kullanim1”,
Ekev Akademi Dergisi 20 (2004), 157-176. Mutezile keldmini sistemlestiren KAd? Abdiilcebbar bu metodu
Allah'in sifatlar1 anlama konusunda siklikla kullanmigtir. Bk, EbG Muhammed en-Necrani ibn
Metteveyh, Kitdbiil-mecmd’ fil-muhit bi't-teklif, KAdl Abdiilcebbar'a izafetle nsr. J. J. Houben (Beyrut:
el-Matba‘atii'l-Katdlikiyye, 1965), 1/165.
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Tanr1 hakkinda kullanilan ve Onun hakkindaki pozitif anlamlarin tiimiiniin, ortada hicbir
sey kalmayincaya kadar budamak olarak anlasilan negatif teoloji teriminin® bu ydniiyle
Mutezile anlayisini tam olarak yansittig1 sdylenemez.

Aslinda “Allah hicbir seye benzemez” dnermesi, O’'nun diger varliklarla benzer veya
farkl yonlerinin karsilastirilmast sonucunda elde edilebilecek bir bilgidir. Keldm ilminde
kiyasii’l-gaib ale’s-sahid metodunun uygulanmasinin temel islev ve amaci da budur. Bu
nedenle Mutezile mezhebinin viiclib alellah ve aslah anlayislarinin tesbihi bir Tanri
tasavvurunun bir sonucu oldugu ifade edilmistir. Ciinkii Mutezill kelamcilar bu
anlayislarini olustururken, Allah’in fiillerini insanlarin fiillerine kiyas etmisler ve ayr
mantik ¢ercevesinde agiklamislardir.* Tenzihi kaygi ile dile getirilen Tbn Stha’nin Allah’in
ciizleri bilmedigi ya da ciizleri kiilll bir bicimde bildigi seklinde ifade ettigi goriisiin bile
tesbihi kapsadigi iddia edilmistir. Mesela Ibn Riisd, Allah'in ilmi s6z konusu oldugunda,
O’nun ilmini nitelendirmek {izere insanlar i¢in gegerli olan ciizi ya da kiilli terimlerinin
kullanilmasinin dogru bir metot olmadigini ifade etmektedir. Ciinkii ona gére bu yaklasim,
Allah’in ilmini insanin ilmine benzetmenin baska bir tiiriidiir.**

Bu anlattiklarimiz bizi 6yle bir noktaya getirmektedir ki, adeta her tenzih aslinda bir
tesbihi icinde barindiran bir durumdur. Buradan hareketle tesbihsiz salt tenzihin miimkiin
olmadig iddia edilebilir. Dolayisiyla Tanr1 hakkinda konusmanin “tenzih iginde tesbih” ve
“tesbih icinde tenzih” ile miimkiin oldugu sonucuna ulasilabilir.”* Bu baglamda islam
diisiincesinde mutlak anlamda bir tesbih ve tenzih anlayisindan bahsetmenin miimkiin
olmadigi sGylenebilir.

Allah’in sifatlarinin tenzihi dil ile anlasilabilecegini sdyleyen Ebii’l-Hiizeyl, Nazzim ve
Mutezili olusu tartigmali olan Dirdr b. Amr, bu metodu kullanmistir. Bu metoda gore
Allah’in 4lim olusunun anlami ‘O’nun cahil olmamasy’, kadir olusunun anlami ‘O’nun Aciz
olmamast’ ve hayy olusunun anlami ise ‘O’nun olmamas1’ seklinde ifade edilmistir.” Dikkat
edilirse Allah'in sifatlar1 tenzihi dil ile izah edilirken, olumlu dil ile birlikte

Bk. Ferre, Din Dilinin Anlami, 99. Tanr1 bambaska bir varlik oldugundan O’nun ancak olumsuz
(selbi/negatif) nitelemelerle anlatilabilecegini savunan bu agir1 tenzih diisiincesinin kdkleri Yahudi
filozof Philon’a kadar dayanir. Bu gériisiin en derli toplu savunuculari olarak Plotinus ile ondan asir1
bir sekilde etkilenmis olan ibn Sina ve Musa b. Meymun sayilir. Bk. Behiy, islam Diisiincesi, 430; Kog,
Din Dili, 56.

Ebii'l-Muzaffer el-isferayini, et-Tebsir fid-din ve temyizi'l-firkati'n-ndciye ani’l-firakil-hdlikin nsr. Kemal
Yusuf el-Hit (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1983), 101; Yusuf Sevki Yavuz, “Tesbih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/560.

' Fatih Toktas, Isldm Diisiincesinde Felsefe Elestirileri (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2004), 101.

Muhammed Ciftci, “Tesbihsiz Tenzih Miimkiin miidiir? : Salt Tenzihi Dilin imkdm ve Tenkidi”,
Bilimname 45/2 (2021), 142.

* Bk.Eg'ari, Makdlat, 1/166.
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kullamilmaktadir. Yani tenzihi dilden énce ispat (olumlu) dil kullanmilmstir. Bir bagka deyisle
Allah’in tenzih edilebilmesi i¢in 6nce ispat edilmesi gerekir.*

Bu konuda Allah'm hem ispat hem de tenzih yoluyla nitelendirilmesi saghkli bir
yaklagim tarzi olarak gdzitkmektedir. Sliphesiz mutlak anlamda tenzih dili ile Allah
hakkinda konusmak Kur’an agisindan uygun bir yontem degildir. Ciinkii salt tenzih,
yokluktan ibarettir. Sadece tenzih ile yapilan Allah’t Gvmek, ispat1 da icermedikge layikiyla
gerceklesmez. Nitekim naslarda gegen tenzihi (selbl) ifadeler de Allah’in miikemmel
olusunu ispati sadedinde zikredilmektedir. Allah i¢in kullanilan tiim tenzihi ifadeler,
kendisinde bir ispati da barindirir. Bu nedenle Allah hakkinda konusurken, 0’'nu 6vmek i¢in
salt tenzih dilini kullanmak eksik bir tavir olacaktir.”

Dolayisiyla Tanr1 hakkinda konusmanin miimkiin olabilmesi i¢in her iki yaklasimin bir
diisiince tarzi olarak var olmasi ve ifade edilmesi kaginilmaz bir durumdur. islam’m telkin
ettigi Allah inancinin temel umdelerini iceren vahyin insanlar tarafindan algilanmaya ve
anlagilmaya baslandigi ilk dsnemde tenzih yéntemini benimseyen Mutezile'nin yaklasimi
kadar, tesbih ve tecsim anlayisi ile Allah’t anlamlandirmaya calisan Miicessime ve
Miisebbihe’nin yaklasimlar1 da bir o kadar onemli ve degerlidir. Miicessime ve
Miisebbihenin bu hususta ortaya koydugu diisiincelerin kaynagin israiliyat veya diger
din ve inanglar oldugunu sdyleyerek bu yaklagimlari reddetmek veya din digina itmek
anlamsiz oldugu kadar insant ve ilmi gercekleri de gérmezlikten gelmektir.*

3. Kuran’imn Allah’1 Anlatim Tarz1

Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan antropomorfik yaklasimlarin insani temelli ve salt
Kur’ant anlamaktan kaynaklandigini séyleyebiliriz. Giinkii Kur’an bize Allah’t tanitirken
anlamamiz icin tiim varliklarin O’'na muhtag¢ oldugu, fakat O'nun hicbir seye muhtag
olmadig1 anlaminda “samed”, her seye giicii yeten anlaminda “kadir”, herseyi bilen ve
gdren anlamlarinda “alim ve “basir” gibi sifatlar1 kullanmaktadir. Kur’an’da Allah hakkinda
kullanilan bu sifatlar insan zihninin anlama kapasitesinde bulunan formlardir. insanin algt
alanina giren bu olumlu (siibti) sifatlarinin yaninda Allah’in idrak edilemez olusunu da
vurgulamaktadir. Esas olarak Kur’an bize, bazi ifadelerin ve pasajlarin mitesabih oldugunu
ve buna gore anlasilmas: gerektigini sdyler. Zaten insanin bunlari anlamasi isteniyorsa,
baska bir sekilde aktarilmasi da miimkiin degildir. Dolayisiyla Kur’an’in her yetini zahirf
ve lafzl anlamiyla alip, onlarin tesbih (allegori), mecaz veya temsil olduklarim géz ard
edersek, ilaht keldmin dogal yapisina ve gergek ruhuna aykiri hareket etmis oluruz.”

Bk, Orhan Sener Kologlu, Ciibbdilerin Keldm Sistemi (istanbul: iSAM, 2011), 175; H. Austryn Wolfson,
Keldm Felsefeleri: Miisliiman-Hristryan-Yahudi Keldmi, ¢ev. Kasim Turhan (Istanbul: Kitabevi, 2016), 170-
171.

ibn Teymiyye, Tevhid Risalesi, gev. Ulvi Murat Kilavuz (istanbul: iz Yaymcilik, 2009), 47-49.
% Irfan AbdiilhAmid, [sldm’da itikadi Mezhepler, 206.
Muhammed Esed, “Kuran’da Sembolizm ve Allegori”, Kur'an Mesaji: Meal-Tefsir, ¢ev. Cahit Koytak -
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fslam'in temel kaynagi olan Kur’an’da Allah hakkinda tesbih iceren bilgileri barmnmalar:
nedeniyle dogrudan veya dolayli olarak tesbih telakkisini iceren ayetler bulunmaktadir. Bir
kisim ayetlerde Allah, “el, yiiz, zat” gibi niteliklerle vasiflandirilirken, bazi dyetlerde de
Allah’in “intikam almak, gazap ve lanet etmek veya sevmek” gibi duygusal icerikli fiilleri
bulundugu ifade edilmistir. Bu 4yetlerden bazilar1 su sekildedir:

“..Allah’in yed'i (eli) onlarin elleri iizerindedir...”**

“Gokleri, yeri ve ikisinin arasinda bulunan her seyi alt1 glinde yaratan ve sonra Kudret
ve Hakimiyet Tahti'na istiva eden (oturan) Allah’tir. Ondan baska bir dostunuz ve
sefaatciniz yoktur. Diisiinmiiyor musunuz?”

“Goklerde ve yerde var olan her sey yok olup gitmeye mahkiimdur: ama kudret ve

ihtisam sahibi olan Rabbinizin vech’i (zat1) sonsuza dek kalicidir.”*

“..ve gemi, ayn’larimizin (gozlerimizin) éniinde akip gitti...”"'

1742

“Melekler sira sira dizilip Rabbin geldiginde (O’nun hasmeti ortaya ¢iktiginda)

“Siiphesiz Allah ¢ok tevbe edenleri ve ¢cok temizlenenleri sever.”*

“...Allah aziz olan ve intikam alandir.”*

Ayetlerde de goriildiigii iizere Kur’an, Allah ile ilgili temel hakikatleri sembolik terimler
ile ifade eder. Stiphesiz sembollerin gerceklik paylari bulunmaktadir. Bu nedenle semboller
hakikat dis1 gériilmemelidir. Ciinkli soyut ve mutlak olan seyleri insan zihnine aktarma
isinde bazen sembol veya isaret, climleler ile ifade etmekten daha etkili olabilmektedir.
insan fitrat1 baz1 konular bilme ve kavrama hususunda -anlami acikca aciklanmadan- kabul
etme yoniinde bir yapiya sahiptir. iste insanin bu yapisini da géz éniinde bulunduran
Kur’an, insanin gozleyebildigi dlemin disindaki basta Allah olmak {izere gaybi varliklar:
temsilf olarak anlatma yoluna gitmistir.”

“HA mim, Apagik Kitab’a and olsun ki, Biz diisiiniip anlamamz i¢in Onu Arapga bir Kur’an
yaptik...”* dyetinde ifade edildigi tizere ilahi mesaj bilinebilir ve anlasilabilir olmas: i¢in

Ahmet Ertiirk (stanbul: Isaret Yayinlari, 1999), 3/1330.

Kur'dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet sleri Baskanlig1 Yayinlari,
2009) el-Fetih 48/10.

¥ es-Secde 32/4.

“  er-Rahméan 55/26-27.

' el-Kamer 54/14.

4 el-Fecr 89/22.

“  el-Bakara, 2/222.

#  Al-iimran 3/4

Carullah Zemahserd, el-Kessdf ‘an hakdiki gavamizi't-tenzil ve uyiini’l-ekavil fi viictihi’t-te'vil, nsr. A.
Ahmed Abdiilmevc(id- A. Muhammed Muavvid (Riyad: Mektebetii'l-Abikan, 1998), 2/290.

“  ez-Zuhruf 43/1.
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insanlarin konustugu bir dil olan Arapca dili vasitasiyla indirilmistir. Vahyin algilanabilen

gdriiniisti olan Kur’an kelimelerden olusan bir metindir.”’

Allah’m mahiyeti hakkinda sembol ile anlatimin daha nitelikli ve etkili olmasma su
ayetler verilebilecek giizel bir 6rnektir: “Allah, géklerin ve yerin nurudur. O’nun nuru,
icinde kandil bulunan bir oyuktan yayilan 1518a benzer. O kandil ki sir¢a bir finus icindedir;
Sanki o finus inci bir yildiz gibidir. Kandilin yakit: ise ne doguda ne de batida esine
rastlanmayan mubarek bir zeytin agacindandir. O aacin yagi ise Syle parlak ki neredeyse
ates degmeden 151k verir. Isil 11l parildar.”* Bu 4yetlerde Allah kendisini insanlarin
algilayabilecegi kavram ve benzetmelerle ifade etmistir. Dolayisiyla tesbih ve tecsime giden
yol, temelde yine Kur’an 4yetlerinden gegmektedir.

insanin yapisina uygun olarak Allah’in zatin1 insanlara side ve anlasilabilir semboller
esliginde taritmasindan yola ¢ikarak bunu tasavvufi terimlerle izah etmeye calismak,
Allah’1 bilme isinin baska bir ¢esit versiyonudur. Ciinkii bu yaklasim, insanin iki bilgi giicii
olan akil ve hayal gii¢lerini birden bilme siirecine katarak Allah hakkinda bir kanaate sahip
olmay1 amaglamaktadir. Buna gére Allah’in mesajlar1 bu hususta hakem konumundadir.
insan? formlarda bildirilen ve bu hususta hakem olan vahiy, Allah’m ayni anda tenzih ve
tesbih edilmesi gerektigini sdyler. Baska bir ifadeyle tenzih ve tesbihin sinirini belirleyerek
sonugta paradoksal bir Allah anlayisina ulasmay1 vurgulayacak olan hakem, vahyin
kendisidir. Bu &zelligi sayesinde vahiy, insanin akil ve duygu ydnlerini tatmin edici
mahiyette bir yaklasim sergileyerek hakem olusunu tescillemistir.*

Allah, ayetlerde kendisinin bilinebilir ve algilanabilir bir varlik oldugunu ifade
etmektedir. Kur’an, bunu mekina ve konuya uygun konusma dilinin vasitalariyla
gerceklestirmektedir. Dolayisiyla bu tiirlii dyetleri hayal gliciiniin araci olan tesbih dilini
bir tarafa birakip; sadece tenzihi bir yaklasimla anlamaya calismak, Allah ile insan arasina
duvar 6rmek kabilinden bir ¢abadir. Bu gergekligin farkina varan Gazzall, “tesbihi dilin
kusurluy, tenzihi dilin ise kapali” oldugunu séylerken®; ibn Arabi de tenzihin tercih edilmesi
durumunda Allah'in “kayitlanmis” olacagini, tesbihin kabul edilmesi durumunda ise
Allah’m “smirlanmis” olacagini belirtmistir.”

7 Zemahserd, Kessdf, 3/382; Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman es-Suy(ti, el-itkan fi ‘uliimi’l-Kur’an, nsr.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1433/2012), 2/122.

“ en-Nur 24/35.

Ekrem Demirli, “ibnii’l-Arabi ve Takipgilerinin Tanr1 Anlayisi: Tenzih ve Tesbih Hiikiimlerinin

Birlestirilmesi”, Islim Arastirmalart Dergisi 19 (2008), 43.

Eb(i Hamid Muhammed Gazzali, el-Maksadii'l-esnd fi serhi esm@i’llahi’l-hiisnd (Beyrut: Daru ibn Hazm,

2003), 32-33.

** Muhyiddin ibnii’l- Arabi, Fusdisul-hikem terciime ve serhi, trc. Ahmed Avni Konuk (Istanbul, 2010),
1/258-259. Ayrica bk. Ciftci, “Tesbihsiz Tenzih Miimkiin miidiir?, 142.
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4. islam Diisiincesinde Ortaya Cikan Tesbihgi (insan Bigimci) Yaklagimlar

fslam diisiincesinde tesbih meselesi ikinci asrin baglarinda ortaya ¢ikmistir, Tesbih
meselesinin ortaya ¢ikis sebebi, Islam dininin temel kaynag: olan Kur’an ve hadislerdeki
insan-bicim ifade eden bilgilerdir. Bir baska deyisle ilk olarak tesbih disiincesinin
Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikisi dis etkenler degil, i¢ etkenler dogrultusunda olmustur.
Clinkii Kur’an’da ve hadislerde gecen Allah’in zati ile ilgili haberi sifatlarin (yed, kadem,
vech gibi) bulundugu bir gercekliktir. Bu 4yet ve hadislerin literal yani lafzl olarak
anlasilmasi nedeniyle Allah hakkinda insanimsi birtakim sifatlarin oldugu yéniinde
diisiincelerin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olmustur.>

Miisliimanlar arasinda gikan tesbih diisiincesinin ilk olarak Sta icerisinde goriildiigii,
Siilerin de bu diisiinceyi Yahudilerden aldig1 yoniindeki iddia, tartigmaya acik ve tarihi
olaylara terstir. Her ne kadar tesbih diisiincesi Yahudiligin adeta karakteri haline gelmis
olsa da, Yahudilik Miislimanlar arasinda ¢ikan bu yaklasimin esas kaynagi olarak
degerlendirilemez. Nihayetinde kiiltiirler ve dinlerin karsilikl birbirleriyle etkilesimi inkar
edilemez. Ancak tesbih diisiincesinin $ta tarafindan Yahudilikten esinlenerek olustugu
seklindeki tespit, temel olarak tesbih anlayisini kétiileme ve yaftalamay: amaglayan bir
icerigi barindirmaktadir.”

Keldm ilminde mitekkaddimin dénemi olarak bilinen ilk zamanlarda Miisliimanlar
tarafindan Allah’in zat1 ile ilgili birtakim insan bigimci ifadeler dile getirilmistir. Bu hususta
mezhepler tarihi alanindaki temel kaynaklarimizda bu tiir bilgileri gorebiliriz.

3% olarak bilinen hadis ile

Miisliimanlar arasinda tesbih diisiincesi ilk olarak “Hasviyye
ugrasan kimseler arasinda ortaya ¢ikmustir. Ayni zamanda selefi anlayisa sahip olan bu
kimseler, Allah hakkinda Kur’an’da ve hadislerde gecen haber? sifatlar tevil etmeksizin
oldugu gibi kabul etmisler ve bu hususta tesbih dilini kullanmaktan ¢ekinmemislerdir.>
Allah’in sifatlarmi zahirf anlamlarini duyu organlariyla hissedilebilir sekilde anlasilmasinin
dogru ve gercek oldugunu iddia etmislerdir. Miitesabihleri anlamlarina uygun bir sekilde
yorumlama metodu olan te'vili tercih etmedikleri gibi, bu yaklasimin bidat oldugunu
soyleyerek kars1 durus sergilemislerdir. Allah’in sifatlarinin mahiyetini, hakikatini insanin
akli ile idrak edebilmesinin miimkiin olmadigin: iddia ederek “idrak etmekten aciz olmak
idraktir” seklinde bir tutum sergilemislerdir.*

2 AbdiilhAmid, Islam'da itikddf Mezhepler, 207-208.
**  Abdiilhamid, islam'da [tikddf Mezhepler, 220.

Hasviyye, dini konularda akil yiiriitmeyi reddeden, naslarm zihirine bagh kalmak suretiyle Allah
hakkinda tesbih ve tecsime varan telakkileri benimseyen ve genellikle ehl-i hadisten olan kimselere
verilen addir. Bk. Metin Yurdagiir, “Hasviyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 16/426-427.

> Sehristani, el-Milel, 1/118.

% Ebil-Ferec ibn’{il-Cevz, Telbisii [blis, ngr. M. Miinir ed-Dimaski (Kahire: y.y., 1368), 116; Ethem Ruhi
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fslam diisiincesinde tesbihi benimsedikleri igin degisik etiketlerle kétiilenen yaklagimin
dini ilk ve dogrudan anlamalari/algilamalar: sebebiyle takindiklar: tavrin tizerinde durmak
ve saglikl tespitlerde bulunmak gerekir. Haberi sifatlarla ilgili te’vil ve yoruma gitme
ihtiyact hissetmeyen, bu tiirlii dyet ve hadislerdeki bilgileri oldugu gibi kabullenen bu tavir,
insanin Allah’t algilama ve idrak etmedeki dogal yapisina uygun oldugu icin israrla
savunulmus olabilir. Selefin ¢ogunlugunda bulunan “tevakkaf” yani itikAdi meselelerde
yorum yapmamak ve “teslim” yani oldugu gibi kabul etmek seklinde ortaya ¢ikan tavirlar
dinin anlagilmasinda dogru metot olarak kabul edilmistir.” Sonraki dénemlerde bu tavir,
diisiince sahasinda degisen sartlardan dolay: “bild keyf” olarak bilinen haberi sifatlarin
tesbihsiz, mukayesesiz kabul edilmesi sekline dontismiistiir.*®

7% olarak bilinen ve aymi

ilk miisebbihe firkalarindan “el-hasviyyetii'l-miisebbihe
zamanda hadis ilmiyle ugrasan bazi muhaddisler Allah hakkindaki tesbih/tecsim iceren
birtakim séylemlerde bulunmuslardir. Bu muhaddislerden biri olan ibn. Huzeyme, Allah’in
yedinci kat semada bulundugunu séyleyecek kadar tesbih ve tecsim iceren bir yaklagimi
benimsemistir.® Mukatil b. Silleyman® gibi bir¢cok muhaddis ve miifessir®” Allah hakkinda
suifadelerde bulunmuslardir: “Allah cisimdir. insan seklinde bir ciissesi vardir. El, bas, ayak
ve bacak gibi organlar1 bulunmaktadir. Bir yerden bir yere intikal eder, asag1 iner, yukar:
¢ikar. O, diinyada ve ahirette ihlas sahibi Miisliimanlarla musafaha yapar hatta onlarla

kucaklasir. O'nun ars1 tiim 4lemi doldurmustur, Allah cisim olarak ars ile temas

Figlals, Giiniimiiz islim Mezhepleri (izmir: izmir ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2020), 140-141.

7 Ali SAm? Nessar, Neg'etii’l-fikril-felsefl fi'l-Islam (Kahire: y.y., 1954), 53; AbdiilhAmid, Islam'da itikadi

Mezhepler, 214.

Binyamin Abrahamov, “Bi-L4 Keyfe Doktrini ve islim Keldmindaki Temelleri”, ¢ev. Orhan Sener

Kologlu, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/2 (2002), 214.

> Sehristani, Milel, 1/137; Es'ari, Makaldt, 1/214; Ebii’l-Kasim Al b. Hasen fbn Asakir, Tebyinii kezibil-
miiftert fima niisibe ile’l-imam Ebi’l-Hasan el-Es‘ar{ (Beyrut: Daru’l-Cil, 1995/1416), 149.

®  Mustafa Isik, “Ibn Huzeyme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999),
20/79-81. Fahreddin R4z, Ibn. Huzeyme'nin tavizsiz selefi yaklasim sebebiyle onu “anlayisi kit bir
kimse” olarak nitelendirmis ve Kitdbii't-Tevhid adl1 eserini tevhid yerine sirki anlattigini sdyleyerek
Kitdbii’s-Sirk olarak adlandirmustir. Bk. Muhammed b. Omer, Fahreddin er-RAzi, Mefatthul-gayb.
(Beyrut: Darii’l-fikr, 1981), 27/130-131.

' Es'arf, Mukatil b. Siileyman’in gériislerini benimseyen kimselerin Allah’t bir cisim olarak telakki

ettiklerini aktarir. Onlarin anlayisina gére Allah insan suretinde olup, eti, kani, sac1 ve kemikleri

vardir. Ayrica O, aynen bir insan gibi el, ayak, bas ve goz gibi organlara sahiptir. Bk. Es’ari, Makaldt,

1/153. Ancak MukAtil b. Siileyman hakkinda degerlendirmelerde bulunan baz aragtirmacilar, Allah

hakkinda agir1 tesbih (antropomorfizm) iceren bu tiirlii ifadelerin onun eserlerinde bulunmadigini

da belirtmektedir. Bk. Omer Tiirker, “Mukatil b. Siileyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/134-136.

Tesbih dilini kullanan muhaddis ve miifessirlerin listesi i¢in bk. Ebii'l-Abb4s el-Bermeki b. Hallikan,

Vefeyatii'l-Ayan ve Enbdii Ebndi’z-Zaman, ngr. Thsan Abbas (Beyr(t: Daru Sadir, 1977), 2/165.
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halindedir.”® Hisdm b. Hakem ise® Allah'in ars1 ile ilgili sunlar1 sGylemistir: “Allah
mekanlardan biri olan arsta bulunmaktadir. O, arsa temas etmektedir. Bulundugu Ars’in

sinir1 vardir.”®

Ehl-i Siinnet cizgisinden kabul edilen Kerrdmiyye'nin kurucusu Muhammed b. Kerram,
Allah’in sifatlarini tecsim iceren ifadelerle izah etmistir. Ona gore Allah, arsin en st
tabakasinda ve ona temas etmis halde bulunmaktadir. Allah bir yerden baska bir yere
gidebilir veya inebilir.*® Kerrdmiyye'ye gore Allah, gercek bir varlik olmasi sebebiyle, bizim
madd] olarak adlandirabilecegimiz tiim &zelliklere sahip olmak zorundadir. islam
biinyesinde Allah’mn cisméniyetini savunan kurumsal itikadi mezhep olan Kerrdmiyye,
Allah’in cismAniyetini farkli sekillerde tanimlanip anlagilabilen cesitlik terimlerle ifade
etmislerdir. Bu terimlerin en nemlisi ve en ¢ok bilineni cisimdir. ibn Kerram, Allah icin
cevher ifadesini de kullanmigtir. Ona gére Allah bir cisim, bir cevher ve bir seydir.”

Kerrdmiyye mezhebi, Allah’in cisim oldugunu séylemenin yaninda O'nun yerlestigi
(istiva ettigi) Ars’in en iist seviyesi ile temas ettigini hatta dogrudan ars ile irtibat halinde
oldugunu iddia etmigtir. Ona gore dlemde bosluk ve agiklik bulunmadigi igin tiim cisimler
birbirleriyle temas halindedir.®® KerrAmiyye'nin kabul ettigi kozmoloji anlayisinin dogal
sonucu olarak Allah da bir cisim olarak 4lemdeki diger varliklar ile fiziksel temas
halindedir.”

Genel olarak asir1 olarak degerlendirilen Allah hakkindaki bu diistinceler, ashnda O’'nun
zatinmn insanlar tarafindan bilinmesi baglaminda ortaya konulmustur. Salt anlamaya
yonelik olan tesbih/antropomorfik anlam iceren ve ilk anda itici/heretik olarak telakki

®  Eg'ari, Makaldt, 1/211-212.
Hisdm b. Hakem, imamiyye Sta’sina mensup énemli keldmcilardandir. Allah’t ii¢ boyutlu bir cisim
olarak kabul etmistir. Ona gore Allah, saf giimiis veya yuvarlak inci gibi parildayan bir nurdur. Allah
arsa temas eder ve onu tamamen doldurur. Bu diisiincelerinden dolay1 ayni zamanda Galiyye'den
sayilmistir. Bk. Mustafa Oz, “HisAm b. Hakem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1998), 18/496-498.

% Muhammed b. Omer Fahreddin er-Raz, i‘tikadatii firaki-miislimin ve’l-miisrikin nsr. Muhammed el-

Mu'tasim-Billah el-Bagdadi (Beyriit: Darii’l-kitabi'l-Arabi, 1986), 64; Es'ari, Makaldt, 1/207; Bagdady,
el-Fark, 48; ibnii’l- Cevzi, Telbis, 91.
5 Sehristant, Milel, 2/22; Kutlu, “Muhammed b. Kerrdm”, 30/546.

67

Sabine Schmidtke (ed.), Baslangigtan Giiniimiize Islim Keldm, gev. Salih Gift (istanbul: Kiire Yaynlar,
2020), 348. Ebill-Yiisr Pezdevi, Sehristini, Abdulkdhir Bagdadl gibi bircok Siinni keldmcr,
Kerramiyye'nin Allah’t “cisim” olarak nitelendirilmesini makul karsilamstir. Onlarin bu kavram ile
Allah’in var olan bir sey —ama diger seyler gibi olmayan- oldugunu ifade ettiklerini sdylemislerdir.
Bu nedenle anlam itibariyle bu kavramin, Allah'in zit1 icin ifade ettigi “sey”, “mevcud” gibi
kavramlardan bir farki yoktur. Bk, Cagfer Karadas, Ana Hatlaryla Keldm Tarihi, (istanbul: Ensar

Nesriyat, 2019), 109-110.

% imamii'l-Harameyn el-Ciiveyn, es-Samil fi usiili'd-din, nsr. Ali SAmi en-Nessar - Faysal Biideyr Avn -
Sitheyr Muhammed Muhtar (Iskenderiye: Miinse‘atii’l-Ma4rif, 1969), 508.

% Schmidtke, islam Kelamu, 349.
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edilen bu diislincelerin bu sekilde ifade edilmesinin sebebinin dinin temel referansi olan
ayetlerin yapisindan kaynaklandigini unutmamak gerekir. Dolayisiyla islam diisiincesinde
dile getirilen tesbih icerikli diisiincelerin bir bakima Kur’an'in da tatbik ettigi Allah’in
insanlara kendisini anlatim tarzinin bir sonucu oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sonug¢

Allah’in bilinmesi hususunda tesbih yaklasimina nazaran dinin ruhuna uygun olarak
telakki edilerek keldm ve felsefede 6ne ¢ikarilan tenzih yaklasimina ¢ok ciddi elestiriler
yoneltilmistir. Bu yaklasimin insani nihayetinde agnostisizme siiriikleyebilecegi seklinde
inang ile baglantili ¢ok Onemli endiseler dile getirilmistir. Siiphesiz bu endisenin
olusmasindaki en nemli etken, keldm ve felsefenin akli dnermeler ve agiklamalar esliginde
ortaya ¢ikan Tanri tasavvurlaridir. Bu Tanri tasavvurlarinin insan ile Tanri arasindaki
iliskiyi formel/sekilsel bir bicimde izah etmis olmalaridir. Dogal olarak soguk ve kati
kaliplar icerisinde aciklanan sekilsel nitelikteki bu tarz bir iliskinin, akil nimetine sahip
olmanin yaninda sevmek, inanmak gibi duygular1 bulunan insani tatmin etmesi miimkiin
degildir. Giinkl insan inandig1 ve giivendigi Tanrr'siyla sicak, sivil ve samimi diyalog ve
iliski kurmak isteyecektir. Bu nedenle insan, duygusal yoniiniin agir basmasiyla ister
istemez Tanrt ile olan iliskisini tesbih dilini kullanarak izah etme yoluna gidecektir. insanin
bu ydniinii géren ve dnemseyen dinin temel referans kaynaklari, insanin bu yéndeki zihni
ihtiyacim1 karsilamak {izere Tanri'min insana benzeyen &zelliklerini kullanmis ve O’nu
tasavvur etmistir. Bdylelikle insan Tanriya olan imaninin duygu planinda haz ve tadina
ulagirken, aklen de ikna olmustur.

Tanr1 hakkinda konusmanin kaginilmaz oldugu gerceginden hareket ederek en uygun
¢6zlim olarak kati tesbih dili ile tenzih dili arasinda yer alan ilimli bir antropomorfik dil
yani temsili dilin (analojik dil) kullanimi ortaya ¢ikmaktadir. insan tesbih dili sayesinde
Tanrr’'nin ickinligi, tenzihi dil sayesinde de Tanri'min askinligi hakkinda ulasmak istedigi
diisiince ve duyguyu elde edebilecektir. Su hilde Tanri hakkinda konusabilmek ve bilgi
sahibi olabilmek i¢in tenzih dil ile birlikte tesbihi dilin de kullanilmasinin zorunlulugu
kendiliginden ortaya c¢ikmaktadir. Burada énemli olan antropomorfizmi yani tesbihi
tiimiiyle terk etmek degil, dogru ve yanls tesbih arasinda ayrimi iyi yapabilmektir. Ciinki
Tanrr'nin bilinmesi hususunda tesbihi yaklagim, tenzihi yaklasima nazaran insanin iman
duygusuna hitap eden, ayni zamanda insanin inandig1 ve sevdigi Tanrist ile iliski/diyalog
kurmada daha sicak bir anlam igermektedir.

Bir firka veya bir fikir olarak tesbih, iddia edildigi gibi sadece dogu diinyasinda ortaya
¢tkan din ve inang sistemlerine 8zgii bir tavir degildir. Bilakis hemen hemen her dinde ve
ozellikle tarih éncesi ilkel dinlerde bulunan genel bir yaklasim tarzidir. Dolayisiyla islam
diistincesinde tesbih meselesi, oncelikli olarak dinin bizzat kendi yapisindan kaynaklanan
bir konu olmanin yaninda, diger kiiltiir ve inang sistemlerinin etkisiyle farkli boyutlarda
ele alinmustir. Bir bakima bu mesele, Tanr’ya iman eden tiim insanlar: ilgilendiren konu
olmasi sebebiyle evrensel niteliktedir.
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Inang ve bilgi medeniyeti olan islam'in ilk olarak anlasildigi dénemdeki ehl-i hadis,
Miisebbihe ve Miicessime’nin Allah’t bilme ve anlama hususundaki tesbihgi/tecsimci
yaklagimlarinin inang konusunda birer anlayis olarak dnemli oldugunu diisiiniiyoruz.
Giinki bir diislincenin dogru anlasilmasinda ilk dénemde ortaya ¢ikan yaklasimlarda her
zaman igin dikkate alinmasi gereken orijinal/dogal ilkeler ve 6zellikler bulunur. Sunu da
unutmamak gerekir ki 6zellikle metafizik ve soyut alanlara sahip olan islam inancinin
anlasilmasinda ortaya ¢ikan anlayislarin katkisi s6z konusudur. Bu sebeple ortaya ¢ikan
anlayislarin her birinin farkli bir degeri bulunmaktadir. Tecsim/tesbih icerikli yaklagimin
da Allah’1 bilme ve anlama hususunda diger yaklagimlar kadar degerli oldugu yadsinamaz
bir gergekliktir. Bu nedenle §zellikle din dis1 telakki etmeksizin, islam diisiincesinde ortaya
¢ikmis bu tir yaklagimlari anlamaya yonelik degerlendirmeler yapilmasi gerekir.
Galismamizin bdyle bir amaci bulundugunu ve bu dogrultuda hazirlandigini séyleyebiliriz.
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