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Derleme Makalesi

TURKIYE’DE SECIM ITTIFAKLARI DONEMI: 2018’ DEN GUNUMUZE
BiR DEGERLENDIRME

Gozde Miiserref GEZGUC KAYA®
o7

2017 yihinda yapilan referandumla Tiirkiye’'de hiikiimet sistemi degismis ve
“Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi”’ne gecilmistir. Bu yeni sistemle birlikte Tiirk siyasal
hayatinin kurumsal yapisinda da koklii degigimler yasanmis ve yasanmaya devam etmektedir.
Degisimin yansidigr alanlardan biri de partiler ve secimlerdir. Yeni hiikiimet sistemiyle
beraber Cumhurbaskanhig se¢imlerini kazanabilmek i¢in gerekli olan %50+1 hedefine tek
bir adaymn ulasabilmesinin zorlugu partileri ve adaylar: “ittifak siyaseti’ne yoneltmistir.
2018 segimlerine biri Cumhur digeri Millet olmak iizere iki ittifak girmistir. Bu ittifaklar arast
iliskiler 2019 yerel secim sonuclari iizerinde de etkili olmustur. 2023 secimlerine bu
ittifaklarin disinda 3 ittifak daha katilmistir. Bugiin icin ittifaklar onemli siyasi aktorler
olarak karsimizda durmaktadir. Bu ¢alismada, Tiirk siyasal hayatinda belli bir donem, yani
2018 sonrasi, segim ittifaklart konusuyla degerlendirilecektir. Arastirmanin temel amaci,
yasal zemine oturmasi agisindan yeni bir durum olan “ittifak siyaseti” konusunu etraflica
incelemektir. Konunun oncelikli olarak partiler arast iliskileri ve ittifaki ilgilendirdigi
diigtiniilse de neden ittifaklara ihtiya¢ duyuldugu, se¢imlerle ilgili mevzuat, se¢menler, temsil
ve oy sistemi agisindan da degerlendirilmesi gerekir Calismada nitel arastirma
yontemlerinden olan literatiir analizi ve niteliksel metin ¢oziimlemesi yapilacaktir. Ittifak
siyaseti, partiler arast ittifak konusuyla ilgili calismalar taramirken Google Scholar,
Dergipark, kiitiiphane veri tabanlari, tezler ve bilim insanlarimin tartismalarini iceren

internet kaynaklarindan yararlanilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Secim Ittifaklari, Secimler, Partiler, Hiikiimet Sistemi.

ELECTORAL ALLIANCES PERIOD IN TURKIYE: AN EVALUATION
FROM 2018 TO THE PRESENT

Abstract

With the referendum held in 2017, the government system in Tiirkiye has been
changed and the "Presidential Government System" has been adopted. Through this new
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system, fundamental changes have been experienced in the institutional structure of Turkish
political life and continue to be experienced. One of the areas where change is reflected is
parties and elections. With the new government system, the difficulty for a single candidate
to reach the 50%+1 target required to win the elections led parties and candidates to
"alliance politics". Two alliances, one of the Republic and the other of the Millet, entered the
2018 elections. These alliance relations also had an impact on the 2019 local election results.
In addition to these alliances, 3 more alliances were added to the 2023 elections. Alliances
are seen as important political actors today. This study aims to examine the issue of "alliance
politics”, which is a new situation for Tiirkiye. Although it is thought that the issue primarily
concerns inter-party relations and alliances, it should also be evaluated in terms of why
alliances are needed, legislation related to elections, voters, representation, and the voting
system. In the study, a literature analysis, and qualitative analysis which is one of the
qualitative research methods, will be used. While scanning the studies on alliance politics
and cross-party alliance, Google Scholar, Dergipark, library databases, thesis, and internet
resources including the discussions of scientists will be used.

Keywords: Electoral alliances, Elections, Parties, Government system.

GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra ¢ok partili hayatin ilk
secimleri 1946 yilinda gergeklesmistir. 1960 ve 1980 askeri darbelerinin
antidemokratik kesintileri disinda, ¢ok partili hayat ve secimler siyasal hayatin temel
iki belirleyicisidir. Hatta siyasal hayatin donemlestirilmesi i¢in siyasi partiler ve
secimler referans noktasi olarak kullanilabilmektedirler. Ornegin; 1946 segimleri
icin ¢ok partili hayatin baglangi¢ noktasini, 1960-1980 arasindaki dénem siyasal
parti ¢esitliligi acisindan 6nemli bir donemi, 1983 se¢imleri sonrasinda Anavatan
Partisi’nin (ANAP) Tiirkiye’de neoliberal donemin uygulayicisi olmasi parti ve
secimlerle olan baglantiy1 gostermektedir.

Tiirk siyasetinde 21. ylizyilin ilk ¢eyregine bakildiginda 6rnegin; anayasa ve
hiikiimet sistemi degisiklikleri, se¢imler, 15 Temmuz darbe girisimi gibi bazi
bagliklar acilabilir. Bu c¢alismada, Tirkiye siyaseti, 2017 anayasa degisikligi
sonrasinda 2018 yilinda uygulamaya gegen ‘“Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemi”nin beraberinde getirdigi “se¢im ittifaklar” 6zelinde degerlendirilecektir.
2018 yilindan itibaren uygulamaya gecen “secim ittifaklar” Tiirkiye icin yeni bir
kurumsallagma Ornegi gostermektedir. Tiirkiye’de secimlerden sonra koalisyon
kurulmasi rastlanan, bilinen hatta siyasi istikrarsizlikla {in salmig bir durumdur.
Secimlerden Once hangi partilerin birbirleriyle secim sonrasi birlikte hareket
edebilecegi zaman zaman oOrtiikk bazen de aleni bir sekilde planlanabilmektedir.
Ancak se¢imlerden 6nce olusturulan “secim ittifaklari”, Tiirkiye i¢in yeni birlesme
modeli olup 2018 sonrasi kurumsal degigsmenin bir ¢iktisidir. Ayn1 zamanda bu
degisim, Tiirkiye’de ittifak siyaseti donemini baslatmistir. Bu donemde siyaseti
ittifaklarm sekillendirdigi goriilmektedir.

Konunun hem yeni olmasi hem de giincelligini korumasindan dolay1, 2018
sonras1 sec¢im ittifaklariyla ilgili yapilan akademik caligmalar her gegen giin
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artmaktadir. Alan yazina bakildiginda bu konunun cesitli yonlerinin arastirildig
goriilmektedir. Secim ittifaklarmin bir tercih mi yoksa zorunluluk mu oldugunu
tartisan Savut (2020), cumhurbagkanligi se¢imini kazanabilmek, se¢im barajini
asabilmek, kiiciik partilerin varliklarin1 devam ettirmesi i¢in ittifaklarin zorunluluk
tagidigmi belirtmektedir. Ayrica hem cumhurbaskaninin secilebilmesi hem de
yasama Yyiiriitme uyumunun saglanabilmesi i¢in se¢imlerde ittifak yapilmasinin
zorunluluk oldugunu savunmaktadir (Savut, 2020: 44-46). Mis ve Duran (2018)
diinyadan secim ittifaklarina dair 6rnekler sunmus ve Tiirkiye’deki ittifaklar
incelemistir.  Caligmada  Tiirkiye’deki  se¢im ittifaklarinin ~ avantaj ve
dezanavantajlari, segcmen davranigina etkisi ve ittifaklarin Tiirkiye siyasetinin
gelecegine yonelik olast etkileri tartigilmistir. Oguz (2019), secim ittifaklarinin
demokratiklesmeye etkisini ele almaktadir. Bu baglamda otoriter rejimlerden ¢ikigta
etkili demokratik yontem olarak se¢im ittifaklarin1 Tiirkiye Ornegi ile agiklamaya
caligmaktadir. Oguz’un (2019) calismasinda Tirkiye’de rekabetci ya da segimli
otoriter rejim oldugu konusunda 6n kabul bulundugunu sdylemek miimkiindiir.
Diinyadan verdigi ittifakla girilen se¢cim drnekleri se¢imli otoriter rejimlerden ¢ikista
ittifaklarin 6nemli mekanizmalar oldugunu gdstermektedir. Tiirkiye’yi de bu
anlamda 31 Mart 2019 Yerel Se¢imleri acisindan degerlendirmistir. Bu segimlerde
yasal bir ittifak yapilmamig, 2018 sec¢imlerinde kurulan ittifaklar partiler arasi i
birligine doniligmiistiir. 31 Mart 2019 yerel secimlerinde bu is birligi, Millet
Ittfak1’nin biiyiiksehirlerde ortaya koydugu sonuglar agisindan anlamli bulunmus ve
bir sonraki se¢im i¢in muhalefete motivasyon saglamistir (Oguz, 2019). Sec¢im
ittifaklarim1 kurumsal yonden analiz eden Nisanci ve Dogan (2022), 2002’de AK
Parti’nin iktidara gelmesiyle baglattiklar1 siireci, 2007 Cumhurbaskani se¢im
usuliiniin degismesi ve 2017 Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine gecisle
cergevelendirmiglerdir. Se¢im ittifaklarmin olusumunda siyasi partiler 6zelinde
inceledikleri icsel dinamikler olarak siyasi partilerin organizasyonel yapisi,
finansmani, lider pozisyonu, Siyasi Partiler Kanunu gibi etkenleri ve parti sistemi,
parti biiyiiklikleri, se¢im sistemi gibi digsal dinamikleri se¢im ittifaklarinin
kurumsal yapisini anlamak igin analiz etmislerdir (Nisanc1 ve Dogan, 2022). Barin
(2019), secim ittifaklarini temsilde adalet ilkesiyle incelemistir. Secim ittifaklarinin
temsilde adalet agisindan 1’1 olumlu, 2’si olumsuz toplam 3 sonucu oldugunu ortaya
koymustur. ilk olarak bu sistemde kiigiik partilerin temsiliyet kabiliyetini artirmasi
olumlu bir sonugtur. Ikincisi, ittifak oylarmin milletvekili sayisina
doniistiirilmesinde ittifak altinda yer alip az oy alan partilerin, ittifak altinda yer
almayip daha fazla oy alan partiler karsisinda ‘askin temsil’e neden oldugu
gerekcesiyle temsilde adalet ilkesi acisindan olumsuz bir durum olarak tespit
edilmistir. Ugiinciisii, ittifak artik oylari, segmen iradesini dogru yansitamamasi
ihtimalinden dolay1 temsilde adalet ilkesine aykirilik olusturmaktadir (Barin, 2019).
Baska bir ¢aligmada 2015 ve 2018 se¢imleri Mersin-Adana 6zelinde karsilastirilip
partilerin oy oranlart secim ittifaklar1 baglaminda degerlendirilmistir. Bu illerde
2015 secgimlerine kiyasla 2018 se¢imlerinde AK Parti, CHP ve MHP’nin oy kayb1
yasadigl ortaya konmustur (Zarig, 2021). Bunlarin yaninda alan arastirmasina
yonelen bazi calismalar da bulunmaktadir. Aksoy (2019), se¢menlerin Cumhur
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Ittifaki’na dair toplumsal algisin1 ve medyanin bu alg1 iizerindeki etkisini Istanbul,
Ankara ve Malatya illerinde toplam 15 kisiyle yapilan derinlemesine miilakat ile
belirlemeye calismistir. Ancak Aksoy’un ¢aligmasinin aragtirmacinin kendisinin de
belirttigi iizere genelleme yapmaya olanak tanimadig1 anlagilmaktadir.

Halihazirda 5 yildir devam eden “secim ittifaklar1”, yasal olarak 2018 ve
2023 milletvekili ve cumhurbagkanligi segimlerinde ve yasal bir zemini olmamakla
birlikte 2019 yerel segimlerinde uygulanmigtir. Genel se¢imlerde resmi olarak
kurulan secim ittifaklar1 yerel secimlerde yerini is birligine birakmaktadir. 2024
yerel secimlerine az bir siire kala bu secimler icin de ittifak ortaklarinin is birligi
glindemdedir.

Bu makale, Tiirkiye’de se¢im ittifaklarinin yasal hale gelip uygulandigi
2018’den giiniimiize biitiinciil bir degerlendirme yapmay1 amaglamaktadir.
Caligmanin metodolojisi literatiir analizi ve niteliksel metin ¢oziimlemesine
dayanmaktadir. Google Scholar, Dergipark, kiitliphane veri tabanlarindan ulasilan
makaleler, kitaplar, tezler ve bilim insanlarinin tartigmalarini igeren internet
kaynaklari, konferans bildirileri, gri belgeler ve resmi kurum sayfalarn (YSK) bu
makalede yararlanilacak kaynaklar arasindadir. Boylece secim ittifaklarinin yasal
olarak pratik edildigi bu donemin c¢ok yonlii bir degerlendirmesi yapilacaktir.
Calismanin baz: giicliikleri vardir. ilk olarak yasal se¢im ittifaklarinin Tiirkiye’de
yeni bir durum olmasindan kaynakl literatiiriin dinamik bir siiregte olmasidir. Diger
bir giiclik se¢im ittifaklarim1 sekillendiren hukuki yap1 ¢ok yonlii yasal
diizenlemeden etkilenmektedir. Son olarak da bu calismanin yapildigi sirada
Tiirkiye’nin 2024 yerel se¢im giindeminde olmasidir. Sec¢imlere yaklasilan bu
stirecte ittifak ortakliklar1 degiskenlik gosterebilir.

Makalede “secim ittifaklari”n1 anlayabilmek icin Oncelikle ittifakin ne
oldugu degerlendirilecektir. Cok partili hayata gecildikten sonra se¢imlerle ilgili
igbirliklerine, hatta daha ¢ok aligkin oldugumuz koalisyonlara rastlansa da, yasal
zemini olan secim ittifaklar1 yenidir. Dolayisiyla, makalede bir bolimde bu yeni
duruma neden ihtiyag duyuldugu agiklanacaktir. Bunu agiklarken tarihsel bir
perspektiften yararlanilacaktir. Diger bir boliim ise, 2018’den itibaren segimlere
giren ittifaklarin hangileri oldugu iizerinedir. 2018 ve 2023’te temel olarak iki
ittifakla karsilagilmaktadir. Ancak 2023’e gelindiginde bu ittifaklarin sayis1 artmistir.
Son olarak ve bu ¢aligmanin 6zgiin kismini olusturan bolim ise, ittifak siyasetinin
sonuclaridir. Bu boliimii agiklayabilmek i¢in 5 baglik olusturulmustur. Bunlar se¢im
sonuclari, secim baraji, kiigiik partiler agisindan degerlendirme, segmene etkisi ve
temsildir. Bu bagliklarin se¢im ittifaklarinin etkisini anlayabilmek igin biitlinciil bir
degerlendirme sundugu disiiniilmektedir. Calismanin se¢im ittifaklarinin
sonuglarina dair toparlayici bir analiz sunmasi, bu ¢aligmay1 diger arastirmalardan
farkli kilan bir 6zellik olup alan yazina katki saglamasi beklenmektedir.
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ITTIFAK NEDIiR?

Partilerin is birligi yaparak se¢im dongiisiinii (se¢im Oncesi-se¢im sirasi-
secim sonrasi) tamamlamalar farkli kavramlarla ifade edilmektedir. Se¢im ittifaki,
koalisyon, birlesme gibi kavramlar is birligi altinda degerlendirilebilir. Genel
anlamda secim ittifaki, partilerin segime girmeden 6nce is birligi yaparak segimlerde
ve se¢im sonrasinda beraber hareket etmelerini ifade etmektedir.

Partilerin is birligini iceren bu tarz se¢im stratejileri, ilk olarak Maurice
Duverger tarafindan analiz edilmistir. “secim, parlamento ve hiikiimet” ittifaklar
olarak tice ayirdig1 tasnifinde birincisi aday, ikincisi milletvekili ve {igiinciisii de
bakan diizeyinde ger¢eklesmektedir. Bu ii¢ farkl ittifak tiirii bir arada yapilabilecegi
gibi ayr ayr kombinasyonlarla da gerceklesebilmektedir (Duverger, 1993, s. 425).

Duverger’nin bu siniflandirmasinda secim ittifaklari, secimlerde avantaj
saglamak icin aday diizeyinde gergeklestirilen partiler arasi is birligini ifade eder. Bu
is birligi, se¢im sonucunda avantaj saglamak isteyen kiiciik partiler arasinda
gerceklestirilebilecegi gibi kimi zaman da sahip oldugu temsil imkanin1 daha da
artirmak, daha fazla sandalyeye sahip olmak i¢in de yapilabilir. Bu durumda partiler,
ortak aday gosterme, ortak aday listeleri olusturma ya da farkli bolgelerdeki
adaylarini ittifaka girdigi parti lehine geri cekme gibi stratejilerle hareket edebilirler.
Siniflandirmadaki ikinci is birligi parlamento diizeyinde gergeklestirilendir. Bu is
birliginde partiler hiikiimetin ya lehine ya da aleyhine birlesebilirler. Ugiincii ve son
olarak hiikiimet ittifaklar1 ise; iktidar1 kullanmak {izere bakan diizeyinde yapilan
parti ittifaklaridir (Duverger, 1993, ss. 426-428).

Se¢im ittifaklarmin =~ farkli  tlirleri bulundugu = Duverger’nin
smiflandirmasinda  goriilmektedir. Bu ittifak tiirlerinin glinlimiizde daha da
cesitlendigini sdylemek miimkiindiir. Ittifakin secim dongiisiiniin hangi evresinde
olusturuldugu ittifaki tammlama agisindan &nemlidir. Ittifaklar secim Oncesinde
kurulup segimlere girilebilecegi gibi, partiler secimden sonra da ittifak kuracaklarim
deklare edebilirler. Bazen de onceki durumun aksine, se¢imi kazansalar da hangi
partiyle ittifaka ya da koalisyona katilmayacaklarini belirtebilirler. Son olarak se¢im
oncesinde partiler arasinda planlanmayan bir ittifak se¢im sonrasinda ortaya
cikabilir.

Golder, secim ittifakini (pre-electoral coalition) se¢im Oncesi siiregte birden
cok partinin iktidara birlikte aday olmasi ve bu siirecte segim stratejilerini de beraber
koordine etmeleri seklinde agiklamigtir (2006, s.195). Secim ittifaki olusturma
teorisini partinin kazanimlar1 dogrultusunda formiile eden Golder, bu konuda iki
durumdan bahseder. Birinci durum, x partisinin kendi basma secime girdiginde
parlamentonun yarisindan fazlasini kazanarak tek basina iktidar olma ihtimalinin
yiiksek oldugu senaryodur. Bu durumda x parti tek basma iktidar olmanin
avantajlarim yasar. Kendi politikasini ve ideallerini uygular. Ancak x partisinin tek
basina iktidar olma ihtimalinin zayifli§i, onu hiikiimeti kurabilecek koalisyon
ortaklaryla is birligi gelistirmeye yoneltir. Bu durumda tabii ki x partisinin tek
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basina iktidar olma durumunda elde edecegi avantajlar kaybolacaktir. Ikinci durum
ise, x partisinin sec¢im ittifaki ile se¢imlere girmeye karar vermesidir. Bu durumda x
partisinin yapmis oldugu ittifak se¢imi kazanirsa, x partisi ortaklarina bazi imtiyazlar
tanmimasi1 gerekecektir. Yani tek basina iktidar oldugunda elde edecegi avantajlar
paylasacaktir. Burada 6nemli nokta imtiyazlar i¢in se¢imden 6nce mi, yoksa sonra
m1 verilecegidir. Secimden Once verildiginde, se¢im sonrasi olusan tabloya gore,
verilen imtiyazlarin boyutu biiyiik kalabilir. Bu durumda da parti lideri suglanacaktir.
Sec¢imden sonra verilmesi durumunda daha rasyonel imtiyazlar tercih edilebilir.
Ancak imtiyazlar genellikle se¢im Oncesi verilmektedir (2006, ss. 196-197).
Kisacasi, se¢im ittifaki olusturmak bir takim algoritmaya sahiptir.

Seg¢im ittifaki olusturma ya da is birligi yapma stratejileri her zaman aym
degildir. Demirkol ve Coban Balci’nin (2021) aktardigi gibi, bazen partiler secimleri
kazandiklan takdirde koalisyon kuracaklarini bildirebilirler (pre-electoral pact).
Daha ¢ok hangi partiyle ortaklik gergeklestirilecegini agiklamanin aksine, bazi
durumlarda hangi partiyle ittifak yapilmayacagi da a¢iklanabilir (antipact). Bagka bir
durum da, arada resmi is birligi olmaksizin bir partinin bagka bir parti igin oy
istemesidir (stand-down agreement) (Carroll & Cox, 2007; Debus, 2009; Golder,
2006’dan akt. Demirkol & Coban Balci, 2021, s. 353).

Yukarida bahsedilen durumlarin hepsini Tiirkiye’de 1995 secimleri
stirecinde gormek miimkiindiir. Se¢im Oncesinde ANAP ve Demokratik Sol Parti
(DSP) liderleri secimlerden sonra koalisyon kurabileceklerini agiklamiglardir. ANAP
ve Dogru Yol Partisi (DYP), Refah Partisi (RP) ile koalisyon yapmak istemediklerini
beyan etmislerdir. Yine secimden &nce Devrimci Sosyalist Isci Partisi (DSIP) secime
katilmayacagini agiklamig ve segmenlerine Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) lehine
oy vermelerini sdylemistir (Duran, 2012, s. 66; AA, 2021; Sol Haber, 2011°den akt.
Demirkol & Coban Balci, 2021, ss. 353-354).

TURKIYE’DE NEDEN ITTIFAKA IHTIYAC DUYULDU?

Bu soruya cevap verebilmek igin, ittifak siyasetini Tiirk siyasal hayati
icerisinde tarihsel bir okumayla siyasi ve sosyal yapisimi yoneten ve yonetilen veya
giic/iktidar iliskileri cergcevesinde kirilma noktalartyla degerlendirmek gerekir. Boyle
bir arka plan hem 2018 sonrasi ittifak siyasetini hem de Oncesini anlamada bir
cerceve saglayacaktir. Bu bashigin sorusunu cevaplamak icin Tiirkiye’nin tarihsel
panoramasindan sonra, siyaset bilimi ¢ercevesinde kavramsal olarak ittifak
olusumunu anlamaya yardimc1 konulara odaklanilacaktir.

Tiirkiye’de ittifak Siyasetinin Kisa Tarihsel Degerlendirmesi

Modernlesme hamlelerinin gecerli oldugu 1923-1950 arasi, doniistiiriicii tarz
siyasetin etkili oldugu bir donemdir. Donemin iktidar partisi CHP, ulusun ingasi ve
yeni devletin kurucu anlayiginin benimsetilebilmesi icin biirokrasiyle hareket eden
onunla 6zdes olan bir siyaset anlayisini takip etmistir. Cok partili hayatin ilk iktidar
degisiminin yasandigi 1950 yilinda segimlerini kazanan DP ile birlikte 27 yillik
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siyaset anlayisi yerini topluma dayandiran bir zemine birakmistir. Ancak DP’nin bu
siyaset anlayisi devletin kurucu siyasetinden ayrildigi i¢in ve donemin uluslararasi
konjonktiiriiyle de iliskili olarak 1960 yilinda bir askeri darbeyle karsilagsmistir. 1960
darbesinden sonraki siyaset anlayisi dnceki siiregten cok baska bir rotaya girmistir.
Diinyadaki siyasal, toplumsal ve ekonomik gelismeler i¢ siyaseti etkilemis ve yeni
siyaset anlayis1 toplumsal alan1 daha da kapsayacak sekilde olugmasini beraberinde
getirmistir. 1960-1980 aras1 donemi bu agidan yorumlamak gerekirse, belirginlesen
smiflar, ideolojik kutuplar parti siyasetinin gelismesinde etkili olmustur. Nitekim bu
donemde hem ideolojik olarak hem de sayica siyasal partilerde artis yagsanmistir. Bu
donemin One ¢ikan bir diger 6zelligi de koalisyonlarin kurulmasidir. Aslinda bu
acidan ittifak siyasetinin bagladigi bir donem olarak yorumlamak miimkiindiir.
“Siyasal alanda ortaya ¢ikan yeni kosullar, partilesmeyi ve ideolojik farklilasmay1
artirdig1 gibi, partileri de devletin temel anlayigina mesafe koymaya zorlamis, hatta
devletin kurucu partisi CHP’de yeni kosullara adapte olacak sekilde hareket etmek
durumunda kalmstir.” (Durgun, 2021, s. 505). 1980 sonras1 doneme bakildiginda,
askeri darbeyle neoliberalizmin siyasal, sosyal ve ekonomik alanlarda kurumsal
yapist tesis edilmistir. Askeri darbenin bildirisinde o giiniin kosullarinin
olusmasindan siyasal partiler sorumlu tutulmustur. Anayasal kuruluglarla birlikte
“...siyasi partiler kisir ¢ekismeler ve uzlasmaz tutumlar ile devleti kurtaracak birlik
ve beraberligi saglayamamislar ve liizumlu tedbirleri almamiglardir. Béylece yikici
ve boliicii mihraklar faaliyetlerini alabildigine artirmislar ve vatandaglarin can ve
mal giivenligi tehlikeye diisiiriilmiistiir...”" Askeri darbeyle birlikte darbe ncesi
faaliyet gosteren partiler yasaklanmistir. 1983°te sivil siyasete doniis igin partilere
tekrar ihtiya¢ duyulmustur. Coziim ise partilerin yeni isimlerle kurulmasi olmustur.
Kurulacak partilerin Milli Giivenlik Konseyinin onaymi almasi gerekmistir.
1983’lerinden 6nce 17 tane parti kurulma girisimi olmus; fakat askeri yonetimden
bu partilerin sadece 3’1 secimlere girebilmek i¢in onay alabilmistir. Se¢im askeri
yonetim i¢in sasirtici bir sekilde sonuglanmistir. Beklenenin aksine se¢imleri MDP
degil, Turgut Ozal liderligindeki ANAP kazanmistir. 4 egilimi (muhafazakar, liberal,
milliyet¢i ve sosyal demokrat) parti ideolojisi olarak benimseyen Ozal, dénemin
“catch all”* partilerini drnek almistir. 1980 sonras1 Tiirkiye’de siyaset anlayisinin
muhafazakar ve milliyetci bir rotaya girmesi; siyaset ve biirokraside ‘“kenar”
degerlere sahip yeni gruplarin yogunluk kazanmasi; ayrica ekonomide liberallesme
ve serbest piyasa ilkesi toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik olarak 6nceki
donemlerden farkli bir tablo ortaya ¢ikarmigtir. Kurtbas, bu donemin 6zelliklerini
yansitan sinifi “Yeni elitler” veya “yeni Tiirk insan1” olarak tanimlamaktadir. ANAP
1991 yilina kadar bu yeni donemi ve yeni sinifi tek bagina temsil etmistir. Bu tarihten
itibaren Tiirkiye’de 2002 ye kadar siirecek koalisyonlar donemi baglamistir. 1990’11

Resmi Gazete, 12 Eyliil 1980, Sayi1: 17103, S. 2.
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/17103_1.pdf

2Siyasal parti tipolojisinde, Otto Kirchheimer’in kavramsallastirmus oldugu parti tipidir.
‘Herkesi kucaklayan parti’, ‘hepsini yakala’ anlaminda degerlendirilmektedir. Bu tip partiler
miimkiin oldugunca genis bir segmen kitlesine sahip olmay1 hedeflerler.
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yillar Islamcihigin gii¢ kazandigi dénem olmustur. Dini referanslari olan Refah
Partisi’nin yiikselisi bu déneme denk diismektedir. Oncelikle yerel segimlerde elde
ettikleri basariyla belediyecilik deneyimlerini gosterebilmeleri tabanlarim
genisletmistir. 2000’li yillarin siyaset anlayisi ise 2002 yilinda iktidara gelen AK
Parti 20 yili asan tek basina iktidariyla degerlendirilebilir. Kurtbas AK Parti’nin
ANAP gibi “catch all” parti olarak kabul gordiigiinii ifade eder (Kurtbas, 2017, ss.
197-198). Tarihsel bagajda 2000°1i yillara ulagsan toplumsal, siyasal ve ekonomik
degisimler AK Parti iktidar1 altinda gecen donemde coklu toplumsal tabana
hitabeden bir siyaset anlayigina doniistiiriilmiistiir.

Bugiinii anlamada Karakog “total siyaset” kavramimi bir model olarak
onermektedir. ... Tiirkiye'de siyasal alan kiiltiirel kimlik temelli ve ¢oklu sosyal
gruplarin ve bu gruplarin uzantisi — temsilcisi olan siyasi olugumlarin miicadelesi
etrafinda baska bir ifadeyle c¢oklu iktidar iliskileri etrafinda bicimlenen bir
formasyona evrilmistir. Dolayisiyla Tiirkiye siyaset yapisumin yaslandigi diialist
iktidar yapist yerini ¢oklu iktidar yapisina birakmistir” (Karakog, 2020, s. 247).
Karako¢’un bu tespiti 2018 sonrast se¢im ittifaklarm1  anlamayr da
kolaylagtirmaktadir. 2017 Anayasa Degisikligi Referandumuyla ile siyasal sistem
dogrudan toplum tarafindan belirlenen Cumhurbaskani ve Meclisi merkeze almus,
biirokrasiyi ise kenarda konumlandirmistir. Artik sosyal gruplarin iktidar belirleme
ve etkileme kapasitesi genislemistir. Dolayisiyla sosyal gruplarin temsilcisi olan
partiler, iktidar alanina hakim olmak icin diger sosyal gruplarla birlikte hareket
etmeye ihtiya¢ duymaktadirlar. Artik bugiinkii siyaset anlayisindan partilerin iktidar
olabilme kapasitesini bu sosyal gruplar ve temsilcileriyle kuracaklari ittifaklar
belirlemektedir (Karakog, 2020, s. 248).

Tiirkiye’de ittifak Siyasetini Anlamak icin Kavramsal Cerceve

Partiler segimlere girmeden &nce neden ittifak yapar sorusunun farkli
cevaplar1 bulunmaktadir. Burada partilerin ittifak yapmalarinda esas motivasyon
iktidara gelme istegidir. Temel olarak iktidar partisi iktidarimi korumay1 ve tekrar
iktidar olmay1, muhalefet de iktidara gelmeyi ister. Bunun icin de en 6nemli kriter
miimkiin oldugunca ¢ok oy alabilmektir. Ancak se¢ime giren her partinin iktidar
olma ya da iktidarin bir pargasi olma durumu yoktur. Bunun nedenleri, partinin kendi
performansiyla ilgili olabilecegi gibi, ¢cok sayida partinin bulunmasindan ve se¢im
sistemindeki sorunlardan da kaynaklanabilir. Baz1 partiler se¢im sonrasi siirecte elde
edebilecekleri kazanimlarn artiracaklar1 ve kurum olarak kendi yeteneklerini ortaya
koyabilecekleri is birliklerini degerlendirmek isteyebilirler. Dolayisiyla partilerin
secim sonrasi elde edilebilecek avantajlar, tek baslarina hareket ettiklerinde beklenen
faydadan daha fazlasini saglayacaksa se¢im Oncesi ittifaka yonelebilirler.

Golder, 1946-1998 yillan arasinda gelismis 22 {ilkenin se¢imlerini, se¢im
oncesi kurulan ittifaklar baglaminda degerlendirmistir. Bu ¢alismada, ¢ok sayida
partinin varliginin ve se¢im sistemindeki orantisizlifin se¢cim Oncesi partiler arasi
koalisyonlara rastlanma durumunu artirdig: tespit edilmistir (Golder, 2005, s. 659).
Golder’in ulastigi bu bulgular, Tiirkiye’de 2018 genel ve cumhurbagkanligi segimleri
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oncesi olusan ittifak siyasetiyle de uyumlu goriinmektedir. Cumhur Ittifaki; AK
Parti, Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) ve Biiyiik Birlik Partisi (BBP) olmak {izere
3 partiden, Millet ittifak’1 da; CHP, Y1 Parti, Saadet Partisi (SAADET) ve Demokrat
Parti (DP) olmak iizere 4 partiden olugsmustur. 2 ittifak altinda se¢ime giren toplam
parti sayis1 7°dir. Bunlarin disinda Halklarin Demokratik Partisi (HDP), Hiir Dava
Partisi (HUDA PAR) ve Vatan Partisi de se¢ime miistakil olarak girmistir. BBP, AK
Parti listelerinden, DP ise IY] Parti listelerinden segime girmistir. Toplamda 8 parti
secimlere katilmustir. ittifak halinde secimlere giren partiler i¢in énemli bir avantaj
%10’luk iilke barajindan muaf olmalaridir. ittifaksiz segime girilseydi IYI Parti,
SAADET, HUDA PAR ve Vatan Partisi baraji asamayacakken ittifak altinda
olmalarinin avantajiyla sandalye kazanabilmislerdir.

Tiirkiye’de 2018 se¢imleri dncesinde partileri ittifaka yonelten asil faktdr,
16 Nisan 2017 referandumuyla kabul edilen “Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi”
olmustur. 2018 y1linda uygulanmaya baslanan cumhurbagkanlig1 hiikiimet sistemiyle
ozellikle yiiriitme alaninda 6nemli degisiklikler yasanmistir. Parlamenter sistemdeki
iki bagh ytiriitme yapisi, cumhurbagkanligi makaminda birleserek tek bir sorumlunun
bulundugu organ haline gelmistir. Bunun yani sira, yliriitmenin tek sorumlusu olan
cumhurbaskanmnin secilme kosullar1 da degismistir. Onceki hiikiimet sisteminde
iktidar olma bi¢imi, yeni sistemde yerini %50+1 kuralina birakmistir (Durgun, 2021,
s. 501). Bu durum siyasette ittifaklara olan ihtiyac1 tetiklemistir. Partiler segimlere
miistakil hareket etmektense igbirligi yaparak girmenin avantajin1 kavramiglardir.
Oncelikle, cumhurbaskanlig1 secimi i¢in elzem olan ittifak aslinda milletvekili genel
secimlerinde de Meclis ¢ogunlugunun elde edilmesinde biiyiik fayda saglamistir.
Kisacasi, yeni hiikiimet sistemiyle ittifaklar, yasama ve yiiriitme organinda
cogunlugu elde etmek ve iktidar olmak igin politika aracina doniismiistiir (Tosun,
2021).

Se¢im ittifaklarinin olusumuyla iliskilendirilen bir diger konu da parti
sistemleridir. Yukaridaki agiklamalarda sistemde ¢ok partinin bulunmasinin ittifak
olusturmada etkili bir durum oldugundan bahsedilmisti. Cok partili yapimin disinda
hakim parti sistemlerinin de muhalefet partilerini ittifak yapmaya yonelttigi
belirtilmektedir. Bogaards (2014), Afrika iilkeleri iizerinden hakim parti sisteminin
farkli alt tiirlerini de tanimlayarak se¢im ittifaklar ile iliskisini degerlendirmistir.
Uzun siiredir iktidar tek basina elinde bulunduran partiye karsi siyasal sistemdeki
diger partiler ittifak kurarak segimlere girebilir. Muhalefet partileri, kendi aralarinda
rekabet edecekleri bir nedenleri yoksa hakim partinin konumunu zayiflatmak i¢in
ittifak olusturma yoniinde harekete gecebilir (Bogaards, 2014, s. 37). Tiirkiye’de de
artik hakim parti sistemi tartigmalart mevcuttur. Muhalefetin bir araya gelip Millet
Ittifaki’n1 olusturmasinda AK Parti’nin hakim parti konumu &nemli bir etkendir.
Ancak burada goz ardi edilmemesi gereken konu, yapilan ilk ittifakin hakim parti
olarak degerlendirilen AK Parti ile MHP arasinda gergeklesmesidir. Muhalefetin
ittifak kurmasi ise sonradan gerceklesmistir.
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Tiirkiye’deki durumda yukaridaki paragrafin aksine, ittifak olusturma istegi
ilk olarak muhalefetten gelmemistir. Siyasi partilerin segimlere ittifak yaparak
girebilmelerini miimkiin kilan yasal diizenleme, AK Parti ve MHP’nin ortak
imzastyla kanunlagmistir. Aslinda Tiirkiye’de ittifak siyasetinin Oniiniin agilmasinda
degisen hiikiimet sisteminin bir sonucu olarak %50+1°1 saglama hedefi, en 6nemli
faktordiir. Bu da AK Parti’nin iktidardaki hakim konumunu giincelleyebilmesi i¢in
MHP ile ortakligini beraberinde getirmistir. ilk ittifak, AK Parti ve MHP arasinda
yapilan Cumbhur ittifaki olmustur. Arkasindan CHP, 1Y1 Parti, DP ve SAADET de
Millet Ittifakin1 kurmustur.

Literatiirde, partileri ittifaka yonlendiren nedenlerden biri de hakim parti
sistemi olarak degerlendirilmektedir. Tek basina 20 yili agkin iktidari, AK Parti’nin
hakim parti olup olmadigi konusunu giindeme getirmistir. Bogaards’m (2014),
yukaridaki aciklamalartyla degerlendirildiginde, Tiirkiye’de 2018 ve 2023
secimlerinde muhalefet partilerinin birbirleriyle rekabete girmedikleri, bunun yerine
hakim partiye yani AK Parti’ye karsi secimleri kazanmak ya da AK Parti’nin
konumunu zayiflatmak icin ittifak yaptiklar1 sOylenebilir. Bu durumda mevcut
siyasal sistem iki kutuplu bir goriiniim arz edecek ve segimler de bu iki rakip ittifak
arasinda gececektir. Ancak secim sonuglart goz Oniinde bulunduruldugunda iki
kutuplu ittifak ekseninin yaninda HDP’nin varligi dikkat cekici olup Tosun’un
(2021) da belirttigi gibi, “iki buguk partili sistem” goriiniimiindedir. Aslinda bu yap1
2023 segimlerinde de belirgindir. Sadece HDP’nin ismi Yesil Sol Parti (YSP) olarak
degismis ve ittifak yaparak se¢ime katilmigtir. Ancak YSP’nin 2023 se¢imlerinde bir
onceki se¢ime gore %?2’den fazla bir oy ve 5 sandalye kaybi olmustur. Bu kaybin
Tiirkiye’deki “iki buguk partili sistem” goriiniimii sona erdirmedigini sOylemek
gerekir.

ITTIFAKLARIN YASAL ZEMINIi

Glnlimiizde siyasete yon veren ve se¢im sonuglar iizerinde belirleyici
etkiye sahip ittifaklar, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez 2018 yilinda yasal
olarak kurulabilmistir. Aslinda c¢ok partili hayata gecildikten sonra partilerin is
birlikleriyle sik sik karsilasilsa da bu is birliklerinin yasal bir statiisii yoktu. Se¢im
mevzuatinin 2018’de degismesiyle beraber partilerin yasal yoldan ittifak kurarak
secimlere katilmasimin yolu agilmistir. Bunun Oncesinde ge¢miste olusturulan
ittifaklar aslinda mevzuat karsisinda karmasik siireclerle gerceklestirilebilmistir.
Mesela, biiyiik parti segime girerken digerlerinin bu parti lehine se¢cime katilmama
karar1 alip yoneticilerinin ise biiyiik partinin listesinden aday gosterilmeleri ve
secimden sonra bu yoneticilerin tekrar kendi partilerine dénmeleri gibi (Uzun, 2018,
s. 193).

Bu caligmanin temel odagi, 2018 sonrasi yasal se¢im ittifaklar1 olmakla
birlikte konunun sinirlarint agmadan bugiinii anlamada 6nemli noktalara igaret etmek
gerekmektedir. Tiirk siyasal hayatinda ¢ok partili hayata gegildiginden beri partilerin
ittifak ya da igbirlikleri zaman zaman karsilagilan bir durum olmustur. 1950-1954
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yillar1 arasinda sec¢im ittifaklarma dair herhangi bir yasak bulunmazken, 1957
secimlerinden Once secgimlere ittifakla girme planlar1 yapan muhalefet partileri,
DP’nin ittifak kurulmasimi engelleyen diizenlemesiyle karsilagmistir. 1961-1980
aras1 donemde milletvekili segimleri diizenlemesine gore ittifak kurmak miimkiin
olmamistir. Bu dénemde 306 sayili Milletvekili Se¢im Kanunu’na goére, partilerin
secime katilmasi i¢in ka¢ se¢im gevresinden kac milletvekili aday1 gerekli olduguna
dair diizenleme, ittifak olusturabilmek icin engel teskil etmistir. 1980 darbesinden
sonra da milletvekili se¢im mevzuatinda secim ittifaklarinin gergeklesmesini
engelleyen diizenlemeler uygulanmaya devam etmistir (Demirkol & Coban Balci,
2021, ss. 356-358).

Tiirk siyasal hayatinda ittifak denince akla gelen en {inlii is birlikleri, 1. ve
2. Milliyetc¢i Cephe hiikiimetleridir. Se¢im ittifakinin yasal olmadigi bu dénemde, 1.
Milliyetci Cephe Hiikiimeti’ni olusturan Adalet Partisi (AP), MHP, Milli Selamet
Partisi (MSP) ve Cumbhuriyetci Giiven Partisi (CGP) arasinda ittifaklarin yasal hale
getirilmesi i¢in girisimde bulunulsa da bu girisim sonugsuz kalmistir. ‘Siyasi
Partilerin Segim Ittifaki Kurabilmesine Imkan Verilmesi Hakkindaki Kanun’ adiyla
bir kanun tasaris1 hazirlanmigtir. Ancak bu tasari, koalisyon ortaklariin Meclise
gelmemesi nedeniyle yasalasamamustir. Ilerleyen siirecte secim ittifaklarmin yasal
zemine oturtulmasi talebi zaman zaman glindeme gelse de sonu¢ alimamamistir
(Neziroglu & Yilmaz, 2015).

1980 sonrast donemde 2839 sayili Milletvekili Se¢cim Kanunu ile segim
ittifaklarma dair yasak devam etmistir. Bu kanunda siyasi partilerin ortak aday
gosteremeyecegi ve bir adaymm aym secimde farkli partilerden aday olarak
gosterilemeyecegi belirtilmistir. Bunun diginda 2820 sayili Siyasal Partiler Kanunu
ile partilerin baska bir partiyi desteklemeleri yasaklanmustir.

Her ne kadar yasal olarak secim ittifaklarinin ve is birliklerinin Oniine
gecilmeye calisilmis olsa da, partiler mevzuatin etrafindan dolasarak ve muvazaal
bir sekilde ittifaklar1 gerceklestirmislerdir. Ornegin, 1990’larda 1991 yilinda
Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti (SHP) ve Halkin Emek Partisi (HEP) is birligi
gerceklestirmislerdir. HEP, Giineydogu Anadolu’dan ¢ikartacagi adaylar1 SHP
listelerinden secime sokmustur. Milliyetci Calisma Partisi (MCP) ve Islahatci
Demokrasi Partisi (IDP), RP listelerinden se¢ime katilmistir. 1995 segimlerinde
Biiyiik Birlik Partisi (BBP) adaylarinin ANAP listelerinden secime girdigi
gorlilmektedir (Kiris, 2011, s. 56 ve Cakir, 1994, s. 27°den akt. Savut, 2020, s. 39).

Se¢im ittifaklar1 yasal zemine oturtulamasa da bu ittifaklara olan ihtiyag
devam etmistir. Ozellikle, 2000’lerde hiikiimet sistemiyle ilgili yapilan anayasa
degisiklikleriyle sik¢a glindeme gelmistir. 2007 yilinda yapilan referandumla kabul
edilen ve ilk kez 2014 se¢ciminde uygulanan cumhurbagkanimin dogrudan halk
tarafindan segilmesi diizenlemesinde ortak aday gosterme s6z konusu olmustur.
Ancak, bu secimde partilerin ortak aday gostermelerinin 6niinde herhangi bir
mevzuat engeli bulunmamaktadir (Uzun, 2018, s. 194).
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2018 yilinda kadar se¢im ittifaklar1 yasal bir dayanaktan ziyade de facto
(fiilf) sekilde gergeklesmekteyken 16 Mart 2018’de Resmi Gazete’de yayimlanan
7102 Sayili Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢gmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile ittifaklar de jure (hukuk?)
bir nitelik kazanmistir (Colak, 2020, s. 720). Bu kanunun ¢ikarilmasinda, AK Parti
Genel Bagkani Recep Tayyip Erdogan ve MHP Genel Bagkan1 Devlet Bahgeli’nin
secim barajina iligkin karsilikli demecleri etkili olmustur. Erdogan ve Bahgeli’nin
gorlismeleri neticesinde secim ittifaklar1 konusunda bir komisyon olusturulmasi
kararlagtirilmistir. AK Parti ve MHP’li {iyelerden olusan Milli Mutabakat
Komisyonu'nun formiile ettigi kanun teklifi, AK Parti ve MHP’den 4’er
milletvekilinin imzasiyla “298 Sayili Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men
Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi” bagligiyla 21 Subat 2018’de parlamentoya sunulmustur. Teklifin “Genel
Gerekge” kisminda se¢im ittifaki sistemi ile ilgili su climlelere yer verilmistir:
Teklifle Siyasi Partiler Kanunu ve se¢im kanunlarinda yer alan yasaklar kaldirilarak,
siyasi partilerin milletvekili se¢imine ittifak yaparak girmelerinin Oniinii agan
diizenlemeler yapilmuis, siyasi partilerin se¢cimlerde ortak hareket etmelerine dair usul
ve esaslara yer verilmistir. Boylece uzun zamandir de facto gergeklesen segim
ittifaklar1 hukuki bir temel kazanmistir. (Colak, 2020, s. 726).

Tiirkiye’de ittifaklar ilk kez 2018 Cumhurbagkanligi ve Milletvekili Genel
seciminde yasal olarak kurulmustur. Bu agidan 2018 segimleri ilk olma o6zelligi
gostermektedir. Aslinda, 2018 secimlerinin cumhurbagkanligi ve milletvekilligi
secimlerinin aym1 anda yapilmasi bakimindan da ilk olma o&zelligi tasidigim
belirtmek gerekmektedir. Milletvekili se¢imi i¢in kurulan ittifaklar, cumhurbagkani
aday1 gosterme konusunda farkli stratejiler izlemistir. Cumhur Ittifaki altindaki AK
Parti, MHP ve BBP, cumhurbaskan1 aday1 Recep Tayyip Erdogan’1 desteklerken
Millet Ittifakinin mensuplarindan CHP, 1YI Parti ve SAADET, kendi adaylarini
cikartmistir.

2018 SECIMLERI ICIN KURULAN ITTIFAKLAR

Oncelikle, 2018 Genel ve Cumhurbaskanligi secimlerinin erken se¢im
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Kasim 2019°da yapilmasi gereken segimler 17
ay oncesine ¢ekilmis ve 24 Haziran 2018°de gergeklestirilmistir. Se¢imlerin erkene
cekilmesi, bir anlamda 2017°de gergeklestirilen anayasa degisikliklerinin daha
cabuk hayata gecmesi demektir. Ciinkii 2017 referandumunda hayata gegcmesi kabul
edilen degisikliklerin bir boliimiiniin yapilacak secimlerden sonra yiirlirlige girmesi
kabul edilmistir.

2017 anayasa degisikliginden sonra 6 ay igerisinde ¢ikarilmasi planlanan
uyum yasalar1 tam anlamiyla hazirlanamamis, se¢imlerden once “7140 sayili
Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun Ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile bu alandaki bosluk doldurulmak
istenmigtir. Sistemle ilgili asil koklii degisiklikler ise, se¢im sonrasinda ittifakli
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siyasette kanun hiikmiinde kararnameler, cumhurbaskanligi kararnameleri,
genelgeleri ile hayata gegirilmigtir (Turan, 2018, ss. 43-44). Yani, se¢imlerden sonra
sistemin sekillenmesi Cumhur ittifaki giidiimiinde ger¢eklesmistir.

2018 secimlerinden Once kabul edilen ittifaklar hakkindaki yasal
diizenlemenin ardindan, siyasi partiler ittifak kurma amaciyla goriismelere
baslamistir.® Kisa siire igerisinde Haziran 2018 Milletvekili Segimleri’nde birbirine
rakip iki ittifak kurulmustur; Cumhur Ittifaki ve Millet Ittifaki. ik kez yasal olarak
bir ittifak altinda segimlere girilebilmesi agisindan 2018 segimleri Onemlidir.
Se¢imlere 5°1 ittifak altinda, 3’1 miistakil olmak {izere toplam 8 parti katilmistir.

Cumhur Ittifaki resmi olarak 20 Subat 2018 tarihinde AK Parti ve MHP
arasinda kurulmustur. 2018 se¢imlerinde AK Parti, MHP ve BBP bu ittifakin
ortaklaridir. Asagida da belirtilecegi tizere, 2023 sec¢imlerine gidilirken ittifakin
iiyeleri artmigtir. AK Parti ve MHP’nin bu ittifaki kurarkenki ilk argiimanlari, 15
Temmuz ve sonrasinda Tiirkiye nin maruz kaldig: saldirilara kars1 “yerli ve milli”
bir ittifaka duyulan ihtiyactir. Darbe girisimi sonrasinda, AK Parti ve MHP siyasal
miicadeleyi “beka meselesi” paydasinda birlestirmisler ve Cumhur Ittifaki’nin
temelini olusturmada da bu payday1 esas almislardir. Bu ittifakin birlikteligi hem
milletvekili hem de cumhurbaskanlig1 seciminde gegerli olmustur. Ittifak ortaklar:
tek bir cumhurbagkan1 aday1 olarak Recep Tayyip Erdogan’i desteklemislerdir.
Secimlerden sonra bu ittifakin Mecliste de devam edecegi agiklanmustir.

Millet ittifaki ise, resmi olarak 5 Mayis 2018’de CHP, IYI Parti, SP ve
DP’nin ortakhiginda kurulmustur. Ittifakin ortaklarma bakildiginda ideolojik
asimetrisi olan bir yap1 goriilmektedir. Bu durum, ittifak ortaklarinca da
reddedilmeyip ittifakin kurulus amacinda da kabul edilmistir. ittifakin amaci, iilke
sorunlarma farkli bakan ve kendi diinya goriislerine gore ¢6ziim yollar1 sunan
partilerin i birligi ile temsilde adaletin saglanmasi ve se¢gmen tercihlerinin Meclise
eksiksiz yansimasi olarak belirtilmistir (Millet ittifaki resmen kuruldu: Protokoliin
detaylar1 ortaya ¢ikt1, 2018). Millet Ittifaki, amaciyla uyumlu bir sekilde segimlere
katilmustir. ittifak, milletvekili se¢imlerini kapsamis, cumhurbaskanlig1 seciminde
ise ortaklar -DP hari¢- kendi adaylarini ¢ikarmistir. CHP’den Muharrem Ince, 1Y1
Parti’den Meral Aksener, SP’den Temel Karamollaoglu cumhurbaskam aday1
olmustur.

% Anayasa’nin 67. maddesinin son fikrasma gére “Segim kanunlarinda yapilan degisiklikler,
yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yil iginde yapilacak segimlerde uygulanmaz.”
Dolayisiyla segimlere ittifak halinde girilmesini 6ngéren diizenlemenin 2018 se¢imlerinde
uygulanmast sorunluyken 21 Temmuz 2017 tarihinde Anayasa’ya eklenen Gegici 21.
maddenin H fikrasinda yer alan “Anayasanin 67 nci maddesinin son fikrasi hiikmii, bu
Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten sonra birlikte yapilacak ilk milletvekili genel segimi ile
Cumhurbaskanligi secimi bakimindan uygulanmaz.” hikkmi uyarinca, 24 Haziran
secimlerinde uygulanabilmistir.
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2018 segimlerinden sonra Cumhur Ittifaki'nin aksine, Millet Ittifaki
dagilmistir. Ancak 2019°da gerceklesen yerel secimlerde bu ittifak tekrar tesis
edilmistir. 2018 secimlerinde ittifaklarmn belirleyici rol oynamasi, 2019 yerel
secimlerinde de partilerin bu is birligine devam etmesini hatta derinlestirmesini
saglamistir. Yerel secimlerde ittifaklar igin yasal diizenleme olmadigindan, partiler
bu secim siirecini birbirleri lehine aday ¢ikarmadan yonetmislerdir (Mis & Duran,
2019, s. 371). Yerel secimlerde gergeklestirilen ittifaklarin en 6nemli sonuglarindan
birisi bilyiiksehirlerdeki degisimdir. Ankara ve Istanbul’daki AK Parti y&netimi
yerini CHP’ye birakmustir. Ayrica CHP’nin ittifak siyasetiyle elde ettigi belediye
bagkanligi sayis1 artmistir (Sayin, 2019). 2019 se¢im sonuglart muhalefet igin bir
motivasyon saglamistir. 2023 se¢im siirecinde ittifak siyasetinin muhalefet i¢in bir
dinamizm yarattigini soylemek miimkiindiir. Ayrica bu sistemin muhalif segmen i¢in
de iktidarin degisebilecegine yonelik bir umut uyandirmistir.

2023 SECIMLERI ICIN KURULAN ITTIFAKLAR

2018 secimleri i¢in kurulmus ittifaklar 2023 segimlerine de aktarilmistir.
Hatta hem mevcut ittifaklar genislemis hem de yenileri kurulmustur. Bu se¢imlere
24 partinin 13’1 ittifak altinda kalan 11’1 ise miistakil olarak katilmistir. 2018
Milletvekili Segimi’nden 6nce kurulan iki ittifak da 2023 segimlerine aynmi adla
katilmistir. Son secimlerde 2018°den farkli olarak Millet Ittifaki hem milletvekili
hem de cumhurbagkani se¢imlerinde birlikte hareket etmistir. Ayrica bu segimlerde
Cumhur ve Millet ittifaklarinda genisleme oldugu gibi, secimlere katilan ittifak
sayis1 da artmigtir. Cumhur Ittifaki’na 2018°deki ortaklara ek olarak Yeniden Refah
Partisi (YRP) katilmigtir. Demokratik Sol Parti (DSP) ve HUDA PAR da bu ittifaka
destek vermekle birlikte adaylart AK Parti listelerinden secime girmistir. Millet
Ittifaki’nda 2018°deki 4 ortagina ek olarak Demokrasi ve Atilim Partisi (DEVA) ile
Gelecek Partisi’nin katilimiyla toplam 6 parti 2023 segimlerine katilmugtir. Ittifak
altindaki parti sayisindan dolayr “Altili Masa” olarak bilinmektedir. Ortaklardan
CHP ve IYI Parti kendi adaylariyla diger partiler ise CHPnin listeleri altinda yer
almustir.

2023 segimleri icin yeni kurulan ittifaklar ise sOyledir: Tiirkiye Komiinist
Partisi (TKP), Tiirkiye Komiinist Hareketi (TKH), Sol Parti (SP) Sosyalist Giig
Birligi Ittifakin1 olusturmustur. Yesil Sol Parti (YSP) ve Tiirkiye Isci Partisi (TIP)
Emek ve Ozgiirliik Ittifaki altinda segime girmistir. Adalet Partisi (AP) ve Zafer
Partisi (ZP) Ata Ittifaki altinda birlesmistir.

2018 secimleriyle kiyaslandiginda hem ittifak sayis1t hem de parti sayisinin
artmis oldugu goriilmektedir. 2018 secimlerine giren iki ittifak da baraji asmis sadece
iki parti baraj altinda kalmigtir. 2023 secimlerinde ise bu sayilar daha da artmustir.
Baraj altinda kalan ittifak ve partiler sdyledir: ATA ittifaki (Zafer Partisi ve Adalet
Partisi), Sosyalist Gii¢ Birligi Ittifaki (Sol Parti, Tiirkiye Komiinist Partisi ve Tiirkiye
Komiinist Hareketi), Memleket Partisi, Millet Partisi, Hak ve Ozgiirliikler Partisi
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(HAK-PAR), Geng Parti, Adalet Birlik Partisi (AB Parti), Anavatan Partisi, Yenilik
Partisi, Halkin Kurtulus Partisi, Milli Yol Partisi, Vatan Partisi, Gii¢ Birligi Partisi.

ITTIFAK SIYASETININ SONUCLARI

Secim ittifaklar1 ¢ok partili hayata gegis sonrasi karsilagilan bir olgudur.
Ozellikle, se¢im sonrasi olusturulan koalisyonlarla Tiirk siyasal hayatinin ¢ok partili
evresinde siklikla karsilagilmistir. Bugiinkii se¢im ittifaklarimi 6ncekilerden ayiran
en onemli Ozellikler, gliniimiiz ittifaklarinin uzun soluklu olmasi ve partilerden
ziyade ittifaklarin konusulmasidir. Bu da 21.yiizyil Tiirk siyasetinde segimler ve
partilerle ilgili 6nemli bir degisimi gostermektedir. Daha onceden de karsilagilan
secim ig birlikleri -6zellikle koalisyon- 2018’den itibaren yerini ittifak siyasetine
birakmis durumdadir. Se¢imlerden dnce ittifak yerine, se¢cim sonrasi kisa siireli
koalisyonlara aligik oldugumuz sistem yerini uzun vadeli ittifaklara birakmis
goriinmektedir. Glindogmus’un da belirttigi gibi, gegmis donemlerde secim sonrasi
giindeme gelen ittifaklar yeni diizenlemeyle artik secim Oncesi yapilabilmekte ve
iktidar olabilme motivasyonlar da ittifaklarin vadesini uzatmaktadir (2021, s. 39).

Ik olarak 2018’de kurulan ittifaklar 2023 secimlerinde de devam etmistir.
Hatta 2019°daki yerel se¢imlerinde de bu ittifaklar belirleyici olmustur. Ayn1 sekilde
2024 yerel segimleri icin ittifaklar arasi i birliginin se¢im sonuglari iizerine stratejik
bir 6nemi vardir. 2024 yerel segimlerine 35 parti girecektir (Yiiksek Se¢im Kurulu,
2024). Yerel se¢imlere az bir siire kala ittifaklar arasi is birligi degerlendirildiginde,
Millet ittifaki dagilmistir; Cumhur ittifakinda ise AK Parti ve MHP nin birlikteligi
devam etmektedir. IYT Parti, 2023 genel segimlerinden sonra Millet Ittifakindan
ayrilmistir. 2024 yerel se¢imlerine kendi adaylartyla girme karar1 almistir. 2024 yerel
secim sonuglarma dair bir ¢ikarim yapmak bu calismanin smirlarimi asan bir
konudur. Ancak ittifak is birliginin yerel se¢im sonuglar iizerindeki etkileri tipki
oncekilerde oldugu gibi siyasal giindemin odak noktasi olacaktir. Yeni bir durum
olarak uzun vadeli ittifaklarin se¢imlerin kaderini belirlemek gibi énemli etkisinin
yani sira muhalefet, se¢cim sistemi, partiler ve segmen agisindan belli sonuglari
vardir.

2018 segimleri sonrasinda Millet ittifaki dagilmis olsa da 2019 yerel
secimleri bu ittifakin tekrar olusmasinda motivasyon saglamistir. Bu segimlerde
ittifak siyasetinin sonucu olarak temel iki blogun olusmasi ve se¢im 6ncesinde AK
Parti yonetiminde bulunun biiyiiksehir belediyelerinin 6nemli bir kismimin Millet
Ittifak1 sayesinde kazanilmasi ciddi bir sonuctur (Mis & Duran, 2019, s. 376). Hatta
sonuclar, 2023 secimlerinde iktidarin degismesi konusunda muhalefet kanadinda
beklentiyi ve umudu artirmistir. 2023 se¢imleri muhalefetin bu beklenti ve umudunu
karsilayamasa da, Tiirkiye’de artik ittifakli bir siyasetin hakim oldugu goriilmektedir.

Secim Sonuclarina Yonelik Degerlendirmeler

2018 Genel Secimleri agisindan degerlendirildiginde, se¢imlere toplam 8
parti ve bagimsizlar katilmigtir. 8 partiden 2’si (HUDA PAR ve Vatan Partisi)
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herhangi bir ittifaka dahil olmamistir. Bu iki parti de baraj altinda kalmigtir.
SAADET ise normal kosullarda %1,36’1ik oy oraniyla baraj altinda kalabilecekken,
Millet Ittifaki altinda olmasi ve milletvekili adaylarmi CHP listesinden gdstermesi
temsilci ¢ikarmasini saglamistir. 2023 secimlerine bakildiginda ise, segimlere toplam
24 parti katilmistir. Bu partilerden 13’1 ittifak altinda digerleri de miistakil olarak
secime girmistir. 2018 segimlerinde herhangi bir ittifaka dahil olmayan HUDA PAR,
bu segimlerde AK Parti listelerinden aday gostererek yer almistir. Partiler ve
ittifaklar agisindan degerlendirildiginde, 2018’e gore, 2023 secimlerine katilan hem
parti hem de ittifak sayis1 artmigtir.

Ittifak siyasetinin se¢im sonuglarina 6nemli yansimalarindan birisi partilerin
parlamentodaki sandalye sayisina etkisidir. Se¢im ittifaklar1 diizenlemesiyle birlikte
milletvekilliklerinin dagitimi konusunda bir degisim olmustur. Yeni diizenlemeyle
milletvekillikleri oOnce ittifaklara sonra da partilere bolistiiriilmektedir. Bu
diizenleme sandalye sayilar1 acgisindan bazi partilere avantaj bazilar iginse
dezavantaj yaratmgtir. [Y1 Parti ve CHP, bu sistemden avantajli ¢ikan partiler olarak
degerlendirilebilir. Ornegin 2018 segimlerinde CHP, ittifak sayesinde Adiyaman,
Elazig, Karabiik, Karaman, Kars, Kastamonu, Kirikkale, Kirgehir, Kiitahya,
Nevsehir, Sanlurfa ve Yozgat’ta milletvekili c¢ikarabilmistir. Millet Ittifaks
ortaklarindan SP her ne kadar milletvekili ¢ikaramasa da aldigi oy oranlar1t CHP
lehine islemistir. 2018 sec¢imlerinde Elazig iizerinden bir dagilimi degerlendirmek
gerekirse (Karadag, 2022), MHP, 47 binin biraz iizerinde oy almistir. Cumhur
Ittifaki’nin toplam oyu yaklasik 240 bindir. CHP 37 bin, IY1 Parti 26 bin ve SP ise 6
bin olmak iizere Millet Ittifakinin toplam oyu 70 binin iizerindedir. 5 milletvekili
cikaran Elazig’da vekil c¢ikarabilmek i¢in 60 bin oy ihtiya¢ vardir. Bu sonuglarla
CHP, 41 y1l gibi uzun bir aradan sonra Elazi1g’dan milletvekili ¢ikarabilmistir. Ancak
Colak’in da bahsettigi gibi, eger 6nceki sistemde bir se¢im gerceklestirilmis olsaydi
kazanabilecegi 14 milletvekilligini bu sistemde kaybetmistir (2020, s. 736). Yine de
hesap yapildiginda CHP’nin avantajli oldugu goriilmektedir. I1YI Parti
degerlendirildiginde ise bu sistemden en avantajli ¢ikan partidir. 2018 se¢imlerinde
%0,04 gibi ¢ok kiiciik bir farkla baraj altinda kalacakken, ittifak altinda olmasi
sayesinde Mecliste 43 milletvekilligi elde etmistir (Colak, 2020, s. 737).

2018 secimlerinde dezavantajli ¢ikan partilere bakildiginda ise, AK Parti 6ne
cikmaktadir. AK Parti ittifak ortagt MHP sayesinde Aydin, Hakkari ve Erzincan’da
3 milletvekilligi kazanmis olsa da 30 milletvekilligi kaybetmistir. MHP i¢in
degerlendirildiginde Onceki sistemde olsaydi 9 adet fazla milletvekilligi
kazanacakken yeni sistemde bu say1y1 elde edememistir. Diger yandan yeni sistemde
sandalye dagilimi agisindan bir kazang saglamamistir (Colak, 2020, ss. 736-737). Bu
kayip-kazan¢ durumlan degerlendirildiginde, ittifak sistemini ilk talep eden tarafin
yani Millet ittifaki’nin ittifak siyasetinden bekledikleri avantaji yakalayamasalar da
secimin kazanani olmustur.

Ittifakli sisteminin se¢cmen davramgina etkisini degerlendiren Mis,
2018’deki secimlerde stratejik ve taktiksel oy kullanma 6zelliklerinin one
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ciktigindan bahsetmektedir. Se¢menin stratejik ve taktiksel oylamasi ittifaklar
arasinda degil ittifak icinde gergeklesmistir. Yani ittifak i¢i oy gegiskenliginin yiliksek
oldugu soylenebilir. Milletvekili ve cumhurbagkanligi se¢im sonuglarina gore,
cumhurbaskan1 adaylarinin aldiklar1 oy oranlar ile elde edilen milletvekili sayisi
arasinda bazi orantisizliklar da (6rnegin AK Parti ve Erdogan’in oylarindaki 10
puanlik fark) bu argiimanmi desteklemektedir. Stratejik ve taktiksel oy verme
davraniginin bir sonucu olarak AK Parti’den MHP’ye, CHP’den ise HDP ve IYI
Parti’ye oy gegcisleri yasandig1 goriilmektedir (2018, ss. 330-331).

2023 segimleri degerlendirildiginde, Cumhur ttifaki’nin biiyiik partisi AK
Parti’nin 2018’e gore oylarinda %7°lik bir gerileme oldugu milletvekili sayisinda da
27 kayip yasadigi goriilmektedir. MHP ise beklenenin aksine oy oranint %1
artirmustir. YRP 5 milletvekilligi kazanmistir. Millet Ittifaki’nin biiyiik partisi CHP
bu secimlerde oy oram1 %2,5’ten fazla artmistir. 2018 segimlerine gore 23
milletvekili daha Meclise géndermistir. IYT Parti’de 6nceki secime gore ciddi bir
degisim s6z konu olmamisti. DEVA, Gelecek Partisi, DP ve SAADET CHP
listelerinden seg¢ime girmistir. Bu partilerin adaylarindan 39 milletvekili CHP
listelerinden segilmistir. Emek ve Ozgiirlik Ittifaki altinda biiyiik parti olan
HDP/YSP bir dnceki segimlere gore 2023°te yaklasik %3’liik bir diisiis yasamis ve
6 milletvekilligi kaybetmistir. Bu ittifak altinda TIP ise 4 milletvekili kazanmstir.*
Kocapnar ve Kalaycioglu 2023 se¢imlerinde segmenlerin 6zellikle sag kanat partiler
arasinda gecis yaptigini belirtmekte ve se¢im sonuglarinda bu durum goézlenmektedir
(2023, 5.10).

Secim Barajina Yonelik Degerlendirmeler

Partilerin ittifak yaparak secimlere girebilmesine olanak taniyan kanunda
ayn1 zamanda se¢im barajina iligskin de yeni bir durum tanimlamaktadir. Buna gore
partiler, i¢inde bulunduklar ittifakin oy oran1 %10’u ge¢mesi halinde kendileri bu
baraj1 agamasalar dahi baraj engeline takilmayacaklari hususunda bir diizenleme
yapilmistir. Temsilde adalet agisindan tartigmali olan se¢im baraji konusu ittifakl
yapt altinda kiiciik partilerin lehine bir duruma doniigmiistiir. Bu arada (asagida
bahsedilen) 2022°de yapilan bir degisiklikle se¢cim baraj1 %7’ye indirilmistir ve 2023
secimlerinde bu baraj gegerli olmustur.

Aslinda se¢im ittifaklarmmin bu avantajinin  kiigiik partilerin ittifaka
katilmalarm tesvik ettigi soylenebilir. Bu diizenlemeyle se¢im barajima takilma
tehdidinden kurtulan partiler, aldiklar1 oy orani dlgiisiinde temsil edilme imkanina
sahip olabilmektedirler. Ornegin, 2018 se¢imlerinde Cumbhur ittifaki ortaklarindan
MHP i¢in bu durumun gegerli oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Aslinda, 2018
secim sonuglarina gére MHP %10’luk baraji agmis olsa da se¢im Oncesinde
yaganmis olan bdliinmenin oylar diisiirebilecegi ihtimali ve baraj altinda kalma
tedirginligi s6z konusuydu. 2017 referandumundan sonra MHP i¢indeki muhaliflerin

* Oranlar ve sayilar SETA Analiz’de yaymlanan Baki Laleoglu (2023) tarafindan hazirlanmig
olan “2023 Secimlerini Anlamak ki Sandik Aras1 Sonuglar” adl1 dokiimandan elde edilmistir.
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Meral Aksener liderliginde IY1 Parti’yi kurmasi, MHP nin oy kayb1 yasayabilecegi
argiimanini giindeme getirmistir. Bunun iizerine, 2018 seg¢imleri dncesinde se¢im
barajinin diigiiriilmesine yonelik talep de MHP’den gelmistir. Ancak ittifak
sisteminin se¢im barajini fiilen saf dis1 birakabilme 6zelligi sayesinde barajla ilgili
degisime gerek kalmamustir (Ete, 2018, s. 304).

Konuya Millet ittifaki ortaklar1 agisindan bakildiginda ise IYI Parti’nin
ittifak yapmanin avantajindan diger partilere kiyasla daha fazla yararlandig
sdylenebilir. 2018 segimleri sonuglarina gore IYI Parti %9,96 oy almistir. Sadece
%0,04 gibi bir oranla baraj altinda kalacakken ittifak ortaklig1 sayesinde bu durumu
atlatabilmis ve parlamentoda 43 sandalye elde etmistir.

Secim barajina iligkin tartigmalar ittifak siyaseti altinda belli bir siire
Otelenmis olsa da 2023 secimlerinden Once tekrar giindeme gelmistir. Cumhur
Ittifaki ortaklart AK Parti ve MHP nin hazirladigi “Milletvekili Segimi Kanunu ve
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasima Dair Kanun Teklifi"nde se¢im barajinin
%7’ye disiiriilmesi planlanmigti. Bu kanun teklifi 31 Mart 2022 tarihinde
TBMM ' de kabul edilip yasalagmis ve 6 Nisan 2022 tarihinde de yiiriirliige girmistir’
(Milletvekili Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun,
2022).

Tiirkiye’de se¢im barajina iligkin tartigmalar 6teden beri devam etse de asil
degisimi tetikleyen faktdriin ittifak siyaseti oldugunu sdylemek miimkiindiir. 2018
secimlerinde Millet Ittifaki’nin biiyiik partisi CHPnin ittifak sayesinde -yukarida da
anlatildif1 iizere- milletvekili kazammlari Cumhur ittifaki agisindan ittifak
siyasetinin siirpriz bir dezavantajidir. 14 Mart 2022’de Meclise bir yasa degisikligi
teklifi sunulmus ve arkasindan kabul edilmistir. Teklifin sunulmasinin altinda yatan
neden Karadag (2022) tarafindan bu siirpriz dezavantaja baglanmaktadir. AK Parti-
MHP kanadinmn CHP’nin 2018’deki milletvekili kazanimindan rahatsizlik
duydugunu belirtmektedir. Kanunda aynm1 zamanda ittifak oylarinin nasil
hesaplanacagi konusunda da bir yenilik s6z konusudur. 2023 segimlerinde ittifaki
olusturan partilerin ¢ikaracagi milletvekili sayisi, se¢im bolgesinde kendi elde ettigi
oy sayisi esas alinarak belirlenmistir. Boylece ittifak sistemi artik sadece kiigiik
partilerin %7’lik iilke barajmi asmasmna yardimeci olacak ancak milletvekili
cikartmalar1 ve Mecliste temsil edilmeleri zorlasacaktir (Karadag, 2022).

Kiiciik Partilerin Ittifaklara Etkisi ve Kazamimlar

Bu calismada “kiigiik partiler’den kastedilen, kendisine se¢men tabani
olusturabilmis, politikalariyla kamuoyu yaratabilen ancak Tiirkiye’de uygulanan
secim barajin1 asma ihtimali oldukca diisiik partilerdir. Iktidar1 elde etmek igin

5 Daha 6nce de belirtildigi gibi, Anayasa’min 67. maddesine gore se¢im kanunlarini
ilgilendiren degisikliklerin 1 yil askida kalma siiresi bulundugundan %7°lik baraj
diizenlemesinin se¢im takvimine gore 1 yillik siireyi tamamlamadigi i¢in 14 Mayis 2023
secimlerine uygulanmasinin miimkiin olmadig1 belirtilmektedir (Kiigiiksiisli, 2023: 324).
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kurulan ittifak siyasetinde kiiciik partilerin secimlerde elde edebilecekleri oy
potansiyeli biiylik partiler icin 6nemli goriilmektedir. Hem cumhurbagkanligi
seciminde %50+1°1 gegebilmek hem de yasama da ¢ogunlugu elde edebilmek icin
kiigik partilerin sahip oldugu oy oranlar1 biiyiik partilere iktidarm anahtarini
sunabilecek bir firsat olarak degerlendirilmektedir. 2017 sonrasinda artan parti sayisi
da bu durumu destekler niteliktedir.

Tiirkiye’de 1983-2016 yillar1 arasinda kurulan parti sayist 65°tir. 2017-2022
yillar1 arast kurulan parti sayisina bakildiginda ise 56 oldugu goriilmektedir. Yani
bahsi gecen 2 donem kurulan parti sayilart agisindan degerlendirildiginde ciddi bir
orantisizlik gdze carpmaktadir. Bu orantisizligin en 6nemli nedeni, hiikiimet sistemi
ve arkasindan olusan ittifak siyasetinin bir parti enflasyonu yaratmasidir (Aktan,
2023, ss. 5-6).

Aktan, bu parti enflasyonunu degerlendirebilmek i¢in kimlerin parti kurdugu
konusunda bir siniflandirma yapmistir. Ona gore, kariyer siyasetcileri, diglanmis
siyasetgiler ve kiiskiinler ve merhum siyasetcilerin politik mirasin1 devralan
siyasetciler bu 5 yillik siire¢ ig¢inde kurulan partilerin liderlerini karakterize
etmektedir. Bu kapsamda; Ahmet Davutoglu, Ali Babacan ve Muharrem Ince
“diglanmus siyaset¢iler ve kiiskiinler” siniflandirmasinda Fatih Erbakan ise “merhum
siyasetcilerin politik mirasini devralan siyasetgiler” bagliginda degerlendirilmektedir
(2023, ss. 10-12). Bu siyasetgilerin ve parti liderlerinin hepsi kendilerine ait belli bir
oranda se¢cmen tabani olusturabileceklerinin farkindadirlar. Bu oran ittifak
siyasetinin altinda olmay1 kolaylastiran ancak ittifaksiz halde se¢im barajini agmaya
yetmeyecek seviyededir.

Hem 2018 hem de 2023 secimlerinde kiiciik partilerin elde ettikleri
milletvekili sayis1 ittifak siyasetiyle degerlendirildiginde anlam kazanmaktadir.
Gecmis secim sonuglarina bakildiginda oranlart %1-2’lerde kalan partilerin
ittifaklara dahil olarak milletvekilligi kazandig1 goriilmektedir. 11k segim deneyimini
2023’te Cumbhur ittifaki altinda yasayan YRP %2,82’lik oy orantyla 5 milletvekilligi
kazanabilmistir. Yine bu segimlere Emek ve Ozgiirliik ittifaki altinda giren TiP
%2’yi bile bulmayan oy oraniyla 4 milletvekili ¢ikarabilmistir. Bu iki parti ittifak
altinda se¢imlere girmeseydi iilke barajina takilip vekil ¢ikaramayacakti.

Kiiciik partilerin ittifak altinda yer almalar1 kendi lehlerine oldugu gibi
biiyiik partiler i¢in de avantaja doniisebilmektedir. Partilerin ittifak altinda segimlere
girmesine imkan taniyan yasal diizenlemede oy dagilimi konusunda da bir yenilik
bulunmaktadir. Bu da “ittifak ortak oyu”dur (Colak, 2020, s. 729). Yeni se¢im
diizeninde se¢men bir partiye oy verecegi gibi herhangi bir parti altinda miihiir
basmadan ittifaka da oy verebilmektedir. Secim g¢evrelerindeki ittifak oylari belli bir
hesaplamayla ittifak altinda yer alan partilere bolistiiriilmektedir. Ayrica 2018’deki
secim ittifaklar diizenlemesine gore, milletvekilleri dnce ittifaklara dagitilmaktadir.
Sonrasinda ise ittifak ortagi olan partilere oy oranlariyla dengeli bir sekilde
milletvekilleri paylastirilir. Bu kural, 6rnegin Millet Ittifaki altindaki kiigiik parti
olan SP’nin oylarinin CHP igin avantaja doniigmesini saglamistir. CHP, SP ve IYI
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Parti’den gelen artik oylar sayesinde Adiyaman, Karabiik, Karaman, Kars,
Kastamonu, Kirikkale, Kirsehir, Kiitahya, Nevsehir, Sanlhurfa, Elazig ve Yozgat’ta
uzun bir aradan sonra milletvekili ¢ikarmistir (Mis, 2018: 341). Bu da, ittifak
altindaki biiylik partilere avantaj saglamaktadir. Mesela, 2018 se¢imlerinde CHP,
Millet Ittifaki’nin giiglii partisi olmasi sayesinde zayif oldugu se¢im gevrelerinde bu
sistem sayesinde 15 milletvekilligi elde etmistir (Colak, 2020, s. 736; Mis, 2018, s.
341). Ancak, bu 2018’deki milletvekili hesaplamasi, 2022 yilinda 7393 sayili
“Milletvekili Se¢im Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasimna Dair
Kanun”da yapilan bir diizenlemeyle degistirilmistir. Buna gore, 2839 sayili
“Milletvekili Se¢im Kanunu”da 34. md’ye gore, “[i]ttifakin aldig1 oy toplam1 genel
baraji gectigi takdirde, secim ¢evrelerinde milletvekili hesab1 ve dagilimi, ittifak
igerisinde yer alan her bir partinin o se¢im ¢evresinde almis oldugu oy sayisi dikkate
alinarak iigiincii fikra hiikiimlerine gore yapilir”. Ittifak ortak oyunun
hesaplanmasinda bir degisiklige gidilmemistir.

2023 secimlerinde se¢im ittifakinin yani sira liste ittifaklar1 kurulmustur.
Liste ittifaki kurulmasinin en énemli nedeni, 2022 yilinda 2839 sayil1 Milletvekili
Se¢im Kanunu’nda milletvekili hesaplamasinin degistirilmesidir. AK Parti
listelerinden HUDA PAR ve DSP adaylari, CHP listelerinden de Gelecek Partisi,
SAADET, DP ve DEVA adaylar1 segimlere katilmistir. Bu partilerin adaylarindan 39
kisi milletvekili olarak se¢ilmistir. Se¢imin ardindan bu adaylar kendi partilerine geri
doénmiistiir. Liste ittifaki stratejisini anlamak igin iki yorum yapilabilir. lk olarak,
kiiciik partilerin milletvekili ¢ikarma potansiyelinin diisiik olmasimdan dolay1
adaylarinin biiyiik parti listelerinden se¢ime girmesi kiiciik parti adaylarimin seg¢ilme
sansin1 yiikseltecektir. Belli secim c¢evrelerinde giiglii olan kiiciik partiler bu
cevrelerden biiyiik parti listesi altinda aday gosterildiklerinde milletvekili ¢ikarabilir.
Ikincisi, ittifak altinda olan kiiciik partilerden, biiyiik partilere oy rotasyonu
gerceklesecektir. Boylece kiigiik partiler biiyiik partilerin listesinden aday gostererek
milletvekili ¢gikarma sanslarini kullanirken segmenlerinin de biiyiik partiye oy verme
egilimi artacaktir. Ornegin, HUDA PAR secime AK Parti listesinden girmis ve bir
anlamda se¢gmenini AK Parti’ye yonlendirmistir. Ayn1 sekilde Gelecek Partisi,
SAADET, DP ve DEVA da segmeninin CHP ve Y1 Parti’ye oy vermesini saglamak
icin liste ittifakinda yer almustir. Ikincisi icin verilebilecek drnek ise, Millet ittifaki
ortaklari olarak CHP ve 1Y1 Parti, oy potansiyeli diisiik olan belli segim bdlgelerinde
secimlere girmeyerek diger ortagi desteklemistir. CHP 87 se¢im bdlgesinin 80’inde,
Y1 Parti ise 78’inde secimlere katilmistir (Ozdemir, 2023, s. 122-123).

Se¢cmen Ac¢isindan Degerlendirilmesi

Tiirkiye’de segimlere katilim orani genellikle yiiksek seyretmektedir. Bu
nedenle sec¢im ittifaklarinin segime katilim oranini yiikseltip yilikseltmedigini 6l¢mek
zor olabilir. Ancak literatlirde secim ittifaklarmin katilimi yiikselttigine dair fazlaca
goriis bulunmaktadir. Ornegin Tillman, secim 6ncesinde ittifaklarin kurulmasinin
secmen katilimina olumlu etkide bulundugunu savunmaktadir. Ona gore, ittifaklar
secmenin oy kullanma motivasyonunu artirmaktadir (2015, s. 729).
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2002’den beri yapilan segimlerle kiyaslandiginda ittifaklarin yasal olarak ilk
kez yapildig1 2018 ve arkasindan 2023 segimlerine katilim oraninin yiiksek oldugu
goriilebilir.® Kiigiik partiler agisindan baraj sorun olmaktan ¢iktig1 icin se¢imlere
ilginin artt1g1, se¢menlerin kendi partilerinden vekilleri Mecliste gérme umudunun
yiikseldigi bunun da secimlere katilim oranmimi yiikselttigi belirtilmektedir.
KONDA’nin raporuna gore, 14 Mayis se¢imlerine katilimdaki %89’a varan oran g6z
onilinde bulunduruldugunda katilim yliksek diizeydedir. Ancak Cumhurbaskanlig:
seciminin 2. turunda yani 28 Mayis’ta bu oran %85,72’ye diigmiistiir (2023, s. 89).
2018 ve 2023 segimlerinden Onceki 1-2 se¢im incelendiginde aslinda 2018 ve
2023’teki katilim oranlarinda gergeklesen yiikselis ¢cok ciddi bir fark yaratmasa da
diisiis olmamasi agisindan anlamli bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Ittifaklarm katilim {izerindeki etkisi olumlu bulanlarin aksine karmasik bir
tablo olusturabilecegini savunanlar vardir. Ittifaklarin siyasi gesitliligi ve elestirel
tartigmalar azalttig1 dolayisiyla belirli siyasi gruplarin egemenligini pekistirdigi
konusunda elestirilmektedir (Akgiil, 2023, s. 145).

Ittifakl1 siyaset; siyasi partiler, segim sistemi gibi alanlarmn yaninda
secmenler agisindan da bazi1 yeni durumlar getirmistir. Oy kullanma agisindan
secmen, tercihini bir partiden yana kullanabilecegi gibi isterse ittifaka da oy
verebilmektedir. Bu da, parlamentoda sandalye dagiliminin se¢men tercihleriyle
daha uyumlu olmasi noktasinda katki saglamistir (Aydogan Unal, 2019, s. 327).
Ancak, bu durumun 2018 secimleri i¢in gegerli oldugu belirtilmelidir.

Ittifakli siyasette milletvekili hesaplamasinda 2018’de uygulanan ydntem,
2023 segimlerinde degismistir. 2022 yilinda 2839 sayili Milletvekili Sec¢im
Kanunu’nda degisiklige gidilmistir. Bu degisiklikler, se¢im barajinin %7’ye
diistiriilmesi ve ittifakl1 girilen se¢imlerde oylarin milletvekilligine donistiiriiliirken
nasil hesaplanacag ile ilgilidir. 2018 yilinda milletvekili sayis1 hesaplanirken hem
partinin hem de ittifakin aldig1 oy degerlendirilirken 2022 yilinda yapilan
degisiklikle 2023 segimlerinde partinin aldig1 oylar dikkate almip ittifakin aldig:
oylarin parti 6zelinde milletvekili hesaplamasina etkisi kaldirilmistir (Ozdemir,
2023, s. 115).

Se¢cmenler agisindan yeni durum olarak kabul edilecek diger hususlar ise;
oylamanm ve oy hesaplamasimin nasil yapilacagidir. Oylamanin nasil yapilacagi
ozellikle bu sistemin ilk uygulandigi 2018 segimlerinden Once segmen tarafindan
merak edilen 6nemli bir konu olmustur. Partiler ve ilgili kuruluslar se¢im giinii
secmenin oylama konusunda sorun yasamamasi igin egitici kamu spotlari,
bilgilendirici reklamlar hazirlayip segmene rehber olmuslardir. Segmenin merak
ettigi diger bir konu da, verdikleri oylarmn nasil hesaplanacagidir. Tiirkiye’de mevcut
secim sistemi barajli d’Hondt’dur ve 2018’den beri ittifaklara uygun hale getirilip

6 2002’den itibaren Milletvekili Genel Segimlerine katilim orani: %79,14 (2002)- %84,25
(2007)- %83,16 (2011)- %83,92 (2015-1)- %85,23 (2015-2)- %86,24 (2018)- %87,04 (2023)
(veriler YSK’dan derlenmistir.)
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kullanilmaya devam edilmektedir. Milletvekili dagiliminin nasil gerceklesecegi
konusunda biraz karmagik bir sistem olan d’Hondt yontemi, ittifakli secimlerde
hesaplamanin nasil yapilacagi konusunda se¢gmenin merak ettigi diger bir husustur.
Barajin devreden c¢ikmasi, ittifak ortak oyunun hesaplanmasi ve milletvekili
dagilimlarinin (2018’de 6nce ittifaklara sonrasinda partilere gore yapilmasi, 2023’te
ise bir Ustteki paragrafta belirtildigi {izere artik sadece partiler 6zelinde) yapilmasi
gibi faktorler hesaplamay1 biraz daha karmasiklastirmistir. Yine bu durum da, tipk
oylamanm nasil yapildiginda oldugu gibi bilgilendirici belgelerle se¢mene
aktarilmistir.

Temsil Acisindan Degerlendirilmesi

Partilerin ittifak altinda se¢ime girmelerini temsil agisindan degerlendiren
caligmalar, bu sistemin temsilde adalet saglamasi bakimindan daha adil oldugunu
belirtmektedir. Colak, 2018 secimleri i¢in yaptig1 degerlendirmede gegerli oylarin
neredeyse tamaminin (%99,31) Mecliste temsile doniistiigiinii; eger se¢im ittifaksiz
bir sekilde gerceklesseydi bu oranin %88,01°de kalacagini yani %12°lik oy oranimin
parlamentoda temsil edilemeyecegini ifade etmektedir (2020, s. 739). Yilmaz da,
yaptig istatistiksel calismasinda Colak’la (2020) benzer yorumlarda bulunmustur.
Yilmaz’in ¢aligmasinda “ittifak sistemi sonucu olusan Meclisteki sandalye
dagiliminin, ittifaksiz durumda Mecliste olusacak sandalye dagilimina nazaran ¢ok
daha adil oldugu” sonucuna ulagmistir (2022, s. 172). Bu yorumlardan ittifak
siyasetinin temsilde adaleti sagladigi sonucuna ulasilmaktadir. Ancak Cirkin’in bu
sistemde temsilde adaletin saglanip saglanmadigina farkli bir yaklagimi
bulunmaktadir. Temsilde adaletten beklenen 6nemli bir islev, ayni oy oranina sahip
iki partinin ayni1 sayida milletvekili ¢gikarmasidur. Ittifak altinda segime giren ve %6
oraninda oy alip milletvekili ¢ikarabilen bir partiyle miistakil bir sekilde secime girip
ve %06 oy alan ve baraji gecemeyen bir partinin temsil adalet ilkesi bakimindan
olumsuzluk yaratacaktir (2019, s. 446).’

Ittifak altinda secimlere giren partilerin secim barajin1 by-pass edebilme
sanslari, parlamentoda sandalye elde edebilmelerini saglamaktadir. Bu konuda
ittifakli segime girmenin nimetinden en ¢ok yararlanan IYI Parti olmustur. 2018
secimlerinde %9,94 oy oranmiyla ittifaksiz durumda baraj altinda kalacakken,
parlamentoya 43 sandalye ile girmistir.

Ittifak sisteminin uygulandigr ilk segim, 2018’de gergeklestirilen
milletvekili ve cumhurbagkanligi se¢imlerinde gegerli oylarin biiyiik ¢ogunlugu
parlamentoda sandalyeye doniigsmiistiir. 2002°de gergeklestirilen segimlerde gegerli
oylarin %46,3’1i baraj altinda kalirken 2018°de bu oran sadece %0,7’dir. Bu istatistik
2002°den itibaren degerlendirildiginde en diisiik orandir (Aydogan Unal, 2019, s.
324). 2023’te secime bir ittifak altinda ya da miistakil girmis ancak milletvekili

7 Cirkin galigmasin1 2022°de se¢im barajmin %7’ye indirilmesinden 6nce gergeklestirmistir.
Bu nedenle hesaplamalarit %10’luk se¢im baraji {izerindendir. Bunu %7’lik se¢im barajina
giincelleyip yeniden degerlendirildiginde de benzer bir durum ortaya ¢ikmasi beklenebilir.
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cikaramamig partilerin oy oranlar1 toplami yaklasik %4,5°tir. 2002°den beri
degerlendirildiginde Kasim 2015 segimleri® hari¢ tutulursa yine de diger segimlere
gore diisiik oldugu goriilebilir. Fakat bu oran 2018 secimiyle karsilastirildiginda
yliksektir. Bunun nedeni se¢imlere katilan parti sayisi ile agiklanabilir.

2023 segimlerine ittifakli-ittifaksiz katilan toplam parti sayis1 24’tiir. Bu
secim 2002’den itibaren degerlendirildiginde en yiiksek parti katiliminin
gergeklestigi secimdir. 2002°de 18, 2007°de 14, 2011°de 15, 2015 Kasim’da 16,
2018’de ise sadece 8 parti secimlere katilmistir (Yiiksek Se¢cim Kurulu, 2023). Bu
partilerin 5’1 ittifak altinda geri kalan 3’1 de miistakil olarak secimlere girmistir.
%0,7’lik oran miistakil olarak segcime giren HUDA PAR ve Vatan Partisi’nin yani 2
kiictik partinin oylaridir. Hem katilan parti sayisinin az olmasi hem de ittifakh
sistemde barajin by-pass edilebilmesi, 2018 se¢imlerinde gecerli oylarin ¢ok kiigiik
bir oranini parlamento dis1 birakmigtir. 2018’den itibaren, yukarida da bahsedildigi
gibi, artan parti enflasyonu 2023 secimlerinde parlamento disinda kalan gecgerli oy
oranini yiikseltmistir. Ancak hem katilan parti sayis1 ve aldiklar1 oy oranlari hem de
%7’lik iilke baraji goz oniinde bulunduruldugunda, ittifaksiz senaryoda parlamento
disinda kalacak gecerli oylar ¢ok daha yiiksek bir tablo olusturacakti. YSK’nin 2023
verilerine gore bu senaryo olusturuldugunda yaklasik %20’lik bir oran temsilden
mahrum kalacakti. Kisacast hem bu senaryoda hem de su ana kadarki olugmus se¢im
ittifaklartyla ilgili literatiirde goriildigii iizere, baraji gegemeyen partiler icin
parlamentoda daha fazla temsil edilmenin Oniinii agmistir. Ancak bunun durumun
temsilde adalet ilkesi daha iyi bir sekilde gergeklestirip gergeklestiremedigi
tartigmalidir.

SONUC

Gelecekte 2018 ve 2023 secimleri, hiikiimet, parti ve se¢im sistemleri
iizerine ¢alisacak arastirmacilar, 2017 Anayasa Degisikligi sonrasi yasanan kurumsal
degisimlerle karsilasacaklardir. Bahsedilen bu kurumsal degisimi anlamaya ve analiz
etmeye yonelik caligmalar, her gecen giin cogalmaktadir. Halihazirda yapilan
calismalarda bu degisimlerin ele alindigi goriilmektedir. Bu ¢alismada hiikiimet
sistemi degisikliginin secimlere ve siyasal partilere nasil yansidig1 incelenmistir. Bu
baglamda, Tiirk siyasal hayatinda yasal olarak ilk defa deneyimlenen parti
ittifaklarma odaklanilmigtir. Hiikiimet sisteminin degisiminin bir yansimasi olan
ittifak siyaseti de bu kurumsal degisimler i¢inde 6nemli bir yer tutmaktadir.

8 Kasim 2015 segimlerinde Mecliste temsil edilemeyen oy orani %2,4’tiir. Haziran 2015
secimlerindeyse bu oran %9,8’dir. Kasim 2015 se¢imleri erken se¢im olup Haziran 2015°te
tek basina bir partinin ya da koalisyonun hiikiimeti kuramamasi iizerine gergeklestirilmistir.
Iki segim arasi koalisyon tedirginliginin ve terdr olaylarmin artmasinin segmende endise
yarattig1 ve bu durumun Kasim se¢imlerinde katilim oranina ve 6zellikle AK Parti’nin oy
oranlarina yansidigi belirtilmektedir (Tosun, T. ve Erdogan Tosun, 2015).
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Bugiin i¢in 2018 ve 2023 olmak {izere iki segim donemini siyasette ittifakli
donem altinda gegirmis bulunmaktayiz. Her ne kadar 2023 secimleri {izerinden
heniiz kisa bir siire ge¢gmis ve bu secimlerle ilgili akademik degerlendirme ve
analizler smirli olsa da tipki 2018°de oldugu gibi bu se¢imde de ittifaklarin merkezi
bir konumda bulunduklar1 gergektir.

Siyasette ittifakli donemin degerlendirildigi bu calismada bazi tespitler
sunulmustur. Oncelikle ittifak sisteminin Tiirkiye siyasetinde yerini pekistirmeye
bagladigin1 sOylemek yanlis olmayacaktir. 2 ittifakla baslayan siireg, 2023
secimlerinde 5’e ¢ikmistir. Se¢im ittifaklari her ne kadar 2018 Cumhurbagskanligi ve
Milletvekili Genel se¢imleri igin yapilmis olsa da 2019 yerel se¢imlerinde de igbirligi
seklinde gecerliligini korumustur. 2023 Cumhurbagkanligi ve Milletvekili Genel
secimleri i¢in de partiler ittifaklar altinda devam etmislerdir. Her iki genel se¢im ve
bir yerel secimin gercgeklestirildigi bu siiregte partilerin tek basina hareket
etmektense ittifaka yoneldikleri goriilmektedir. Bu anlamda ittifak siyaseti, partilerin
kazanma stratejilerine ve Tiirkiye nin 2000 sonrasi toplumsal yapisina uyumlu ‘total
siyaset’ anlayisina gore olusan bir kurumsallik 6zelligi géstermektedir.

Ittifak sayisinmn artmasmin yaninda 2018’den 2023’e kadarki siire iginde
kurulan parti sayisinda da ciddi bir yiikselis s6z konusudur. 2000 sonrasi yapilan
secimlere katilan parti sayisina gore siralama yapilirsa 2023 secimlerinin birinci
geldigi goriilmektedir. Kurulan ve se¢imlere katilan parti sayisindaki bu artig ittifak
sistemiyle iligkilendirilebilir ancak tek bagina bu artis1 agiklamada yeterli degildir.
Diger taraftan son donemde bu kadar ¢ok parti bulunmasina ragmen segimlere ittifak
alinda  katilmalart  demokratik bir sistemde ¢ok partililik ilkesiyle
degerlendirildiginde paradoks tagimaktadir.

Ittifak sistemiyle birlikte yasanan 6nemli bir gelisme segim barajinm
diisiiriilmesidir. Oteden beri tartigilan %10’luk segim baraji, 2022 yilinda %7’ye
indirilmistir. Bu degisim ittifak stratejileriyle ilgili degerlendirilse de demokratik
acidan 6nemli bir geligsmedir.

Ittifak siyasetinin hem 2018 hem de 2023 se¢im sonuglar1 iizerinde sasirtici
bir etkisi oldugunu sdylemek miimkiin olmamakla birlikte milletvekili dagilimi
konusunda bazi siirprizlerin yagsandigin1 géz ardi etmemek gerekir. Yine kiigiik
partiler agisindan da hem baraj sorununa maruz kalmamalar1 hem de ittifak ortak
oylarmi artirmalar1 kazan-kazan iliskisi olarak degerlendirilebilir. Bir de ittifak
sisteminin temsili artirdig1 sdylenebilir. Ozellikle son segimde yaklasik %20°lik oy
parlamento dis1 kalacakken ittifak sistemi sayesinde bu oranin yaklasik %4 olmasi
temsili artirmasi agisindan 6nemli goriilebilir.

Ittifak siyasetinin kiigiik ve parlamento disinda siyaset yapan partiler
acisindan degisim yaratmistir. Bu tiir partileri parlamento i¢inde siyaset yapmaya
cektigi sdylenebilir. TIP ve YRP bu konuda drnek gosterilebilir. Mecliste artan parti
cesitliligiyle ideolojik yelpazenin genisledigi de belirtilmelidir. Sol ugta yer alan TIP
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ve sag muhafazakar ugta bulunan HUDA-PAR ve YRP’nin temsilcilerinin Meclise
girmesi bu durumu gostermektedir.

Son olarak, ittifak sisteminin segmenin siyasal siireclere kars1 ilgisini artirici
bir etkisi oldugu sOylenebilir. Partisinin hangi partilerle ittifak yaptigi, ittifak
sisteminde oy pusulasinin kullanim1 ve oylarm nasil hesaplanacagi se¢gmenler
acisindan yeni konular olup bunlarin 6grenilmesi siyasal siirece yonelik ilgiyi
artirmustir. Ittifak sisteminde, tercih ettigi partiyi iktidara tastyabilecek ya da iktidar
ortag1 yapabilecek taktik ve stratejik oy verme davranisi gelistirmesi de segmene
ayn1 zamanda dinamizm katmistir.

Yazar Katki Oram ve Cikar Catismasi Beyani: Bu calisma tek yazarli olup katki
oran1 %100°diir ve herhangi bir ¢ikar catigmasi bildirmemistir.
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