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Hemsirelik Ogrencilerinin Nanoteknoloji Tutumlarinin Belirlenmesi

The Attitudes of Nursing Students Towards Nanotechnology

Hiilya BAYBEK?, Dilek CATALKAY A? Arzu KIVRAK?, Halime TOZAK YILDIZ*

OZET

Bir devlet {iniversitesinin Hemsirelik boliimii
ogrencilerinin nanoteknoloji tutumlarini ve etkileyen
faktorleri  belirlemek amaciyla  kesitsel  tipte
gerceklestirilen ¢aligma, kitle oranlariin kestiriminde
kullanilan 6rneklem biiyiikliigii belirleme formiilii ile
hesaplanarak ve basit rassal Ornekleme yontemi ile
segilen 382 ogrenci ile katilim hizi %100 olarak
gerceklestirilmistir. Arastirmada veriler Kurnaz ve
Bayraktar tarafindan gelistirilen ve gegerlilik ve
giivenirliligi yapilmig olan nanoteknoloji tutum &lgegi
ile toplanmustir. Veriler tamimlayici tablolarda
aritmetik ortalamatstandart sapma, siklik ve yiizde
(%) hesaplamalar;; tutum puanlarinin - bagimsiz
degiskenlere gore karsilastirilmasinda Mann Whitney
U testi ve Kruskal Wallis H testi kullanilmus,
karsilagtirmalarda anlamlilik diizeyi p<0,05 kabul
edilmistir.  Aragtirmaya katilanlarin =~ %63,4 {iniin
mesleki  gelisimleri  takip  ettigi, %78,5’inin
nanoteknolojinin faydasinin yani sira zararlarimin da
olduguna inandigi, %69,9’unun  nanoteknoloji
hakkinda bilgi edinmek istedigi, %42,9’unun
nanoteknoloji alaninda calismak istedigi
bulgulanmustr.

Ogrencilerin  nanoteknolojiye  deger  verme
puanlarinin 44 puan {izerinden 26,05+5,390,
nanoteknoloji  farkindaligt  puanlarinin 32 puan
tizerinden 19,90+4,140 ve nanoteknoloji tutum
puanlarinin ise 76 puan iizerinden 45,95+7,903 ve orta
diizeyde oldugu  belirlenmistir. ~ Nanoteknoloji
tutumunun bu alanda ¢alismak isteyen, bilgi edinmek
isteyen ve mesleki gelisimleri takip eden 6grencilerde
daha olumlu (p=0,000) oldugu sonucuna ulasilmustir.
Bilgi edinmek isteyen ve mesleki geligimleri takip
eden Ogrencilerin nanoteknolojiye daha fazla deger
verdikleri (p=0,000) ve farkindaliklarinin daha yiiksek
oldugu (p<0,05) saptanmuistir. Nanoteknolojinin
faydasinin yam sira zararlarinin da olduguna inanan
ogrencilerin farkindaliklarinin daha fazla oldugu
(p=0,038) belirlenmistir. Cinsiyet, simif ve mezun
olunan lise degiskenleri nanoteknoloji tutumlarini
etkilememistir.

Anahtar Kelimeler: Nanoteknoloji, Tutum, Deger
Verme, Farkindalik, Hemsirelik Uygulamalari

ABSTRACT

This cross-sectional study aims to determine the
attitudes of students in the department of nursing of a
public university towards nanotechnology and the
factors that affect them. The study sample was 382
students selected using simple random sampling and
the sample size determination formula for the
estimation of the population means. The study was
conducted with a 100% participation rate. The data
were collected using the Nanotechnology Attitude
Scale, developed and tested for validity and reliability
by Kurnaz and Bayraktar. The data analysis was
performed arithmetic means, standard deviations,
frequencies and percentages. The Mann-Whitney U
test and the Kruskal-Wallis H test were used to
compare the attitude scores according to the
independent variables. The threshold for significance
was p<0,05 for the comparisons. It was found that
63,4% of the participants followed developments in
nursing, 78,5% believed that nanotechnology has both
benefits and harms, 69,9% wanted information about
nanotechnology and 42,9% wanted to work in
nanotechnology.

The students’ mean score on the valuation of
nanotechnology was 26,05+5,390 out of 44. Their
mean score on awareness of nanotechnology was
19,90+4,140 out of 32, and their mean score on
attitudes towards nanotechnology was 45,95+7,903
out of 76. These results were found to be moderate. It
was found that students who want to work in this
field, who want to obtain information and who follow
the developments in nursing had more positive
attitudes towards nanotechnology (p=0,000). The
students who want to obtain information and follow
developments in nursing value nanotechnology more
(p=0,000) and had higher awareness (p<0,05). The
students who believed that nanotechnology has both
benefits and harms were found to have higher
awareness (p=0,038). The variables of gender, year in
the university and high school type had no effect on
students’ attitudes towards nanotechnology.

Keywords: Nanotechnology, Attitudes, Valuation,
Awareness, Nursing Practices
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GIRIS VE AMAC

Bilim ve teknolojideki hizli ve aym
zamanda sasirtict gelismeler bireyler kadar
meslekleri, kurumlari, toplumlar1 biiyiik ve
gizli bir rekabetin igine sokmustur. Bu
rekabet, iilkelerin var olan teknolojik
olanaklarin1 gelistirmelerini zorunlu hale
getirmistir.”  Hemsireligi ve hemsirelik
egitimini Oncelikli olarak etkileyen giicler
arasinda teknolojinin 6nemli bir yere sahip
oldugu goriilmektedir.?®

Tiim mesleklerde oldugu gibi hemsirelikte
de bilgi ve iletisim teknolojilerinin dogru ve
etkin  kullanimi1 olduk¢a  Onemlidir.
Hemsgirelikte yol gosterici olan meslek
kuruluglar1 teknolojiyi, hemsirelikte bakim
uygulamalarini etkileyen 6nemli bir degisken
olarak  vurgulamaktadir. Bu  nedenle
teknolojiyi etkili olarak kullanabilmek, bilgi,
beceri ve tutumuna sahip olmak hemsirelikte
aranan  bir  nitelik  olarak  kabul
edilmektedir.*>® Bir meslek iiyesi olarak
hemsireligi etkileyecek yeni egilimlerin
bilinmesi, dikkate alinmasi ve bu
egilimlerden olumlu bi¢imde yararlanma
yollariin arastirilmas, gelecekteki
hemsirelik egitiminin igeriginin buglinden

yapilandirilmasinda onemli rol
oynamaktadur.”
Nanoteknoloji, maddenin atomik

molekiiller boyutunda bir takim miihendislik
uygulamalar1  yapilarak, maddenin yeni
ozelliklerinin ortaya c¢ikarilmasi; nanometre
olgegindeki fiziksel, kimyasal ve biyolojik
olaylarin anlagilmasi, kontrolii ve liretilmesi
amaciyla, fonksiyonel materyallerin,
cihazlarin  ve sistemlerin  gelistirilmesi
siirecidir.®*®  Son yillarda nanoteknoloji,
diinyada ve iilkemizde oncelikli alan olarak
ilan edilmis ve biiylik oranda yatirimlar
yapilmustir.’®  Nanoteknoloji  elektronik,
ulagim, enerji, tekstil ve tarim gibi alanlarin
yan1 sira, saglik alaninda da yogun bir
sekilde etkisini gostermektedir.
Nanoteknolojinin tip alanindaki uygulamalari
nanotip olarak adlandirlmaktadir.™  Bu
uygulamalarinin, insan sagliginin
gelistirilmesi, korunmasi ve hasta bakim
kalitesinin  artirilmasma yonelik katkilar
saglayacagi diisiiniilmektedir.***? Ayni

zamanda nanoteknolojinin, insan
yeteneklerini gelistirebilme, insan hafizasini
arttirilabilme, kemikleri saglamlastirilabilme,
goriis keskinliginin arttirilabilme ve insan
omriinli uzatilabilme {izerinde de etkilerinin
olabilecegi savunulmaktadir.'®

Kullanildig1 her alanda, heyecan verici
gelismelere katki  saglamasinin  yaninda,
nanoteknolojinin  insan saglig1 iizerine
olumsuz etkileri heniiz acikliga
kavusmamustir.”* Nanomateryallerin giivenli
kullanimi, saglik bakim sistemleri agisindan
tizerinde  durulmasi  gereken  Oncelikli
konulardan biridir.® Tibbi uygulamalara
giren nanoteknolojik tirlinlerin etkileri daha
cok deney hayvanlari lizerinde belirlenmeye
calisiimastir. Insanlar ilizerinde
nanopartikiillerin olumsuz etkilerinin
arastirlldigl galismalar ise smirli sayidadir.
Bu c¢alisma oOrneklerinde nanoteknolojik
triinlerin  molekiil 6zelliklerinden dolay:
insanlarda; solunum, sinir, sindirim, kan ve
cilt tizerinde muhtemel toksik etkilere neden
olabilecegi bildirilmektedir.**®*’

Nanoteknolojideki  gelismeler 1s181inda
klinik uygulamalar ile birlikte hemsirelik
uygulamalarinda da gelismeler olmaktadir.
Bu baglamda hemsireler de, hastalarina
giivenli, etkili ve kaliteli bakim saglamak i¢in
nanoteknolojik gelismeleri takip
etmelidirler.® Nanoteknolojinin hemsirelik
meslegindeki 6nemine bakildiginda o6zellikle
kanserin erken donemde tanilanmasi ve
tedavi edilmesinde, kliniklerde enfeksiyonun
Oonlenmesinde, yara bakimi ve iyilesmesinde

nanoteknolojik  iriinlerden  yararlanildig
belirtilmektedir. Bu nedenle klinikte c¢alisan
hemsirelerin kullanimda olan

nanopartikiillerin molekiill yapilarma ve
biiyilikliiklerine dikkat etmeleri ve bu
maddelerin inhalasyon veya cilt yoluyla
vicuda alimmasmi Onlemek i¢in  Gzel
koruyucular ve uygulamalar gelistirmeleri
gerekmektedir.*®

Bilim  adamlann, 2050°li  yillarda
mesleklerin yeniden yapilanacagini,
hemsireligin saghik bakimi1 sistemindeki
roliiniin oneminin artacagini
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ongormektedirler. Gelecekte genetik
gelismeler, sosyal medya, nanoteknoloji ve
robot hemsirelerin ortaya c¢ikmasi gibi
futuristik teknolojilerin yani sira ¢evresel
degisimler, yashi niifusun artis;, yeni
hastaliklarin ortaya ¢ikacak olmasi1 gibi
kiiresel  degisimler de hemsireligi ve
hemsirelik egitimini dogrudan etkileyecek,
hemsirelerin rollerini degistirecektir. Sonug
olarak hemsire egitimcilerin bugiinden
hemsireligin gelecegini ongoérerek gelecegin
kiiresel disiinlip bolgesel hareket eden
hemsirelerini yetistirmeleri bir
zorunluluktur.* Ozellikle hemsirelik
Ogrencilerinin gelecegi diisiinerek
becerilerini gelistirmesi gerektigi, hemsirelik
egitimi programlarinda gelecek
calismalarinin ve arastirmalarinin yer almasi
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gerektigi  siklikla Vurgulanmaktadlr.lg’19
Klinik alanda yiiriitiilen uygulamalarda sik¢a
karsilasilan nanoteknolojik cihazlarin veya
tirlinlerin kullanimi konusunda hemsirelerin
ve  gelecegin  hemsiresi  Ogrencilerin
bilgilerinin arttirilmas1 ve konuya iliskin
olumlu tutumlarimin gelistirilmesi
zorunlulugunu ortaya koymustur. Ancak
hemsirelerce  Oneminin  bilinmedigi, bu
konuya iligkin hemsirelik ¢alismalarinin
sayisinin yok denecek kadar az oldugu
goriilmektedir.®®  Arastirmada saglik
alaninda giderek kullanim1 yayginlasan
nanoteknolojiye karst hemsirelik bolimii
Ogrencilerinin tutumlarint ve bu tutumlar
etkileyen faktorlerin belirlenmesi
amaglanmstir.

MATERYAL VE METOT

Arastirmanin yeri ve zamani

Ocak-Nisan 2016 doneminde bir devlet
tiniversitesinin Saglik Yiiksekokulu
Hemsirelik Boliimii’nde yiiriitiilmiistiir.

Evren ve ornek secimi

Saglik Yiiksekokulu hemsirelik
boliimiinde 6grenim goren 924 Ogrenci
aragtirmanin ~ evrenini  olusturmaktadir.
Calismada  Orneklem  biytkligi  kitle

oranlarinin kestiriminde kullanilan formiil ile
hesaplanip %20 arttirilarak 6rneklem hacmi
382 olarak hesaplanmistir.  Ornekleme
girecek Ogrenciler basit rassal Ornekleme
yontemi ile segilmistir.

Arastirmanin tipi

Aragtirma; nanoteknoloji  tutumlarinin
belirlenmesi  ile  tanimlayici, bagimsiz
degiskenlere gére nanoteknoloji tutumlarinin
farkliliklarinin arastirilmasi yoni ile kesitsel
arastirma tipindedir.

Veri toplama araclar

Aragtirmada veriler anket ile toplanmustir.
Anket 2 boliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde; ¢alismanin bagimsiz degiskenlerini
olugturan 7 adet kapali wuglu soru
bulunmaktadir.  Ikinci  boliimde  ise
nanoteknoloji tutum oOlgegi yer almaktadir.

Nanoteknoloji tutum 0Olgegi; Kurnaz ve
Bayraktar  tarafindan  gelistirilmis  ve
gecerlilik  ve  gilivenirliligi  yapilmistur.
Olgegin nanoteknolojiye deger verme ve
nanoteknoloji farkindaligi olmak {izere 2 alt
boyuttu bulunmaktadir. Olgegin cronbach
alfa kat say1r degeri; deger verme alt boyutu
icin 0,78 ve farkindalik alt boyutu igin ise
0,80 olarak hesaplanmls‘ur.21 Bu c¢alismada
hesaplanan cronbach alfa degeri 0,82 olarak
belirlenmistir.

Olgek 4’lii likert tipinde 19 maddeden
olusmaktadir.  Olgegin  puanlamasinda;
kesinlikle  katilmiyorum — “1 puan”,
katilmiyorum “2 puan”, katiliyorum “3 puan”
ve kesinlikle katiliyorum “4 puan” olarak
yapilmistir. Olumsuz ifadelerde puanlama
tersten yapilmistir. Olgegin puan ranji 19-76
arasinda  degismektedir. Olcekten alman
yiiksek puanlar nanoteknoloji tutumunun iyi
oldugunu géistermektedir.21

Veri toplama aracinin 6n uygulamasi
evren i¢inden segilen ve Orneklem disinda
kalan 10 kisiye uygulanmistir. On uygulama
sonunda herhangi bir ~ sorun ile
karsilagilmamustir.
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Arastirmanin degiskenleri

Aragtirmanin bagiml degiskenleri
nanoteknoloji Ol¢eginden elde edilen deger
verme, farkindalik ve tutum puanlandir.
Arasgtirmanin  bagimsiz  degiskenleri ise
cinsiyet, mezun olunan lise, siif, mesleki
gelisimleri takip etme ve nanoteknolojinin;
zararlarinin da olduguna inanma, kullanildig1
hastanelerde ¢alismak isteme, hakkinda bilgi
edinmek isteme durumlari olusturmaktadir.

Arastirma problemi

Bu aragtirmada asagidaki sorulara cevap
aranmistir:

e Hemsirelik 6grencilerinin cinsiyet, mezun
olunan okul, sinif, mesleki gelisimleri
takip etme ve nanoteknolojinin;
zararlarmin = da  olduguna  inanma,
nanoteknolojinin kullanildigi hastanelerde
calismak isteme, nanoteknolojinin
hakkinda  bilgi edinmek isteme
durumlarinin dagilimlari nedir?

e Hemsirelik 06grencilerinin nanoteknoloji
tutumlar1 nasildir?

e Hemsirelik 6grencilerinin  nanoteknoloji
tutumlar1 kisisel 6zelliklerine gore anlamli
Olctlide farklilasmakta midir?

Verilerin toplanmasi

Aragtirmanin  verileri  Subat 2016
doneminde anket yontemi ile toplanmuistir.
Anketler, ders saatlerinin baslangiglarinda,
ilgili ders hocasindan izin alinarak siniflarda
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yiiz yiize goriisme teknigi ile uygulanmistir.
Anketi  doldurma siiresi yaklasik 15
dakikadir. Calisma, formlar1  eksiksiz
dolduran 382 6grenci ile tamamlanmustir.

Verilerin Analizi

Bu calismadan elde edilen veriler
elektronik ortama aktarilarak SPSS 15,0
istatistik ~ paket  programi  araciligiyla
degerlendirilmis  ve  gerekli  analizler
yapilmistir. Tanimlayic1 tablolarda aritmetik
ortalamatstandart sapma, say1 ve yiizde (%)
degerleri kullanilmigtir. Normal dagilim
varsayimini  Kolmogorov ~ Smirnov testi
(p<0,05) ile smanmis ve non-parametrik
testler kullanilmasina karar  verilmistir.
Aragtirmanin  anlamlilbik  diizeyi p<0,05
olarak kabul edilmistir.

Arastirma Etigi

Calismadan once calismanin yapilacagi
kurumdan izin ve etik kurul izni alinmistir.
Katilimeilarin ~ bilgilendirilmesi  amaciyla
anketin baglangic bolimiinde yer alan
arastirmacilar tarafindan hazirlanan
bilgilendirme yazis1 goriigme Oncesinde
katilimcilar tarafindan okunup onaylanmaigtir.

Arastirmanin simirhhiklar

Arastirma, calismanin yapildigi saglik
yiiksekokulunun hemsirelik 6grencileri ve
“nanoteknoloji tutum 6lgegi” sonucunda elde
edilen veriler ile siirlidir.
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BULGULAR VE TARTISMA

Nanoteknolojiye kars1 hemsirelik boliimii <;ahsmada23 Ogrencilerin %52,5’inin
ogrencilerinin  tutumlart  ve  etkileyen nanoteknolojinin  riskleri olabilece%ini,
faktorlerin belirlenmesi amaciyla yapilan bu hemsirelerde yapilan bir diger calismada® ise
aragtirmaya katilanlarin = %61’inin  kadin, ogrencilerin - %52,9’unun  nanoteknolojinin
%48,2’sinin 3.siif 6grencisi ve %49,5’inin tani-tedavi siirecinde kullaniminin yarardan
Anadolu Lisesi mezunu oldugu cok zarar saglayacagimi  diistindiikleri
belirlenmistir. bildirilmektedir. Benzer ¢alismalara gore bu

Nano iiriinlerin bircok alanda arastlrmadflki nanoteknf)loji I‘ISk a|g1s1n}n
kullanilmaya baslamasina karsin, daha = yiksek ~oldufu  goriilmektedir.

Nanoteknolojik {irlinlerin zararlarina karsi
onlemlerin gelistirilebilmesi, mesleki
uygulamalarda bu friinlerin  kullaniminin
daha dikkatli takip edilmesi ile olanaklidir.
Ogrencilerin nanoteknolojinin riskli
olabilecegi diisiincesine sahip olmasi, bu
stireci daha dikkatli takip etmelerinde etkili
olabilir. Bu gerekce ile aragtirmadaki yiiksek
risk algist iyl bir sonu¢  olarak
degerlendirilebilir.

nanoteknolojinin olast zararlarina iligkin
literatiir bilgisinin olduk¢a sinirli oldugu ve
insan saglhig ya da g¢evreye olabilecek yan
etki ve zararlarin tam olarak ortaya
konulamadig1 goriilmektedir.?? Arastirmada
Ogrencilerin -~ %78,5’i  nanoteknolojinin
faydasinin yani sira zararlariin da olduguna
inandig1 belirtmislerdir (Tablo 1). Bir devlet
tiniversitesinin hemsirelik boliimiinde okuyan
4. Smuf hemsirelik 6grencileri ile yapilan bir

Tablo 1. Arastirma Grubundaki Ogrencilerin Nanoteknolojiye iliskin Gériislerinin Dagilimi (n=382)

Goriisler Say1 %
Mesleki gelisimleri takip eder misiniz?
Evet 242 63,4
Hayir 140 36,6
Nanoteknolojinin faydasinin yani sira zararlarinin da olduguna inamir misiniz?
Evet 300 78,5
Hayir 82 21,5
Nanoteknoloji hakkinda bilgi edinmek ister misiniz?
Evet 267 69,9
Hayir 115 30,1
Nanoteknolojinin kullanildig1 hastanelerde ¢alismak ister misiniz?
Evet 164 42,9
Hayir 218 571
Nanoteknoloji alaninda var olan ve olasi Yapilan bir c¢alismada®®  akademik
gelismelerin  izlenmesi ~ ve  bilgilerin personel ve Ogrencilerin nanoteknoloji
giincellenmesi 6nemlidir.? Saglik alaninda hakkinda farkindaliklarinin diisiik oldugu
nanoteknoloji gelisimi ve uygulamalarinin fakat  cogunlugunun nanoteknoloji  ve
cogunlukla yazili ve gorsel medya ve internet uygulamalarinin Oneminin bilincinde
yoluyla Ogrenilmesinin hemsirelik meslegi olduklarin1 ve bu ileri teknoloji hakkinda
icin yeterli olmadigi, klinik uygulamalarda daha fazla bilgi edinmek igin istekli
bu  durumun  riskleri  arttirabilecegi olduklarmi bildirilmektedir. Ozdemir ve ark.
diistiniilmektedir. Arastirmada Ogrencilerin (2016) Malatya da bir hastanede ¢alisan 210
%63,4’tinlin meslekleri ile ilgili gelisimleri hemsirenin  yarisinin ~ nanoteknolojinin
takip ettigi, %69,9’unun nanoteknoloji kullanildig1 hastanelerde ¢alismak is‘cedigini24
hakkinda daha fazla bilgi edinmek istedigi, Erzurum ilinde gergeklestirilen diger bir
%42,9’unun nanoteknolojinin  kullanildig1 calismada®’ Ogrencilerinin biiyiik
hastanelerde caligmak istedigi belirlenmistir cogunlugunun  nanoteknoloji  alanindaki
(Tablo 1). gelismeleri takip etmedigini (%69,2) rapor

~5~
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etmektedir. Gelisen ve degisen bilgi
teknolojisine  ulasmak ve  teknolojiyi
hemsireligin mesleki uygulamalarinda en iyi
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sekilde kullanmasi i¢in mesleki yayinlarin
ilgiyle takip edilmesi gerekmektedir.

Tablo 2. Arastirma Grubundaki Ogrencilerin Cinsiyet ve Nanoteknolojiye Iliskin Goriislerine Gore
Nanoteknolojiye Deger Verme Alt Olgek Puan Ortalamalar1 Karsilastirmas: (n=382)

Sira Sira
Degiskenler Ortalamasi Toplam U p
Cinsiyet
Kadn 193,73 45139,50 16838,00 0,621
Erkek 188,01 28013,50
Mesleki gelisimleri takip etme
Evet 207,13 50125,00 13158,000 0,000
Hayir 164,49 23028,00
Nanoteknolojinin zararlarinin da olduguna inanma
Evet 193,77 58131,00 11619,000 0,441
Hayir 183,20 15022,00
Nanoteknolojisi hakkinda bilgi edinmek isteme
Evet 205,46 54858,00 11625,000 0,000
Hayir 159,09 18295,00
Nanoteknolojinin kullamildig1 hastanelerde calismak isteme
Evet 220,03 36085,00 13197,000 0,000
Hayir 170,04 37068,00
Ozellikle hemsirelik ogrencilerinin olarak degerlendirilmistir. Miifredat

gelecegi diisiinerek becerilerini gelistirmesi
gerektigi, hemsirelik egitimi programlarinda
gelecek galismalarinin ve arastirmalarinin yer
almas1 gerektigi siklikla vurgulanmaktadir.
Bu durumda gelecekte saglik hizmetlerinde
yasanan degisimlerin agirlikli nanoteknoloji,
biyoteknoloji, saglik bilisimi, robotik cerrahi,
bilgisayar teknolojisi alaninda olacagi da

diisiiniildiglinde ~ hemsirelerin ~ rol  ve
islevlerini uygulamaya yansitirken
teknolojinin getirdigi firsatlar1
degerlendirirken, bu teknoloji ve gelismelerin
ortaya c¢ikardigir tehditlerinde farkinda
olmalari gerekmektedir.4

Deger vermek  bireyin  insanlara,
diisiincelere ve nesnelere verdigi énem olup
bireyin davraniglarinda belirleyicidir.

Bireyler sahip oldugu degerler cercevesinde
tercihlerini belirler, davranislarina yon verir.
Bu nedenle nanoteknoloji alaninda da basaril
olmak i¢in nanoteknolojiye deger vermek ve
saglik bakimindaki Onemini fark etmek
gerekmektedir. Calismada 6grencilerin deger
verme puanlart 44 puan iizerinden
26,054+5,390 (Min:11, Mak:43) olarak tespit
edilmis ve bu puan orta diizeyde olumlu

programinda nanoteknoloji ile baglantili
zorunlu ya da sec¢imlik derslerinin olmamasi,
Ogrencilerin konuya yabanci kalmalarina ve
gerekli  Onemi  vermemelerine  neden
olmaktadir. Ozellikle hemsirelik bakimina
yonelik  olarak islenen derslerin  ve
uygulamalarinin teknolojik gelismeler
paralelinde  zenginlestirilerek  verilmesi,
Ogrencilerin ~ nanoteknolojinin  Onemini
kavramalarinda yararli olacaktir.

Oniimiizdeki yillarda nanoteknolojinin
bir¢ok alan i¢in ne kadar vazgecilmez oldugu
daha iyi anlagilacak, saglik alaninda elde
edilecek nanoteknolojik tirlinler
insanoglunun hayatini kolaylasturacak‘ur.28
Ogrencilerin nanoteknolojiye deger verme
ozelliklerinin bagimsiz degiskenler agisindan
incelenmesine iliskin sonuglar Tablo 2’de
verilmektedir.

Nanoteknolojiye deger verme tutumlari
cinsiyete ve nanoteknolojinin zararlariin da
olduguna inanma durumlarima gore farklilik
olugturmamistir. Calismada kadin ve erkek
ogrencilerin benzer deger verme tutumlarina
sahip olmasi; egitim ve uygulama agisindan
ayni siiregte olmalar ile agiklanabilir.
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Tablo 3. Arastirma Grubundaki Ogrencilerin Cinsiyet ve Nanoteknolojiye iliskin Goriislerine Gore
Nanoteknoloji Farkindalig1 Alt Olgek Puan Ortalamalar1 Karsilagtirmas: (n=382)

Sira
Degiskenler Ortalamasi Toplamm U P
Cinsiyet
Kadm 198,79 46318,50 15659,500 0,105
Erkek 180,10 26834,50
Mesleki gelisimleri takip etme
Evet 201,74 48820,00 14463,000 0,017
Hayir 173,81 24333,00
Nanoteknolojinin zararlarinin da olduguna inanma
Evet 197,61 59282,00 10468,000 0,038
Hayir 169,16 13871,00
Nanoteknolojisi hakkinda bilgi edinmek isteme
Evet 205,39 54839,00 11644,000 0,000
Hayir 159,25 18314,00
Nanoteknolojinin kullanildig1 hastanelerde ¢caliymak isteme
Evet 195,21 32014,50 17267,500 0,567
Hayir 188,71 41138,50

Gliniimiizde saglik bakim alanindaki
bilimsel ve teknolojik gelismeler son yillarda
hemsirelere 6nemli sorumluluklar ve roller
yiiklemistir.29 Degisen  saglik  bakim
gereksinimleri dikkate alindiginda hemsirelik
mesleginin yaratici, arastirici, bilgiye ulasan,
bilgi iireten ve bilgiyi kullanabilen meslek
iiyelerine ihtiyag duydugu goriilmektedir.*
Arastirmada mesleki gelisimleri takip eden
(p=0,001), bilgi edinmek isteyen (p=0,000)
ve nanoteknolojinin kullanildig: hastanelerde
caligmak isteyen (p=0,000) O6grencilerin
nanoteknolojiye daha fazla deger verdikleri
belirlenmistir  (Tablo  2).  Arastirma
sonucunda elde edilen bu bulgu literatiir
bilgiyi desteklemektedir.

Farkinda olmak degisim i¢in ¢ok
onemlidir ve olumlu tutum gelistirilmesini
saglar. Bu nedenle nanoteknoloji farkindalig

yiiksek olan Ggrencilerin  nanoteknoloji
tutumlarinin  da daha olumlu olmasi
beklenmektedir. Calismada  6grencilerin

nanoteknoloji farkindaligit puanlarinin 32
puan izerinden  19,90+4,140 (Min:7,
Mak:28) olarak belirlenmis ve bu puan orta
diizeyde olumlu olarak yorumlanmustir.

Calismada  Ogrencilerin  nanoteknoloji
farkindaliklarmin =~ bagimsiz ~ degiskenler
acisindan incelenmesine iliskin sonuglar
Tablo 3 de verilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde mesleki gelisimleri
takip eden (p=0,017), nanoteknolojinin
zararlarmin da olduguna inanan (p=0,000) ve
nanoteknoloji hakkinda bilgi edinmek isteyen

(p=0,004) ogrencilerin nanoteknoloji
farkindaliklarmin =~ daha  fazla  oldugu
goriilmektedir  (Tablo  3).  Arastiran,

sorgulayan Ogrenci teknoloji ile arasinin iyi
olmasi nedeni ile merak ettigi basliklara daha
kolay ulagsmakta, farkindaligini ve konu ile
ilgili bilgi-birikimini arttirmaktadir.
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Tablo 4. Arastirma Grubundaki Ogrencilerin Cinsiyet ve Nanoteknolojiye iliskin Goriislerine Gore

Nanoteknoloji Tutum Olgegi Puan Ortalamalari Karsilastirmasi (n=382)

Sira

Sira

Degiskenler ortalamasi toplam U P
Cinsiyet
Kadin 197,33 45977,00
Erkek 188,01 2801350 1600100 0197
Mesleki gelisimleri takip etme
Evet 207,32 50172,00
Hayir 164,15 2298100 13111,00 0,000
Nanoteknolojinin zararlarinin da olduguna inanma
Evet 196,52 58956,00
Hayir 17313 1419700 1079400 0,089
Nanoteknolojisi hakkinda bilgi edinmek isteme
Evet 210,66 56245,00
Hayir 147,03 16908,00 10238,00 0,000
Nanoteknolojinin kullanildig1 hastanelerde ¢aliymak isteme
Evet 208,69 34225,00
Hayir 17857 3892800  19057.00 0,008
Bireylerin bir konudaki tutumlarimin kAras‘ilrma i sonuglarinin lbu ¢ beklentileri
belirlenmesi ilerideki davraniglarini arstiamadigl sontucuna varimisir.
kestirebilmek  acisindan  biiyiikk ~ Onem Tablo 4’de gorildigi gibi mesleki
tasimaktadir.  Arastirmada  nanoteknoloji gelisimleri takip eden (p=0,001),
tutum  puanlar1 76 puan {izerinden nanoteknoloji hakkinda bilgi edinmek isteyen
45,9547,903 (Min:18, Mak:69) olarak (p=0,000) ve nanoteknolojinin kullanildig1
belirlenmis  ve  Ogrencilerin  olumlu hastanelerde ¢alismak isteyen (p=0,008)

tutumlarinin orta seviye oldugu sonucuna
ulasgilmistir. Hemsirelerin, nanoteknolojinin
saglik tlizerinde uzun donemde yaratacagi
olumlu ve olumsuz etkileri belirlemeye
yonelik arasgtirmalar yapmalart ve bu
konularda hastalara danismanlik vermeleri
onerilmektedir.'® Hemsirelik 6grencilerinin
gelecegi diisiinerek becerilerini gelistirmesi
gerekliligi, hemsirelerden nanoteknolojiye
yonelik  beklentiler dikkate alindiginda,
ogrencilerin nanoteknoloji tutumlarinin daha
iyi  seviyelerde olmas1 beklenmektedir.

ogrencilerin nanoteknoloji tutumlarinin diger
ogrencilerinden  daha  olumlu  oldugu
belirlenmistir.

Gelecekteki hemsirelik uygulamalarinin
teknoloji destekli bakim sistemleri olacagi
distintildiiglinde yarinin hemsiresi olacak
olan 6grencilerin nanoteknolojik tutumlarinin
ist diizeyde olumlu olmast bir gerekliliktir.
Bu agidan degerlendirildiginde aragtirma
sonuglart  beklenilenden  diisiik  olarak
degerlendirilmistir.
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Tablo 5. Smif Degiskenine ve Mezun Olunan Okula Gére Nanoteknoloji Tutum Olgek ve Alt Olgek Puan

Ortalamalar1 Karsilastirmasi (n=382)

Degiskenler Sira ortalamasi H p
Nanoteknolojiye deger verme
Simif
1 simif 167,37
2 smf 198,78 ' )
3 snif 202,61 H: 6,575 P: 0,087
4 simf 188,71
Mezun olunan okul
Fen Lisesi 202,13
Anadolu Lisesi 192,17
Teknik Lise 176,02 ' ’
Diiz Lise 191,97
Nanoteknoloji farkindahg:
Simif
1 simf 189,94
2 smf 217,66 . .
3 simif 194,46 H:7,128 p: 0,068
4 sinif 161,46
Mezun olunan okul
Fen Lisesi 223,00
Anadolu Lisesi 193,38
S. M.Lisesi 199,92 H: 1,275 p: 0,866
Teknik Lise 178,61
Diiz Lise 186,15
Nanoteknoloji tutumu
Simif
1 siuf 173,66
2 simf 207,47 ] )
3 quf 201,58 H: 6.397 p: 0,094
4 sinif 174,04
Mezun olunan okul
Fen Lisesi 213,63
Anadolu Lisesi 191,96
S. M. Lisesi 196,01 H. 0,550 p: 0,968
Teknik Lise 179,11
Diiz Lise 190,45
Nanoteknolojideki  gelismeler 1siginda nanoteknoloji tutumlarinin simif ve mezun
hemsirelik  uygulamalarindaki  degisim olunan okul degiskenleri agisindan

stirecleri nedeniyle hemsireler; nanoteknoloji
hakkinda siirekli egitim icinde olmali,
nanoteknolojik uygulamalarin iginde aktif
olarak yer almali, nanoteknolojiyi kullandig1
alanlarda hasta/saglikli bireyi takip edip kayit
altina alarak kamt diizeyli arastirmalar
yapmalidir.  Ogrencilerin  nanoteknolojiye
deger verme, nanoteknoloji farkindaligir ve

incelenmesine iliskin sonuglar Tablo 5°de yer
almaktadir.

Bilginin artmasi1 6grenme merakini da
artirir. Bu nedenle 6grencilerin bilimsel bilgi
birikiminin simif diizeyi arttikga artmasi
beklenmektedir. Ancak arastirmada simflar
arasinda nanoteknoloji tutumlar1 farklilik
gostermemektedir (Tablo 5). Bu sonug

~0~
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Olusturacaglr oOngoriilmektedir. Arastirmada
ogrencilerinin  mezun olduklar1  okullar
nanoteknolojiye iliskin  deger  verme,
farkindalik ve tutumlarini etkilememistir
(Tablo 5). Bu sonug¢ Ogrencilerin mezun
olduklar1 lise tiiri ne olursa olsun
nanoteknoloji tutumlarinin etkilenmedigini
gostermektedir.

SONUC VE ONERILER

Arastirmaya katilanlarin = ¢ogunlugunun
(9%63,4) mesleki gelisimleri takip ettigi, bilgi
edinmek istedigi (%69,9) belirlenirken diger
taraftan  biiyiik cogunlugunun (%78.5)
nanoteknolojinin zararlariin da olduguna
inandig1 ve yarisindan daha azinin (%42,9)
nanoteknolojinin  kullanildig1 hastanelerde
caligmak istedigi bulgulanmistir. Genel
olarak Ogrencilerin nanoteknolojiye deger
verme, farkindalik ve tutumlarmmin orta
diizeyde oldugu belirlenmistir. Nanoteknoloji
tutumunun  bu teknolojinin  kullanildig1
hastanelerde ¢alismak isteyen, bilgi edinmek
isteyen ve mesleki gelisimleri takip eden
ogrencilerde daha olumlu (p=0,000) oldugu
sonucuna ulasilmistir. Alt olgek
incelemesinde; bilgi edinmek isteyen ve
mesleki gelisimleri takip eden O&grencilerin
nanoteknolojiye daha fazla deger verdikleri

ve farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu;
nanoteknolojinin zararlarinin da olduguna
inanan Ogrencilerin farkindaliklarinin daha
fazla oldugu; cinsiyet ve mezun olunan okul
ve smif  degiskeninin  nanoteknoloji
tutumlarini etkilemedigi belirlenmistir.

Hemsireligi etkileyecek yeni egilimlerin
bilinmesi ve bu egilimlerden olumlu bigimde
yararlanma yollarinin arastirilmas: mesleki
gelisim i¢in  Onemlidir. Bu  nedenle
hemsirelik egitimindeki teknolojik
gelismeler, nanoteknolojinin saglikta hangi
alanlarda ve ne amacgla kullanildigi, hangi
riskleri de beraberinde getirdigi ve risklere

yonelik  bilincin  kazanilabilmesi  igin
mifredata “Nanoteknoloji ve Nanotip”
alaninda zorunlu ders eklenmesi

gerekmektedir.
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