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Analysis of University Youth's Perception of the European Union
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Oz

Amag: Avrupa Birligi (AB), siyasi, ekonomik, sosyal ve askeri
anlamda onemli politikalar iireten bilyiik bir uluslararasi Orgiittiir.
Aragtirmanin amaci {niversite gengliginin AB’ye bakis acisini
incelemek ve analiz etmektir.

Tasarim/Yontem: Bu ¢alismada tiniversiteli genclerin AB’ye iligkin
algilari, yapilan analizlerle test edilmistir. Bu kapsamda hazirlanan
anket, Gaziantep’te bulunan 4 tniversitede akademik hayatlarini
stirdiiren Ogrenciler arasindan tabakalama oOrneklem yontemiyle
belirlenen 815 6grenci lizerinde test edilmistir.

Bulgular: Elde edilen bulgular; tiniversite gengliginin AB’ye iliskin
siyasi, kiiltiirel ve ekonomik algilarmin orta diizeyde oldugunu ve bu
algilarin cinsiyet, yas, boliim ve ortalama aylik gelir gibi degiskenler
acisindan birtakim farkliliklar gosterdigini gostermistir. Bununla
birlikte, genglerin dzellikle AB iiyeliginin tilkemizde modemlesme
stirecini hizlandiracag1 yoniinde goriis birligine sahip olduklar
sonucuna ulagilmigtir.

Smirhliklar:  Arastirmanmn  temel smirhligi, Gaziantep'te 4
universitede okuyan tiniversite 6grencilerinden olusmasidir.
Ozgiinliik/Deger: Arastrmanin  temel  Ozgiinliigi 4  farkh
universitede egitim goéren Universite gengligi lizerinden analizler
yapilmasidir. Ayrica AB literatiirii incelendiginde, uygulanan
metodoloji de galigmanin 6zgiinliigiinii yansitmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Universite Ogrencileri,
Gaziantep

Abstract

Purpose: The European Union (EU) is a prominent international
organization with significant policies in political, economic, social,
and military spheres. The aim of the research is to examine and
analyze university youth's perspective on the EU.
Design/Methodology: In this study, university students' perceptions
of the EU were examined through analysis. The survey, prepared for
this purpose, was administered to 815 students selected using the
stratified sampling method from four universities in Gaziantep.

Findings: The findings indicate that university youth's political,
cultural, and economic perceptions of the EU are at a moderate
level, and these perceptions vary based on factors such as gender,
age, department, and average monthly income. Nonetheless, there is
a consensus among young people that EU membership will
accelerate the modernization process in our country.

Limitations: The main limitation of the research is that it consists of
university students studying at 4 universities in Gaziantep.
Originality/Value: The main originality of the research is the
analysis made on university youth studying at 4 different
universities. In addition, when the EU literature is examined, the
applied methodology also reflects the originality of the study.
Keywords: European Union, University Students, Gaziantep
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1. GIRiS

Birlesmis Avrupa hayali, ylizyillardir var olan biiyiik bir hedeftir. Bu hayali 1310 yilinda
Dante Alighieri Monarsi isimli eserinde “Avrupa’da savaslarin Onlenerck Roma’nin yeniden
canlandirilmasi yalnizca tek bir yonetimin kurulmasiyla olacaktir” seklinde ifade etmektedir. Paris’te
1849 yilinda diizenlenen Avrupa Birlesik Devletleri Konferansi’nda “Bir giin gelecek, Fransiz, Alman
ve Ingiliz meclislerinin yerini alacak ve genel oyla secilmis kisilerden olusan bir “Avrupa Senatosu”
kurulacaktir” seklinde yine Avrupa Birlesik Devletleri hayali vurgulanmistir (Telli, 2015: 179).

Avrupa ilkelerini kapsayacak bu biiyiik hayalin gerceklestirilmesi 1950’li yillarda hayat
bulmustur. II Diinya Savasi, Avrupa iilkelerinde 6nemli yikimlara sebep olmustur. Basta ekonomik
krizler olmak iizere siyasi anlamda da biiyiik sorunlar yasanmistir. Yasanilan sorunlarm ¢oziimii
olarak ise Paris Antlagmasi imzalanmistir. Anlagmanin sonucunda AKCT (Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu) olusturulmustur. Dedman (1996) ve Gerven (2005)’e gore Almanya, Belgika,
Liiksemburg, Fransa, Hollanda ve Italya’nin (kurucu iilkeler) dncelikli hedefi ise diinya savaslari
siirecinde hammadde olarak bilinen komiir ve c¢elik lizerinden birliktelik olusturmaktir. AKCT
zamanla misyonunu degistirmis olup kiiresel gelismelerinde etkisiyle ortak pazar ve glimriik birligi
stratejileri gelistirmistir.

AKCT’nin kurulus siirecinden sonra birlik hayallerinin gerceklestirilme siireci Paris
Antlagsmasi, Roma Antlagmasi, Avrupa Tek Senedi, Maastricht Antlasmasi, Kopenhag Kriterleri,
Amsterdam Antlasmasi, Nice Antlasmasi ve Lizbon Antlasmasi ile buralarda alinan kararlar ile
sekillenmistir.

Kurulus stireciyle birlikte birlik hayalleri ve hedefleri yillar itibariyle yapisal anlamda
farkliliklar gdstermistir. Ornegin birligin en stratejik ve énemli belgesi kurucu iilkeler olarak bilinen
Almanya, Belcika, Liiksemburg, Fransa, Hollanda ve Italya tarafinda imzalanan Roma Antlagmasidir.
Bu iilkeler daha sonra anlagsmaya katilacak tilkelerin ekonomik entegrasyonuna destek saglayacaktir.
Bu gerekceyle birligin ismi AET (Avrupa Ekonomik Toplulugu) olarak degistirilmistir. Siire¢
igerisinde birlik olusturma fikirleri farklilasmis, diger iilkelerinde katilimiyla genisleme politikalari
kabul edilmistir (Cakmak, 2014: 21-22). Genisleme politikalarindaki amag¢, hem ekonomik hem de
sosyal, siyasal ve toplumsal agidan birlik i¢indeki {ilkelerin igbirliklerini giiclendirmektir (Marsh ve
Mackenstein, 2005: 277). Bu hedeflerin gerceklestirilmesindeki en 6nemli adimlar Maastricht ve
Kopenhag kriterleridir. 1993 yilinda uygulanmaya baslanan Maastricht (AB) Antlagmasi, iilkelerin
ekonomilerini birbirleriyle entegre edebilmek i¢in para politikasi amaclarindan; Fiyat istikrari, faiz
orani, doviz kuru, kamu mali pozisyonlarinin siirdiirebilirligi amaglarini 6ziimsemis kriterlerden
olugmaktadir (Dilekli, 2002: 1). Yine ayni yil belirlenen Kopenhag kriterleri ise siyasi, sosyal ve
ekonomik uyumun saglanmas: adina aday iilkelere sorumluluk yiiklemektedir (Ozcan, 2012: 1-2). Bu
temel hedefler {izerine insa edilen Avrupa Birligi gliniimiizde 28 iiyesi ve 500 milyonu agkin insani
kapsayan biiyiik bir gii¢ unsuru haline gelmistir. Birligin genisleme siirecinde yillar itibariyle ingiltere,
Danimarka, Ispanya gibi ekonomisi biiyiik iilkelerin yaninda Macaristan, Polonya, Litvanya gibi daha
kiigiik Dogu Avrupa tlkeleri de dahil edilmistir.

Avrupa Birligi gibi uluslararasi yapilarin giiclii bir orgiitlenme yapisi ve sistemi olmasi
gerekir. Aksi durumda farkli kiiltiir ve sosyo-ekonomik yapiya sahip iilkelerin ortak hedefler {izerinde
miicadele etmesi miimkiin degildir. AB’nin 6rgiit yapis1 su sekilde planlanmistir (Avrupa Birligi
Bagkanligi, 2023);

» Karar Alma Siirecinden Sorumlu Kurumlar

e Avrupa Birligi Konseyi: Uye devletleri temsil eder, yasal diizenlemeleri kontrol eder,

e Avrupa Parlamentosu: Uye iilkelerin vatandaslarini temsil eder, Birligin danisma organidir,

e Avrupa Komisyonu: Avrupa Birliginin antlagsmalarmin uygulanmasimi saglar, yasama, yliriitme
gorevleri olmakla birlikte AB’yi temsil eden uluslar iistii statiisii vardir.

» Mali Kurumlar

e Sayistay: Uye iilkelerin birer temsilcisi bulunur. Hukuk kurallar cercevesinde Birligin gelir ve
giderlerini inceler,

e Avrupa Yatirim Bankasi: Birligin finans kurumudur,

e Avrupa Merkez Bankasi: Maastricht Antlasmasi’na gore temel amaci fiyat istikrarini saglamak.
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Bu biiyiik birlik hayaline Tiirkiye yillardir dahil olmak i¢in 6nemli ¢abalar gdstermis ve
girisimlerde bulunmustur. Gerek ekonomik gerekse sosyal ve siyasi agidan Tirkiye’ye Onemli
kazanimlar saglayacagi diistiniilen birlige, Tiirkiye’ nin iiyelik siireci diger {ilkelerden farkli olmustur.
AB’nin kurulusu itibariyle iiyelik siirecini baslatan ve birlikte hareket eden bir tavir sergilemesine
ragmen bir takim gerekgelerden dolay1 tam iiyelik siireci kabul edilmemistir. Tiirkiye’nin Birlige dahil
olmasiyla karsilasilacagi diisliniilen sorunlar ve Tirkiye’nin karsilastigi engeller su sekilde
siralanabilir (Sen vd., 1999: 30; Koktas, 1999: 92; Bozkurt, 2001: 314; Ozey, 2007: 197; Ulug, 2009:
392; Yamakoglu, 1993: 35; Leonard, 2005: 272-273; Cegen, 2008: 210-211; Horvath, 2007: 108-109;
Aydin, 2009: 325)

> Tiirkiye’nin, Issizlik sorununu pekistirecegi diisiincesi,

> lIsci gociinden kaynaklanan serbest dolagim,

» Tam iiye olunmasi halinde ekonomik agidan kiilfet olacagi diisiincesi,

» Tirklerin sahip oldugu etnik kimlik gerek¢esiyle asimile olma endisesi,

» Osmanli Devleti’'nin Viyana Kusatmalariyla iliskili Tirkiye’nin Avrupa vatandaglarina tavir
takinacag diisiincesi,

> Isci olarak giden Tiirklerin Alman kiiltiiriiyle 6zdeslesememeleri,

» Tirkiye’nin siyasi yonetimine ordunun miidahalelerinin Birlik agisindan tehlike arz etmesi,

» Hukukun tstiinliigiiniin olmamasi, insan haklari ihlali, orantisiz gii¢ kullanma,

» Demokrasinin zayifligindan kaynaklanan yabanci sermaye yetersizligi ve bunun Tirkiye
ekonomisini olumsuz etkiledigi diislincesi,

» Tiirkiye’nin cografi genigliginin bazi Avrupa iilkelerinden biiyiik olmasi sebebiyle Avrupa
Birligi’nde Almanya ve Fransa’yla firsat esitligi saglayacak olmasi,

» Yunanistan’in Birlige iiyeliginden sonra, Tiirkiye’nin tam tiyeligini desteklememesi,

» Kibris Barig Harekati’ndan dolay: Birlige tiye olan Giiney Kibris’in Annan planina olumsuz yanit
vermesi,

» Tiirkiye’nin dogalgazda disa bagimliliginin Rusya’yla olmasi.

Ilk olarak 1959 yilinda resmi basvurusunu gerceklestiren Tiirkiye, 1963 yilinda Ankara
Antlagsmasina dahil edilmistir. Bu anlasma Tiirkiye ig¢in Onemli bir batililasma adimi olarak
goriilmektedir (Rocard, 2008: 22). Anlasmayla birlikte Tiirkiye, genisleme siirecinde diger tilkelere
gore AB’nin en uzun mutabik oldugu iilkedir (Begaj, 2016:38). Tiirkiye’nin Giimriik Birliginin
yonetmelikleri kapsaminda intibak saglamasi, Tiirkiye’yi adaylik konusunda diger iilkelerden avantajli
konuma getirmistir(Ozer, 2009: 97). Tiirkiye’nin AB iiyelik siireci 1959 yilinda baslamis olup 2005
yilinda aday iilke statiisiinde miizakerelere baslanana kadar devam etmektedir.

Gortildiigii lizere AB siireci Tiirkiye i¢in uzun yillardir 6nemini ve giincelligini koruyan bir
hedeftir. AB miizakereleri siirecinde demokrasinin giiclendirilmesi, cagdas hukuk diizeninin
gelistirilmesi, bireysel haklarin yiikseltilmesi gibi bir¢ok sosyal ve siyasal miizakere bagligi
bulunmaktadir. Bunlarin yaninda tiiketici haklarindan ¢evreye, istihdamdan saghiga kadar farkli
bagliklarda da tam uyum sartlari bulunmaktadir. Ekonomik bagliklar acisindan da degerlendirildiginde
AB adaylik siireci ve bu siirece yonelik yapilacak caligmalar orta ve uzun donemde Tiirkiye igin
oldukca 6nem arz etmektedir. Sartlara uyum saglamak i¢in alinan kararlar kesin kabul gérmeli, fiilen,
basariyla, hayata ge¢melidir. Bu siire¢ sadece siyasi kadrolarin yiiriitecegi politikalar olmayip halkin
ozelliklede genglerin sahiplenmesi gereken faaliyetlerden olugsmaktadir.

Bu kapsamda calismada liniversite gengliginin AB’ye bakis agisi arasgtirilmis ve elde edilen
bulgular iizerinden politika Onerileri gelistirilmistir. Yillardir hedeflenen AB siirecine yonelik
yapilmasi gerekenler, eksikliklerimiz ve genclerin bu siirece bakis acisi, destegi ve elestirisi gibi
bagliklar diisiiniildiigiinde ¢alismanin 6nemi ve 6zgiinliigii ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica geng niifusu ile
gelismekte olan tlkeler arasinda 6n plana g¢ikan Tiirkiye’de gengler arasinda issizlik orani da
yliksektir. Yaglanan Avrupa niifusu karsisinda genc ve kalifiye personel ihtiyaci diislintildiigiinde,
aday iilke olarak Tirkiye’nin 6nemi ve genglerin bakis acis1t biiyiilk dnem arzetmektedir. Secilen
ormeklem sehir olarak segilen ve sanayi kenti olarak bilinen Gaziantep’te liniversite gengliginin, sehrin
sosyo-ekonomik yapisina dnemli etkileri olmaktadir. Iki devlet (Gaziantep Universitesi ve Gaziantep
Islam Bilim ve Teknoloji Universitesi) iki de vakif (Hasan Kalyoncu Universitesi ve Sanko
Universitesi) olmak iizere 4 {iniversitesi olan sehirde 58.797 ogrenci bulunmaktadir. Universite
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Ogrenci gencliginin gelecek kaygilari, kariyer hedefleri, egitim durumlar gibi bir¢ok faktor tilkenin
kalkinma politikalarin1 da etkileyebilmektedir. Bu nedenle yillardir biiyiikk bir hedef haline gelmis
AB’ye iiyelik siirecine yonelik {iniversite gencliginin bakisi oldukga 6nem arz etmektedir.

Gaziantep’te 6grenim goéren tniversite gencliginin AB’ye bakisinin analiz edildigi ¢aligmada,
oncelikle belirlenen konuya yonelik teorik ¢er¢eve sunulduktan sonra ikinci boliimde ilgili literatiir
arastirmasina yer verilmektedir. Saha arastirmasindan elde edilen veriler iizerinden analizlerin
gergeklestirdigi ticlincii boliimden sonra galisma sonug ve Oneriler ile tamamlanmaktadir.

2. LITERATUR ARASTIRMASI

Avrupa Birligi ile ilgili literatiir incelendiginde, ¢alismalarin bir¢ok baslik altinda toplandigi
goriilmektedir. Calismalar daha ¢ok birligin kurulusu, hedefleri, amagclari, beklentileri... vb basliklarda
gerceklestirilen teorik arastirmalardan olusmaktadir. Ikinci tiir ¢alismalarda ise AB iilkelerini
orneklem olarak kabul eden ve birligin sosyo-ekonomik yapisini analiz eden amprik ¢alismalar yer
almaktadir. Bu ¢aligmalarda daha ¢ok AB iilkelerinin enflasyon, issizlik, dis ticaret, milli gelir, gevre,
enerji gibi makro ekonomik istikrar1 analiz edilmektedir. Ugiincii tiir calismalarda ise AB’nin adaylik
siirecine iligkin algilarin ve bakig acilarmin oOlgiildiigii, saha aragtirmalarinin gergeklestirildigi
arastirmalar bulunmaktadir.

Bu kapsamda, Bedirhan (2009) calismasinda; AB iilkelerine yerlesmis ve uzun zamandir orada
yasayan Tirk vatandaslarmin ¢ocuklarimin gecirmis oldugu sosyo-Kkiiltiirel sorunlar incelemis ve bu
kapsamda politika Onerileri gelistirmistir. Demir (2005)’e gore AB’ye tam lyelik miicadelesinde,
Helsinki Zirvesi’'nde {ilkemizin AB’ye adaylik basvurusunun kabulii 6nemli bir hareket
kazandirmistir. 2000’li donemlere gelindiginde Tiirkiye’de gerceklestirilen 6nemli reformlar ve
gelismelerin ardindan, Tiirkiye’nin tam iiye olabilmesi i¢in gdriismelerin baglatilmasi kararinin her iki
taraf i¢cinde 6nemli bir asama oldugu vurgulanmistir. Canpolat (2002) ¢alismasinda, AB’nin iyelik
stirecinde neleri kapsadigini, temel dinamiklerini ve dogru uygulamalarinin 6nemini ortaya koymustur.
Erdogan ve Korkmaz (2005) calismasinda Tiirkiye’nin AB {iyelik siirecinde insanlarin nasil
etkilenecegi ve uyum siirecinde gerekli olan kriterlerin neler olduguna dair toplumun bilgilendirilmesi
gerektigini savunmaktadir.

AB’ye iliskin tutum ve yaklasimlar1 6lgmeye yonelik gerceklestirilen ¢aligmalara bakildiginda
ise daha ¢ok belli bir 6rneklem iizerinden gergeklestirilen saha arastirmalarinin bulgular1 6n plana
cikmaktadir. Bu kapsamda, Géral vd. (2021), Marmara Universitesi calisma yiiriiten 245 Ogretim
elemaninin, Tirkiye-Avrupa Birligi iligkilerine yonelik algilarim1 degerlendirdigi calismada,
akademisyenlerin AB uyum siirecine pozitif baktig1 sonucuna ulasilmistir. Ince ve Kogak (2017)
calismalarinda Konya Selguk Universitesi’nde 420 katilimc ile iiniversite dgrencilerinin AB’ye bakis
acisini tespit etmeye calismiglardir. Arastirma sonucglarina gore Ogrencilerin %55°ten fazlasinin
Tiirkiye’nin AB’ye liyelik siirecini destekledigi goriilmiistiir. Ayrica arastirmaya katilan 6grencilerin
%50’ye yakimi ise Tirkiye’nin AB’ye iiye olacagina inanmamaktadirlar. Altay vd. (2013), Kirklareli
Universitesi’ne bagl meslek yiiksekokullar1 iizerinden 3400 6grenci ile yapilan arastirmada, iiniversite
Ogrencilerinin iilkenin AB’ye tam {iyelik goriismelerine ve bu siirece iliskin bakis acilarinin
belirlenmesi amaglanmistir. Yapilan arastirma ve analiz bulgulara gore ankete katilan dgrencilerin
%46,6’sinin, AB’ye lyeligin Tiirkiye’nin gelisimine katki saglayacagi sonucuna ulasmiglardir. Ayrica
arastirmada Ogrencilerin egitim aldiklar1 boliimiin de AB iiyelik siirecine bakis acisimi etkiledigi
gorlilmistiir. Sosyal bilimlerin bir alaninda egitim goren 6grencilerin fen bilimlerinde egitim alan
Ogrencilere gore AB’ye bakis acilarmin daha pozitif oldugu, iiyelik siirecinin ekonomik, kiiltiirel ve
ulusal anlamda Tiirkiye’ye daha fazla katki saglayacagini diisiinmektedirler. Yazgan ve Aktas (2012)
ise Cankiri’da yasayan 385 kisi tizerinden adaylik siirecinin ne kadar desteklendigine yonelik analizler
gergeklestirmistir. Arastirma sonuglarina gore ankete katilanlarin %401 adaylik siirecini desteklerken,
%38’1 desteklememektedir. Ayrica ankete dahil olanlarin %61°1 ise Tiirkiye’nin hicbir zaman iiye
olarak kabul edilmeyecegi diisiinmektedir. Unal vd. (2012), Kirklareli Universitesi Pinarhisar Meslek
Yiiksekokulu ogrencilerinin Tiirkiye’nin birlige iyeligine yonelik algilarim1 ve bu &grencilerin
birlikteki {ilkelerin sosyo-ekonomik yapisina, demokrasi ve o6zgiirlikler baglamindaki yaklagimlarini
arastirmiglardir. Arastirmaya gore ankete katilan Ogrencilerin %46,6’s1 Tirkiye’nin iyeligini
desteklemektedir. Ayrica arastirmaya katilan 6grenciler, AB iiyeliginin Tiirkiye’nin olanaklarma ve
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ozgirliiklerine katki saglayacagini  diisiinmektedir. Kaya vd. (2008) c¢alismalarinda Dicle
Universitesi’nde egitim goren 230 dgrenci iizerinden genglerin AB’ye bakisin1 6lgmeye galismislardir.
Arastirma bulgularindan elde edilen sonuglara gore ogrencilerin %84’ii Tiirkiye’nin AB’ye tam
tiyeligini desteklemektedir.

Literatiirdeki calismalar genel olarak degerlendirildiginde, teorik ve saha arastirmasma
dayanilan ¢alismalardan olustugu ve saha arastirmasi sonuglarinda ise genel olarak Tiirkiye’ nin tiyelik
basvurusuna olumlu yaklasildig1 anlasilmaktadir. Ayrica yapilan ¢alismalarda agirlikli olarak AB’nin
Tiirkiye ekonomisine, kalkinmisligina ve sosyal yapisina pozitif etki yaratacagi goriisii hakimdir.
Caligmanin literatiirden temel farki, Gaziantep ilinde yapilmis olmasi ve ildeki tiim iniversite
ogrencilerinin 6rnekleme dahil edilmesidir. Gaziantep ili Tiirkiye ihracatinda 5. sirada olup,
iiriinlerinin biiylik kismin1 Avrupa iilkelerine ihra¢ etmektedir. Bu nedenle aragtirmada Gaziantep
ilinin segilmesi iktisadi ag¢idan onem tasimaktadir. Ayrica, ilde 2 vakif ve 2 devlet olmak iizere 4
tniversite bulunmaktadir. Tim O6grencilerin goriislerinin alinmasi ise ¢alismanin literatiirdeki
arastirmalardan bir diger farki olarak diisiiniilmektedir. Son olarak c¢alismanin yontem kisminda da
goriilecegi lizere arastirmaya katilan 815 Ogrenciden elde edilen veriler ile katilimcilarin yasina,
cinsiyetine, okuduklar1 boliime, siifina ve aile gelir diizeyine gére AB’ye bakis acilarinin farklilik
gosterip gostermedigi analiz edilmis ve degerlendirilmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmanin analiz kisminda Gaziantep’te Ogrenim goren iiniversite Ogrencilerinin AB {iyeligi
hakkinda bakis agisin1 6lgmek amaciyla gerceklestirilen anket yontemiyle saha arastirmasinda elde
edilen sonuglar analiz edilmektedir. Calismada anket uygulamasi icin Hasan Kalyoncu Universitesi
Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Kurulu’ndan 28/09/2023 tarihli ve 2023-13 nolu toplantisinda E-
97105791-050.01.01-33195 sira sayili karari ile izin alinmistir. Bu kapsamda oncelikle arastirmaya
dahil olan katilimcilarin tanimlayici istatistiki degerleri yorumlanmaktadir. Ardindan arastirmada
kullanilan 6lgegin faktdr yapisi, gecerlilik ve giivenilirligi degerlendirilmekte, devaminda ise farklilik
testlerine iligkin bulgulara yer verilmektedir. Gergeklestirilen analizlerin sonunda yorum ve Oneriler ile
gerceklestirilen testler degerlendirilmektedir.

3.1. Arastirmaya Katilanlara Yonelik Demografik Bulgular

Arastirmaya katilan iiniversite 6grencilerinin cinsiyet, yas, egitim gordiikleri tiniversite, egitim
aldiklar alan, siniflar1 ve ailelerinin aylik gelirlerine iliskin bulgular Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Universite Ogrencilerine ait Demografik Bulgular

Demografik Ozellik Kategori Frekans Yiizde (%)
20 ve alt1 yas 294 36,1
21-25 yas 454 55,7
Yas 26-30 yas 37 4,5
30 ve iizeri yas 30 3,7
TOPLAM 815 100.00
GAUN 394 483
HKU 351 43,1
Universite GIBTU 14 1,7
SANKO 56 6,9
TOPLAM 815 100.00
Erkek 339 41,6
Cinsiyet Kadin 476 58,4
TOPLAM 815 100.00
1.Smif 320 39,3
2.Smf 230 28,2
Simif 3.Smif 129 15,8
4.Smif 136 16,7
TOPLAM 815 100.00
0 -5000 TL 162 19,9
5001 - 10000 TL 253 31,0
Gelir Seviyesi 10001 - 20000 216 26.5
TL
20001 — 30000 98 12,0
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TL
30000 TL ve iizeri 86 10,6
TOPLAM 815 100.00
Miihendislik 162 19,9
Egitim 45 5,5
1iSBF 104 12,8
Tip 30 3,7
Dis Hekimligi 0 0
Saglik Bil. 117 144
Hukuk 39 4.8
Fen-Edebiyat 11 1,3
Alan Mimarlik 27 33
Ilahiyat 2 0,2
iletisim 10 1,2
Turizm 7 0.9
MYO 159 19,5
Havacilik ve Uzay 8 1,0
Diger 94 11,5
TOPLAM 815 100,00

Tablo 1’e gore aragtirmaya katilan Ogrencilerin yas degiskeni bulgular1 incelendiginde,
katilimcilarin %36,1’inin 20 yas alti, %55,7’sinin 21-25 yas, %4,5’1 26-30 yasta olduklari
goriilmektedir. Katilimeilarin %3,7’sinin ise 30 ve {izeri yasta olduklarini sdylemek miimkiindiir. Bu
kapsamda disiiniildigiinde aragtirmaya katilan genclerin %%91,8’inin 25 yas ve alti genglerden
olustugu goriilmektedir. Yine, en fazla katilmcinin %58,4’le kadinlardan olustugunu belirtmek
gerekmektedir. Gaziantep’te Universite egitimi alan G6grencilerin ¢ogunluklu olarak kadinlardan
olustugu disiiniildiigiinde bu dagilimin tutarli oldugu diisiiniilmektedir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin %48,3’ii GAUN’de; %43,1’i HKU’de; %6,9’'u SANKO’da ve son olarak %]1,7’si
GIBTU’de egitim gormektedir. Universiteler arasi dagilimm ise mevcut iiniversitelerin dgrenci
sayilar1 tlizerinden dagilimi gerceklestirilmistir. Dort {liniversite arasinda 6grenci sayisinin en fazla
oldugu {iniversite Gaziantep Universitesi olup en az Ogrenciye sahip olan {iniversite ise en geng
{iniversite olarak tabir edilebilecek olan Gaziantep Islam, Bilim ve Teknoloji Universitesidir.
Katilimeilarin smiflarina iligkin bulgular incelendiginde 9%39,3’le 1. Sinifta okuyan 6grencilerin
yogunlukta oldugu goriilmektedir. 4.sinifta okuyan katilimcilarin orani ise %16,7 olarak bulunmustur.
Katilimeilarin egitim gordiikleri alanlara iligskin bulgular ise bize %19,9’la miihendislik alanindan en
yogun gurubu temsil ettiklerini gostermektedir. Miihendislik alanin1 %19,5’le MYO; %14,4’le Saglik
Bilimleri ve 12,8’le [ISBF takip etmektedir. En diigiik katilim ise %0,2 ve %0,9 ile Hahiyat ve lletisim
olmustur. Boliimler itibariyle tiniversiteler incelendiginde en fazla Ogrencilerin Miihendislik
Fakiiltesi ve MYO’lar oldugu bilinmektedir. Bu nedenle aragtirmaya katilim saglayan &grencilerin
¢ogunlugu bu boliimlerden se¢ilmistir. Son olarak katilimcilarin ailelerine ait aylik gelirlerine iliskin
bulgular incelenmis ve katilimcilarin ¢ogunlugunun ailelerinin aylik gelirinin 5001-10000 arasinda
oldugu tespit edilmistir (%31,0). Katilimcilarin %10,6’smin ailelerinin aylik gelirlerinin 30000 ve
iizeri oldugu sonucuna ulagilmistir.

3.2. Olgek Yapi1 Gegerliligi, Uyum Iyiligi ve Giivenilirligi

Arastirmada Sl¢ek yap1 gecerliligi testi kapsaminda Kesfedici Faktor Analizi (KFA) yontemi
kullanilmigtir. Daha sonra 6lgegin 6ngoriilen yapiya uygunlugunu belirlemek maksadiyla Dogrulayici
Faktor Analizleri (DFA) gerceklestirilmistir. Son olarak, 6l¢egi olusturan énermelerin kendi aralarinda
tutarlilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla giivenilirlik analizleri test edilmistir.

Belirlenen metodoloji kapsaminda Varimax Dondiirme Yontemi kullanilmistir. Bunun
gerekgesi ise faktorlerin yorumlanmasinda sagladigi kolayliktir. Bu nedenle &lgegi olusturan 22
Onermeye varimax rotasyonu ile kesfedici faktor analizi uygulanmistir. Analiz neticesinde 22 ifadenin
2 boyut altinda toplandig1 belirlenmistir. Aragtirmada Tablo 3 ve Tablo 4’de Kesfedici Faktor Analizi
sonuglari raporlanmistir. KFO yaninda faktor analizinin uygulanabilirligi Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
Ornekleme Yeterliliginin Olgiimii Testi ve Bartlett’in (Bartlett's Test of Sphericity) “Kiiresellik Testi
ile incelenmistir. Dagli (2015) calismasinda, 6rneklemin faktor analizi icin yeterli olma sartinin KMO
degerinin 0,60 istiinde olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica, Bartlett’in kiiresellik testinin
sonucunun anlamli olmasi (p<0,05) degiskenler arasi iliskilerin olusturdugu matrisin faktér analizi
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yapmak i¢in anlamli oldugunu gostermektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2016: 311).
Kesfedici faktor analizi sonuglari agagida sunulmustur.

Tablo 2: Olgegin KMO ve Bartlett Testi Degerleri

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. .966
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 13061.
978

df 190

Sig. .000

KMO sonucunda orneklem yeterlilik degerinin 0,966 oldugu ve Orneklem biiyiikliigliniin
faktor analizi i¢in yeterli oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte, Bartlett kiiresellik testinin anlaml
olmasi [ 2 =13061,978, p < 0.001] maddeler arasindaki korelasyonlarin faktor analizi i¢in uygun
oldugunu gostermektedir.

Kesfedici faktor analizi sonucunda iki faktorlii bir yapt elde edilmistir. a3 “AB iiyeliginin,
tilkemizde ekonomik anlamda hicbir seyi degistirmeyecegini diisiintiyorum”, a7 “AB iiyeliginin,
tilkemizden yurtdisina gégii arttiracagim diistintiyorum* ve a9 “AB iilkeleri ile tilkemiz arasinda kisi
basina diisen milli gelir agisindan fark olmadigim diisiiniiyorum” ifadelerinin diisiik faktor yiikiine
sahip oldugu goriilmiis ve bu ifadeler 6l¢ekten cikarilmistir. Soru ¢ikarma islemlerinin ardindan
yinelenen KFA sonucunda 19 ifadeden olusan Olgegin iki faktor (Siyasi ve Kiiltiirel Algilar -
Ekonomik Algilar) altinda toplandigi, faktdrlerin toplam varyansin %63,666’sm1 acikladigi ve
ifadelerin faktor yiiklerinin 0.814 ile 0.604 degerleri arasinda oldugu tespit edilmistir. 19 ifadeden
olusan dlgege ve ifadelerin faktor yiiklerine iligkin KFA sonuglari Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Olgege Ait Toplam Agiklanan Varyans Tablosu

e Baslangic Ozdegerleri Karesi All(ljlllll(lzl‘i l"fl(l)lplamlarln Karesi Ai;l;ltt:ssy ";"I(l)slamlarln
Toplam  Varyans % Kiin;/ijlatif Toplam  Varyans % Kiin;/ijlatif Toplam  Varyans % Kiin;/ijlatif

1 11.414 57.072 57.072 11.414 57.072 57.072 6.486 32.428 32.428
2 1.319 6.594 63.666 1.319 6.594 63.666 6.248 31.238 63.666
3 0.887 4.435 68.101

4 0.808 4.04 72.141

5 0.721 3.603 75.744

6 0.592 2.962 78.706

7 0.516 2.582 81.288

8 0.485 2.426 83.714

9 0.405 2.023 85.737

10 0.388 1.942 87.678

11 0.36 1.799 89.477

12 0.311 1.555 91.033

13 0.304 1.52 92.553

14 0.281 1.404 93.957

15 0.268 1.34 95.296

16 0.226 1.132 96.428

17 0.222 1.108 97.537

18 0.203 1.017 98.554

19 0.182 0.909 99.463

20 0.107 0.537 100
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KFA sonucunda ifadelerin hangi faktorlere yiliklendigi ve faktor yiikleri “Dondiirtilmiis
Bilesenler Matrisi” tablosunda goriilmektedir.

Tablo 4: Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu

Bilesen
Siyasi ve Kiiltiirel Algilar Ekonomik Algilar
al8 0.808
a22 0.772
al7 0.765
a2l 0.737
a20 0.705
al6 0.704 0.501
al3 0.64
al9 0.633
als 0.629 0.572
al4 0.616 0.552
al 0.814
a2 0.805
a5 0.763
a6 0.742
al2 0.691
alo 0.669
all 0.531 0.652
a8 0.528 0.613
a4 0.604

Olgege iliskin faktdr yapisi belirlendikten sonra, dlgegin yapisal dogruluunu test etmek
amaciyla Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. DFA’ da yapinin dogrulanip dogrulanmadigi
bir takim uyum 1iyiligi degerleri ile daha belirgin bir sekilde ortaya konulmaktadir (Giirbiiz ve Sahin,
2016: 310). Calismada KFA sonucunda elde edilen 2 faktorli yapiyr dogrulamak igin yapilan DFA
sonuglarinda ulagilan uyum 1iyiligi degerlerinin diisiik oldugu ve yapimin iyi uyuma sahip olmadig
belirlenmistir. Bunun iizerine elde edilen uyum indekslerinde teorik yapiya bagh kalmak kosulu ile
modelin uyum iyiligini gelistirmek amaciyla modifikasyon islemleri yapilmistir. Modifikasyonlar,
hata terimleri temelinde olusturulan ve modelde orijinal olarak Ongériilmeyen fakat ilgili
diizenlemelerin yapilmasi ile ki-kare miktarinda meydana gelecek iyilesmeleri gosteren indekslerdir
(Meydan ve Sesen, 2015: 38). Bu kapsamda, uyum 1iyiligi degerlerinde en fazla iyilesme saglayacagi
tespit edilen, 6zgiin 6l¢ekte ayn1 boyutlar altinda yer aldiklar1 ve anlamca birbirlerine yakin olduklar
goriilen al6 ile al5 (e6-e9) ifadeleri arasinda, al5 ile al4 (e9-e10) ifadeleri arasinda, a4 ile a5 (el9-
el3) ifadeleri arasinda ve son olarak a2 ile al (el2-ell) ifadeleri arasinda modifikasyon islemi
yapilmigtir. Modifikasyon islemi sonunda elde edilen degerlerin uyum iyiligi degerlerine ulagtigi
goriilmiistlir. Elde edilen uyum iyiligi degerleri ile Yapisal Esitlik Modeli analizlerinde kullanilan
uyum indekslerine ait esik degerler Tablo 5’te ve modele iliskin gorsel Sekil 1°de gosterilmistir.

Tablo 5. Olgege Ait Uyum lyiligi Degerleri ve Esik Degerler

df  p<s 'GFIE. AGFIz. CFI NFI TLI
)

%2 0 >.90 =90 =90 <.08

Degiskenler
Olcek  678.258 147 4.61 91 .88 .96 95 .95 .06

Model uyum iyiligi degerleri incelendiginde CMIN/df (4.61), CFI (0.96) ve RMSEA
(0.06)basta olmak Tlizere tiim uyum iyiligi degerlerinin esik degerlerin igerisinde oldugu
gozlemlenmektedir.
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Sekil 1. Olgege Ait DFA Sonuglari

Iki faktorden olusan Olcegin giivenilirlik analizi Cronbach alfa (o) degeri hesaplanarak
bulunmustur. Olgegin giivenilirlik katsayis1 (o) 0.961°dir. Ulasilan bu deger dlgegin i¢ tutarlilik
giivenilirliginin oldukga yiiksek oldugunu (0.80 < a < 1.00) gostermektedir (Kalayci, 2008: 405).

3.3. Arastirmada Kullamilan Olgekte Yer Alan ifadelere Ait Tanimlayici Bulgular

Aragtirmada kullanilan tedarik¢i iliskileri Olgeginde yer alan tiim ifadelerin ayri ayri
ortalamalari1 ve yer aldig1 boliim asagida sunulmustur.

Tablo 6: Olgege Ait Ifadelerin Ortalama Degerleri

ifadeler Ort.

FAKTOR 1 3,29

al8: AB iiyeliginin, {ilkemizde i¢ ve dis barigi saglayacagini disiiniiyorum. 3,17
a22: AB iiyeliginin, {ilkemizde kisisel ve kiiltiirel haklar1 esitleyecegini diisiiniiyorum. 3,24
al7: AB iiyeliginin, {ilkemizde fikir, ifade ve inang¢ dzgiirliigiinii gelistirecegini diisliniiyorum. 3,44
a21: AB iiyeliginin, {ilkemizde kisi ve gruplarin toplumdan soyutlanmasini dnleyecegini 318

disiiniiyorum.
a20: AB iiyeliginin, ilkemizi dogu ve bati arasinda politik ve kiiltiirel bir koprii haline

getirecegini diigiiniiyorum 3,38
al6: AB iiyeliginin, {ilkemizde insan haklarina olumlu katki saglayacagini diisiiniiyorum. 3,55
al3: AB iiyeliginin, Tiirk kiiltiirline olumlu katk: saglayacagin diisiiniiyorum. 3,01
al9: AB iiyeliginin, lilkemizde askerin siyasetteki etkinligini azaltacagini diisiiniiyorum. 2,87
al5: AB iiyeliginin, {ilkemizde modernlesme siirecini hizlandiracagini diigiiniiyorum. 3,57
al4: AB iiyeliginin, {ilkemizde uygulanan egitim sistemini olumlu etkileyecegini diigiiniiyorum. 3,46
FAKTOR 2 3,45
al: AB iiyeliginin, iilkemizde yeni is sahalarini acacagini diisiiniiyorum. 3,44
a2: AB iiyeliginin, iilkemizde yeni is imkanlar1 olusturacagini diisiiniiyorum. 3,48
a5: AB iiyeliginin, iilkemizde {iretilen yerli iiriinler i¢in yeni pazarlar agacagini disiiniiyorum. 3,50
a6: AB tiyeliginin, lilkemiz vatandaglarinin daha iyi imkéan ve olanaklara kavusturacagini 350
diistiniiyorum i
al2: AB iiyeliginin, lilkemizde {iretim sektdriiniin canlanmasina katki saglayacagini 3.56
diisiiniiyorum. ’
al0: AB iiyeliginin, {ilkemizin ekonomik gelisimini olumlu etkileyecegini diigiiniiyorum. 3,46
all: . AB iiyeliginin, iilkemizin uluslararasi alanda giiclinii ve saygmligini arttiracagini 358
disiiniiyorum. i
a8:AB iiyeliginin, tilkemizde kisi basina diisen geliri arttiracagini diisiiniiyorum. 3,30
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a4: AB ilkelerinin triinleri ile tilkemizde {iretilen yerli iriinlerin rekabet edebilecegini

L 3,27
diigiiniiyorum.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin AB iiyeligi hakkindaki goriislerini 6l¢gmek amaciyla 19
ifadeden olugan Olgek kendilerine sunulmustur. Tablo 6’da &grencilerin Siyasi ve Kiiltiirel Algilara
gore katilim oranlarmin orta diizeyde oldugu (3,29) gorilmektedir. Yine Ekonomik Algilara gore
katilim oranlarinin 3,45 ile orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozellikle Siyasi ve Kiiltiirel
Algilar igerisinde “AB iiyeliginin, iilkemizde modernlesme siirecini hizlandiracagim diistiniiyorum”
ifadesi 0grencilerin en fazla katilim sagladiklar1 6nerme (3,57) olarak kargimiza ¢ikmaktayken; “4B
tiveliginin, tilkemizde askerin siyasetteki etkinligini azaltacagimi diigiiniiyorum.” Onermesine (2,87)
katilmadiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Ekonomik Algilar igerisinde yer alan “AB iiyeliginin, iilkemizin
uluslararast alanda giiciinii ve sayginligimi arttiracagint diisiiniiyorum” ifadesi katilimcilarin (3,58)
en ¢ok savundugu goristiir. Buna karsin “AB iilkelerinin tiriinleri ile iilkemizde iiretilen yerli tirtinlerin
rekabet edebilecegini diisiiniiyorum” ifadesi (3,27) lizerinde en az mutabik kaldiklari ifade olarak
goriilmektedir.

3.4. Hipotez Testlerine Ait Bulgular

Caligmada iiniversite dgrencilerinin AB iiyeligine bakis acilarmin demografik degiskenlere
(Cinsiyet, Yas, Egitim Gordiikleri Universite, Egitim Gordiikleri Alan, Simif ve Aile Aylik Geliri) gore
farklilik gosterip gostermediklerini belirlemek amaciyla parametrik testlerden T-testi ve tek yonlii
ANOVA testleri yapilarak bulgulara ulagilmastir.

3.4.1. Katihmcilarin cinsiyetlerine iliskin T-testi bulgular1

Tablo 7: Katilimcilarin Cinsiyetlerine Iliskin T-Testi Bulgular

Boyutlar Cinsiyet Ort. Std. Hata t P
Siyasi ve Kiiltiirel _Erkek 339 3,36 1,0975

Algilar Kadin 476 3,23 ,89287 1,859 0,064
Ekonomik Erkek 339 3,61 1,1065

Algilar Kadin 476 3,34 ,88903 3,710 0,000

Tablo 7’de, katilimcilarin cinsiyet degiskenlerine iliskin T-testi bulgular1 yer almaktadir. Buna
gore, genclerin Siyasi ve Kiiltiirel algilar1 cinsiyet acisindan p<0,05 anlam diizeyinde istatistiksel
olarak herhangi bir farklihik gostermemistir. (¢t = 1,859; p = 0.064 > 0.05). Bununla birlikte,
genglerin Ekonomik algilariin cinsiyet degiskenine gore p<0,05 anlam diizeyinde istatistiksel bir
farkliligin olup olmadigi incelendiginde ise anlamli bir farklilik gorilmektedir (¢t = 3,710; p =
0.000 < 0.05). Buna gore, erkek katilimcilarin Ekonomik algilara iligkin goriislerinin ortalamasi
(Ort.=3,61; S.S.=1,10) kadin katilimcilarin gériislerinin ortalamasindan (Ort.=3,34; S.S.=0,89) daha
yiiksek c¢ikmistir. Bu sonug erkek 6grencilerin Ekonomik algilarimin kadin 6grencilerden daha fazla
oldugunu goéstermektedir.

3.4.2. Katihmcilarin yas degiskenine yonelik one-way anova analizi

Katilimcilarin AB {iyeligine yonelik algi diizeylerinin yaslarina gore farklilik gosterip
gostermediklerini belirlemek maksadiyla One-Way Anova testi yapilmistir. Elde edilen sonuglar;
Ekonomik Algilarin (p = 0.012 < 0.05) katilimcilarin yaslarma gore anlamli farkliliklar tagidigin
gostermektedir.

Tablo 8. Katilimcilarin Yas Degiskenine Iliskin One-Way ANOVA Analiz Sonuglar

N Ortalama Std.Sap. p
20 ve Alt1 yag 294 3,31 ,97263
. e 21-25 yas 454 3,24 ,98861
S{;ylgf;avre Kiltiirel 5750 as 37 3,42 1,02825 3,18
30 ve lizeri yas 30 3,51 ,98216
Toplam 815 3,28 ,98476
20 ve Alt1 yag 294 3,40 ,96887
21-25 yas 454 3,43 1,00963
Ekonomik Algilar 26-30 yas 37 3,88 ,98931 ,012
30 ve lizeri yas 30 3,76 ,84587
Toplam 815 3,45 ,99362
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S6z konusu farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigmi belirlemek amaci ile Post- Hoc
karsilastirma analizlerine gegilmistir. Bu amagla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testi sonuglari
incelendiginde 26-30 yas (Ort.=3,88; S.S.=,989) araligindaki katilimcilarin 20 ve altindaki (Ort.=3,40;
S.S.=,968) yas ile 21-25 yas (Ort.=3,43; S.S.=1,00) araligindaki katilimcilardan daha yiiksek diizeyde
algiya sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

3.4.3. Katihmeilarin iiniversite degiskenine yonelik one-way anova analizi

Katilimeilarin AB iiyeligine yonelik algi diizeylerinin egitim gordiikleri iiniversite degiskenine
gore farklilik gosterip gostermediklerini belirlemek maksadiyla One-Way Anova testi yapilmistir.
Elde edilen sonuglar; Siyasi ve Kiiltiirel algilarin (F = 2,124; p = 0.096 > 0.05) ve Ekonomik
algilarin  (F = 1,170; p = 0.320 > 0.05) katilimcilarin egitim gordiikleri iiniversite degiskeni
agisindan anlamli farkliliklar tagimadigini gostermektedir.

Tablo 9. Katilimcilarin Universite Degiskenine iliskin One-Way ANOVA Analiz Sonuglari

N Ortalama Std.Sap. p
GAUN 394 3,21 1,03050
HKU 351 3,38 ,93981
Siyasi ve Kiiltiirel Algilar GIBTU 14 3,30 1,00843 0,096
SANKO 56 3,15 ,88969
Toplam 815 3,28 ,98476
GAUN 394 3,39 1,04620
HKU 351 3,52 ,95273
Ekonomik Algilar GIBTU 14 3,53 ,92743 0,320
SANKO 56 3,38 ,86508
Toplam 815 3,45 ,99362

3.4.4. Katihmcilarin alan degiskenine yonelik one-way anova analizi

Katilmcilarin AB iiyeligine yonelik algi diizeylerinin egitim aldiklar1 alan
degiskenine gore farklilik gosterip gostermediklerini belirlemek maksadiyla One-Way Anova testi
yapilmistir. Elde edilen sonuglar; Siyasi ve Kiiltlirel Algilar (F = 2,160; p = 0.010 < 0.01) ve
Ekonomik Algilarim (F = 3,868; p = 0.000 < 0.01) katilimcilarin egitim aldiklar1 alan degiskeni
acisindan anlaml farkliliklar tagidigimi gostermektedir.

Tablo 10. Katilimcilarin Alan Degiskenine iliskin One-Way ANOVA Analiz Sonuglar

N Ortalama Std.Sap. p

Miihendislik 162 3,44 99715
Egitim 45 3,34 1,00558

[iSBF 104 3,45 190704

Tip 30 3,04 ,82239

Saglik Bilimleri 117 3,37 ,90989

Hukuk 39 3,58 ,76967

.. R Fen-Edebiyat 11 3,21 ,77951

Siyasi ve Kiiltiirel Algilar Mimarlik 27 3,12 87457 0,010

Ilahiyat 2 2,45 ,77782
Iletisim 10 2,96 1,10574
Turizm 7 3,31 1,22397
MYO 159 3,08 1,07935
Havacilik ve Uzay 8 3,15 1,01980
Diger 94 3,09 1,02264

Toplam 815 3,28 ,98476

Miihendislik 162 3,76 ,90895

Egitim 45 3,45 196900

[ISBF 104 3,73 87234

Tip 30 3,29 75160

. Saglik Bilimleri 117 3,38 ,93322

Ekonomik Algilar Hukuk 39 3.65 92239 0,00

Fen-Edebiyat 11 3,59 1,01625

Mimarlik 27 334 ,89333
flahiyat 2 2,55 1,25708

Iletisim 10 3,27 ,97605
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Turizm 7 3,46 1,21957
MYO 159 3,17 1,12387

Havacilik ve Uzay 8 3,37 ,90645
Diger 94 3,20 1,02786

Toplam 815 3,45 ,99362

S6z konusu farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaci ile Post- Hoc
karsilastirma analizlerine basvurulmustur. Bu amagla LSD ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Elde
edilen bulgulara gore; Siyasi ve Kiiltiirel algilara iliskin sonuglar incelendiginde; Miihendislik
(Ort.=3,44; S.S5.=,997), 1lISBF (Ort.=3,44; S.S.=,907) ve Hukuk (Ort.=3,58; S.S.=,769) dgrencilerinin;
Tip (Ort.=3,04; S.S.=,822), MYO (Ort.=3,08; S.S.=1,079) ve diger (Ort.=3,09; S.S.=1,022) alanlarda
Ogrenim goren Ogrencilere gore algi diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yine, Saghk
Bilimleri (Ort.=3,37; S.S.=909) alaninda egitim goren Ogrencilerin algit diizeylerinin MYO
(Ort.=3,08; S.S.=1,079) ve diger (Ort.=3,09; S.S.=1,022) alanlardaki katilimcilardan yiiksek oldugu
sonuglarina ulasilmistir.

AB’ye iliskin ekonomik algilarin, guruplar arasi farkliliklara iligkin LSD c¢oklu karsilagtirma
testi sonuglar1 incelendiginde Miihendislik (Ort.=3,76; S.S.=,908) ve IiSBF (Ort.=3,73; S.S.=,872)
Ogrencilerinin Tip (Ort.=3,29; S.S.=,751), Saghk Bilimleri (Ort.=3,38; S.S.=,933), Mimarlik
(Ort.=3,34; S.S.=,893), MYO (Ort.=3,17; S.S.=1,123) ve diger (Ort.=3,20; S.S.=1,027) alanlardaki
Ogrencilerden daha yiiksek diizeyde algiya sahip olduklar1 goriilmektedir. Ayrica Hukuk (Ort.=3,08;
S.S.=1,079) 6grencilerinin algilarinin, MYO (Ort.=3,17; S.S.=1,123) ve diger (Ort.=3,20; S.S.=1,027)
alanlardaki katilimeilardan daha yiiksek oldugu bulgularina ulasilmistir.

3.4.5. Katihmcilarin simif degiskenine yonelik one-way anova analizi

Caligmaya katilan tiniversite Ogrencilerinin AB iiyeligine yonelik algi diizeylerinin sif
degiskenine gore farklilik gosterip gostermediklerini belirlemek maksadiyla One-Way Anova testi
yapimistir. Elde edilen sonuglar; Siyasi ve Kiiltirel Algilar (F = 2,586; p = 0.052 > 0.05)
acisindan anlamli farkliliklar bulunamamais; buna karsin Ekonomik Algilar (F = 7,384; p = 0.000 <
0.01) acisindan katilimcilarin sinif degiskenine gore aralarinda anlamhi farkliliklar tagidigi sonucuna
ulagilmustir.

Tablo 11. Katilimeilarin Sinif Degiskenine iliskin One-Way ANOVA Analiz Sonuglar

N Ortalama Std.Sap. p
1 320 3,22 1,01318
2 230 3,21 ,98452
Siyasi ve Kiiltiirel Algilar 3 129 3,45 ,96567 0,052
4 136 3,40 ,92544
Toplam 815 3,28 ,98769
1 320 3,34 1,02094
2 230 3,35 1,03078
Ekonomik Algilar 3 129 3,63 91919 0,000
4 136 3,75 ,86117
Toplam 815 3,45 ,99765

S6z konusu farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigmi belirlemek amaciyla Post- Hoc
karsilastirma analizlerine basvurulmus ve Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testi sonuglar1 incelenmistir.
Buna gore; AB’ye iligkin ekonomik algilarin 3. smif (Ort.=3,63; S.S.=919) ve 4.simf (Ort.=3,75;
S.S.=,861) o&grencilerinde; 1.simf (Ort.=3,34; S.S.=1,020) ve 2.siuf (Ort.=3,35; S.S.=1,030)
Ogrencilerine gore yiiksek oldugu goériilmiistiir.

3.4.6. katihmcilarin ayhik ort. gelir degiskenine yonelik one-way anova analizi

Universite 6grencilerinin ailelerinin aylik ortalama gelir diizeyleri agisindan istatistiki agidan
anlamli farkliliklarin olup olmadigini belirlemek amaciyla One-Way Anova testi yapilmistir. Bulgular;
Siyasi ve Kiiltiirel Algilar (F = 1,350; p = 0.250 > 0.05) acisindan anlamli farkliliklarin olmadigim
gostermistir. Buna karsin Ekonomik Algilar (F = 5,504; p = 0.000 < 0.0) acisindan katilimcilarin
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aylik ortalama gelirleri degiskenine gore aralarinda anlamli farkliliklar tagidigi sonucuna ulagilmstir.

Tablo 12. Katilimcilarin Aylik Gelir Degiskenine iliskin One-Way ANOVA Analiz Sonuglari

N Ortalama Std.Sap. P
0-5000 arast 162 3.19 90927
5001-10000 arast 253 3.8 1,00762
Siyasi ve Kiiltiirel Algilar 10001-20000 arast 216 3.6 LOS6IL o0
20001-30000 arast 98 3.47 86313 g
30000 tizeri 86 331 108886
Toplam 815 3,28 ,98476
0-5000 arast 162 3.7 97408
5001-10000 arast 253 335 1,02887
. 10001-20000 arast 216 3.50 98755
Ekonomik Algilar 20001-30000 arast 98 3.80 84281 0,000
30000 iizeri 86 3,56 199577
Toplam 815 3.45 199362

Arastirmada Post-Hoc analizi ile farkliliklarin hangi gruplardan kaynakladigi belirlenmeye
calisilmis ve Tukey HSD c¢oklu karsilastirma testi sonuglar1 incelenmistir. Buna gore; AB’ye iligkin
ekonomik algilarin, aylik ortalama geliri 20.001-30.000 (Ort.=3,80; S.S.=,842) arasinda olan
katilimcilarda; aylik ortalama geliri 0-5000 (Ort.=3,27; S.S.=,974) aras1 ve 5.001-10.000 (Ort.=3,35;
S.S.=1,028) arasi olan katilimcilara gore daha yiiksek oldugu gorilmiistiir.

4. SONUC ve ONERILER

II. Diinya Savasindan sonra AB iilkelerinde yasanilan ekonomik ve siyasi kriz sonrasi ortaya
atilan birlik diisiinceleri oncelikle AKCT ile baglamistir. Kurucularinin Belgika, Fransa, Liiksemburg,
Almanya, Hollanda ve italya’nin oldugu iilkeler éncelikle savasin hammaddeleri olarak bilinen komiir
ve ¢elik tizerinden birlik olusturmaya ¢alismiglardir. Zamanla AKCT, diinya konjonktiirii ve kiiresel
gelismelerle birlikte kurulus felsefesi ve hedeflerini degistirmis sektorler arasi is birligi yoluyla
biitiinlesme stratejileri gelistirmistir. Birligin genisleme siiregleri sonrasi ismi ve hedefleri de degismis
olup Avrupa Birligi (AB) olarak siyasi ve ekonomik birlik miicadeleleri devam etmektedir. Ekonomik
birlik konusunda EURO’ya gecis siirecinde basarili bir sinav verilmesine ragmen siyasi birlik
konusunda benzer basarinin saglandig1 sdylenememektedir. Ozellikle Ortadogu politikalari, gdgmen
sorunu, politik ve kiiltiirel farkliliklar gibi gerekg¢eler diisiiniildiigiinde giiniimiiz kiiresel diinyasinda
siyasi birligin de zor basarilacagi diisiiniilmektedir. Ekonomik birlik ve ozellikle parasal birlik
hedeflerinde ise tiim iilkelerin ortak katiliminin olmamasi ve ingiltere’nin Brexit siireci bu hedefin de
basarilmasin1 zora sokmaktadir. Fakat diinyadaki ekonomik ve siyasi birlikler kapsaminda
degerlendirildiginde, Avrupa Birligi’nin en uzun ve en basarili birliktelikler yarattigi sdylenebilir.

AB, kuruldugu yildan itibaren siirekli yapisal degisimler ile etkinligini giderek
giiclendirmektedir. Belirlenen amaglar etrafindan olusturulmaya calisilan birlik, giiniimiizde 28 iiyesi
ile 500 milyon insam1 kapsayan bir gii¢c haline gelmistir. Tiirkiye ise yillardir birlige iiye olmak i¢in
bircok kez bagvuruda bulunmus olup adaylik siireci hala devam etmektedir. Ozellikle son on yil
diisiiniildiigiinde gerek ekonomik krizler gerekse politik sorunlardan dolay1 Tiirkiye’nin adaylik siireci
beklenilen hizda ve basarida ilerleyememektedir. Bu performansta tabiki mevcut iktidarlarin siyasi
tercihleri de 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat son ilerleme raporlar1 analiz edildiginde, heniiz beklenilen
uyum siirecinin yasanamadigi, birka¢ fasil disinda yeni basliklarin agilamayacagi goriilmektedir.
Adaylik ve Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde siyasi irade kadar halkin ve 6zellikle genglerin tavirlari,
algilar1 ve miicadeleleri olduk¢a dnemlidir. Siyasi ve ekonomik agidan tiim birimlerin ortak ¢aligmasi
ve inanciyla basarilabilecek olan bu siiregte 6nemli degisimler ve devrimler gerekmektedir.

Bu kapsamda arastirmanin temel amaci {iniversite dgrencilerinin AB iiyeligine bakis acisin
O0lcmek ve elde edilen bulgular iizerinden politika Onermeleri gelistirmektir. Ciink{i Uiniversite
gencliginin toplumun en ilerici, en okuyan ve en aydin fikirli kesimi oldugu diisiiniilmektedir. Ulkenin
gelecegi de iiniversite gencligine baghdir. Universite gencligi ayrica sehir ve iilke ekonomisine de
biiyiik katkilar saglamaktadir. Kiiresel rekabette ise Tiirkiye gibi gelismekte olan {ilkelerin en dnemli
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rekabet silah1 ise genglerdir. Universite gengligi ise dinamik yapisi, yenilik¢i ve iiretken kimligiyle,
adaylik siirecinde 6nemli bir role sahiptir. Belirtilen gerek¢elerden dolay: tiniversite gencligi tizerinden
gergeklestirilecek arastirmanin bulgulart bliylik 6nem arz etmektedir. Bu hedef dogrultusunda
tiniversite gencliginin AB siireci degerlendirilecek ve gelecek senaryolart olusturulabilecektir. Bu
amagla gerceklestirilen arastirmanin temel amaci, Gaziantep’te akademik yasamlarini siirdiiren
Universite Ogrencilerinin AB’yi siyasi, kiiltiirel ve ekonomik acgidan nasil degerlendirdiklerini
belirlemektir. Bu dogrultuda tabakalama oOrneklem ydntemiyle belirlenen 815 Ggrenciye anket
uygulanmustir. Elde edilen bulgular {iniversite genglerinin AB’ye iliskin genel algilarinin orta diizeyde
oldugunu gdstermistir. Bununla birlikte cinsiyet, yas, liniversite, boliim ve aylik ortalama gelir diizeyi
degiskenlerine gore gengler arasinda bir takim istatistiksel farkliliklar tespit edilmistir. Elde edilen
bulgular, erkek Ogrencilerin AB’ye iliskin Ekonomik algilarinin kadin Ogrencilerden daha fazla
oldugunu gostermektedir. Yine, ileri yastaki 6grencilerin daha diisiik yas araligindaki katilimcilara
gore AB’ye iliskin ekonomik algilarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir. Calismada elde
edilen bulgular katilimcilarin 6grenim gordiikleri tiniversiteler agisindan AB’ye yonelik algilar
arasinda istatistiksel agidan herhangi bir farkliligin olmadigini gostermistir. Buna karsin, katilimeilarin
ogrenim gordiikleri boliimler agisindan gesitli farkliliklar tespit edilmistir. Mithendislik, IISBF ve
Hukuk o6grencilerinin AB’ye ydnelik algilarmmin Mimarlik, MYO, Tip ve Saglik Bilimleri’'nde
Ogrenimlerine devam eden katilimcilardan daha yiiksek oldugu sonuclar1 dikkat ¢cekmektedir. Son
olarak ortalama aylik geliri yiiksek katilimcilarin; diisiik olanlara kiyasla AB’ye yonelik daha yiiksek
alg1 diizeyine sahip oldugu degerlendirilmistir.

Gaziantep’te 6grenim goren 815 dgrenci lizerinden gerceklestirilen saha arastirmasi sonuglari
iizerinden politika yapicilarina ve yeni arastirmacilara birgok dnermeler yapilabilmektedir.

Politika yapicilarina 6neriler su sekildedir;

v Universite gengligi Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siirecinde iilkedeki modernlesme siirecinin
hizlanacagin1 diisiinmektedir. Ayrica iiyelik siirecinin {ilkenin uluslararasi alanda giiclinii ve
saygmligini da arttiracagina inanilmaktadir. Ve bu dnermeler en fazla ortalamaya sahip ifadedir. Bu
nedenle AB’ye tam iiyelik siirecinin hizlandirilmasi ve gerekli hazirliklarin, eksikliklerin
tamamlanmasi i¢in 6nemli bir siyasi iradenin ortaya konulmasi gerekmektedir.

v" Universite 6grencilerinin vakif veya devlet {iniversitelerinde okumalarinin AB’ye algis1 agisindan
onemli bir farklilik arz etmedigi goriilmiistiir. Bu nedenle AB’ye uyum siirecinde ve halkin, 6zellikle
de gencligin bu siirece adaptasyonu konusunda politika yapicilarinin bu sonucu dikkate almasi
gerekmektedir.

v" Gelir seviyesi yiikseldikge tiniversite gengliginin algi diizeylerinin arttig1, dnermelerdeki ortalama
degerlerin yiikseldigi goriilmektedir. Bu sonug iizerinden politika yapicilarinin gelir seviyesi diigiik
olan vatandaslarin ve Ogrencilerin kaygilarin1 azaltacak, AB’ye bakis acilarini iyilestirecek
calismalarin planlanmasi 6nemlidir.

Yeni arastirmacilara oneriler su sekildedir;

v' AB’ye bakis agisinin Olgiilmesi ve algi diizeyleri tizerinden politikalar gelistirilmesi igin farkli
orneklem gruplar {izerinden arastirmalar yapilmalidir. Boylece toplumun tiim kesimlerinin AB’ye
bakis agis1 ve algi diizeyleri anlagilmis, bunun {izerinden ¢alismalar yapilmis olacaktir.

v' Calismanin sadece bir il ile sinirlanmamasi, miimkiinse bdlgesel yada iilke genelinde
gergeklestirilmesi durumunda daha gergekei ve dogru sonuglar elde edilecegi diisiiniilmektedir.

v Saha arastrmasindan elde edilen sonuglarin farkli yontemlerle analiz edilmesi ¢alismanin
Ozgunliigiini arttiracaktir.

Etik Beyan: Bu calismada kullamilan anket yontemi icin Hasan Kalyoncu Universitesi Bilimsel
Arastirma ve Yaymn Etigi Kurulu’ndan 28/09/2023 tarihli ve 2023-13 nolu toplantisinda E-97105791-
050.01.01-33195 swa sayilt karart ile izin alinmistir. Aksi bir durumun tespiti halinde AKAD
Dergisinin hi¢hir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk ¢caliymanin yazar (lar) ia aittir.

Yazar Katki Beyani: 1. Yazarin katki oramt %45 2. Yazarin katki orani ise %35, 3. Yazarin katki oram
ise 2620 dir.
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