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Ozet

Insani ve toplumu esas alan sosyal bilimler, bilimsel boyutta ele alinirken tipki doga bilimleri gibi gézlem,
karsilastirma ve deneyler kullanilarak anlasilmaya calisilmis, tinsel etkenler (duygular, metafizik, zeka)
yok sayilmistir. Sosyal bilimlerin yorumsamaci anlatiminin yer aldigi bu paradigma bize insanin 6znel
bir varlik oldugunu doéntisiimsel stirecte metodoloji dahil olmak tizere her alanda insanlarin sosyal
bilimlerin dogasi ile birlikte hareket ettigini sdyler. Kuramsal cercevede ele alinan bu ¢alismanin amaci
hermeneutik yaklasimin, pozitivist bilim anlayisindan farkini ortaya koymaktir. Bu baglamda
yorumsamaci bilim yaklasiminin temelleri ve kisa tarihgesi ele alinmis; bu yaklasima 6ncutlik eden
Weber, Dilthey, Gadamer, Heiddegger, Schleiermacher gibi dustnurlerin bilim anlayislarina ve
yorumsamact yaklasima katkilarina kisaca deginilmistir. Yorumsamaci yaklasiminin pozitivist bilim
anlayisina yonelttigi elestiriler tizerinden iki bilim anlayis1 karsilastirilmis ve yorumsamac: yaklasimin
bilim anlayist ortaya konmustur. Bu distince dogrultusunda nitel arastirma ve onun dogasi
aciklanmistir. Calismanin sosyal bilimlerin amaclarina gére bir metodoloji arayan arastirmacilara yol
gostermesi umulmaktadir.
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An Evaluation on the Relation between
Hermeneutics and Qualitative Research

Abstract

While social sciences, which are based on human beings and society, are dealt with scientifically, just
like natural sciences, they are tried to be understood by using observations, comparisons, and
experiments, spiritual factors (emotions, metaphysics, intelligence) are ignored. This paradigm, in which
the interpretative narrative of social sciences takes place, tells us that human beings are a subjective
entity, in the transformational process, people in all fields, including methodology, act together with the
nature of social sciences. The aim of this study, which is dealt with theoretically, is to reveal the
difference of the hermeneutical approach from the positivist understanding of science. In this context,
the foundations and short history of the interpretative science approach are discussed; The
contributions of thinkers such as Weber, Dilthey, Gadamer, Heidegger, Schleiermacher, who pioneered
this approach, to the understanding of science and the interpretative approach were briefly mentioned.
Based on the criticism of the interpretative approach towards the positivist understanding of science,
two scientific conceptions were compared and the scientific understanding of the interpretative approach
was revealed. In parallel with this thought, qualitative research and its nature were explained. It is
hoped that the study will guide researchers looking for a methodology parallel to the goals of social
sciences.
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1. Giris

Insani1 ve toplumu esas alan sosyal bilimler, bilimsel boyutta ele alinirken tipki doga
bilimleri gibi goézlem, karsilastirma ve deneyler kullanilarak anlasilmaya calisilmis, tinsel
etkenler (duygular, metafizik, zeka) yok sayilmistir. R. Carnap’in dedigi gibi, “bilim dolaysiz
deney Uzerinde temellenen bir énermeler sistemidir” (Vergin, 2003, s. 158) Doga bilimleriyle
sosyal bilimlerin ortak bir mantiga sahip olduklari, hatta ortak bir metodolojik temele
dayandiklar: fikrine dayanan bu yaklasim uyarinca esas olan “bilimin birligidir’ (Comte,
1986).

Doga bilimlerinin etkisinde gelisen sosyal bilimlerde, ilk zamanlarda toplumsal olanin
doga bilimlerinin y6ntemleriyle ele alinip incelenebilecegi savunulmustur. Ancak zamanla
toplumsal olanin kendine has nitelikleri oldugu ve doga bilimlerinin yéntemleriyle
incelenemeyecegi gortisi kabul edilmistir. Clinkti doga bilimlerinin yéntemleri toplumsal
olani anlama ve aciklamada dogru ve yeterli degildir. Boylece karsilasilan sorunlari ve
yetersizlikleri gidermeye yonelik yeni bir bilimsel anlayis gelismistir. Yorumsal paradigma
olarak da adlandirilan hermeneutik son dénemde arastirmalar icin yonetici bir distnce
modeli olmaya baslamistir (Mayring, 2011).

Kavramsal koékeni Antik Yunan’a uzanan hermeneutik yaklasiminin modern
donemdeki temelleri ise aydinlanma cagina rastlar. Sosyal bilimlerin bilimin tekliginden
kurtulmasi, kendine 6zgli yontem ve tekniklerinin olmasi gerektigi anlayisinin giderek 6n
plana c¢ikmasi yorumsamaci yaklasima yonelmeyi saglamistir. Clinkd insan edilgen ve
mekanik bir varlik, bir makine, bir robot degildir; aksine aktif bir sistemdir;tiim eylem ve
faaliyetleri ancak kulttirel baglami icerisinde ele alindiginda dogru anlasilabilir. Bir baska
deyisle insan davranislar icinde bulundugu baglama ve 6znellige gore sekillenmektedir.
Dolayisiyla sosyal bilimler nedensel bir aciklamaya degil; anlamaya dayali, yorumsamac: bir
aciklama anlayisini benimsemek durumundadir (Sunar, 1986).

Yorumsamaci yaklasim, toplumsal gercekliklerin dogru anlasilabilmesi icin bu
gercekliklerin baglam icerisinde ele alinmasi ve art alandaki anlamlara odaklanilmasi
gerektigi yonlinde bir anlayis ortaya koyar. Bir baska deyisle hermeneutik yaklasima gore
bireylerin ya da gruplarin eylemlerini, icinde gerceklestigi toplumsal ve kultirel baglamina
dayali olarak ele alip yorumlamak gerekir. Ctink®i insan eylemleri bir anlam dtinyasinin,
belirli bir toplumsal sistemin, kulttirel 6gelerin ve cesitli kosullarin ortaminda meydana gelir.
Biligsel bir varlik olan birey toplumun kulttrd, tarihi ve diliyle yogrularak sosyallesir ve bir
anlam dinyasina sahip olur. Davranisin dogru anlasilmasi, ancak onun ardinda yatan anlam
diinyasinin dikkate alinarak toplumsal ve kultirel baglami icerisinde yorumlanmasiyla
mumkindtr. Tim hermeneutik gelenegin ve hatta daha erken dustnurlerin ifade ettigi gibi
sosyal bilimin ele aldig1 unsurlar birer nesne olmadig: gibi yasam i¢inde olusurlar. Dolayisiyla
bu bilgi yine ait oldugu toprak icinde kendini bulur. Bu baglamda hermeneutik anlamay:
amagclar ve bunun icin de empati ve yansitmayi icinde barindirir (Saygin, 2009).

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismada yorumsamaci yaklasimin bilim anlayisi ve nitel arastirma yéntemlerine
nasil temel olusturdugu ele alinmistir. Bu baglamda asagidaki sorulara yanit aranmistir:
1. Yorumsamaci yaklasimi olusturan diistinsel ve tarihi temeller nelerdir?
2. Yorumsamaci yaklasimin bilimsel yéntemi nedir?
3. Yorumsamaci yaklasimin pozitivizme yonelttigi elestiriler nelerdir?
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2. Yontem

Bu calisma, bir sosyal bilimci olarak hermenutik ve nitel arastirma yaklasimlarina
baska arastirmacilarin bakis acisiyla ilgilenilmesi tizerine kurulmustur. Dolayisiyla arastirma
amaclarina uygun olarak temel nitel arastirma modeline uygun olarak tasarlanmistir (Glesne,
2013). Kullanilan literattir, yorumsamact yaklasimi nitel paradigma ile birlestirmeyi
hedeflemis ve ktilttirel arastirmalarin, insan dogasi ile ortak noktalarinin nasil ortaya ciktigini
anlatmaya calismistir. Bu sebeple temel nitel bir paradigma tercih edilmistir.

2.1. Pozitivist yaklasima gore insan

Doga biliminin hedefi, olgular1 matematiksel bir agciklama modeline uygun bir sekilde
aciklayabilmektir. Buna gore doga bilimi deneyim ve teorik akil olarak ¢céztimlenebilir. Doga
bilimcilerin bu basit anlatimi1 kavramlar ve nesneler arasinda benzesiklik yaratildigini
gosterebilir. Doga bilimcilere gore tabiatin matematiksel bir yapisi vardi. Bilginin aklimizda
olusumu bile bu matematiksel formultin bir sonucu olarak géralmustur.

Pozitivist bilim felsefesi doga bilimleri ve toplum bilimleri seklinde iki ttir bilimden s6z
eder; ama toplum bilimleri esasinda doga bilimlerine gére hareket etmek zorundadir. Baska
bir deyisle dogal ve toplumsal gerceklik arsinda obje farkliligina dayali bir ayirim yapilmis olsa
da bu bilimler tek bilim cinsinin ttrleridir (Comte, 1986). Pozitivist sosyal bilim anlayisi doga
bilimlerinin yéntemleriyle insan davranislarinin ve toplumsal olaylarin neden-sonugc iliskisi
icerisinde aciklanabilecegini, bunun sonucunda toplumsal olgularla ilgili evrensel bilgiye ve
yasalara ulasilabilecegini savunur. Pozitivizme gore saf ve gercek bilgi, metafizik 6gelerden
arinmis, rasyonel ve ampirik yolla elde edilen bilgidir (Hira, 2000). Ancak basta Max Weber ve
Dilthey olmak tizere, pek cok diistinlir pozitivizmin bilim anlayisini ve yontemini reddederek,
sosyal bilimlerin arastirma alanina toplumsal eylemi, kulttirel olarak insa edilen anlami,
degerleri ve 6znelligi koymustur (Aron, 1994).

2.2. Yorumsamaci yaklasimin ortaya cikisi

Yenicag, bilimlerin gelismesi ilerlemesi olarak adlandirilabilecek bir cagdir. Filozoflar,
bilgi sorununu metafizik, teolojik ve etik modellere baghh kalmadan bilgi kuramini bagimsiz
bir felsefi disiplin olarak ortaya cikarmislardir. Bu, yeni cagin felsefi anlamda en 6nemli
basarisiydi. Kant insani merkeze alan kulttirel kimliginden ayrilmig bir bilgi 6znesi olarak yeni
bir akim baslatti. Kant, insan 6zglurligtinti aklin otonomisi olarak kesfetmistir. Ona gore
insan, otonom olan aklinin etkinligi ile bilgiyi elde edip eyleme gecer (Ozlem, 1993). 20. yyin
belli basl felsefi akimlari ile stirekli karsilastirmalar yapan Gadamer’e gére yasamin kendisi
hermeneutik bir yapiya sahiptir. Tam da bu ylUzden yasama tin bilimleri temel olur
(Ozlem,1996). Tin bilimlerinde hermenuitigin gérevi, insanin tarihsel bir varlik oldugu
vurgusundan hareketle tarihsel, toplumsal ve kulttirel tini nesnellesmis, digsallastiriimis
ifadelerden hareketle anlamaya calismaktir. Béylelikle hem bireysel bir yasanti ve deneyimden
hareketle tinin kendisi anlasilacak hem de tinden hareketle deneyim anlasilabilecektir
(Ozturk, 2020).

Dogal gerceklikler gibi toplumsal gercekliklerin de insanlardan bagimsiz oldugunu
savunan pozitivist yaklasimin tersine yorumsamaci paradigmaya gore toplumsal dltinya, dogal
olgular gibi ele alinamaz ve doga bilimlerinin yoéntemi ile incelenemezler. Ctinkti toplum belirli
bir yasam tarzina, bu yasam tarzi belirli bir kulttirel sisteme dayanir. Doga insanin disinda
ve ondan bagimsiz olarak var olurken insan yasami ve toplumsal olgular insan tarafindan
toplumsal ve kulturel olarak insa edilmistir. Toplumsal yasam: dizenleyen ilke, kural ve
yasalar da evrensel nitelikte degildir, belirli bir ktiltiirel ve sembolik sisteme 6zgtudtr. Bu
nedenle sosyal bilimler yasalara dayali, nedensellik iliskisini aciklamaya yonelik degil,
anlamaya dayali yorumsamaci bir yontemi benimsemelidir (Creswell, 2016; Sugur, 2010;
Sisman, 1998).
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Yorumsamac: (hermeneutik) yaklasimin temelleri Antik Yunan’a dayandirilir. Antik
donemde Hermes, tanrilarin mesajlarini insanlara, onlarin anlayabilecegi sekilde aciklamaya
ve yorumlamaya calismistir. Ancak epistemolojik anlamda 19.ytizyilda gelismeye baslamistir
(Goka, Topcuoglu ve Aktay, 1999). Bilimsel bir anlayis olarak yorumsamaci yaklasimi ilk
savunan kisi ise inli Alman sosyolog ve distintir Max Weber’dir. Toplumsal eylemi sosyolojik
calismalarinin merkezine alan ve anlamaci bir bilim anlayisi gelistirmeye calisan Weber,
yorumsamaci yaklasimin en bliytik savunucularindan biridir. Weber’e gére insan davranislar:
ve toplumsal olgular doga bilimlerinin aciklayict yontemiyle degil, anlamaci ve yorumlamaci
bir yontemle ele alinip incelenmelidir. Ancak yorumsamac: yaklasimi sosyal bilimlere esas
kazandiran kisi olarak Wilhelm Dilthey kabul edilmektedir. Onunla beraber hermeneutik bir
anlama/yorumlama bilimi haline gelmistir. Boéylece doga bilimleri ile toplum bilimleri
birbirinden ayrilmis ve farklilasmistir (Kaya, 2019). Zira kulttir insanin tarihsel alanda var
oldugunu goésterir. Baska bir deyisle insanin oldugu yerde dil, din, gelenekler ve topluma ait
yasanti bulunmaktadir. insan, toplumsal varligini bu ticgende kanitlamaktadir.

Sosyal bilimleri kendisine 6zgti bir yéntem temelinde kurmaya calisan Dilthey doga
bilimlerini, aciklamaya yo6nelik bilimler;sosyal bilimleri ise anlamaya dayali yonelik bilimler
olarak nitelemektedir. Bu dogrultuda yéntemsel bakimdan anlamayi sosyal bilimlerin
temeline koymaktadir (Akin, 2005). Dil, duygu ve dusuncelerin aktarildig, iletisimsel bir
dizgedir; bu duygu ve dusUnceler butint kultirden etkilenir ve dile yansir. Haliyle dil
icerisinde bu kultir yapilarinin izini sirmek mumktndur. Dil, insanlarin yazili ya da sézli
sdylemleri, bu hususiyetiyle ktilttirtin en dogal ve énemli tasiyicisi ve aktaricisidir (Unveren
Kapanadze, 2019). Bu baglamda Dilthey, insanin yasantilariyla ve olusturdugu kulttrtyle
icinde bulundugu karmasik yapiya ait bilgilerin anlamlandirilmasinin ampirik yollarla
yapilamayacagini savunmustur. Kavramlarin sadece filolojik yapisi degil bu kavramlarin
icinde bulundugu baglama bakmak gerekir. Dilthey’e gore, bu yapildigl zaman ancak, s6z
konusu anlamlar sayesinde o dénem ya da caga egemen olan tinsellik kavranabilir. Bu
anlamlar1 aciga cikaracak olan yontem de, bir tlr anlama ve yorumlama sanati olarak,
hermeneutiktir (Cevizci, 2005). “Dilthey’e gore insan, var oldugu strece, her seyi anlamaya
calisir, bu da insanin her seyi yorumlamasi demektir.” Zira anlamak yorumlamaktir. Bununla
birlikte anlama, tek tarafli olmaz, ctinkti anlamak ayni zamanda anlasilmay1 da gerektirir.
“Bu anlam olgusu da tarih bilinciyle birleserek kulttrti olusturur.” Kultir de sosyal
bilimlerinin ortaya cikip gelismesinde oldukca 6nemli bir unsurdur (Dilthey, 2011).

Dilthey’e gore tinsel diinya bir olgu dinyasi, bir ampirik gerceklik alani degil, bir
anlam dinyasidir. Ona gore doga bilimleri icin ampirik sonuclar yeterli olmaktadir, ancak
sosyal bilimlerde insan ile ilgili olan her seyi hesaba katmak gerekir: kulttir, toplumsal yapia,
yasanti, toplumsal statli, empati, sempati, algilama, sezgi gibi. Anlama olgusu da bu noktada
devreye girmektedir. Zira anlamak icin birey kendi benligini asarak diger kisileri de icerden
yasamalidir. Dilthey’e gére bu bir zorunluluktur (Ozlem, 1993). Insanin karmasik olan
diinyasini, olusturdugu tarihi ve kilttirti anlamada Dilthey disinda karsimiza ¢ikan ti¢ isim
Schleiermacher, Heidegger ve Gadamer’dir.

Schleiermacher c¢alismalarinda hermeneutigi, tim metinlere uygulanabilecek bir
anlama ve aciklama ydntemi olarak tasarlamistir. O, modern hermeneutigin temel kavrami
olan dili bir arac degil, anlasilmas:1 gereken bir varlik olarak vurgulamistir (Bingoél, 2019).
Modern hermeneutik, baslarda aydinlanma dustncesinin genel oOzelliklerini benimser.
Rasyonelligi esas alir ve geleneksellik karsit1 olarak konumlanir. Ancak Schleiermacher onu
bu anlayistan kurtarmaya calisir (Firinciogullari, 2016). Schleiermacher’in distinceleri,
yasadigl déonemin romantik akimindan etkilenmistir. Romantik hermeneutik anlayisina gore,
yorum yapan kisi, ilk olarak metnin yazildig1 dénem ve yazarin kullandig1 dil hakkinda bilgi
edinmelidir; ctinkll eserin ortaya ciktigi donemdeki toplumsal ortam, dénemin kosullar: ve
ayni zamanda yazarin yapiti ortaya koyarken kendi i¢c diinyasinda neler yasadig: bilinmelidir
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(Toprak, 2003). Doga bilimsel bir hakikat iddiasinin mesruiyet kazandirilmamis oldugu
donemlerde, romantik gelenek icerisinde hermenuitik empatinin fazla oldugu, uzlasmaya
varmanin kolay olmadig alanlardaki mesafeyi asmanin garantisi olarak yer almaktaydi. Ote
yandan insani tecriibeyi anlamada da bir rol ustlenmektedir. Esasinda bu durum
Schleiermacher’in basarisi olarak nitelenmektedir (Oztiirk, 2020).

Hermeneutik yaklasima buiytik katkilari olan distintrlerden biri de Heidegger’dir. Zira
bu yaklasim Heidegger’le birlikte yeni bir boyuta gecmistir. O, geleneksel hermeneutikcilerin
yapmaya calistig1 tarzdaki gibi bir yasam felsefesi kurma ya da yoéntemsel bir arayisin
icerisinde degildir. Hermeneutigi insan varliginin aciklamasina yoénelik olarak ele almistir
(Bingo6l, 2019). Buna anlamanin ontolojik temelleri de diyebiliriz. Bu anlayis, olagantisti bir
basaridan ziyade bir gereksinim olarak dustnulmelidir (Bauman, 2017).

Heiddegger’in 6grencisi olan Gadamer ise hermeneutigi ontolojik alanina kaydirir.
Gadamer’e gore insan var oldugu andan itibaren dinyay: anlamlandirmaya baslamaktadir.
Anlamak ya da anlamlandirmak ise yorumlamaktir (Firinciogullari, 2016, s. 46). Gadamer
bireyin anlamlandirmasinda kulttirti, yasantilari ve bireyin psikolojik streclerini de igine
katar. Thomas Wilsonin 1970’lerde dile getirdigi hermeneutik 6ncelikle sembolik iletisim
kuramindan etnometodolojiden etkilenmistir. Bu kuramin temel diistincesi, insanin artik
kortt kortine yerlesik kulttrel normlara gore davranmadiklari aksine her etkilesimin
yorumlayic:t bir stre¢c oldugudur (Mayring, 2011). Dolayisiyla insanin temel baglamda
birtakim algilarini konusan kisinin kGltirtinti (bu strece en c¢ok dildeki yorumsal anlam
dahildir) ve gtinlik hayatini yansitmaktadir.

2.3. Hermenetuigin nitel arastirmaya yansimalari

Tarihselci bilim felsefesi, insana yonelecek bir bilimin, pozitivist model disinda bir
modele yonelmesini vurgular. Bu ylzden tek bir cinse bagh iki ttr bilim degil iki ayr1 cinse
bagh bilimler vardir. Cliinku tarihsel ve toplumsal gerceklik insani bir meta olarak gérmez bir
amac-eylem bagintisina gére olusan, insanin kendisi kurup yine kendisini icine aldig1 bir alan
vardir. Bu alan tinsel bir alandir. Bilimin pozitivist bilim felsefesinden ayrildig: tinsel bilim,
istatistiksel yontemlerle gerceklik hakkinda kapsamli bilgilere ulasmak konusunda bize
olduke¢a kisir bir bilgi sunmaktadir. Ayrica olgularin temel nedenleri hakkinda net bir bilgiye
erismemize olanak saglamaz. Oysa gercek bilme, nedenleri c¢céztimlemek séylem ve dil
lizerinden ydntemleri ortaya koymakla gerceklesir (Ozlem,1996). Dil pratikleri; sosyal
gercekligin insasinda, eylemlerin ve davranislarin meydana getirilmesinde, kisaca her yerde
ve alabildigine dinamiktir. Bu davraniglar buittinti kultiir olgusu baglaminda degerlendirilir.
Haliyle davranisa sekil veren, onu olusturan yapinin dil eyleminin olmasi1 bu anlamda kulttr
ve sOylemin yaratiminda dilin etkinligini ortaya koyan bir diger dikkat cekici durumdur
(Unveren, 2020). Bu diistinceye paralel olarak Kuhn da bilimsel arastirma anlayisini genellikle
buttinuyle izole edilmis bireyin aklina, algisina ve tecriibesine gore tanimlamistir (Barnes,
2008). Bu durumda bilme ediminin dogrulugu kisiye gore degisiklik gosterir.

Hermeneutigin baglam olarak ele alindigt bu calismada, arastirma probleminin
yorumlayici bir yaklasimla izlenebilecegi diistincesinden yola ¢ikilmistir (Patton, 2014). Nitel
yontemin altinda yatan yorumlayici paradigma sosyal bilimlerde glicinti giderek
arttirmaktadir. Nitel yontemle tasarlanmis bir arastirmada tipki hermeneutik gibi derin bir
kavrayisa ulasma cabasi vardir (Karatas, 2017). Nitel arastirmalar hermeneutige uygun
olarak kisiye 6zgQ bir bakis acisi icerir ve bu da arastirmacinin kendi potansiyelini gdstermesi
anlamina gelir. Dlinyayr ve sosyal olgulari inceler ve arastirmacinin bakis acisindan bir
yorumlama elde edilmesine saglar. Ozellikle sosyal olay ve olgularin karsisinda tutum ve
davranislarinin ana sebepleri, sosyal gruplarin nasil iletisim kurdugu ile yakindan ilgilenir
(Baltaci, 2019).
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Sosyal bir arastirmada yorumlama, arastirmacinin 6grendiklerinin ve perspektifinin bir
aciklamasiyla veya 6nceki arastirma deneyimlerinden elde ettiklerinin sekillenmesiyle ilgilidir
(Gubrium ve Holstein, 1997). Boylelikle nitel arastirmanin 6nem verdigi noktalar hermeneutik
ile ayni dogrultudadir. Bunlar; 6zneye iliskinlik, 6znenin betimlenmesi ve yorumlanmasi,
o6znenin kendi dogal ortaminda arastirilmasi, sonug¢ cikarilmasinda genellestirme slirecinin
anlasilmasi olarak siralanabilir (Mayring, 2011, s. 16). Salt pozitivist (nicel) diistinme 21.
yy.’da stpheyle karsilanmaktadir. Bunun sebebi nicel arastirmalarin insani anlamak yerine
onlar1 test eden, 6lcen veya konuyla ilgili deney -hesap yapan bir yaklasim sergilemesidir.
Yorumbilim olarak da adlandirilan nitel arastirma asil amaca dikkat ceker yorumlayici bir
anlayis veya anlam icin kuramsal bir cerceveyi éntimuize getirir (Patton, 2014). Nitel arastirma
gercek hayattaki durumlarin so6zli bir aciklamas: olarak yorumlanir. Nicel arastirmalar
calisilan ortam ile higbir baglanti kurmadan bir problemi hizlica tespit edip ¢ézlimlemeye
yoneliktir (Silverman, 2018). 1970’li yillardan itibaren nitel arastirma tek basina kullanilmaya
baslanmistir ve nesneyi tanimlama konusunda nicel arastirmaya goére daha yeterli olmasi
acisindan daha tsttin oldugu sdylenebilir (Giddens ve Sutton, 2014; Patton, 2014; Silverman,
2018).

Bu durumlar agiklamada nitel arastirma metodolojisi farkli desenler ve veri toplama
araclar1 gelistirirler. Bu gelistirme nitel arastirmanin dogasina baglh olarak arastirmacinin
kendi bilgi ve deneyimleri ile dogrudan ilgilidir.

Nitel arastirmanin 6znel dogasi, hermenutigin 6znel dogasiyla uyumludur. Buna gore
bir arastirmacinin arastirmayi ikinci, Gictincti arastirmacilar géziinden ylirttmesi s6z konusu
degildir (Peshkin, 2000). Strec¢ icinde bu degisimin saglanmasi sosyal bilimin 6ztinden
kaynaklanmaktadir (Ozdemir, 2010).

Sturekli yaratilmakta olan argliman, hikaye, anlati ile ilgili olarak 6grenilenlerin 6nemi,
dtizeni ve bicimi algilamay1 gerektirir. Peshkin (2000)’in problematik adini verdigi bu durum
arastirmact 6znelliginin ve yorumlamanin kesisimi olarak tanimlanir. Problematikle ilgili
fikirler Uzerine bir dizi Ust analizsel dtstnceler sunulmasi gerekir. Arastirmacinin
calismasinda sundugu tezler dogrudan veya dolayli olarak kendisinin distiinme beceriyle
ilgilidir. Buna arastirmacinin becerisini dersek yanlis bir sey sdylemis olmayiz. Arastirmaci
ne kadar cok i¢ goriiye sahip ise o kadar fazla bakis acisina sahip olur ve bu i¢c goéruyt
arastirmasinda kullanir.

3. Sonuc

Insani gerceklige iliskin bilimler kulttir bilimleri olarak adlandirilir. Bu bilimler,
evrimleri boyunca insanlarin yarattigi sanat eserleri disinda yasalar, kurumlar, siyasal
rejimler, dinsel deneyler ve bilimsel kuramlar: anlamaya ve aciklamaya calisirlar (Aron, 1994).
Bu dogrultuda Weberci kuram bireyi anlamak icin yeni bir metodoloji gelistirilmesini
mumkin kilmaktadir. Hermeneutik yaklasim kendi kendini yansitici bir 6§renme sureci
olarak arastirmaci ile arastirilan birey arasinda iletisimsel anlamay:1 esas kilmaktadir. Bu
amacla; gérismeler mektuplar ve 6zyasam Oykuleri ile anlatisal gérismeler kullanilmaktadir.
Foucault (2017) deneyimlerin 6znel oldugunu ve baskalari tarafindan yorumlanmasinin gtic
oldugunu sodyler. Bu tespitini kendilik kavramiyla birlestirir. Ona goére kendilik kelimesi
insanin ézne olarak sahip olabildigi ve gortistiigti iliski bicimidir (Foucault, 2017). Ornegin
kisi bir kentte politik 6zne olabilir. Bu amacla oy veren ya da digerlerini sdmutiren vb. anlamlar
yukler. Bu durumda kendilik 6zne olarak bu insanin politik bir iliski icinde kendi kendisine
strdirdtigti bir bicim olacaktir. Dil, eylem ve islev yontinde bir aracidir, bu noktada insanlar
dili niyetli bir sekilde, belli amaclara yonelik olarak kullanirlar ve bu etkin kurgu stireci, belirli
bir sosyo-kulttirel baglamda kisilerin anlama, algilama, anlamlandirma ve yorumlama
suireclerine kosut olarak, dilde cesitlilik seklinde sdylemlere yansir (Unveren Kapanadze,
2019). insanlar kiiltiirel sistemlerine, anlam diinyalarina ve yasam kosullarina bagh olarak
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toplumsal gerceklikleri birbirinden farkli sekilde deneyimler, tanimlar ve anlamlandirir.
Toplumsal olgular duragan ve evrensel degildir, baglamlar: icerisinde birbirlerinden farkl
bicimlerde gelisirler. Dolayisiyla toplumsal olgular icin evrensel ve sabit kurallar ya da yasalar
yoktur.

Hermeneutik yaklasim bu yo6nUyle pozitivizmden ayrilir. Hatta zaman zaman
yorumlayict paradigmayir savunan sosyologlar pozitivizmin getirdigi nicel arastirmalarin
gercek dunyay:r aciklamak, anlamak ve yorumlamak icin yeterli olmadigi goéristni
savunurlar. Sosyal bilimlerin bu yorumlayici dogasina, bireylerin tikel ya da grup olarak
dinyay1 anlamlandirmalarina yardimci olmak icin nitel arastirmalarin gerekligine 1970'l
yillardan (nicel arastirmalara gerek olmadan) inanmaya baslamistir. Bir adim 6tede
hermeneutik, pozitivist yaklasimin kaygilarindan ve terminolojisinden uzak oldugunda sosyal
bilimin dogasinda daha da hakim bir durumda olabilecektir (Saygin, 2009).

Yeni metodoloji, nicel arastirmayla Olctileni artik kavramsal dlizeyde de olsa anlamaya
calismaktadir. Nitel arastirmanin bu anlama cabasi, genis 6lctide tutarli ve uyumlu ktictik
Olcekli gruplarin anlasilmaya calisiilmaldir. Baska bir deyisle, gercek dunyay:
anlamlandirmada guvenilir, tutarli ve dogru bilgiler kazandirmanin 6énemli oldugu gérist
hakimdir (Bogdan & Biklen, 1997; Patton, 2014; Silverman, 2018).

Toplumsal olgularin kendine 06zgli yodntemlerle incelenmesi gerektigini savunan
yorumsamaci bilim anlayisina gore insan eylemleri ve toplumsal gerceklikler toplumsal ve
kulttrel baglami icerisinde ve olabildigince kapsamli bir sekilde anlamak amaciyla ele alinip
incelenmelidir. Bu baglamda insanlarin toplumsal diinyay1 nasil algiladiklarini, anladiklarini,
deneyimlediklerini, yorumladiklarini ve Urettiklerini anlamaya 6énem verir. Yorumsamaci
bilim anlayisinin bu yaklasimi dogrultusunda nitel arastirma yontemleri gelistirilmistir. Bu
yontemlere gériisme, odak grup calismasi, katilimli gozlem, vaka calismasi, igerik analizi,
etnografi gibi yontemler Ornek verilebilir. Bu yoéntemler insan eylem ve etkilesimlerine
odaklanir. Ctinki toplumsal gercekliklerin insan eylem ve etkilesimleri ile insa edildigini;
gercekligi anlamak icin bu eylem ve etkilesimlere odaklanmak gerektigini savunur.
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