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The Place Of Sunnah In Al-Baji’s Figh Methodology
Abstract: Al-Baji is one of the leading jurists and hadith scholars of the Malikis who lived in 10%"
century. He contributed to the formation of Andalusian Malikism and was accepted as the leader of
Andalusian Malikiism during his time. He came to the fore and was known for his hadithism and
proceduralism. He is known for his works in the field of hadith and procedure. He played an important
role in authentic hadiths reaching today and understanding Imam Malik's work titled al-Muwatta’. Al-
Baji wrote many works in the field of figh methodology. He introduced the method of figh in his works
on methodology and systematically discussed the evidence on which his method is based. He is one of the
rare methodologists who explains his figh proofs after giving them in a systematic way. The evidence on
which it is based in that procedure; he examined it by dividing it into three parts: the original (el-asl), the
reasoning of the original, and istishabu'l-hal.” He divided his primary evidence, which he expressed with
the phrase “al-Asl”, into three parts: the book, the sunnah and the ijma. He divided the understanding of
the original (el-asl) into four parts. Istishabul-hali is discussed in a single part. Unlike the hierarchy of
evidence established in the understanding of Islamic procedure, he evaluated giyas in the part of
reasoning about the original (el-asl). In addition to these evidences, al-Baji also included the evidence of
seddii'z-zerai' and istihsan; He accepted the istihsan as a weak evidence and the seddii'z-zerdi as confined
to a limited area. In his works on procedure, al-Baji mentioned the sunnah among the primary evidence,
which he called al-asl. He mentioned the dictionary meaning of sunnah and the meaning of the term
according to hadith scholars and methodologists. He generally evaluated the sunnah by dividing it into
three parts: actual, verbal and confirmation (takriri). He did not directly define the parts of the sunnah, but
explained what he meant by the types of sunnah through summary information and some examples. He
discussed following the Sunnah on the basis of power and obedience. Cited many verses as evidence in
his works on procedure el-Baci argued that obedience to the Sunnah is in the same position as obedience
to the Quran. He concluded that the sunnah, whose source is certain, ultimately turns into the Quran, and
that although it comes after the Quran in the hierarchy of evidence, the sunnah is as effective as the Quran
in determining the provisions. Therefore, el-Baci defended the view that the verses that command
obedience to Allah also implicitly command obedience to the Prophet. He argued that, unlike the common
view of the sunnah in the Islamic society, that there is reward in doing it and there is no sin in skipping it,
the sunnah is close to the ruling of wajib, not the rule of mandub, and therefore the sunnah cannot be
abandoned arbitrarily. He differed from the majority on this issue by accepting the view that the Sunnah
abrogates the Quran in some matters. He also focused on the topic of news in order to accurately
determine the position of the Sunnah. He evaluated the news as the source of the sunnah by dividing it
into two parts: mutawatir and ahad khabar (news from one person). He used mutawatir not only as news
that a large group of people transmitted from the Prophet from generation to generation, but also to
express situations that were known by everyone and could not be denied. In his understanding of usiil,
mutawatir khabar conveys essential knowledge. He put forward three conditions for mutawatir to express
essential knowledge: the narrator must be intelligent, he must necessarily have the knowledge of what is
reported, and the narrators must reach a certain number. Ahad accepted the news as the narration of a
single person and as evidence from which no knowledge can be derived. However, he discussed it from a
broad perspective in terms of impact. In al-Baji's understanding of procedure, ahad khabar explains the
summary of the Quran and mutawatir; it allocates the whole of the Quran. He examined the dhad khabar
meticulously in order to determine the deed in general. According to whether it requires knowledge and
action or not, ahad khabar is divided into two parts: dhad khabar, with which knowledge is formed, and
ahad khabar, with which knowledge does not occur. Through whom knowledge was formed, listed six
forms of ahad khabar. In order to accept the dhad, he generally took into consideration the narration's
narration. He did not accept the Hanafis' principle of umumu'l-balwa. Also he did not mention the
condition that ahad news should be in accordance with the practice of the people of Medina and preferred
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to remain silent on this issue. He claimed that 4had khabar could abrogate the Quran. He cited various
examples of this actually happening.
Keywords: Usil of Figh, Al-Baji, Sunnah, Khabar, Hadith.

el-Baci’nin Usill Anlayisinda Siinnetin Yeri

Oz: el-Baci, XI. Yiizyilda yasanms Malikilerin 6nde gelen fakih ve hadisilerinden biridir. Endiiliis
Malikiliginin olugmasina katki saglamis ve yasadigi donemde Endiiliis Malikiliginin 6nderi kabul
edilmigtir. Hadisgiligi ve ustlciiliigii ile temayiiz etmistir. Hadis ve us@l alaninda telif ettigi eserlerle
Islam diisiince tarihinde 6nemli bir mevki elde etmistir. Sahih hadislerin giiniimiize ulasmasinda; imam
Malik’e (6. 179) ait el-Muvatta’in anlagilmasinda 6nemli bir rol oynamustir. el-Baci, usdl sahasinda bir
cok eser yazmustir. O, usile dair eserlerinde Fikih usdliinii tanitmus, Fikih ustliinde dayandigi delilleri
sistematik bir sekilde ele almug, delillerini siraladiktan sonra onlar1 agiklamig ender usilciilerden biridir.
Fikih usdli delillerini; el-asl, ashin akledilmesi ve istishdbu’l-hal olmak {izere ii¢ kisma ayirarak
incelemistir.” el-Asl” tabiriyle ifade ettigi asli delilleri Kitab, siinnet ve icma diye ii¢ kisma; aslin
akledilmesini dort kisma ve istishabu’l-héli ise tek kisimda ele almigtir. Fikih us@lii anlayisinda yerlesik
delil hiyerarsisinden farkli olarak kiyasi aslin akledilmesi kisminda degerlendirmistir. el-Baci bu delillerin
yani sira seddii’z-zerdi’ ve istihsan deliline de yer vermis; istihsan delilini zayif bir delil, seddii’z-zerai
delilini ise kisith bir alana hasrederek kabul etmistir. el-Baci usile dair eserlerinde siinneti el-asl diye
isimlendirdigi asli deliller arasinda zikretmistir. Siinnetin sdzlik anlamini ve hadisgilere ve ustlciilere
gore terim anlamim zikretmistir. O, siinneti genel olarak fiili, kavli ve takriri olmak iizere {i¢ kisma
ayirarak degerlendirmistir. el-Baci, siinnetin kisimlarmin dogrudan tanimi yapmamig fakat siinnet
cesitleriyle neyi kastettigini 6zet niteliginde bilgiler ve bazi ornekler iizerinden agiklamistir. Siinnete
ittibay1, iktida ve itaat temelinde ele almstir. el-Baci usiile dair eserlerinde bir¢ok ayeti delil gostererek
stinnete olan itaatin Kur’an’a olan itaat konumunda oldugunu ileri siirmiistiir. O, siibiitu kati olan stinnetin
sonug itibariyle Kur’an’a riici ettigini, her ne kadar delil hiyerarsisinde Kur’an’dan sonra gelse de
hiikiimlerin tespit edilmesinde siinnetin Kur’an kadar etkili oldugu sonucuna ulagmigtir. Yani el-Baci
Allah’a itaati emreden Ayetlerin Hz. Peygamber’e itaati de emrettigi goriisiinii savunmustur. O, Islam
toplumunda yaygin olan “yapilmasinda sevap olan, terkinde giinah bulunmayan” seklindeki siinnet
tasavvurundan ayri olarak siinnetin mendup hitkmiine degil vacip hitkkmiine yakin oldugunu; dolayisiyla
stinnetin keyfi olarak terkedilmeyecegini savunmustur. Siinnetin bazi konularda Kur’an’i neshettigi
gorisiinii kabul ederek bu konuda cumhurdan ayrilmistir. O, siinnetin konumunu dogru sekilde tespit
etmek icin haber konusuna da deginmistir. Siinnetin kaynagi olarak haberi; miitevatir ve ahad haber
olmak iizere iki kisma ayirarak degerlendirmistir. Miitevatir haberi yalnizca kalabalik bir gurubun Hz.
Peygamber’den nesilden nesile aktardigi bir haber seklinde degil, herkes tarafindan bilinen, reddedilmesi
miimkiin olmayan durumlari ifade etmek i¢in de kullanmistir. Onun usil anlayiginda miitevatir haber
zaruri ilim bildirir. Miitevatir haberin zaruri ilim ifade etmesi i¢in, ravinin akil sahibi olmasi, haber
verilenin bilgisine zorunlu olarak sahip olmasi ve ravilerin belli bir sayiya ulasmalari seklinde ti¢ sart ileri
siirmiistiir. Ahad haberi ise tek kisinin rivayeti ve kendisiyle ilim hasil olmayan bir delil olarak kabul
etmekle birlikte etki bakimindan genis bir ¢ergevede ele almustir. el-Baci’in usiil anlayiginda ahad haber
Kur’an ve miitevatir haberin miicmelini agiklar, Kur’an’in umumunu tahsis eder. O, genel anlamda
amelin tespitinde ahad haberi titizlikle incelemistir. Ilim ve amel gerektirip gerektirmemesine gore ahad
haberi kendisiyle ilim olusan ve kendisiyle ilim olusmayan ahad haber olmak {izere iki kisma ayirmistir.
Kendisiyle ilim olusan ahad haberin alti seklini siralamustir. Ahad haberin kabulii i¢in genel olarak
rivayetin senedini dikkate almigtir. Hanefilerin umumu’l-belvd ve ravinin rivayetine muhalif
davranmamasi sartini kabul etmemistir. Bunun yani sira 8had haberin amel-i ehl-i Medine’ye uygun
olmasi sartina temas etmemis, bu konuda susmayi tercih etmistir. O, &had haberin Kur’an’1t nesh
edebilecegini 6ne siirmiistiir. Bunun fiili olarak gerceklestigine dair ¢esitli drnekler zikretmistir.
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Anahtar Kelimeler: Fikih Usilii, el-Baci, Siinnet, Haber, Hadis.

Giris

el-Baci (6. 474/1081) telif ettigi eserler, yetistirdigi 6grenciler ve diisiinceleriyle Malikilige 6nemli
katkilarda bulunmus, mezhebin usiliinii, birikimini, alt disiplinlerini ve temel kaynaklarini bilen, sahip
oldugu ilmi miiktesebatla mezhebin tahrig ehlinden olan biridir.! Muvatta’m énde gelen sarihlerinden biri
olup muhtevasim yansitan en iyi ifadeler ona aittir. Muvatta’daki tabirleri dogrudan konu edinmis, el-
Muvatta’mn sahih sekilde anlasilmasmda énemli bir rol oynamistir.?

O, eserleriyle ve rivayetleriyle siinnetin anlasilmasi1 ve sahih hadislerin giiniimiize ulagsmasinda
onemli bir rol oynamustir. Sahih-i Buhari’yi rivayet edenler arasinda yer almigtir. Sahih niishalarinin
cogu el-Baci’nin ve 6grencisi Ebl Ali es-Sadefi’nin (6. 514/1120) EbG Zer el-Herevi’den (6. 434/1043)
yaptig1 rivayetlere dayanmaktadir.®

el-Baci, Endiiliis Malikiliginin gelisimi ve koklesmesi agisindan 6nemli gorevler icra etmistir. Hicri V.
asrmn ikinci yarisinda on {i¢ y1l siiren ilim yolculugunun sonunda Irak’tan Endiiliis’e donen el-Baci bu
bolgede, Ihkdamii’l-fusiil fi ahkami’l-usil, Kitabii’l-hudiid ve el-Isare fi usili’l-fikh isimli eserleriyle fikih
us(ilii sahasinda 6nemli bir mevki elde etmis; fikih usdlii ile ilgili ¢aligmalarin yaygin hale gelmesini
saglamistir.* Yagadig1 donemde Endiiliis Malikiliginin lideri kabul edilmistir.> Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149),
onun cedel ilmine hakim onemli bir fakih, hadis senetlerini ve sigalarmi iyi inceleyen bir hadis
rivayetcisi, kelimelerin istikakini bilen, siir, hadis, fikih, gramer gibi bir¢ok alanda yetkin olan bir alim
oldugunu ifade etmistir.®

Bu calismada el-Baci’nin, [hkamii’l-fusil fi ahkdmi’l-usil, Kitabii’l-hudid, el-Isare fi usili’l-fikh ve
el-Miintekd isimli eserleri dikkate alinarak usil anlayiginda stinnetin konumu ele alinacaktir. Siinnet
deliline ve konumuna gegmeden dnce genel bir ¢ergevede onun usil anlayisi hakkinda bilgi verilecektir.

1. el-Baci’nin Usil Anlayisi

el-Baci fikih usGliniin tanimin1 yapmus ve konusunu genel hatlariyla belirlemis ender alimlerden
birisidir. O, fikih usdliinii, “ser’1 hiikiimlerin iizerine bina edildigi ilim” diye tanimlamustir. 7 Ona gore
fikih us@liiniin konusu; emir nehiy, amm ve has lafizlarin, istisna, miicmel, mufassal ve diger lafizlarin;,
neshin, icma’in, kiyasin ve g¢esitlerinin; Kur’an, siinnet ve iimmetin icma’indan hiikiim istinbat etmek icin
sahih olan yontemlerin sakim olandan ayristirilmasinin yontemlerinin bilinmesi ve bu delilleri dikkate
alarak hiikiim konulmamis olanm hiikiim konulmus alana dahil edilmesidir.?

el-Baci, usil anlayisinda ser’i delilleri ii¢ kisma ayirarak ele almigtir. Ona gore ser’1 deliller; el-‘asl
(asli delil), makulu’l-“asl (aslin akledilmesi) ve istishabu’l-haldir. Asli delil kendi arasinda Kitab, siinnet

! Byyiib Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/519-535.

2 Musa Ismail, Amelu ehli’I-Medine ve eseruhii fi’l-fikhi 'l-islimi (Beyrut : y.y., 2004), 227; Halit Ozkan, Hicri Ik Iki Asirda Farkl:
Sehirlerde  Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin Yeri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2006), 33.

3 Ahmet Ozel, “Baci”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1991), 4/414-415.

4 Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/531-532; Mehmet Sirr1 Sik, Maliki Mezhebi Fikih Usiilciilerine Gére Siinnetin Kaynagi Olarak
Haber (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2020), 31.

S Ahmed b. Muhammed el-Makkar? et-Tilimsani, Nefhu #-Tib min Gusni’I-Endeliis er-Ratib, thk. Thsan ‘Abas (Beyrit: Daru’s-Sadir,
1968), 74; Ahmed b. Muhammad b. ibrahim b. Ebi Bekr Ibn Hallikan, Biographical Dictionary, ¢ev. Bn Mac Guckin De Slane
(Beyrat: Daru’s-Sadir, ts.), 594.

¢ Ebii’l-Fazl Iyaz b. Masa Kadi “Iyad, Tertib el-Meddrik ve-Takribu’l-Mesalik li-M arifit A’aldmi Mezhebi Malik (Beyrit: Diru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1998), 4/ 804.

” Siileyman b. Halef Ebii’l-velid el-Baci, Kitdbu I-hudiid fi 'l-usiil, thk. Nezi Hammad (Beyrut: y.y., 1973), 102; Siileyman b. Halef
Ebii’l-velid el-Baci, [hkdmu 'I-fusiil fi ahkami’l-usil, thk.Abdulmecid et-Tiirki (Beyrut:Daru’l-Garbi’i-Islam, 1995), 1/170.

8 el-Baci, Kitdbu'l-hudid fi l-usil, 102; el-Baci, Thkamu I-fusil, 1/170.
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ve icma’ olmak iizere iic kisma® ve makulu’l-‘asl ise; lahnu’l-hitab, fehva’l-hitdb, mana’al-hitab ve hasr
olmak {izere dort kisma ayrilir.*0

el-Baci, Kur’an’1 asli delillerin ilki kabul etmistir. Kur’an’in igerigi agisindan hakikat ve mecaz olmak
tizere iki kisma ayrildigim ifade etmistir. Ona gore ayetlerin bir kisminin anlatimi mecaz diger bir kismu
ise hakikattir. Mecazin Kur’an’da bulunmasi aklen ve naklen miimkiindiir. Sahabe, Kur’dn’da mecazin
bulunduguna dair icma etmistir.!* O, Kur’an’da gecen lafizlar1 delaletleri agisindan mufassal ve zahir;
zahiri ise emir ve nehiy diye iki kisimda ele almustir.*?

el-Baci; Kur’dn ve siinnetin anlasilmasinda, emir, nehiy, damm, has ve mufassal lafizlarimin

113

delaletlerinin belirlenmesinde icma delilinin referanslifina bagvurmus; immetin icma’t bizim
delilimizdir” diyerek icma’1 delil kabul etmistir.'® icma’1 “kendisi hakkinda bir ihtilafin gecmedigi bir
olayin hiikmii iizerinde bir yiizyilm alimlerinin ittifak etmesi” diye tanimlamistir.’* Tanimdan da
anlasilacagi tizere icma’in gergeklesmesi icin, kendisi hakkinda ihtilafin olmadig1 bir olayin bulunmasi ve
olayin gercgeklestigi yiizyilda yasayan alimlerin ittifaki sarttir. Alimlerin yagadigt asrin Hz. Peygamber’in
vefatindan sonraki bir asir oldugu net olarak ifade edilmese de zimnen bu sonug¢ ¢ikmaktadir.

el-Baci, sahabe kavlini delil kabul etmistir.'®> Onun bazi hususlarin agiklifa kavusturulmasinda siklikla
sahabenin icmad’imi giindeme getirmesi dikkate degerdir. Bu durum onun sahabe goriislerine énem
verdigini, sahabe kavlini delil kabul ettigini gostermektedir.

el-Baci, Islam hukuk usdliindeki delil hiyerarsisinden farkli olarak kiyasi asli deliller arasinda degil,
“makulu’l-‘asl” diye isimlendirdigi ikincil derecedeki delilin bir alt tiirii olarak “mana’l-hitdb” tabiriyle
ifade etmistir.® el-fhkamu I-fusil isimli eserinde ise dogrudan “kiyas” lafzim kullanmustir.'” Onun bu
tutumu mensubu oldugu Maliki mezhebinin genel yaklagimma uymaktadir. Zira Maliki mezhebinde kiyas
delilinin deliller hiyerarsisindeki yeri tartismalidir. Baz1 alimler kiyas1 dordiincii,’® bazilari ise altinci
sirada zikretmisler.*® Ayrica kiyas delilinin mezhepte re’y bashig: altinda ele alindig1 da ifade edilmistir.?
Bununla birlikte, onun kiyas delilini kabul ettigi ve kiyasi, “aralart cemedilen bir durumla bir hitkmiin
ispat edilmesi ya da iskat edilmesinde malum olan iki seyden birinin digerine hamledilmesi, diye
tanimladig1r  goriilmektedir.?! Ona gore, kiyasin asilda bulunan hiikmiin fer’de de bulunup
bulunmamasinin ortaya ¢ikarilmasi (ispat) ve asilda bulunmayan bir 6zellikler cihetiyle aym 6zelliklerin
kendisinde bulunmayan fer’lerin ortaya konulmasi (iskat) olmak iizere iki islevi vardir.?? O, sahabenin
hiikiim verirken benzetmelere bagvurmasini, kimsenin buna itiraz etmemesini kiyasin mesruiyeti i¢in delil
kabul etmis, bu konuda sahabe icma’min bulundugunu séylemistir.?3

el-Baci Allah’in hitkiim koymadigi alanlarda Kitab delilinin istinbat ve istidlale isaret ettigini, “Ey akil

2924

sahipleri ibret alin.”** ayetinin igtihadin ve istinbat yontemlerinden kiyasin mesru bir delil oldugunu

gosterdigini ifade etmistir. Ona gore bu ayet delillerde ihtilafin olabilecegini, hiikiim konulmamis

9 el-Baci, [hkamu’l-fusiil, 1/193; Krs. igin bkz.: Sabri Erturhan, “Ebu’l-Velid El-Baci ve “Ihkamu’l-Fusdl”i”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (Haziran 2002), 235-248.

0 el-Baci, el-Isdre fi usili’I-fikh, 54.

W el-Baci, Thkdamu I-fusiil, 1/193.

12 el-Baci, Thkdamu I-fusiil, 1/213-230.

3 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/213-214.

4 el-Bact, Kitdbu I-hudid fi 'l-usil, 117.

18 el-Baci, [hkamu’l-fusil, 1/213-230.

16 el-Bact, Kitdbu lI-hudid fi l-usil, 111.

7 el-Baci, [hkamu’l-fusil, 1/179.

'8 Hayreddin Karaman, Islam Hukunda Ictihat (Ankara: MAUIF Yayinlar, 1975), 134; Fahrettin Atar, Fikih Usiilii (Istanbul:
MUIFAV Yayinlar, ts.), 405.

9 Menna’ Kattan, Tarih-u Tegsri’ Islim (Riyad:y.y., 1996), 355

2 el-Baci, Thkdamu I-fusil, 1/213-214; Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134.

2 el-Baci, Kitabu I-hudid fi 'l-usil, 112; el-Baci, [hkamu I-fusiil, 1/179.

2 el-Baci, Kitabu 'lI-hudiid fi’l-usil, 112-113.

2 Siileyman b. Halef Ebii’l-velid el-Baci, el-Isdratu fi usiili'I-fikh (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 2002), 23.

2 el-Hasr 59/2.
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alanlarin (mesk{tu’n-anh) takdir yetkisiyle hiikiim konulmus alanlara dahil edilebilecegine isaret etmistir.
Bu durum ise, igtihat ve kiyAsin esasim olusturur. 2 Ozetle el-Baci, “Sahabe, tabiin ve onlardan sonra
gelen fakihler, miitekellimler ve insanlarin tabi oldugu zatlar, kiyasla amel hususunda icma etmis ve
bdylece sahih kiyasla amel varid olmustur.”?® diyerek kiyas: delil kabul etmistir.

el-Baci, seddii’z-zerd’i delilini kabul etmistir. Su kadar var ki, bu delili gerek tanimi gerekse verdigi
ornekler tUzerinden akitlerdeki bazi mahzurlara ulasma, dolayli yollardan onlar1 gegerli kilma ve
kesinlestirme seklinde sadece muamelat alanina hasretmistir.?’ O, Imam Malik’in de kétiiliige yol acan
vesilelerin engellenmesi gerektigi kanaatinde oldugunu zerdi‘nin aslinda z&hiren mubah olan, fakat
kendisiyle yasak olan bir fiile ulasilan bir mesele oldugunu ifade etmistir. O, bu delile dayanarak yiiksek
bir fiyata vadeli satilan bir malin aynmi kisiden daha ucuza pesin geri satin alinmasina cevaz vermemis,
bunun dolayli yolla yapilan faizli bir islem oldugunu sdylemistir.?

el-Baci, mezhepler arasinda tartigmali olan istihsan delilini ele almig, Maliki mezhebin alimlerinin
istihsanla ilgili goriis ayriligr icinde oldugunu sdylemistir. O, ilgili goriisleri verdikten sonra kendi
gdriisiinii agiklamustir. O, “iki delilden daha giiclii olam tercih etmek” seklinde Ibn Huveyz Mindaz’a ait
olan bir tanimin bulundugunu fakat daha zahir olan (azhar) tanimin su sekilde oldugunu ifade etmistir:
“Istihsan, delil ve taklit olmaksizin bir gOriisii tercih etmek demektir.””?°

el-Baci, halkin arasinda siklikla konusulan ve tekrar edilen istihsanin iki sekilde gerceklestigini

sOylemistir. Bunlardan ilki, “kiyasin terk edilmesi ve onun hilkmiinden doniilmesi” seklindeki istihsandir.
Digeri ise, “herhangi bir hiikiim olmadan verilen hiikiim” seklindeki istihsandir. Ona gére mezhepte bazi
alimler ve Ebli Hanife bunu kabul etmekle birlikte istihsanin ilk sekline gore hiikiim vermek, diger bir
ifadeyle kiyastan donmek (udil) cdiz degildir. Zira sahih kiyasin gerektirdigi seyle amel etmek, fasit
kiyasin ise terki vaciptir. Bunun 6rneginin dinde bulunmasi diisiiniilemez.3° Mensup oldugu mezhebin
kurucusu Imam Malik’in istihsani giiclii bir delil kabul ettigi, “Istihsan ilmin onda dokuzudur.”®* dedigi
rivayet edilmesine karsin el-Baci’nin istihsan deliline siipheyle yaklastigi sdylenilebilir. Bu durum onun
us@il anlayisinda siibut agisindan gii¢lii rivayetlere ve nassa daha c¢ok Onem verdigi gercegiyle
agiklanabilir.

el-Baci’nin usil anlayiginda asli delillerden sonra “makulu’l-‘asl” diye iist bir baglikla isimlendirdigi
ve lahnu’l-hitab, fehva’l-hitdb, mana’l-hitdb ve hasr olmak iizere dort kisma ayrilan delil kategorisi
gelir.®? Lahnu’l-hitab, séziin ancak kendisiyle tamamlandig1 zamirdir. S6ziin kendisiyle tamamlandig ve
kendisi olmadan sdziin tamamlandig: lahn olmak iizere iki kisma ayrilir.3®  Fehva’l-hitab, ise, dil 6rfiine
gore bizzat hitabin kendisinden, miitekellimin (konusamin) kastinin anlagilmasidir.®* Mesela, “Sakin
onlara (anne-babaniza) of bile demeyin!”*® ayetine dil agisindan bakildiginda bu ayette kisinin dovmek
ve sovmekten de alikonuldugu anlasilmaktadir.®® Ma‘kiliin (akli delillerin) iiciinciisii olan hasr ise
istidlaldir. el-BAci biitiin alimlerin goriisiiniin bu yonde oldugunu ifade etmistir.*” Dérdiincii delil ise,
ma‘na’l-hitdb’tir. O bu ibare ile kiyas: ifade etmistir. Ona gore anlam agisindan “kiyas” tabiri, istidlal

% el-Baci, el-Isdre fi usili’I-fikh, 22.

% el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 2/537.

27 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/179.

% el-Baci, Kitabu I-hudid fi 'l-usil, 121-122; el-Baci, Thkdmu I-fusil, 2/1696.

2 el-Baci, Kitabu I-hudid fi 'l-usil, 118; el-Baci, [hkamu I-fusiil, 1/179.

30 el-Baci, Kitabu 'I-hudiid fi’l-usiil, 121.

31 Muhammed Ebi Zehre, Malik; Hayatuhii ve Eseruhii (Kahire: y.y., 1952), 375; Mustafa Ahmed Zerka, Istislih ve Mesalihu
Miirsele fi Sert yeti Islamiyyeti ve Usili Fikhiha (Dimesk:Daru’l-Kalem, 1988), 63.
%2 el-Baci, el-Isdre fi usiili’I-fikh, 54.

3 el-Baci, Kitdbu I-hudiid fi l-usiil, 110; el-Baci, Thkdmu’I-fusil, 2/513.

3 el-Baci, Kitdbu I-hudiid fi l-usiil, 110; el-Baci, Thkdmu’I-fusil, 2/514.

% el-isra 17/23.

3 el-Baci, Thkamu I-fusil, 2/514.

37 el-Baci, Thkamu I-fusil, 2/516.
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tiirlerinin ¢gogunun yerine kullanilmaktadir. Ne var ki, cedel ehlinin 6rfiinde 6zel bir istidlal tiiriine isim
olarak verilmektedir. Lafzi da bu tiir i¢in tahsis edilmistir.%®

el-Baci’ye gore istishab-1 hali’l-aklin (aklin 6ngordiigii istishabin) hitkkmii sahih bir delil olmasidir.
Ser‘i delillerin tgiinciistidiir. O, cumhurun gériisiiniin de bu sekilde oldugunu ifade etmistir. Ona gére bu
delil ancak hasimlardan birinin, hakkinda ser‘i bir hiikiim iddiasinda bulundugu; digerinin de aklin
hiikmiiniin bekasini iddia etmesi durumunda s6z konusu olur. O bu hususa sunu 6rnek vermistir: “Hanefi
olan biri, vitrin viicubunu sorup arastirirken Maliki olan kisi bunun vacip olmadigimi sdyler. Delil
istendiginde sdyle denir: “Beraet-i zimmet asildir. Vucubiyetin yolu (miisbiti) da seriattir.”3®

Delillerin siralamast ve delillerin etki derecesi gbz Oniine alininca el-Baci’nin us@l anlayiginda
rivayete dayanan delillerin daha gii¢lii bir konuma sahip oldugu sonucuna varilmaktadir. Bir sonraki
kisimda daha iyi anlagilacag: iizere o rivayete dayanan delillere 6ncelik tanimaktadir, diger delillerin
durumunu ise rivayetlere uygunluguna goére degerlendirmektedir. Usill anlayisi bityiik oranda Maliki
mezhebinin usil anlayisiyla benzerlik gostermekle birlikte imam Malik’in aksine istihsan delilini zayif
bir delil kabul etmesi, amel-i ehl-i Medine’yi giindeme getirmemesi dikkate deger bir husustur.

2. Usil Anlayisinda Siinnetin Yeri

2.1. Siinnetin Sozliik ve Terim Anlami

el-Baci, siinneti sozliik ve 1stilahi olarak tanimlamistir. Ona gore siinnet sozliikte, “uyulsun/davranig
haline gelsin diye belirlenen sey” dir. Kelimenin konulmasindaki temel esas budur. Bundan dolay1
davranis haline getirdigi sey kast edilince, bu sey; “Rasfillullah’in siinneti” diye ifade edilir. “°

el-Baci, usilciiler ile hadiscilerin siinneti terim olarak farkli sekilde tamimladigini; usilciilerin
“Peygamber’in (S.a.S.) delille, fiille ya da kelamla tesri kildig1 seyi”; hadisgilerin ise “Hz. Peygamber’in
(s.a.s.) iimmeti i¢in ortaya koyduklarinin tamamini” siinnet kabul ettigini ifade etmistir.*! Buna gore
ustlciiler siinneti, “Peygamber’den nakledilen s6z, fiil ve takrirler”, hadis¢iler ise “bisetten 6nce olsun
sonra olsun Peygamber’den kalan soz, fiil, takrir, dig goriiniis ve ahlakla ilgili o6zellikler” diye
tanimlamislardir.*?

el-Baci siinnetin tanimin1  verdikten sonra nevafil ve regiib cinsinden olan fillerin siinnetin
kapsaminda olup olmadigia dair mezhepteki yaygin goriislere yer vermis ve akabinde kendi goriisiinii
aciklamigtir. O, bazi fakihlerin nafile cinsinden olan fiilleri stinnet kabul ettigini, bu baglamda bazi
alimlerin “iki bayram namazi slinnettir”, “vitir siinnettir” dediklerini, mezhepte sabah namazinin ilk
rekatinin hitkkmiiniin tartismali oldugunu; Esheb el-Kaysi’nin (6. 204/820) bu namazlarin regdib cinsinden
oldugunu; Ibnu’l-Abdilhakem’in (6. 257/870) ise siinnet oldugunu sdyledigini zikretmistir. el-Baci’ye
gore bu ihtilafin temel nedeni siinnete yiiklenen anlamlardir. Ona gore bu iki rekati regdib (nafile) olarak
goren Esheb’in goriisii daha zahirdir.*

el-Baci’nin siinneti, Hz. Peygamber (s.a.s.) ve timmet tarafindan kolektif olarak uygulanan bir
davranis formu seklinde tasavvur ettigi anlasilmaktadir. Ona gore kurbet amaciyla bireysel olarak yapilan
ibadetler siinnet degil nafiledir. Bir fiilin siinnet olabilmesi i¢in iki bayram namazi, kusGf namazi, yagmur
duas1 gibi Hz. Peygamber (s.a.s.) ve iimmet tarafindan kolektif olarak yerine getirilmesi gerekir. Sabah
namazinin siinnetinde bdyle bir durum yoktur. Herkes evinde ferdi olarak kilabilir.*

2.2. Siunnetin Kisimlari

38 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 2/534.

% el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 2/700.

40 el-Baci, Kitdbu'I-hudiid fi 'I-usiil, 56.

4 el-Baci, Kitdbu'I-hudiid fi l-usiil, 56.

42 Mustafa Sibai, es-Siinnetu ve Mekdnetuha fi Tesrii’l-Islam (Beyrut: Daru’l-varak, ts.), 66.
43 el-Baci, Kitdbu 'I-hudiid fi l-usil, 57.

4 el-Baci, Kitabu lI-hudiid fi’l-usil, 57.

56



el-Baci’ye gore siinnet; kavli, fiili ve takriri olmak tizere ti¢ kisma ayrilir. O, siinnetin  kisimlarinin
dogrudan tammini1 yapmamus fakat siinnet ¢esitleriyle neyi kastettigini 6zet niteliginde bilgiler ve bazi
ornekler {izerinden agiklamustir.

Ona gore kavli siinnet iki kisma ayrilir. Birincisi, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) Kitap ve siinnetin
miicmelini agiklamak i¢in beyan ettikleridir. Bu tiir slinnetin hiikmii, ibdha, nedb ve viicib olarak
acikladigr seyin hitkkmiyle aynidir. S6z gelimi o, “Hz. Peygamber Cuma giinlerinden bir Cuma séyle
buyurdu: Ey Miisliimanlar toplulugu! Bu, giin, Allah’m bayram kildigi bir giindiir. O giinde yikaniniz.
Dislerinizi misvaklaymiz.”* hadisini zikrettikten sonra hadiste gecen fiillerin dini hiikmiinii agiklamustir.
O, hadisin zahirinden; bayramlarda siislenmenin, giyinip kusanmanin mesru oldugu; giizel koku
siiriinmenin, misvak kullanmanin ise mendup oldugu sonucuna ulagmustir,*6

el-Baci’nin siinnetin tasnifine gore buradaki hadis, kavli siinnetin bir formudur. Beyan ettigi fiilin
hiikmiinii almistir. Kavli siinnet, fiili siinnetin miicmelini agiklamugtir.

el-Baci’ye gore kavli siinnetin ikinci kismi ise Hz. Peygamber’in (s.a.s) herhangi bir seyin hitkkmiini
aciklamaksizin yaptigi beyanlardir. Kavli siinnetin ikinci kismi da iki sekilde meydana gelir. Birincisi;
giyinmek, yemek, yiiriimek gibi ibadet (kurbet) anlami tasimayan fiillerdir. Ona gore bu tiir fiillerin
hiikkmii ibahadir. Mezhepte bu fiillerin hiikkmiiniin nedb oldugunu iddia edenlerin goriisii sahih degildir.
Zira yemek yeme fiilinde oldugu gibi nedb fiilin kendisinde degil sifatinda meydana gelir. Hz. Peygamber
(s.a.s.), yemegi mendup oldugu i¢in degil, yemek zorunda oldugu igin yemektedir.’

Hz. Peygamber’in (s.a.s) herhangi bir seyin hitkmiinii agiklamaksizin yaptigi beyanlarin ikinci kismi
ise kurbet (Allah’in rizasin1 arama) ve ibadet amacini giiden fiillerden olusur. el-Baci bu tiirdeki fiillerin
hiikmiinde ihtilaf oldugunu belirtmistir. Baz1 alimlerin bu fillerin hitkkmiinii vacip, bazilarinin nedb, diger
bazilarinin ise vakf (duraklama) kabul ettigini belirttikten sonra kendi gériisiinii beyan etmistir. Ona gore,
aksine delil olmadik¢a bu tiir fiiller viiciba isaret eder. Bu tiir fiillerin siibutu ve vacip olusu sem’
(duyma) yéniindedir. Bu duruma su ayet isaret eder: “Ona tabi olun mutlaka hiddyete ulagirsiniz*® Ona
ittiba ise onun fiillerine ve sozlerine tabi olmakla gerceklesir.*

el-Baci, Hz. Peygamber’den (s.a.s) sadir olan fiillerin dini hiikmiiniin kendisine karine bitisik
olanlarin mendup; mendup olmasin gerektirecek bir karine bitisik olmayanlarin ise vacip oldugunu ifade
etmis, sadece “vacip”, sadece mendup ve “tevakkuf” diyenlerin goriislerini ¢esitli agilardan elestirmistir.
Bazilart onun fiillerinin dini hitkkmiiniin fiillerinin zahirinden anlagilmasinin miimkiin olmadigini,
dolayistyla ittibanin gergeklesmeyecegini iddia etmislerdir.®® Ona gore, Hz. Peygamber’den (s.a.s.) sadir
olan fiillerin dini hitkmiiniin vacip olup olmadigi karinelerin bulunup bulunmamasiyla anlagilabilir.
Ciinki ittiba, ancak mendup olan fiilleri mendup olarak yapmakla, vacip olan fiilleri vacip cihetiyle
yapmakla gergeklesir. Sayet onun fiilleri karinelerden uzak olursa ser’i bir hitkiim olarak ilgili fiilin vacip
olduguna hiikmedilir. %

el-Baci, Hz. Peygamber’in Miisliimanlar igin giizel bir 6rnek oldugunu belirten ayeti® onun fiillerinin
viiclibiyeti icin delil gosterir. Ister yasaklama ister ibaha tiiriinde olsun Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ozel
oldugunu gosteren bir karine olmadik¢a onun fillerinin gereginin yerine getirilmesi vaciptir. Nitekim
Imam Malik (6. 179) Hz. Peygamber’e (s.a.s) iktida etmek amaciyla sebzelerde zekat: diisiirmiistiir. Bu
durum Hz. Peygamber’in hiikmiiniin vacip oldugunu gostermektedir. Keza, “Ona ittibd ediniz.”>
ayetindeki emir sigasit vacip hiikmiine, dolayli olarak onun fillerine ve sozlerine ittibd etmenin

% Siileyman b. Halef Ebii’l-Velid el-Baci, el-Miintekd Serhu Muvattdi Malik, (Beyrut: Daru’l-kutubi’l’ilmiyye, 1999), 1/ 46-464.
4 el-Baci, el-Miintekd, 1/ 46-464.

47 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/315.

48 A’raf, 7/158.

0 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/315-316.

%0 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/315-316.

5t el-Baci, Thkdmu I-fusil, 1/315-316.

52 el-Ahzab, 33/21.

3 el-Enam 6/153.

57



viicubiyetine delalet eder. Hz. Omer’in haceru’l-esvedi dperken kullandig1 “Resillullah’in seni optiigiinii
gormeseydim seni Spmezdim.”™ seklindeki ifadeleri; sahdbenin Kabe’ye girerken ayakkabilarmi
cikarmalari, Hz. Peygamber’e (S.a.5.) 0zgii oldugunu gosteren bir karine olmadik¢a onun fillerinin
hiikmiiniin vacip oldugunu gosterir. 5°

el-Baci, Hz. Peygamber’e (s.a.5.) ittibayr emreden emirlerin genel olarak viicuba isaret ettigini
belirtmekle birlikte bir fiilin mendup oldugunun delille sabit olmasi durumunda o fillin dini hitkkmiiniin
mendup oldugunu kabul etmigtir. Ona gore, bir fiil baska bir hitkme isaret eden karinelerden soyutlanirsa
bu durum ilgili fiilin vacip olmasin gerektirir. O “Namaz kildigimi gérdiigiiniiz gibi namaz kiliniz.
hadisini goriigiine delil olarak gosterir. Bu hadis vacip hiikkmiinii gerektirir. Bir delilin onun namazdaki
bazi fiillerinin mendup oldugunu gostermesi, diger fiillerin vacip olmasina engel degildir.%

el-Baci, fiillerin hilkmiiniin kendisinden anlagilmadigindan dolay: fiilin ifade ettigi hikiim
anlagilincaya kadar tevakkuf (beklemek) gerektigini, hiikmii agikliga kavusturulmadan bu fiillerle amel
etmenin cdiz olmadigim diisiinenlerin goriislerini de elestirmistir. Ona goére bu konuda sirf akli olarak
hareket edilmesi dogru degildir. Emir tevakkuf igin degil derhal onunla amel etmek i¢in konur. Bundan
dolay1 6zel bir delil bulundugu durumlar hari¢ her tiirlii seyde Hz. Peygamber’e (s.a.s.) tabi olmak
vaciptir.%®

el-Baci, “Rasulullah ta sizin igin giizel bir ornek vardir.”>

ayetini delil gostererek Hz. Peygamber’in
(s.a.s.) fiillerinin hitkmiiniin mendup oldugunu savunanlari da elestirmistir. Ona gore bu diislinceyi
savunanlar ayeti yanlis anlamiglardir. Kisi, sadece miibah oldugunu bildigi seylerde diledigi sekilde
davranabilir. Fakat mendup olan fiillerde bu sekilde hareket edemez. Zira mendup hitkmii tesvik edilen
fiillerin yapilmasini, yasaklananlardan ise kaginilmasini gerektirir.5°

el-Baci, Hz. Peygamber’den kurbet amaciyla sadir olan fillerin hitkmiinii ittiba temelinde ele almustir.
Ona gore nedbe isaret eden karineler varsa fiilin hilkkmii mendup, karine yoksa vaciptir. el-Baci’in
mendup hitkkmiini viicubiyete yakin bir mertebede ele aldigini belirtmemiz gerekir. Ona gére mendup
hiikmii, ibaha gibi yorumlanmamalidir. Kisi mendup olan fillerde diledigi gibi hareket etmemeli, aksine
ittibay1 gerceklestirecek sekilde hareket etmelidir. Nitekim nasihatname tiiriinden olan ve iki evladina
nasihat etmek amaciyla yazdigi en-Nasihatu’l-velediyye isimli eserinde siinnete ittibayi, iktidia/itaat
baglaminda ele almistir. O, “Resil’e itaat ve O’nu Sevmek” bashig altinda Hz. Peygamber’in
hiikiimlerine boyun egmeyi, onun yolunda yiiriimeyi ¢cocuklarina nasihat etmistir.%*

el-Baci’nin mendub anlayisi genel kabul goren hiikiim teorisindeki besli kategoriden ayrilmaktadir.
Fikih ustiliinde yapilmasi ya da yapilmamasi istenen fiile baglanan hiikiim talebin kesin ve baglayict olup
olmamasina gore farz, haram, mendup, mekruh ve miibah olmak iizere bes kisma ayrilir. Fikih ustiliinde
mendup hukuki bir terim olarak “ser‘an yapilmasi kesin ve baglayici olmaksizin istenen ve terkedilmesi
dini agidan kinanmayan” fiilleri ifade eder.®?

el-Baci genel kabul goren bu anlayistan farkli olarak Hz. Peygamber’den (s.a.s.) sadir olup mendup
olan fiillerin hitkmiiniin vacibe yakin oldugunu savunmustur. “Mendup, yapilmasinda sevap bulunan,
hangi yonden terk edilirse edilsin terkinde ceza bulunmayan, yapilmasi emredilen fiildir.” diye
tanimlamistir.®® Ona gére, mendup yapilmasinda sevap bulunan, bir sekilde terkedildiginde ceza

% Muhammed b. isma‘il Buhari, Sahihu’l-Buhdri (Beyrut: Daru Thyai’t-Turdi’l-* Arabi, 2001), “Hac”, 57; Ebu’l-Hus’ayn Muslim
b. el-Haccac en-Neysabiri, Sahihu Miislim, thk. Halil b. Me’min Seyhén ( Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 2007), “Hac”, 248-251.

% el-Baci, el-Isdre fi usiili’I-fikh, 25.

% Buhari, “Ezan”, 18.

57 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/317.

% el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/318.

% Ahzab 33/21.

80 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/318.

81 Siileyman b. Halef Ebii’l-Velid el-Baci, en-Nasihatu 'I-velediyye (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2000), 19.

62 Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasen Ibn Fiirek, el-Hudiid fi I-usiil, nsr. Muhammed es-Siileymani, (Beyrut: y.y., 1999) 136-137;
Ferhat Koca, “Mendup”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yaymlari, 2004), 29/128-130.

8 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/188.
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gerektirmeyen, emredilen fiillerdir. O, mendubu; “emredilmeyen fiil” diye tanimlayanlara muhalefet
etmek i¢in tanima “emredilen” kaydini diistiigiinii; “yapilmasinda sevap bulunan fiil” kaydinin ise tanimi
tekit ettigini ifade eder.®*

el-Karafl (6. 684/1285) ve Satibi (6. 790/1388) gibi bazi Maliki usilciilerin onun bu yaklagimini
benimsedigini goriiyoruz. el-Karafi bor¢luya mihlet tanimak (vacip) yerine borgtan tamamen vaz
gegmede oldugu gibi bazi hallerde mendubun vacipten daha fazla maslahat igerebilecegini, vacipten daha
faziletli olabilecegini ifade etmistir.%

Satibi’ye gore menduplar vacipler i¢in hazirlayici ve hatirlatici bir role sahiptir. Mesela O, tamamen
terkedilmesinin fert ve toplum hayatinda meydana getirecegi olumsuz etkiler gz 6niine alininca dini
sembol niteligindeki menduplarmn vacipten iistiin olabilecegini savunur.®® el-Bici de bu yaklasima benzer
bir yaklasim sergilemistir. O da tipki Satibi gibi menduplarin tamamen terkedilmesinin olasi olumsuz
etkilerini dikkate alarak mendubun islenmesinde hassasiyet gosterilmesinin gerekli olduguna kani
olmustur.

el-Baci takriri siinneti Hz. Peygamber’in onay1 diye kabul etmistir. Ona gore Hz. Peygamber’in (s.a.s)
huzurunda bir fiil gergeklestigi zaman herhangi bir hosnutsuzluk gdstermemesi, bu durum o fiili
onayladigi anlamma gelir. O buna su hadisi 6rnek gostermistir: “Hz. Peygamber’den (s.a.s.) rivdyet
edildigine gore O (s.a.8.), (dirt rekatl farz namazlarin birinde) ilk iki rekdtta selam vermistir. Bunun
tizerine Ziilyedeyn, namaz mi kisaltildi yoksa siz mi unuttunuz?, demistir. Hz. Peygamber (s.a.s.) ona
itiraz etmemistir.”®

el-Baci’ye gore namazda konusmak, imamin sehiv secdesi yapmasi gerektigini anlamasi igindir. Hz.
Peygamber (s.a.s.) onu bu hususta tasdik etmistir. Bu durum, uyarmak niyetiyle namazda konugmanin
cevazina ve sthhatine isaret etmektedir. Tipki bunun gibi Hz. Peygamber’in (s.a.s.) yasadigi donemde hos
olmayan bir fiil yapilsa, ortaya ¢iksa ve benzeri gizlenmese bu durum o fiilin miibah oldugunu gosterir.
Hz. Peygamber (s.a.s.) doneminde sahabenin at beslemesi ve zekdtim vermemesi bunun agik bir
ornegidir. At beslemek yayginlagsmistir ve hi¢ kimse atlarin zekatini vermemistir. Hz. Peygamber (s.a.s.)
bu duruma herhangi bir miidahalede bulunmamistir.®® Ona gbére Hz. Peygamber’in sahabenin bu
tutumunu yadirgamamasi, atlarda zekatin olmadigimi gostermektedir. Kaldi ki; Hz. Peygamber (s.a.s.)
reddedilen seylerin tasdikleyicisi degildir. Onun miinkiri goriip tasdiklemesi cdiz degildir. Aksi takdirde
bu durum immet i¢in karigikliga; Hz. Peygamber (s.a.s.) i¢in de miinkiri tasdik etmekle ittthama neden
olurdu. Hz. Peygamber (s.a.s.) beyan ve tebligle emrolunmustur.®® Nitekim Hz. Peygamber (s.a.s) daha
sonra atlarda zekat olmadigimn1 acikca beyan etmistir. 7

el-Baci, tearuz ve tercih noktasinda kavli stinnet ile fiili siinnet arasinda bir fark gérmemistir. Her ikisi
de vacip olani gerektirmektedir. Ona gore kavli olanin tevil ve tahsise ihtimalli olmasi, fiil cinsinden
olanin tevil ve tahsise agik olmasi seklindeki yaklagimlar dogru degildir. Hal boyle olunca ister tearuz
edenlerin her ikisi fiil cinsinden isterse s6z cinsinden olsun biri digerine tercih edilmez. Tercih isleminde
baska unsurlar gozetilir.”

el-Baci, soz ile ifade edilmeyen durumlari gostermesi, miisahedenin daha giiglii ve tekit edici olmasi
nedeniyle fiili siinnetin kavli slinnete tercih edilmesi gerektigini kabul edenlerin goriigiinii reddetmistir.

8 el-Baci, Kitdbu 'I-hudid fi’l-usil, 55.

5 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Karafi, el-Furitk (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-’flmiyye, 1998), 2/122-
131.

% Eba Ishak ibrahim b. Miisa b. Muhammed es-Satibi. Muvafakdt (Beyrut: Miiessetu’r-Risale, 2013), 1/ 132-133, 151; Koca,
“Mendup”, 29/128-130.

87 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/323.

88 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/323.

8 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/323.

70 Buhari, “Zekat”, 45, 46.

™ el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/321-322.
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Ona gore kavli siinnet, fiilleri ve durumlari ifade edebilir. Ayrica Hz. Peygamber (s.a.s) bazen s6z bazen
de fiille beyan etme gorevini yerine getirmistir.”

2.3. Siinnetin Kaynag Olarak Haber

Kavli, fiili ve takriri stinnetin nesilden nesle aktarilmasi ancak rivayet ve haberle miimkiindiir. el-
Béac?’in usiliinde siinnetin konumunu dogru sekilde tespit edebilmek igin onun “hadis” iist kavramiyla
ifade ettigi rivayet ve haberlere bakmakta yarar vardir.

el-Baci mensubu oldugu Maliki mezhebinin yaklagimma benzer sekilde siinnetin kaynagi olarak
kendisine ulagan haberleri/rivayetleri, miitevatir ve ahad olmak iizere iki kategoride ele almis, her birine
iliskin detayl1 bilgilere yer vermistir. "3

2.3.1. Miitevatir Haber

el-Baci miitevatir haberi kendisiyle zaruri ilim meydana gelen haber diye tanmimlamis ve miitevatir
habere iligkin bazi 6rnekler zikretmistir. Ona gore namazlarin vakitleri, hdccin ritkinlari, kiblenin beytu’l-
Makdis’ten Kébe’ye cevrilmesi ve buna benzer dinin sidrindan olan seyler; zorunlu olarak bilinen
Bagdat, Mekke ve Horasan gibi sehirler hakkindaki haberler, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) diinyaya gelisi,
Kur’an’in belagat agisindan meydan okumasi gibi haberler kesintisiz sekilde nesilden nesle nakledildigi
icin miitevatir haber olup kesin hiikiim bildirirler. *

el-Baci’ye gore miitevatir haber, itikat ve amel bakimindan kesin bir delil olup kendisiyle zaruri ilim
meydana gelir.” Miitevatir haber s6z konusu oldugunda gerek haber verenlerin giivenilir kabul edilmesi
gerekse haberin her tiirlii siipheden uzak olmas: konusunda herhangi bir ihtilaf yoktur.”® Tevatiir yoluyla
olusan ilim siiphelere maruz kalmadigindan ve kendisine siiphe ariz olmadigindan, miitevatir haberle
olugan ilim nazari/zanni degil zaruri/kati bir ilimdir.”’

el-Baci’ye gore miitevatir haberle zaruri ilim meydana gelebilmesi i¢in haberi rivayet eden ravilerin
ti¢ sifat1 haiz olmas1 gerekir. Bu ii¢ sifat bir arada bulundugu zaman onlarin verdigi haberle zaruri ilim
meydana gelir. Bu sifatlarin ilki akildir. ikincisi, haber verilenin bilgisine zorunlu olarak sahip olma ve
liglinciisii ise ravilerin belli bir sayiya ulasmalaridir.”

el-Baci, tevatiiriin olugmasi i¢in rivayet edenlerin sayisiyla ilgili tartigmalara yer vermis, kendisi belli
bir saytyr sart kosmaktan kacinmustir. ° O, tevatiiriin en az sayismi bilmedigini, bunun nasil tespit
edilecegi hakkinda kesin bir kistasa sahip olmadigini, belli bir sayidan olusan grubun verdigi haberle
zaruri ilmin olugsmamasinin da miimkiin oldugunu, kag kisinin haberiyle kesin ilim olusacagina dair kesin
bir belirleme yapamayacagini sdylemistir.

Onun belli bir say1y1 sart kogsmadan kaginmasinin nedeni haberi rivayet edenler arasinda mukallit ve
zanna gore hareket edenlerin olabilecegi ihtimalidir. Bu durumda yapilmas: gereken sey, ravilerin genel
durumu bilininceye kadar tevakkuf etmektir.8!

2.3.2. Ahad Haber

Kaynagr Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ulasip ulagmamasi agisindan ilk donemlerden itibaren
rivayetler/haberler ¢esitli acilardan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Rivayetlerin sihhat derecesini

72 el-Baci, [hkdamu I-fusil, 1/321-322.

8 Ebii’l-Velid el-Baci, fhkdmu I-fusil, 1/442; Ebii’l-velid el-Baci, el-Iydre fi usiili’l-fikh, 26; Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/519-535;
Sik, Maliki Mezhebi Fikih Usilciilerine Gore Siinnetin Klaynagi Olarak Haber, 60.

™ el-Baci, Ihkamu I-fusiil, 1/442; el-Baci, el-Isire fi usili’l-fikh, 26; Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/519-535; Sik, Maliki Mezhebi
Fikih Usiilciilerine Gore Siinnetin Kaynagi Olarak Haber, 60.

s el-Baci, Kitdbu'I-hudid fi l-usil, 96.

™ el-Baci, Ihkamu’l-fusil, 1/442; el-Baci, el-Isdre fi usili’l-fikh, 26; Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/519-535; Sik, Maliki Mezhebi
Filah Usiilciilerine Gére Siinnetin Kaynagi Olarak Haber, 60.

7 el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/326.

™ el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/328.

™ el-Baci, [hkdamu I-fusiil, 1/330.

8 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/333.

8% el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/333.
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degerlendirmek amaciyla yapilan tasniflerin en bilineni miitevatir ve ahad haber geklinde yapilanidir. Bu
tasnif genel olarak kabul gdrmiistiir.%

2.3.2.1. Ahad Haberin Tanim

Ilk dénemlerde ahAd haber kavrami, “bir kisinin rivayet ettigi hadis”leri ifade etmek icin
kullanihiyordu. Ustle dair ilk eseri telif eden Imam Safii (6. 204) de bu baglamda ahad haberi, “Hz.
Peygamber’e veya ondan sonraki bir sahsa ulasincaya kadar bir kisinin bir kisiden rivayet ettigi haber”
seklinde tarif etmistir.%® Fakat sonraki dénemlerde 4had haber kavramu, ravi sayisina bakilmaksizin
miitevatirin sartlarina hdiz olmayan biitiin haberleri ifade etmek igin kullanilmstir.®* Kaynagmi imam
genel yaklasimini temsil etmektedir.85 Hanefiler ise miitevatir ile 4had haber arasinda “meshur hadis”
diye ifade ettikleri bir hadis tiriiniin bulundugunu ifade etmis; bu tasnife bagli olarak ahad haberi,
“miitevatir ve meshur derecesine ulasmayan hadis” diye tanimlamislardir.2® Hanefilere gére ahad haberle
miitevatir haber arasinda bulunan meshur hadis, her tabakada ravileri {icten asagi diigmeyen hadis
demektir. Buna “miistefiz hadis” de denir. Onlara goére ahdd haber zan ifade derken meshur hadis,
kuvvetli zan diger bir ifadeyle ilm-i tuma'nine ifade eder.®’

el-Baci ¢ogunlugun yaklagimina uygun sekilde dhad haberi degerlendirmistir. Ona goére, ahad haber,
tek kisinin rivayeti olup kendisiyle belli sartlar gergevesinde amel edilen haberdir.2 Onun tanimu, ilk
donem hadis alimlerinin “her tabakadan tek kisinin rivayeti” seklindeki tanimina benzemektedir. Zira
sonraki donem hadisciler ahad haberi “miitevatir seviyesine ulasmayan haber” diye tantmlamsgtr.%

el-Baci, usilciilerin haber-i vahidi, “Haber verilen agisindan zorunlu olarak bilgi olusmayan haber
tiirtidiir.” seklinde tanimladiklarini kaydetmistir.*

2.3.2.2. Ahad Haberle Amelin Sartlar

el-Baci’ye gore ahad haberle amel i¢in bazi sartlarin bir arada bulunmasi gerekir. Bunlarin bir kismi
haberin kendisi diger kismi ise haberi nakledenle ilgilidir. Haberin kendisiyle ilgili 6zel bir baslik
acmamustir. Yukarida zikrettigimiz bilgilerden onun ahad haberin senedinin durumunu dikkate aldigi
sonucuna ulagilabilir. Su kadar var Ki; o Hanefilerin rivayetin umumu’l-belva ile ilgili olmamasi sartint
kabul etmemistir. Ona gore sahabe bir haber rivayet edip onunla ameli terk etmesi ahad haberle amel
etmeye engel degildir. Hz. Peygamber’den bir haber varit oldugunda nesh eden bir delil mevcut degilse
sahabenin ve digerlerinin ona imtisal etmesinin vacip olmast onun goriisiiniin delilidir. Birinin &had
haberi terk etmesi, haberin kendisine ulasandan hiikmiin farziyetini sakit eden nedenlerden biri degildir.
Bundan dolay1 o, bir kéleyle evli cariye azat edildiginde muhayyer birakilacagini esas alan Ibn Abbas’m
rivayet ettigi ahad haberle istidlalde bulunmugtur.®!

O, hadisi nakledenlerin haiz olmasi gerekli olan sartlar1 ise su sekilde dzetlemistir: “Hadisi nakledenin
duyduklarini bilmesi/anlamasi gerekir. Hadisi duydugu giin biiluga ermis, eda ettigi giin ise adalet sahibi
olmalidir. Adalet sahibi kisi farzlar1 eda etmesiyle, emredilenlere imtisal etmesiyle ve miiruet ya da dinin

8 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, Tiirkive Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/355.

8 Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risdle, (Kahire: y.y., 2005), 422.

# Talat Kogyigit, “Ahad Haberlerin Degeri”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 14 (1966), 131.

8 eg-Safii, er-Risdle, 369-370.

8 Fahru’l-islam Ali b. Muhammed el-Hanefi Pezdevi, Kenzu 'l Vusil ild Ma rifeti’l-Usiil (Usiilu 'I-Pezdevi) (Karagi: y.y., ts.), 2/370.
87 Ebd Ali es-Sasi, el-Usal (Beyrut: y.y., 1982), 269, 272; Ebti Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, el-Fusil fi'l-usii/ (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-flmiyye, 2010), 1/175.

8 el-Baci, fhkamu I-fusil, 1/442; el-Baci, el-Isdre fi usili’l-fikh, 26; Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/519-535; Sik, Maliki Mezhebi
Fikih Usiilciilerine Gore Siinnetin Kaynagi Olarak Haber, 60.

8 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1990), 7/ 287-300; Ebubekir el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye fi
(ma ‘rifeti usili) ‘ilmi’r-rivaye (Medine: el-Mektebetu’l-Iimiyye, ts.), 16-20; Ebd Hamid Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfi (b.y.:
Daru’l Kutubi’l-ilmiyye, 1993), 112-132; Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, Tiirkiye Diyanet Vakf Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlar , 1996), 14/349-352.

0 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/325.

%t el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/368.
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uygun gormedigi, yasakladig1 seyleri yapmaktan kaginmasiyla bilinir. imam Malik’in genel ve Imam
Safii’nin ise meshur goriisii bu sekildedir.”%?

2.3.2.3. Ahad Haberin Bilgi ve Amel Degeri

el-Baci’ye gore kesinlik bildirmedigi i¢in ahad haberle zaruri ilim hasil olmaz.®® Ahad haber ilim degil
amel gerektirir. Haber verenler kalabalik bir grup olsa dahi bu bdyledir.** O, imam Malik’in, birgok
beldenin aliminin, Maliki mezhebi alimlerinin ¢ogunlugunun, Safii ulemasi ile Hanefi ulemasinin
cogunlugunun aym goriisii kabul ettigini ifade ederek kendi goriisiiniin isabetli oldugunu sdylemistir.%

el-Baci ilim ve amel gerektirip gerektirmemesine gore &had haberi kendisiyle ilim olusan ve
kendisiyle ilim olusmayan ahad haber olmak {iizere iki kisma ayrrmistir. Kendisiyle ilim olusan ahad
haberin alt1 seklini siralamigtir. Ona gore; Allah’in kendi zati hakkindaki dogru haberler, elinde
mucizeler oluganin haberi, mucize gdsteren birinin mucize gdsteren baska birine dair verdigi haberler,
birinin Hz. Peygamber’in (s.a.s.) huzurunda bir séz sdylemesi ya da bir sey yapmast halinde Hz.
Peygamber’in bunu onaylamasi yoluyla olusan haber, birinin bir gurup sahabenin gérmesi ve bilmesine
dayali olarak verdigi habere sahabeden higbirinin itiraz etmemesi ve immetin kabulle karsiladigi haberler
kendisiyle ilim hasil olan 4had haberin tiirleridir. {lim gerektirmeyen ahad haber ise miisned ve miirsel
olmak iizere iki kisma ayrilir. Isnadiyla Peygamber’e ulasan haberler miisned olup nakledenin ve haberin
baz1 6zellikleri haiz olmasi sartiyla bu haberlerle amel etmek vaciptir.® ilim gerektirmeyen ahad haberin
ikinci kismi olan miirsel haber ise ravilerinin bir kisminin zikredilmemesi sebebiyle senedi kopuk olan
haber demektir.*’

el-Baci, senedin durumuna goére miirsel haberin hitkmiiyle ilgili goriisleri zikretmistir. Ona gore irsal
yapanin dikkatli olmayip hem giivenilir ravileri hem de giivenilir olmayanlar1 diigiirdiigli miirsel haberin
gerektirdigi seyle amel edilmemesinde herhangi bir ihtilaf yoktur. Fakat sadece giivenilir ravileri irsal
ettigi (diisiirdiigii) bilinen bir ravinin rivayetiyle amel edilir. imam Malik, Ibrahim en-Nehai (6. 96/714),
Sald b. Miiseyyeb (6. 94/713), Hasan el-Basri (6. 110/728) ve Ebl Hanife (6. 150) gibi alimlerin
¢ogunlugu bu yonde goriis bildirmistir. Ona gore sahdbe ve tabiinin bunun lizerine icma etmesi sadece
giivenilir ravileri irsal ettigi (diisiirdiigii) bilinen bir ravinin rivayetiyle amelin cdiz oldugunun delilidir.%

el-Baci miirsel haberle amelin cevazi sadedinde, Fukahd-i Seb’a’nin, Medinelilerin, Samlilarin,
Kufelilerin ve Basralilarin 6nde gelenlerinin tamaminin hadisi irsal ettigini ve onu miirsel sekilde rivayet
ettigini sdylemistir. O ayrica Miirsel haberin nakli konusunda insanlarin icma ettigini, miirsel haberin
gerektirdigiyle amel olmadigi takdirde onu nakletmenin, rivayet etmenin ve onunla mesgul olmanin bir
faydas1 olmayacagim belirtmistir.%

Yukaridaki tasniften de gorildiigi lizere el-Baci, ilim gerektirmemekle birlikte ahad haberin bazi
konularda kendisiyle amel etmenin gerekli oldugu sonucuna ulagmistir. Ona gore sahabenin ahad haberle
amel etmenin sahih olduguna iligkin icma1, ahad haberi reddettigine dair onlardan herhangi bir rivayetin
gelmemesi ve rasit halifelerin bazi hitkiimlerinde ahad haberi delil kabul etmesi ahad haberle amel
etmenin caiz oldugunu gostermektedir. Hz. Omer; mecusi’nin diyetinin belirlenmesinde!®, cenin
kisasinda gurreye hiikkmetmesinde'®!, kadinin 6len kocasimin diyetine varis olmasina hiikkmetmesinde 4had
haberle amel etmistir. Keza Hz. Omer, Hz. Osman ve bir gurup sahabenin iltika-u hitaneynde Hz.

9 el-Baci, fhkdamu I-fusil, 1/368.

9 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/269.

% el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/325.

% el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/331.

% el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/336.

7 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/355.

9 el-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/355.

9 el-Baci, fhkdamu I-fusil, 1/355.

100 yakub b. ibrahim el-Enséri Eba Yiasuf, Kitabu 'I-Asdr, thk. Ebi’-Vefa el-Afgani (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1936), 220.
191 B David, “Diyat”, 19; Tirmizi, “Diyat”, 15; Nesai, “Kasame”, 39.
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Aise’nin haberini kabul etmeleri’®2, Hz. Osman’in Feria bnt. Malik’in haberiyle siiknd hakkina
103 Kuba halkinin bir kisinin haberiyle namazda Kébe’ye yonelmeleri a4had haberle!** amelin
ciiz oldugunu gosteren diger drneklerdir.1%

hiitkmetmesi

el-Baci, Hz. Peygamber’in (s.a.s) din iglerini gerceklestirme, akitlerin geregini yerine getirme ve
zekatt toplama gibi hususlarda gorevlilere, hakimlere ve ulaklara(haberci) yetki vermesi dhad haberle
amelin vacip olduguna isaret ettigini sOylemistir. Keza Hz. Peygamber’in Hz. Ebl Bekir’i
vazifelendirmesi, Hz. Omer’i zekatlar1 toplamak icin gorevlendirmesi, Muaz b. Cebel’i Yemen’de
gorevlendirmesi ahad haberin delil oldugunu gostermektedir. Ay sekilde Hz. Peygamber’in Osméan b.
Affan’1 Mekke’ye elgi ve dgretici goreviyle gondermesi, Kays b. Asim, Malik b. Nuveyra, Zuberkan b.
Zeyd, Zeyd b. Harise, Amr b. As, Amr b. Hazm, Abdurrrahman b. Avf ve Ebi Ubeyde’yi zekatlart
toplama ve tahsildarlikla vazifelendirmesi bunun 6rneklerinden birkagidir. Ahad haberle amel vacip
olmasaydi Hz. Peygamber’in her bir is i¢in tek bir gorevliyi vazifelendirmesi caiz olmazdi.%
O, kisinin bilmedigiyle amel etmesinin cdiz olmayacagi, bu durumun “Hakkinda bilgi sahibi

”107 ayetine aykiri olacagn gerekcesiyle itiraz edenlere; miiftiiniin sdzii,

olmadigin seyin pegine diisme.
sahitlerin sehadeti gibi bazi hallerde ilim olugsmadigi halde amelin gerekli oldugunu savunarak onlarin
itirazlarina cevap vermistir.%®

el-Baci’in usil anlayisinda ahad haber olduk¢a genis bir igleve sahiptir. Ona gore ahad haber ayetlerin
ve miitevatir haberlerin miicmelini agiklayabilir.’%® Bunun yani sira asagida genis sekilde agiklanacagi
lizere Kur’an’1in umumunu tahsis edebilir. 110

el-Baci, ahad haberin Kur’an’in umumunu tahsis edebilecegini Malikilerin ¢ogunlugunun buna cevaz
verdigini zikretmis ve bu hususta bazi 6rneklere yer vermistir. Ona gore miras ayetlerinin umumi
anlamiin “Misliiman kéfire, kafir miislimana varis olamaz.” hadisiyle tahsis edildigine ve “Kadinlardan

hosunuza gidenlerle evleniniz.”!? 112

ayetinin “Kadm halasinin ve teyzesinin iizerine nikdhlanmaz.
hadisiyle tahsis edildigine dair icmd’in olugmast bunun 6rneklerindendir. Ayrica Fedek bagim istedigi
sirada Hz. Ebl Bekir, Hz. Fatima’ya “Biz peygamberler toplulugu miras birakmayiz, bizim biraktigimiz
mallar sadakadir.” 3 hadisiyle karsilik vermis ve kimse bunu yadirgamanustir. Bu rivayet, Kur’an’in
umumunun ahad haberle tahsis olmasinin 6rnegidir. Ilgili érnekler 4hdd haberin Kur’an’in umumunu
tahsis edebilecegine isaret eder.*

el-Baci, ahad haber siibut ve delalet agisindan kesinlik ifade etmemesine ragmen Kur’an’in umumunu
tahsis etmesinin bazilar1 tarafindan bir celiski gibi goriinecegini on gordiigii icin [hkdamu I-fusil’de bu
konuya yer vermis, soru-cevap tarzinda ahad haberin Kur’an’1 tahsis ettigine dair goriislerini acikliga
kavugturmugtur. O, Kur’an’in dhad haberle terk edilmesine dair giindeme gelebilecek itirazlara cevap
vermistir.**

el-Baci’ye gore ahad haber zan bildirse de onunla amel etmenin zorunlulugu, amel edilmesi zorunlu

olan delille sabittir. Kur’an’m hiikmiiyle sthhati kesin olan delil, kendisiyle amel edilmesinin zorunlulugu

192 Miislim, “Hayz”, 22.

193 Eba Davad, “Talak” 44.

%4 Ornek igin bkz.: Buhari, “iméan”, 30; “Salat” 31.
105 g|-Baci, [hkdmu I-fusiil, 1/340-341.

106 g|-Baci, Ihkdmu I-fusiil, 1/340-341.

107 e]-isra 17/36.

108 g|-Baci, [hkdmu I-fusiil, 1/330.

109 e|-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/312.

10 e|-Baci, Ihkdmu I-fusiil, 1/268.

111 en-Nisa 4/3.

12 Byhari, “Nikah”, 28; Ahmed b. Su‘ayb el-Hurasani en-Nesai, es-Siinen, thk. Halil b. Me’m@n Seyha ( Daru’l-Ma‘rife, Beyrut,
2007), “Nikah”, 14.

113 Byhari, “Humus”, 1; Miislim, “Cihad”, 49.

14 o|-Baci, [hkdmu I-fusil, 1/268.

15 e|-Baci, Ihkdmu I-fusil, 1/269.
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konusunda esittirler. Kur’an’in siibutu agisindan kesin olmakla birlikte, bazi ayetlerin delaleti zanni
bazilarin ise kat’idir. Stinnetin hususu (has hikkmii) onun kapsaminda bulunmayan baska bir hiikmi
getirmesi miimkiindiir. Stinnetin hususu, igerdigi seyden bagkasina ihtimalli degildir. Nitekim ayni durum
icma ile 4had haberin tearuz etmesinde de gegerlidir. Icmanm icerdigi seye delaleti kesin ve haberin neshi
miimkiin oldugundan icma ahad habere takdim edilir.

el-Baci, ahad haberin Kur’an’1 tahsis etmesini siibut degil, delalet agisindan degerlendirmistir. O,
Kur’an’in deléletinin umumi olabilecegini, diger bir ifadeyle ayni anda bir¢ok hiikkme delalet etme
ihtimalini icerebileceginden dolayr ahad haberin onun genel anlamimi daraltabilecegi goriisiini
benimsemistir. Aslinda o iki delil arasinda derece bakimindan bir kiyds yapmamakta, haberin delaletinin
kesinligini Kur’an’in deléletinin zanniligine tercih etmektedir. Nitekim o bu baglamda; Kur’dn siibut
agisindan kesindir. Oysa dhdad haber kesin degildir. Kur’dan in siinnetle tahsisinin cevazi daha sonra sabit
olmus ve yerlesik hale gelmistir.'*" diyerek bu konudaki genel yaklasima dikkati ¢ekmistir. Onun ustl
anlayisinda ahad haberin islevsel olmasinin bir diger nedeni ahad haberin ilim degil amel bakimindan
sorumluluk gerektirmesidir.**® Onun, naslar1 ve rivayetleri, ameli tespit etmek igin titizlikle inceledigi,
naslar1 ve rivayetleri bu ¢ergevede kritik ettigi soylenebilir.

el-Baci, ahad haberle sabit olan siinnet amelle catistigi zaman ameli tercih etmis, kiyasla ¢atigmasi
halinde ise mezhepte yaygin olan genel goriisten ayr bir goriis benimsemistir.’® O, el-Bakillani (6.
403/1013) gibi kiyasmn ahad habere tercih edilmesi gerektigi goriisiindedir.'?°

2.4. Delil Hiyerarsisi ve Siibut Acisindan Siinnetin Konumu

el-Baci, fikih ustiliinde genel kabul goren delil hiyerarsisini esas alarak siinneti asli delillerden biri
kabul etmistir. Ona gore deliller 6ncelikli olarak asli delil, ashin akledilmesi ve istishabu’l-hal olmak
lizere lic kisma ayrilir. Asli deliller de kendi arasinda; Kur’an, siinnet ve icma olmak iizere iige ayrilir.*?

Stinnetin delil degeri ve diger deliller arasindaki konumu usil tartismalarinin 6nde gelen konularindan
biridir. Siinnetin Kitab delilinden sonra gelen bir delil oldugu konusunda farkli bir gériis olmamakla
birlikte stinnetle Kitab delilinin arasindaki irtibat noktasinda farkli degerlendirmeler mevcuttur.

el-Baci, stnneti Kur’an vahyi disinda konumlandirmamakta; siinnetin de dolayli olarak Allah’in
iradesine riicu ettigini diigiiniir. Ona gore, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) soziiyle sabit olan ile Allah’in
kelamiyla sabit olan Kur’an’in nasstyla sabit olmug gibi olur. “Allah’a itaat ediniz ve Resulullah’a itaat
ediniz.”*? ve “Resuliin ¢agrisini aranizda, birinizin digerini cagirmasi gibi gérmeyin. Aranmizdan gizlice

123 ayetleri bu gercegin naslardaki delilleridir.'?*

swigip gidenleri Allah elbette bilir.
el-Baci’ye gore bazi ayetler'® Allah’a itaati farz kildig: gibi Resiil’iine de itaati farz kilmustir. Allah,
bazi ayetlerde kendisine yapilan itaati Res(l’line itaate baglamistir. Hz. Peygamber’in emrettiklerinin
yapilmasini, yasakladigi seylerden kacimlmasini emretmisti. Ummete indirilenin beyan edilmesi
gorevinin Resil tarafindan iistlenildigini haber vermistir.'?
O, hiikiimlere riza gosterme, hiikiimlerin geregini yerine getirme konusunda Allah ile Hz.

127

Peygamber’in verdigi hiikim arasinda herhangi bir ayrim yapmamustir. Ona gore, “O kisisel

116 el-Baci, Thkdmu I-fusiil, 1/269.

W el-Baci, Thkdamu l-fusiil, 1/271.

18 el-Bact, Thkdamu I-fusiil, 1/312.

19 el-Baci, Thkdamu I-fusiil, 1/1442.

120 Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/519-535.

121 e|-Baci, Thkdamu l-fusiil, 1/38.

122 Maide 5/92.

128 en-Niir 24/63.

124 e|-Baci, Kitdbu 'I-hudid fi’I-usil, 54.

125 en-Nis 4/59; el-Hasr 59/7; en-Nisa 4/59.

126 el-Baci, el-Isdratu fi usiili’l-fikh, 21.

127 el-Baci, el-Isdratu fi usiili’l-fikh, 21; Mehmet Sait Uzundag, “Ebi’1-Velid El-Baci’nin (0. 474/1081) Hadis ve Siinnet Ile flgili
Goriisleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Turkish Studies 13/17 (2018), 321-337.
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arzularina gore de konusmamaktadir. O, kendisine indirilmis vahiyden baska bir sey degildir.”'?® ayeti

Kur’an’a itaatin viiclbiyetine isaret ettigi gibi siinnete itaatin viiclibiyetine de isaret eder.'?®

el-Baci siinnetin konumunu nesh teorisine gore degerlendirmis, siinnetin Kur’an, ahad haber vediger
delillere gére durumunu bir delili neshetmesi ya da bir delil tarafindan nesholmasi zaviyesinden ele
almigtir. Ona gore, Kur’an’in siinnet tarafindan nesh edilmesi akli olarak ve ser’an miimkiindiir. O,
Ihkdmu’l-fusil isimli eserinde Kur’an’in miitevatir siinnetle nesh olup olmamasi konusunda ihtilafin
oldugunu, alimlerin ve fakihlerin ¢ogunlugunun bunun akil ve nakil agisindan caiz gordiiglini
zikretmistir.3

Ona gore Kur’an’in slinnetle neshi aklen miimkiindiir. Bunun delili, Kur’an ve miitevatir stinnetin her
ikisiyle sabit olan bir hilkkme delaleti konusunda kesinlik ve ilim agisindan durumunun esit oldugunun
bilinmesidir. Her ikisi Allah’in indindendir. Kur’an’in Kur’an’la neshi miimkiin olduguna gore Kur’an’in
miitevatir siinnetle de neshi miimkiindiir.** Kur’an’in tamaminin siinnet ile nesholmasi halinde niibiivvet
delili ortadan kalkmaz. Ciinkii niibiivvet delili, onun agisindan zahirdir. Ummet onun benzerini
getirmekten acizdir. Hz. Salih’in devesinin dldiiriilmesinin niibiivvet delilini iptal etmedigi gibi siinnetin
neshi delili niibiivveti iptal etmez. Keza Hz. Musa’nin asasi deniz yarildiktan sonra oldugu hal iizerine
geri donmiis; bu durum, onun mucizesini batil kilmamistir. Bu olus, onun niibiivveti i¢in bir delil
niteligindedir.**?

el-Baci, Kur’dn’in siinnetle neshinde siinnetin kaynagim ilahi beyana dayandirmistir. Zira o,
Kur’an’in Kur’an’la neshedilmesine delil gosterilen ayetin'®® Kur’an’in siinnetle nesh edilmesine de delil
gdstermistir.'** el-Baci, nass agisindan Kur’an’in siinnetle nesh edildigi gergeginin sabit oldugunu agikca
kabul eder. O, buna dair 6rnekler vermistir. S6z gelimi ona gore “Allah her hak sahibinin hakkini
vermistir. Varise vasiyet yoktur.”'®, hadisi “Vasiyet anne-babaya ve akrabalaradir.”***  Aayetini
neshetmistir.*¥’

el-Baci, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) risalet gorevini icra etmesi bakimindan siinneti ayetlerle benzer
sekilde konumlandirir. Siinnetin Kur’an’1 nesh etmesi konusunda ifade ettikleri onun bu konudaki
yaklagimimi agik¢a ortaya koyar. Ona gore, Hz. Peygamber (s.a.s.) gercek anlamda siinnetiyle bazi
beyanlar1 neshetmemistir. Siinnetiyle Allah’in ayetinin hilkmiinii neshettigini agiklamistir. Bununla
birlikte ister Kur’an’la isterse siinnetle olsun nesh gercek anlamda yalnizca Allah’a izafe edilir.'®®

el-Baci her ne kadar alimlerin biiylik cogunlugunun Kur’an’in siinnetle neshini kabul ettigini sdylese
de Sibai bu konuda iki goriisiin oldugunu, cumhurun Kur’an’in siinnetle neshini kabul etmedigini, EbQ
Hanife ve birkag¢ alimin bunu kabul ettigini ifade eder.'®® Dolayisiyla onun bu konuda kendi mezhebinden
ayrildigi, bu konuda cumhurun goriisiinden ayr1 bir goriis benimsedigini sdyleyebiliriz. Bu durum, onun
Kur’an’in konum itibariyle stinnetten daha diisiik bir konumda kabul ettigi anlamina gelmemelidir. Zira o
genel kabul goéren anlayisa uygun olarak Kur’an’in derecesinin siinnetin derecesinden daha yiiksek

oldugunu kabul etmistir. 140

128 En-Necm 53/3.

12 el-Baci, Thkdamu’l-fusiil, 1/422-423; Uzundag, “Eb’l-Velid El-Baci’nin (0. 474/1081) Hadis ve Siinnet ile Tlgili Gériisleri
Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, 325.

130 el-Baci, [hkdmu 'I-fusil, 1/421.

131 e|-Bact, [hkdmu’I-fusiil, 1/422-423.

132 g|-Bact, [hkdamu’I-fusiil, 1/422-423.

133 Nahl 16/101.

%4 el-Bact, [hkdamu’I-fusiil, 1/423.

1% Siileyman b. el-Es’as es-Sicistini Ebi Davud, es-Siinen (Dimask: Mektebetu Ibn Hazm, 2004), “Vesaya”, 6; Ebi Isi Muhammed
b. Isa b. Sevre Tirmizi, es- Siinen, thk. Yusuf el-Hac Ahmed ( Dimask: Mektebetu ibn Hacer, 2004), “Vesaya”, 5.

1% g|-Bakara 2/180.

W7 el-Baci, Thkamu I-fusiil, 1/424.

138 e|-Bact, [hkdamu’I-fusiil, 1/427.

1% Sibai, es-Siinnetu ve Mekdnetuha fi Tesrii’l-Islam, 431.

10 e|-Bact, [hkdamu’I-fusiil, 1/431.
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el-Baci’nin usdl anlayiginda Kur’an’in siinnetle nesholmasi miimkiin oldugu gibi siinnetin Kur’an’la
nesh olmasi oncelikli olarak miimkiindiir.!*! el-Baci’ye gére ahad haberin ahad haberi nesh etmesi
konusunda herhangi bir ihtilaf yoktur. Ona gore {izimle yapilan ickinin miibah kilinmasindan sonra
yasaklanmasi, mut’a nikdhinin miibah olmasindan sonra haram kilinmast bunun érneklerindendir. Kur’an
ve miitevatir stinnetin ahad haberle neshedilmesi konusunda ise ihtilaf oldugunu; bir gurubun bunun aklen
miimkiin olmadigini savundugunu, diger bir gurubun ise bunun aklen miimkiin oldugunu savundugunu
zikretmistir. O, bu ikisinden ayri olarak bunun ser’an miimkiin oldugunu, Hz. Peygamber’in hayatinda
orneginin bulundugunu savunan goriisiin daha isabetli oldugunu séylemistir. Ona gore Beytii’l-Makdis’e
yonelmeyi Hz. Peygamber’in getirdigi dinin zaruri bir pargasi olarak bildikleri halde Kuba halkinin bir
kiginin getirdigi haberle kibleyi degistirmeleri bunun 6rneklerinden biridir. 42

el-Baci, Kur’an’in umumunun &had haberle tahsis olabilecegini kabul eder. O bu konuda cesitli
deliller zikreder. Onun goriisiiniin delili, miras ayetlerinin, “Miisliiman kafire, kafir Miislimana varis
olamaz.”**® hadisiyle tahsis olmasi konusundaki icmAdir. Bunun yami sira, “Kadinlardan hosunuza

144 yetinin “Kadin halasmin ve teyzesinin {izerine nikdhlanmaz.”'% hadisiyle tahsis

gidenlerle evleniniz.
olduguna dair icma da bunun bir delilidir.246

el-Baci, konuyu tartistigi yerde goriisiinii su sekilde sonuca baglamistir: “Eba Bekir, Hz. Fatima’ya
kars1 “Biz peygamberler toplulugu miras birakmayiz, bizim biraktigimiz mallar sadakadir.” hadisiyle
ihticacta bulunmustur. Kimse bu durumu yadirgamadi. Bu durum, Kur’an’m umumunun &had haberle
tahsis olmasinin érnegidir. Bunun miimkiin olabilecegine isaret eder.”4’

Sonug¢

el-Baci, Maliki mezhebine mensup 6nemli bir usilcii ve hadis¢idir. Telif ettigi usil kitaplarryla Maliki
mezhebinin usil anlayisina ve el-Miinteka isimli eseriyle el-Muvatta’in anlagilmasina 6nemli katkilarda
bulunmustur.

el-Baci, usile dair eserlerinde fikih usiiliiniin tanimi, konusu ve kapsamina dair bilgi vermis; ustliinde
dayandig1 delilleri sistematik bir sekilde ele almis ve incelemistir. Genel anlamda delilleri; asl, aslin
akledilmesi ve istishabu’l-hal olmak iizere ii¢ ana kisimda ele almustir. el-Hudiid isimli eserinde ilgili
delilleri 6zet seklinde; el-fhkdmu’l-fusil de ise genis sekilde ele almistir. Usil anlayisinda rivayete
dayanan Kitab, siinnet, sahabe kavli ve icma delilleri 6nemli bir mevkiye sahiptir. Yoruma dayanan ve
tali konumda olan diger delilleri ise naslarin 15131inda degerlendirmistir. Cedel ve hilaf yontemiyle yazilan
el-fhkdam’da her ne kadar yoruma ¢ok fazla yer verdigi goriilse de onun yorumlarinin ve miidafalarinin
daha ¢ok asli delilleri ve rivayete dayanan delilleri ispat amacina matuf oldugu sdylenebilir. Onun
istihsan1 zayif bir delil olarak gérmesi ve amel-i ehl-i Medine’yi 6ne ¢ikaramamasi dikkate deger bir
husustur. Bu agidan mensup oldugu mezhebin genel yaklagimindan ayri bir tutum sergilemistir.

el-Baci, siinneti digerleri Kur’an ve icma olan asli deliller arasinda zikretmistir. O usile iliskin
eserlerinde siinneti sozliik ve terim olarak tanimlamig; Hz. Peygamber’in (s.a.s.) fiillerini kavli, fiili ve
takriri olarak ii¢ kisma aywrmustir. Siinnetin kaynagi olarak haberi miitevatir ve ahad seklinde iki ana
kisimda ele almistir. Ona gore miitevatir zaruri ilim bildirmekle birlikte ahad haber bazi sartlari haiz
olmak kaydiyla amel bildirir. Ahad haberin genel anlamda ilim degil, ameli gerektirdigini kabul etmis;
ahad haberle amel edildigini gosteren cesitli 6rnekler zikretmistir. O, siinneti ittiba ve iktida temelinde ele
almig, bazi ayetleri delil gostererek Hz. Peygamber’e (S.a.s.) itaati Allah’a itaat gibi degerlendirmistir.

W el-Baci, Thkamu I-fusiil, 1/431.

2 el-Baci, Thkamu I-fusiil, 1/442.

143 Buhari, “Hacc”, 44; “Megazi”, 48; Miislim, “Feraiz”, 1; Eb Davud, “Feraiz”, 10.

144 en-Nisa 4/3.

145 Buhari, “Nikah”, 27; Miislim, “Nikah”, 37-38.

18 e|-Bact, [hkdmu’I-fusiil, 1/269; Erturhan, “Ebu’l-Velid el-Baci ve “Ihkamu’l-Fustl i, 242.

W7 el-Bact, [hkdamu’I-fusiil, 1/269; Erturhan, “Ebu’l-Velid El-Baci ve “Ihkamu’l-Fusil”ii?, 242-243.
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el-Baci’in usiliinde siinnet gli¢lii bir konuma sahiptir. Stinnet Kur’an’in miicmelini agiklar; mutlakini
takyid eder. Genel kabul goren goriisten ayri olarak el-Baci siinnetin Kur’an’1 neshedebilecegini kabul
etmis, bunun aklen ve naklen sabit oldugunu ileri siirmiigtiir. Bunun temel nedeni beyan gorevi agisindan
stinneti Kur’an’dan ayr1 bir delil olarak kabul etmemesi; siinnete ittibain vahye ittibaya yakin oldugunu
kabul etmesidir. O toplumda yerlesik olan “yapilmasinda sevap bulunan, terkinde giinah olmayan” siinnet
tasavvurundan farkli bir goriis savunmus, siinnete ittibain viicibiyete yakin degerlendirmistir.
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