OSMANLI DEVLETI’NDE SiYASAL iKTiDAR UNSURU OLARAK
HAREM

HAREM, AS A PART OF POLITICAL POWER IN OTTOMAN STATE
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Oz

Osmanlilar cariyelik sistemi ve harem iiyelerinin politik evlilikleriyle haremi siyasal
iktidardan uzak tutmaya ¢aligmislardir. Buna ragmen 17. yiizyilin ilk yarisindaki alt1 sultanin

tahta c¢iktiklarinda ¢ocuk ya da aklen ehliyetsiz olmalart haremin miidahalesini
kolaylastirmistir.

Kadinlar saltanati denilen siire¢, Hiirrem Sultan’la baslayip, Turhan Sultan’m bu giiciinii
kullanmayacagmni agiklamastyla sona ermistir.

Sehzade sancaklarmin ortadan kaldiriimas ve kafes sisteminin getirilmesi, padisah annesinin
ve diger sehzade annelerinin tek bir fiziksel alanda yerlesmeleri valide sultamin giiciinii artirmustir.
Biitiin bunlarin yaninda, Osmanli hanedan ailesinin yapisi ve iiremeye iliskin diizenlemeler de valide
sultanin giictini artirmustir.

Valide sultanin giiglenmesine paralel olarak kizlaragasimin da giicii artmstir. Kizlaragasi, 16.
ylizyilin sonlarindan itibaren bir yandan biiyiik vakiflar yoluyla merkezin tasrayr denetiminde kritik
roller iistlenmis, diger yandan da iktidar ve mevki elde etme miicadelesinde 6nemli bir aktér haline
gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Harem, Politik Iktidara Miidahale, Valide Sultan, Kizlaragast.

Abstract

Ottomans tried to get away harem from political power by slavery system and polilitic
marriage of harem memberships. However, intervention of harem eased because of sultans who
ascend to throne as a infant or mental retardation in the begining of 17. century.

The process of sovereignty of harem started with Hurrem Sultana and ended with Turhan
Sultana who declared that she has never used this power.

Abolition of province of princes and cage system caused physical concentration at sultan’s
palace so all of these increasad power of sultana. In addition to these, the power of sultana increased
because of the structure of Ottoman dynasty and arrangement related with reproduction.

The power of eunuch increased with parallel to the power of sultana. Eunuch committed
critical role by made central control over provinces with charitable fund and in the other side he
become important actor in political struggle in the end of 16. century.
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GIRIS

Hiyerarsik orgiitlenmesi ve iyelerinin biiyiik ¢ogunlugunun zorunlu iffeti
bakimindan daha ¢ok bir manastira benzeyen Harem, sozliik anlamiyla bir mabet ya da
kutsal alandir. Genel girisin yasak ya da denetim altinda oldugu ve iginde belirli kisilerin ya
da belirli davranis bigimlerinin yasak oldugu bir mekani ima eder (Haremin anlamu ile ilgili
ayrmtili bilgi igin bkz. Peirce, 1998, ss. 2-4). Bu ¢aligmada harem kavrami, padisahin
saraydaki 6zel hayatina ait boliimii ifade etmektedir.

Devsirme usulil ile toplanan erkek ¢ocuklarin Enderun’da yetistirilmelerine benzer
sekilde hareme alinan kizlar da eksiksiz bir egitimden gegirilmekteydiler. Burada dikis,
nakis, ascilik 6grenen kizlar kendilerinden mevkice stiin olan bir kadmin himayesine
girerlerdi. Kati bir disiplinle yonetilen ve tipki bir askeri birlik gibi Grgiitlenmis olan
haremin iiyeleri mevkice yavas yavas yiikselir, servetler biriktirir ve sorumluluk gerektiren
bir kariyer (miicevher muhafizligi, elbisecibasilik, sofracibasilik, hamamcibasilik gibi)
yaparlardi. Miislimanlarmn kéle olmasi miimkiin olmadigi i¢in haremdeki kadinlarin hepsi
istisnasiz  gayrimiislim kokenli, yani Hiristiyan’dilar. Cogu, giizellikleriyle iinlii
Kafkaslardi, aralarmda Rumlar, Sirplar, italyanlar da vardi. Harem kadmlari ya kole
pazarindan satin alinir, ya da sultanin hosuna gitmek ve giiniin birinde sarayda kendisine
arka cikacak bir koruyucu kazanmak isteyen bey ve pasalar tarafindan sunulurdu (Clot,
1998).

Enderun’da yetistirilen icoglanlari padisaha bagli yonetici smifin1 olugturduklart
gibi haremde yetistirilen geng kadinlar da Enderun’dan ¢ikan bu yonetici sinif tiyeleriyle
evlendirilip sadakatleri pekistirilmekteydi (Peirce, 1998).

Osmanli kadinlarinin taht iizerinde hak iddia etmeleri s6z konusu olmadigma gore,
bunlarin nispeten serbest olduklari akla gelebilirse de, gergekte otoriter rejim onlari da bir
¢ok yonden sinirlandirmustir. Evlilik yoluyla iktidara bir tehdit olusturmamalari i¢in harem
kadmlan kul statiisiindeki yoneticilerle evlendirilmistir. Yabanci bir yazara goére, padisah,
herhangi bir pasanin dikkati ¢ekecek oranda niifuzunun artmasi veya zengin olmasi halinde
(padisah bu durumu kendi iktidarina rakip olarak gérdiigii icin) onu zayiflatmak amaciyla
saraya damat olarak alirdi. Bu vesileyle pasa, nisan, nikah ve diigiin masraflar1 dolayisiyla
muazzam servetler harcamak zorunda kalrdi (Kunt vd., 1997). Sultan kizi-damat
evliliginden sadece sultanlarin degil annelerinin ve hasekilerinin de biiyiik yarar sagladig
aciktir (Peirce, 1998). Bu sekilde hem saray kadmlarinin ileride iktidara tehlike
olusturabilecek kisilerle evlenmeleri hem de kul yoneticilerin iktidara tehlike
olusturabilecek sekilde servet biriktirmeleri engellenmis olmaktaydi.

HAREMIN GUCLENME SEBEPLERI

Osmanl hanedani, diger bir¢ok kurumda oldugu gibi cariyelik sistemini de iktidar
saltanatin elinde toplayacak sekilde uyarlamuglardir (Peirce, 1998). Osmanlilar haremi
siyasal iktidardan uzak tutmak i¢in cesitli yontemler gelistirmislerdir.
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Saray kadmlarmnin siyasi iktidara miidahalelerini engelleme yollarmdan biri olarak
cariyelik miiessesesi kullanilmugtir. Peirce, bunu soyle ifade etmektedir: “Yabanct bir
prensesin ya da yerli elitten bir kadimn ailesinin, hanedanla eviilik bagi kurulmasi
neticesinde besleyebilecegi siyasi arzular ya da koymaya c¢aligsabilecekleri siyasi agirlik
cariyelerde soz konusu olamazdi. Teorik olarak, efendilerinin tizerinde ¢ok az yasal haklart
vardi ve Osmanly toplumundaki belli ¢ikarlart korumak icin ona baski yapma olasiliklart
pek yoktu” (Peirce, 1998). Padisahlarin, haremin siyasal iktidara rakip olmasmi 6nlemek
i¢in yabancilarla evlenme politikasinin uzun bir siire basarili sekilde siirdiigii sdylenebilir.
Buna karsin 16. yiizyilin sonunda yasanan bir dizi saltanat sorunu bu stireci aksatmustir. Bu
ylizyilin sonunda ve 17. yiizyilin baginda tahta ¢ikan padisahlarin ¢ocuk yasta veya akil
ehliyetinden yoksun olmalari haremi giiglendirici bir etki yapmustir.

Saray kadinlarinin siyasetle ilgilenmelerine yol agan sebeplerden birinin, 17.
ylizyildaki veraset sorunu oldugu sdylenebilir. 17. yiizyilin ilk yarisindaki alt1 sultanin tahta
¢iktiklarinda ¢ocuk ya da aklen ehliyetsiz olmalar1 ve hi¢ degilse saltanatlarnin basinda
etkin bir sekilde hilkkmedememeleri sonucu bu belirsizlik daha da artmistir (Peirce, 1998).
Siyasal iktidar bosluk kabul etmediginden hiikiimdarlarm yetersizligi saray kadinlarmm
daha etkin olmalarina yol agmustir.

16. yiizyll sonlarinda padisah hanesinin gelismesi, hanedanin yonetici elitle
iliskisinin niteligini iki sekilde etkilemistir: Sehzade saraylarmin ortadan kaldirilmasi ve
sultan hanesine ikinci bir harem, disi haremin katilmasi. Sehzade sancaginin ortadan
kalkmasi, sehzade hanesinin hanedanla iliski kurmak igin araci olarak kullandig1 yonetici
sinif {iyelerine ulasmasmin engellenmesi anlamma gelmekteydi. Padisah hanesinde niifuz
sahibi olmak da artik sadece erkek harem gérevlilerinin hakki olmaktan ¢ikmus, disi harem
de bu niifuzu kullanmaya baslamistir. Haremin kurumsal boyutunun biiylimesiyle valide
sultan, padisahin bas cariyeleri, kethiida hatun ve hadim karaagalar grubu otorite
kazanmustir (Peirce, 1998).

1. Murad (1574-1595) déneminde, Eski Saray’daki harem orgiitiiniin kadrolari da
o zamanlar Saray-1 Cedide-i Amire denilen Topkap: Sarayma tasindi. Akhadimlara
verilegelen Dartissade Agaligi’na ise ilk kez Habes (zenci) Mehmed Aga atanarak haremin
bekgiligi zenci harem agalarina gecti (Sakaoglu, 1999).

III. Murad dénemine kadar padisahin ailesini olusturan annesi, zevceleri ve
cariyeleri Eski Saray’da kalmakta, Padisahlar ise, devlet islerini Saray-1 Cedide denilen
Topkapt Saraymnda yiiriitmekteydiler. Fakat III. Murad déneminde Eski Sarayda bulunan
padisahin ailesi de Topkap1 Sarayna tagindi ve dolayisiyla harem siyasi iktidar iizerine
daha ¢ok etki etme sansmni yakalamig oldu (Turan, 1999).

Padisah hanesinin gelismesinde Siileyman’in saltanatinda hasekiligin Snem
kazanmasi da rol oynamustir (Peirce, 1998).

Sehzade sancaklarmnin ortadan kaldirilmasi ve kafes sisteminin getirilmesi, padisah
annesinin ve diger sehzade annelerinin tek bir fiziksel alanda yerlesmeleri anlamina
gelmekteydi. Boylelikle Saray’da olusan bu fiziki ve siyasi yogunlagma en iistte valide
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sultan tarafindan temsil edilen bir gii¢ hiyerarsisini gerekli kilmaktaydi. Peirce’m de
belirttigi gibi, “Osmanli hanedan ailesinin yapisi ve tiremeye iliskin diizenlemeleri ese degil
anneye itibar ettigi (Peirce, 1998) icin bdyle bir hiyerarsi dogal sayilmalidir. Nitekim bu
hiyerarsi, siyasi iktidara miidahalelerde padisah eslerinden ziyade valide sultanlarin daha
etkin rol oynama sebebini de a¢iklamaktadir.

Ote yandan Padisahin annesine resmi bir unvan olarak valide sultan denilmesi III.
Murad’in saltanati sirasindadir. Daha 6nceleri kendisi resmen ya “Padisah X’in annesi ya
da “mehd-i ulya” veya “sedef-i diirr-i saltanat™ gibi mecazi deyimlerle anilirdi. Bu resmi
invanla valide sultan, en yiice imparatorluk gorevlileri saflarma katilmig oldu (Peirce,
1998).

Hanedanin yok olmasmi o6nlemekle sorumlu olan valide sultan, bunu hem
sehzadelerin dogmasmi tesvik ederek hem de Oldiiriilmelerini onleyerek yerine
getirmekteydi (Peirce, 1998). Valide sultan hanedann muhafazasmin birinci derece
sorumlusu oldugu i¢in liremeye iliskin diizenlemeleri denetleme ve hanedan tyelerini
korumakla gorevliydi.

Valide sultan, kendi konumunu muhafaza etmek i¢in ¢esitli kaynaklar kullanirds;
bunlar, zenginlik, sosyal statii ve bazen de politik giic olarak sayilabilir. Sultanin
hasekisine sevgi ve saygisi ne kadar biiyiikse bu kaynaklar da o kadar biiyiik olurdu
(Peirce, 1998).

Valide sultanlarin giiglii olmalarinin bir sebebi de padisah kadinlarinin 6zellikle
erkek evlat dogurmadikca ya da Hiirrem Sultan gibi padisahi kendine hayran birakmadik¢a
etkin olamamalari ve Ozellikle II. Bayezid’dan sonra padisah kadmlarinin tamamen
cariyelerden segilmesi, valide sultanlar1 genellikle haremin tek kadini ve hakimi durumuna
yiikseltmistir. Valide sultanin giicliniin artmasi oraninda yardimeisi durumundaki zenci
Kizlar Agasi’nin (Darlissaade agasi) saraydaki giicii de o oranda artmugtir (Kunt vd. 1997).

Valide sultanin kariyeri sonug olarak padisahin konumuna bagimli ise de, giictiniin
tek kaynagi padisah degildi. Genis niifuz aglar1 vardi: Kizlar ileri gelen devlet adamlariyla
evliydi, azat edilmis koleleri saray disindaki 6nemli miittefikleriydi; yiiksek riitbeli
hadimagalar ya da padisahin hocasi gibi Enderun gérevlileri tizerindeki etkisi 6nemli
olabilirdi. Valide sultanin bu aglari siirdiirmesi, taraftarlarii niifuzlu ve kazanci bol
makamlarla 6diillendirmesine bagliydi, dolayisiyla bu hiikiimet kaynaklarmdan miimkiin
oldugu kadar ¢ogunu ele gegirmek isteyecegi anlammna gelmekteydi. Sonug olarak, bu
niifuz miicadelesinde padisahin annesi korkulacak bir rakip durumundaydi (Peirce, 1998).

Valide sultanlar giiclii konumlarmi siirdiirmek igin dig diinyayla iligkilerini
gelistirmek zorundaydilar. Hammer bu c¢ikar iligkisine bir 6rnek vermektedir; “Harem
kadinlarimn, kendi adamlarina verdirdikleri zeametlere “sepete diismiis” tabir olunurlar
ve bazt nedimler bunun yirmisine otuzuna birden malik bulunurdy’ (Hammer, Tarihsiz,
C4, 190).
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Sultan ailesinin karmagsikligmin artmastyla birlikte, (Hiirrem’den baglayarak sultan
cariyeleri tiim kariyerlerini harem-i hiimayunda gegirdiler; sultan kizi-vezir evliliklerinin
rutinlesmesi de sultan kizlarinin ve sultan ailesi damatlarinin bagkent sahsiyetleri haline
gelmesini saglamustir) sultan tarafindan basgkalarma verilen ya da paylasilan otoritenin daha
biiyiik bir kismu hane iginde kalmustir (Peirce, 1998). Sultan ailesinin hiikiimet merkezinde
toplanmasi, sultanin ¢evresindeki giiglii kisilerin sayisimni artirmis ve bu durum siyasi ortami
olabildigince gerginlestirmistir.

III. Murad doéneminde harem halkinin saray disindaki diinyayla iligkisini
yasaklayan kanunun kaldirilmasiyla saray disinda bagimsiz haneler edinmeye
baslayan harem halki, siyasal niifuzlarini ilmiye atamalarinda bile kullanir hale
geldiler. Bu gelismeler ilmiye sinifinin siyasallagsmasina, basart oOlgiitlerinin
diismesine ve saray sirlarinin da herkes i¢in dedikodu malzemesi haline gelmesine
yol agmustir (Fleischer, 1996).

Sarayda, hanedan kadinlarinin etkinliklerini artirmalarinimn bir sebebi de, 16. yiizyil
sonunda hanedan ailesinin yapisinda ve tyeleri arasindaki iliskilerin biiylik olgiide
degismesi, sehzadelerin artik sancaga gonderilmemesi ve tahta gegis sisteminin, agik
miicadeleden baslayip, en biiyiik erkek ¢ocugun tahta gecmesi sistemine benzer bir
donemden gecip, sonunda tahta hanedanmn en yash erkek iiyenin gegmesine varan
degisimiydi (Peirce, 1998). Saltanat varislerinin kafes hayati yasamalari, tahttaki padisahin
bir nebze olsa da tahttan indirilme tehlikesini bertaraf etmesine ragmen egitimsiz ve bazen
da psikolojik sorunlara sahip sechzadelerin tahta ¢ikmasina sebep oldugu igin devletin
gelecegi agisindan ¢ok olumsuz bir duruma yol agmustir.

Hanenin (hi¢ degilse yonetici smif igin) yonetim modeli ve sosyal orgiitlenmenin
temeli oldugu bir sistemde, hanedan hanesinin yapisi hiikiimetin idaresini derinden
etkiliyordu. Saltanat yerlestikge, aile hanesinin statiisii yiikseldi: valide sultan sadece daha
fazla otorite edinmekle kalmadi, ogluyla iligkisi de esas olarak 6zel bir iligkiden toplumun
tiimiinii kucaklayan bir iliskiye doniistii (Peirce, 1998).

Ote yandan Kogi Bey de, degerli devlet adamlarmm, padisahm nedimlerinin ve
yakinlarinin kiskirtmasiyla sugsuz yere katledilmesinden dolayr daha sonra gelen devlet
adamlarnin saray etkisine girdigini (1998) Iran’la yapilan savaslarda biiyiik yararliliklar
gosteren Ferhad Pasa’nin durumunu érnek gostermekte ve dolaylt olarak ehliyetsiz devlet
adamlarmin devletin otoritesini hareme kaptirdiklarini ima etmektedir.

Osmanl devletinin kurulus esaslarmdan biri olan Gaza ilkesi dogrultusunda yapilan
fetihlerin 6neminin azalmasi ve devletin, yayilmaci askeri bir devletten idari, biirokratik bir
devlete evrilmesi de haremin giiciiniin artmasinin bagka bir sebebi olarak gosterilebilir. Bu
evrim kesintisiz, istikrarli bir evrim degildir, can alci dénemlerinden biri 16. yiizyil
sonudur (Peirce, 1998).
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HAREMIN DEVLET iSLERINE MUDAHALESI

Kadmlar saltanati da denilen Harem’in devlet islerinde aktif rol oynamasi siireci,
Kanuni’nin son déneminde Hiirrem Sultan’la baglayip, IV. Mehmed’in Validesi Turhan
Sultan’mn bu giiciinii kullanmayacagini taahhiit edip sadrazamligi Kopriilii Mehmet Pasa’ya
vermesiyle sona ermistir.

Ilk kez 20. yiizyl bas1 popiiler tarihgisi Ahmed Refik tarafindan kullanilan kadnlar
saltanat1 terimi harem kadinlarmm siyasi niifuz kullanma gelenegine isaret etmektedir
(Peirce, 1998).

Harem iiyelerinin son derece iyi yetismis, terbiye edilmis, zeki ve yetenekli
olduklart soylenebilir. Kendilerine giivenen erkekler gibi, harem {iyesi kadinlar da devlet
kademelerinde yiikselmek istemekteydiler. Bunun igin de giizel olmak gerekmiyor,
kendisine verilen egitimi en iyi 6ziimsemis olan, giizel yazan, konusan bu yarisa avantajh
baslamaktaydi. Bundan dolay1 haremin, belirli dénemlerde siyasi iktidara miidahalesinin
dogal karsilanmasi gerektigi (Akgiindiiz, 1995) ifade edilmektedir.

Clot, haremin niifuzunun kimi kosullarda padisah ve vezirlerin de niifuzunu
astigini, 150 y1l boyunca iktidar ve etkinliklerinin arttigini (1998) ifade etmektedir. Nitekim
Uzungarsili, III. Murad’in validesi Nurbanu Sultan, III. Mehmed’in validesi Safiye Sultan
ile IV. Murad, Ibrahim ve IV. Mehmed devirlerinde bir siire yonetimi ele gegirmis olan
Kosem Sultan gibi bazi valide sultanlarin devlet islerine miidahalesinin birgok
kanunsuzluga yol actigini (1988) iddia etmektedir.

Giiclii veziriazam Makbul Ibrahim Pasa’nin 6ldiirilmesi ve Sehzade Mustafa’nin
katli bu donemdeki saray entrikalarmm devlet siyaseti tizerindeki etkisini gosteren iki
onemli olaydir. Sakaoglu, Makbul Ibrahim Pasa’nin dldiiriilmesinde padisah iizerindeki
etkisi tartismasiz olan Hiirrem Sultan’m parmag1 oldugunu ve fbrahim Pasa’nin (Makbul
Ibrahim Pasa’nmn 6ldiiriilme sebepleri konusunda ayrntih bilgi i¢in bkz. Danismend, 1971,
186-188) Taht’a goz diktigine Siileyman’t inandirdigini (1999) ileri stirmiistiir.

Kanuni devrindeki aile hiziplerinin en ¢ok bilineni ve partizanca olanmnin Hiirrem,
Mihriméh ve Riistem iigliisiiniin olusturdugu grup oldugu sdylenebilir. Bu grubun amaci,
once Hiirrem’in bir oglunun tahta gegmesini giivence altina almak igin Mustafa’yi tasfiye
etme (Sehzade Mustafa'nin Sldiiriilmesi konusundaki ayrintilar igin bkz. Danismend,
1971,283-286; Turan, 1997, 26) sonra da Hiirrem’in hayatta kalan iki oglunun kiigiigii olan
Bayezid’in konumunu giiglendirmeye galismakti (Peirce, 1998).

Hammer’e gore, Kanuni devlet islerinde ne kadar muktedirse Hiirrem’de fikir ve
ahlakinin yiiksekligi sayesinde padisah iizerinde o kadar etkiliydi. Entrikalariyla iki
veziriazammn (Ibrahim ve Ahmed) idammi, Sehzade Mustafa’nmn katlini, daha sonra iki
sehzade arasinda felaketli bir savasi ve sehzadelerin haremde kafes hayati yasamasima yol
acan olaylan tetikledigi igin iktidarini kétiiye kullanmustir. Sehzadelerin haremde kalmasi
tedbirinin devletin ¢dkmesinde Snemli rol oynadig sdylenebilir. Zira haremin kadinca
terbiyesinin millete ancak gayretsiz ve iktidardan mahrum hiikiimdarlar yetistirdigini
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(Tarihsiz, C4) ileri siirerek haremin miidahalelerini olumsuz bir sekilde degerlendirirken
Peirce, konuya degisik bir agidan yaklasmaktadir; Osmanli toplumunda harem kadinlarmin
etkisini gayri mesru géren hemen hemen evrensellesmis goriise gore, Hiirrem, ogullarmdan
birinin tahta ¢ikmasini garantiye almak igin padisahi bencilce kullanan ve boylelikle
imparatorlugun refahini tehlikeye atan giiglii bir komplocu olarak sunulmustur. Fakat
yazar’a gore, Hiirrem, Mustafa’y1 taht savasinda tasfiye etmeye ve bu iste kendine miittefik
bulmaya c¢alisirken, bir sehzade annesinden beklenen rolii, oglunu koruma roliinii yerine
getiriyordu. Hiirrem’in ikilemi ve sevilmemesinin baslica kaynagi, birbirleriyle ¢atisan iki
baglilik arasina sikismis olmastydi: annenin sehzadeye ve esin sultana bagliliklari (1998).
Clot da, “Ne olursa olsun, Hiirrem Sykiilestirilerek anlatildigr gibi, Siileyman’in kotiilitk
melegi degildi. Tarihin ona yoneltebilecegi baslica elestiri, daha sonralar1 imparatorlugu
onca zayiflatacak olan gozdelerin ve saray kadmlarmnin saltanatmi baglatmig olmasidir.”
(1998) demektedir.

Vezir-i azam Riistem Pasa Padisah’a; yenicerilerin Sehzade Mustafa’ya egilimli
oldugunu ve ‘“Padisah ziyade ihtiyarligi cihetiyle bizzat diigman {izerine gidemiyor;
Sehzade’nin padisahligina vezir-i azam Riistem Pasa’dan baska bir mani yoktur; Riistem’in
basimi kesmek ve ihtiyar padisahi Dimetoka sarayinda istirahate géndermek kolaydir.”
sozlerini askerlerin agikga dile getirdigini sOylemekte ve bundan dolayr askerin
kumandasini bizzat Padisah’mn ele almasi gerektigini istemekteydi (Hammer, Tarihsiz, C:
3).

Biitiin Osmanli ve Hiristiyan tarihgileri Riistem Pasa’nin bu katli, Haseki Hiirrem
Sultan’mn telkinleri iizerine yaptirmus oldugu konusunda uzlasirlar; ancak Hiristiyan
tarihgileri bir zehirlenme tesebbiisiine ve diger bir ¢ok durumla ilgili sahte mektuplardan
soz ederler ki, bunlar cinayete daha nefiete sayan bir sekil vermektedir (Hammer, Tarihsiz,
C:3). Baska bir yazar da, Hemen biitiin Dogu ve Bati kaynaklarmmn Sehzade Mustafa
olaymda Riistem Pasa ile Hiirrem Sultan’in rollerinin oldugunda ittifak halinde olduklarini
(Yolalict, 1999; Peirce, 1998; Sakaoglu, 1999) sdyleyerek haremin etkisini agik¢a dile
getirmis olmaktadir.

Tarihgi Mustafa Ali, 16. yiizyill sonunda, Mustafa’nin “kadinlarin komplosu ve
namussuz damadin sahtekarligr” yiiziinden idam edildigini ifade etmektedir. Ayrica Ali,
tarihinin giris kismunda, ittifakin kiskirttigi bu sézde darbenin yikici giiglerin zaferinin
simgesi ve imparatorlugun ¢okiis tarihinin baslangici sayilabilecegini (Peirce, 1998) ifade
etmistir.

Kanuni, hasekisi Hiirrem Sultan ve kizi Mihrimah’in telkinleri sonucu 29 Eyliil
1555°te Veziriazam Kara Ahmed Pasa’y1 idam ettirip Riistem Pasa’y1 ikinci kez sadarete
getirdi (Sakaoglu, 1999; Uzungarsili, 1995a). Bu olay haremin siyasi olaylara ne derece
miidahale ettigi agisindan da ilgi ¢ekicidir.

Sultan kizlarinin evliliklerini hep politik amaglarla kullanan hanedanmn yani sira
harem kadmlarn da, saray digindaki giic odaklariyla olan baglantiyr, kizlarmi yani
hanedanin ~ sultan  kizlarmi  ileri gelen devlet adamlariyla  evlendirerek
gergeklestirmekteydiler (Peirce, 1998).
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Hammer, III. Murad devrine atfen “bu devirde yalniz vilayet valilikleri degil,
sadrazamlik da kadinlarin niifuzu altindaydr” der ve Hadim Hasan ve Siileyman Pasalarin
ancak Valide Sultan sayesinde (III. Murad devrinde haremin devlet islerine karigmalart hk.
ayrmti igin. Uzungarsili, 1995b,; Danismend, 1972; III. Mehmed’in validesinin devlet
atamalarma iligkin riisvet aldigma dair ayrinti igin bkz. Uzuncarsili, 1995b) sadaret
makamina ¢ikmus oldugunu ve Evvela kapdan, sonra sadrazam kaymakami olan Halil
Pasa’min bu memuriyetleri Padisalin hemgiresi olan zevcesinin kuvvetiyle muhafaza
edebildigini (Tarihsiz, C:4) ifade etmektedir.

16. yiizyllda baslayan ve devlet islerinin aksamasina yol acan kadmlarm devlet
islerine miidahalesi, 17. yiizyilda da devam etmistir. Ote yandan IV. Mehmed’in annesi
Turhan Valide Sultan gibi devlet diizeninin saglanmasi igin ¢alisan ve son derece olumlu

rol oynayan saray kadmnlarmm da bulundugunu belirtmekte fayda vardir (Unal, 1998).

Kanuni ile baslayan saray kadmlarinin siyasete miidahaleleri siireci 1656 yilinda
Turhan Sultan’mn Ko6priilii Mehmed Paga’y1 sadrazamhiga getirmesiyle sona ermistir. Bu yil
Osmanli hanedan kadmnlar1 tarihinde ikinci bir nedenle de bir déniim noktasidir. IV.
Mehmed’in saltanatindan sonra bir daha higbir valide sultan ogluna naiplik etmedi. Daha
once de belirtildigi gibi valide sultana olaganiistii yetkiler veren naiplik, biiyiik 6lgiide 17.
ylizyiln ilk yarisindaki bir dizi hanedan arizasinmn bir sonucuydu (Peirce, 1998).

Devlet ricalinin, II. Ahmed’i Topkapi Sarayinin siyasi entrikalarindan uzak tutmak
amactyla Edirne’deki Sarayda kalmaya ikna ettigi (Sakaoglu, 1999) ileri siiriilmektedir. II.
Mustafa gibi bazi padisahlar da Edirne’de tahta ¢ikip, tahttan indirilinceye kadar Edirne’de
kalmislardir. Bu durum, baskentteki saray entrikalarinmn boyutlarini gostermesi agisindan
dikkat cekicidir.

Bu dénemde olup bitenler, siyaset arenasinda haremin giicliniin ¢ok fazla arttigma
delil teskil eder. Bu donemin ozelligi tahta gegen padisahlarin ya devlet idaresi agisindan
yetersiz olmasi ya da ¢ocuk yasta basa gegmeleridir.

HAREM’IN SiYASAL IKTIDARA ETKIiSi (KOSEM SULTAN)

Naima’ya gore, Kdsem Sultan kadin kolelerini iki {i¢ yil iginde azat eder (kisa bir
hizmet siiresi) ve bu kadinlarin her birini evlendirip kendilerine ¢eyiz, miicevherler ve altin
dolu keseler verirdi (C5, 1969). Valide Sultan1 hizmetkarlarini gdzetmeye iten sey sadece
Islamiyet’in bir kélenin sahibi veya sahibesine yiikledigi sorumluluk degildi. Kolelerin azat
edilmesi ve onlarla himaye baglarmm siirdiiriilmesi valide sultanin saray disindaki
diinyayla hayati bir bag olan kendisine bagimli bir taraftarlar ag1 kurmasma yardimeci
olmaktaydi (Peirce, 1998).

Kosem Sultan, biiyiik oglu IV. Murad’in ¢ocukluk siirecinde sekiz sene kadar
¢ok niifuzlu bir konumda bulunmus ve adeta perde gerisinde hiikiimet eder vaziyete
gelmisti. Sultan Tbrahim tahta ¢iktiginda da ayn1 sekilde hareket eden Kosem Sultan
bir ara saraydan uzaklastirilmis ise de eski niifuzunu kazanmak igin ocak agalarini
kullanmis ve sonunda Sultan Ibrahim’i hal etmeyi basarmustir ( Aksun, 1994).
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Koésem Sultan’la Turhan Sultan arasindaki iktidar miicadelesi, 17. yiizyil siyasi
hayat1 agisindan sarayim yek viicut olmadigim gosterir (Peirce, 1998). Sarayin bu iki
o6nemli sultanindan (Bu iki valide sultan arasindaki miicadele hakkinda ayrintil bilgi
icin bkz. Peirce, 1998) genc¢ olam1 oglunun saltanatini, yasli olani ise kendi
otoritesini saglamlastirmak istemekteydi (Ricaut, 1996).

Sultan fbrahim’in yerine IV. Sultan Mehmed’in ge¢mesi ile birlikte valide sultanlik
payesini 6 yasindaki padisahin annesi Turhan Sultan degil, babaannesi Késem Mahpeyker
Sultan almisti. Onun 3 yil, 26 giin siiren saltanat naibligi dénemine, Agalar Saltanati
donemi de denir. Yenigeri agalari, cuntanin liderleri olarak, hiikiimeti asarak ve devlet
diizenine aykiri olarak, biitlin hakimiyeti ellerine gegirmislerdir. Cuntanin liderlerinin
amact mal toplamak ve zengin olmak, onlar1 destekleyen Késem Sultan’in amaci ise,
saltanat siirmek, emir vermek ve devlet yonetmekti. Késem Sultan iktidar hirst olan ve
politikay1 seven bir yapidaydi (Oztuna, 1998).

IV. Mehmed tahta ¢iktig1i zaman heniiz alti-yedi yasindaydi ve bu durum saray
dalaverelerine firsat vermekteydi. Annesi Turhan, devletin ileri gelen sahsiyetleriyle
isbirligi yaparak idareyi denetim altina almaya giristi. Turhan’mn bas rakibesi Ibrahim’in
annesi, IV. Mehmet’in babaannesi Késem’inde segkin ziimre i¢inde destekgileri vard.
Kdsem Sultan yenigeri ileri gelenleriyle birlik olup Turhan’i saf disi etmek ve tahta
Mehmet’in biraderi Siileyman’1 gecirmek igin bir diizen kurdu, fakat tasarladiklarmin
sonucunu alamadan Turhan’1 destekleyenler tarafindan 6ldiirtildii (Itzkowitz, 1989).

Geng padisahin annesi Turhan Sultan’m haremin yetkilerini eline almaya ¢aligtigini
anlayan Kdsem Sultan, ocak agalariyla isbirligi yapip annesi daha uysal olan diger torunu
Siileyman’1 tahta gecirmek icin harekete gegti (konuyla ilgili ayrmtil bilgi igin bkz.
Hammer, Tarihsiz, C:5; Sakaoglu, 1999; Uzungarsili, 1995b; Mustafa Naima Efendi, 1969)
fakat bu komployu daha dnceden haber alan Turhan Sultan yanlilar tarafindan bogulmak
suretiyle 6ldiiriildii (Aksun, 1994).

Kosem Sultan’in kigkirtmasiyla Bektas Aga (Yenigeri Agasi) ve adamlart IV.
Sultan Mehmed’i tahttan uzaklastirp yerine kardesi Siileyman’t gegirmek isterler ve bu
niyetlerini Sadrazam Siyavus Pasa’ya soylerler. Bektas aga ayrica padisaha hizmet etmesi
icin diinyanin ¢esitli yerlerinden getirtilen cesitli erkeklerin bundan bdyle saraya
sokulmamasini, onlarm yerine yenigerilerin alimmasini talep etti (Ricaut, 1996). Bu talep,
yenigerilerin siyasetin merkezi sayilan sarayr kontrol altina almak igin yaptiklart bir
girisimdi.

Saraydaki iki grubun miicadeleleri K&sem Sultan taraftarlarinin yenilgisiyle
neticelenince olaya karisan ocak agalari, esnaf ve halkin saraya yardim etmesiyle (Cinar
Vakasi ile) tasfiye edilmis ve boylelikle ii¢ sene devam eden fiili hakimiyetlerine son
verilmisti (Aksun, 1994). Nitekim Sakaoglu, Cinar vak’asmin gerisinde Ocak agalariyla
saraydaki harem agalarmin “tegallup” (zorbalik) ¢ekismelerinin oldugunu (1999) ifade
etmektedir.
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DARUSSAADE AGASI

Saraylarda ve devlet yonetiminde hadim gérevliler, hizmetliler kullanmanin dogu
monarsilerinin en eski ve kokli geleneklerinden biri oldugu sdylenebilir.

Valide sultanin “yiiriitme erki” olarak gdrev yapan dariissaade agasi, valide sultanin
dis diinya ve yabanci iilkelerin temsilcileriyle olan baglantisii da kurmaktaydi. Kizlar
agasmin giicii olabildigince biiyiik, servetiyse muazzam miktarlarda olurdu. Ayni zamanda
kutsal kentlerin de yoneticisi sifatii tasir; ve swalamada akagalarin bagindan once,
sadrazam ve seyhiilislamdan hemen sonra yer alirdi. Cogu zaman da onlardan daha etkindi
ve tagra vilayetlerine vali olarak gonderilmeden once, 12-13 yaslarina kadar haremde
yasayan sehzadelerin egitiminden de sorumluydu (Ahmed Resmi Efendi, 2000). Disi
haremin III. Murad déneminde padisah hanesine katilmasi, digi haremin en {ist yoneticisi
olan dariissaade ya da kara agalarin siyasal iktidar lizerindeki giiciinii ve etkisini artirmustir.

Dariissaade agasi herseyden 6nce, basinda valide sultanin bulundugu, kendine has
kiictik bir krallik olan Harem’in 6nde gelen kisisiydi. Sahsina bagl 6zel bir teskilat (kara
agalar ocagy), liyelerinden her birinin hizmet alanlar belirlenmis bir hiyerarsik yapi ve daha
alt seviyelerde ¢alisan memurlari vardi. Aga, valide sultan, harem kadimlar1 ve padisah ile
dis diinya arasinda irtibat1 saglardi. Imparatorluktaki en giiclii adamlardan biri olan ve
niifuzu saraym ¢ok 6telerine uzanan dariissaade agasi siyaseti etkiler, yonlendirir; iktidarin
paylasimina karisir, zaman zaman sorumlulugunun 6tesinde yetkiler kullanirdi. Bu yiizden
agaligm Osmanli devlet ve saray teskilati i¢indeki konumunu dikkate almadan iktidar
denklemini agiklamanmn pek saglikli olacagi sdylenemez (Clot, 1998). Dariissaade
agasmin, padisaha ve valide sultana yakinligi ve kendisine bagli 6rgiitlenmeyle saray iginde
ve diginda biiylik bir niifuza sahip oldugu séylenebilir.

Kizlar agasinin ya da diger adiyla dariissaade agasmnn, 16. yiizyillin sonlarmdan
itibaren hem saray ici niifuzlari artmig hem de selatin ve haremeyn vakiflarinin idaresi basta
olmak tizere yetkileri genislemistir. Agalar bir yandan bu biiyiik vakiflar kanaliyla
merkezin tagrayl denetiminde kritik roller tistlenmis, diger yandan da iktidar ve mevki elde
etme miicadelesinde dnde gelen aktorler haline gelmislerdir (Ahmed Resmi Efendi, 2000;
Mantran, 1990). 16. ylizyiln sonlarindan sonra devlet katinda mevki elde etmek
isteyenlerin konumundan dolay1 dariissaade agasina miiracaat etmesi yetki ve kudretini
oldukga artirmustr.

[I. Murad’in saltanat yillarinda, imparatorlugun biiyiik vakiflarmm yonetimi de
dariissaade agalarina verilmeye baglandi ve yonetim alanlari zamanla genisledi. Mekke ve
Medine’ye hizmet etmek iizere kurulan dini vakiflarm; evkaf-1 haremeyn’in amiri (nazir
veya miitevelli) durumuna geldiler. Keza, evkaf-1 selatin denilen sultan vakiflarinin idaresi
de 1598°den itibaren (III. Mehmed devri 1595-1603) darlissaade agalarina verilmisti. Fatih,
Kanuni ve I. Ahmed devirlerinde Istanbul’un biitiin cizye gelirlerinin sultan vakiflarma
tahsis edildigi hesaba katilirsa, bunun ne kadar biiyiik bir mali portresi oldugu ortaya ¢ikar
(Turan, 1999).
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Dariissaade agalarmin siyasete miidahalelerine tipik bir 6rnek olarak IV. Mehmed
doneminde Dariissaade agasi olan Yusuf Aga ve onun icraatlart gosterilebilir. Yusuf Aga
Veziriazam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa aleyhinde ¢alismaktaydi. Viyana bozgunu
Yusuf Aga’nin bekledigi firsati yakalamasina sebep oldu ve Aga bu bozgundan
faydalanarak Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’yr sadaretten indirmeyi ve yerine kendi
yandaslarmdan Kara [brahim Pasa’yr getirmeyi basardi. Yusuf Aga, Firari Mustafa
Pasa’nin harem agas1 iken Kara Ibrahim’de quhadar agas1 oldugundan ‘kapi yoldasi’dirlar.
Yusuf Aga ile Siileyman Aga, Kara Ibrahim Pasa’ya, Merzifonlu’yu kastederek ‘bu herifin
daha ne kadar kilicin salasin’, muradin sadaret degil mi, iste bundan iyi firsat m1 olur?”
derler. Ucii birleserek Kara Mustafa Pasa’nin katli igin ugrasmaya baslarlar. Gergi
Viyana’da bozulan serdardan yalniz asker degil, halk da yiiz ¢evirmisti. Bunu da firsat
bilirler. Bir hafta sonra 13 Aralik Pazartesi giinii toplanan mecliste, onun saltanat davasinda
olduguna, bazi ocaklara ve Anadolu’daki eskiyaya vaadlerde bulunduguna dair 6nceden
hazirladiklar1 sahte mektuplari padisaha gosterirler. Padigah ikna olur, bunlara inanir
(Turan, 1999).

I. Mahmut devrinde dariissaade agaligi yapmis Besir Aga s0yle anlatilmaktadir:
“Haci Besir Aga'’ya halef olan diger Besir Aga, alti sene siiren dariissaade agaliginda
hayli fenalik yapmigtir. Sadrazamlart ¢irdak-1 has dive kendi adamlarindan tayin ettirirdi.
Kendi arzusu iizerine hareket etmeyen sadrazamlar azlettirmeye muvaffak olamayacak
olursa Istanbul’da yangin ¢ikartirarak, sadrazamin seametini ileri siirdiiriip el altindan
arzusuna muvaffak olurdu. Riisvet ile devlet memuriyetlerini istediklerine verdirirdi’
(Uzungarsili, 1988; Mustafa Nuri Pasa, 1992; Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi,
1976).

SONUC

16. yiizyil sonlarinda sehzade saraylar1 ortadan kaldirilmig ve sultan hanesine ikinci
bir harem (disi haremin) katilmistir. Sehzade sancagmin kaldirilmasi, sehzadenin yonetici
smif {iyeleri ve hanedanla iligki kurmak i¢in gerekli olan kaynaklarmi yok etmistir. Bu
uygulama, siyasal, sosyal ve ekonomik agidan yetersiz sehzadelerin yetismesine sebep
olmustur. Ayrica padisah hanesine disi haremin katilmasiyla, erkek harem gorevlileri
padisah hanesindeki otoritelerini disi harem tyeleriyle (valide sultan, padisahin bas
cariyeleri, kethiida hatun ve hadim kara agalar) paylasmak zorunda kalmislardir. Sehzade
sancaklarmin ortadan kaldirilmasi ve kafes sisteminin getirilmesi, padisah annesinin ve
diger sehzade annelerinin tek bir fiziksel alanda yerlesmeleri anlamma gelmekteydi.
Osmanli hanedan ailesinin yap1 ve g¢ogalma diizeni ese degil anneye dayali oldugu igin
saraydaki bu fiziki ve siyasi yogunlagmanin dizginlerinin valide sultanin elinde olmasi
dogaldir.

Saray kadmnlarinin siyasete olan ilgilerini artiran diger bir sebep de, 17. yiizyilin ilk
yarisinda tahta ¢ikan sultanlarin ¢ocuk ya da aklen yetersiz olmalari gosterilmektedir.

Osmanli devletinde harem kadinlarinin siyasi alana miidahalesinin ilk defa
Kanuni’nin esi Hiirrem Sultan’la basladig1 ve onu III. Murad’m validesi Nurbanu Sultan,
[I. Mehmed’in validesi Safiye Sultan ile IV. Murad, Ibrahim ve IV. Mehmed devirlerinde

11



Dicle Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Yil:1 C:1 S:1 Kis 2011 (01-13)

bir miiddet idareyi eline almis olan Kdsem Sultan’in izledigi ve bu siirecin 1656 yilinda
Turhan Sultan’in Koprili Mehmed Pasa’yr sadrazamhiga getirmesiyle sona erdigi
sOylenebilir.

Ote yandan valide sultanin emirlerini uygulayan ve dis diinya ile baglantisim temin
eden ve giicli ve serveti biiyiikk boyutlara ulasan haremin énemli aktorlerinden biri olan
dariissaade agasmnin (6zellikle 16. ylizyildan sonra) siyasi alandaki etkisi de oldukca
fazlaydi.
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